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INFORMACIOK AZ OROSZORSZAGI FORRADALMAKROL
— A MAGYAR CENZURAN KERESZTUL

A sajtéellenorzés Magyarorszagon az elso vilaghaboru idején

PAAL VINCE

INFORMATION ABOUT THE RUSSIAN REVOLUTIONS — THROUGH
THE HUNGARIAN CENSORSHIP. CONTROL OF THE PRESS IN HUNGARY
DURING WORLD WAR I

During World War I, no general censorship of the press existed in Hungary, the
obligation of presentation before publication only concerned those issues that
»gave reason for that”. For the administration of orders taken on the basis of
exceptional authority a Committee of Military Supervision was established, within
which a sub-committee dealt with the affairs of the press. There emerged the
practice of the journals voluntarily presenting their communiqués acquired
outside the official channels to the Press sub-committee for this to judge whether
these endangered the , interests of warfare” or not. The papers generally devoted
considerable attention to the Russian revolutions of 1917. The majority of the
reports were made on the basis of press telegrams, which could only be published
after official control. As for the so-called editorials, the traces of censorship could
only be detected in the case of Népszava. Nonetheless, sharp critique of the
Hungarian regime and eulogy of the Bolshevik takeover both appeared on the
pages of this social democratic daily. The inconsistent character of the censorship
certainly played a role in whether an article was authorised or censored.

Keywords: censure, Wold War I, Russian Revolutions, press, gazette, bolshevik

Annak ellenére, hogy a sajtétaviratok csak ellendrzés utdn jelenhettek meg a lapokban, az
1917. évi oroszorszagi forradalmi eseményekrdl a lapok széleskoriien téjékoztattak. A véle-
ménycikkek tekintetében leginkdbb a Népszavat stjtotta a cenzira. Mindezzel egyiitt is jelen-
tek meg a fennall$ 4llapotokat szigorian birdld kozlemények a szocidldemokrata lapban.
A cikkek engedélyezésében vagy tiltdsdban a cenzira kovetkezetlensége is szerepet jatszott.

A kormdny a Szerbidnak kiildétt hadiizenettel egy id6ben - az 1912. évi LXIIL., a ha-
bord esetére szol6 kivételes intézkedésekrdl szo16 torvénycikk alapjan - életbe 1éptette
a szabadsagjogokat korldtozé rendelkezéseit (is).! Ezek koziil az 12.001/1914. 1. M. E. szdmu

Padl Vince, munkatdrs, Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésdg Médiatudomdnyi Intézete.
Lésd részletesebben Padl Vince: Sajtbiranyités és -ellendérzés a Nagy Haboru éveiben. In: Propaganda - Poli-

tika, hétkoznapi és magas kultiira, mifvészet és média a Nagy Hdboruiban. Szerk. Ifj. Bertényi Ivan - Boka Laszld
- Katona Aniké. Bp., 2016. 257-260.
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rendelet az ,,arra okot szolgdltaté és (kiilon megjeldlend)” sajtStermékek esetében be-
vezette a terjesztés megkezdése el6tti bemutatds kotelezettségét, azaz a cenzirat. Az
érintett sajtétermékek esetében a sajtérendészeti kotelespéldanyt még a terjesztés meg-
kezdése el6tt be kellett nyujtani az illetékes tigyészségnek. Ha az tgy latta, hogy az adott
sajtétermék tartalma ,,a hadviselés érdekeit” sérti, annak terjesztését megtilthatta.

Ez a rendelet tehét csak a sajtétermékek meghatdrozott csoportjira vezette be a ter-
jesztés el6tti cenziira intézményét, dltalanos érvényli cenzira de jure nem volt Magyar-
orszagon az elsd vilaghdboru idészakaban. Ez eltért Ausztriatdl, ahol dltalanos, elézetes
cenztra volt érvényben.?

A kivételes hatalom alapjan hozott rendelkezések és az azokkal kapcsolatos informa-
ci6k koordindldsara a honvédelmi minisztériumon beliil feldllitottdk a Hadifelligyeleti
Bizottsdgot (HFB), a Bécsben megszervezett Kriegsiiberwachungsamt [Hadfeliigyeleti Hiva-
tal] magyar péarjaként. A sajtdiigyeket a Hadifeltigyeleti Bizottsdgon beliil egy kiildn Sajté-
bizottsdg (Sajtéalbizottsdg) kezelte. A SajtSalbizottsdgot a katonai szakért8k, valamint a
miniszterelnokség, az igazsagiigyi, a belligy-, a kereskedelmi és a f5ldmiivelésiigyi minisz-
térium delegéltjai alkottdk.’> A budapesti lapokhoz érkezd taviratok ellenérzése a Féposta
épliletében miikdds Taviratellendrz8 Bizottsag feladata volt.

A hébor alatt a beltigyminiszter szdmos lapot betiltott ,,kézleményeinek a hadvise-
1és érdekeit veszélyeztetd tartalma miatt”.> A betiltds azonban 4ltaldban csak egy meg-
hatérozott iddre sz4lt, utdna djra megjelenhettek a betiltassal sujtott lapok is, viszont
rendszerint felkeriiltek azon Ujsdgok listdjara, amelyekre vonatkozott a terjesztés el6tti
bemutatas kotelezettsége. Egy id6 utdn az érintett sajtéorgdnum errdl a listardl le is ke-
rilhetett, ha , kifogdstalan magatartdst” tanusitott.®

Anyilvanossagnak szant, hdbordval kapcsolatos hireket a miniszterelndkség sajtéosz-
télya juttatta el a Budapesti Kézlnynek, a Magyar Tavirati Iroddnak és a Budapesti Tuddsitd-
nak. Ezektdl a sajtéorgdnumok szabadon 4tvehették a kozleményeket.

A lapoknak orientdciéra volt sziiksége, hogy vajon egyes kozleményeik a hadviselés
érdekeit érintik-e. Kialakult az a gyakorlat, hogy a févarosi Gjsdgok a nem hivatalos titon
szerzett kozleményeiket onként és el6re bemutattdk a Sajtdalbizottsdgnak - illetve vidé-
ken az tigyészség altal feldllitott tandcsadd szervnek -, hogy igy elkeriiljék az esetleges

V8. Gustav Spann: Das Zensursystem des Kriegsabsolutismus in Osterreich wihrend des ersten Weltkrieges
1914-1918. In: Symposion ,, Zensur in Osterreich 1780 bis 1989” am 24. und 25. Oktober 1989. Hrsg. Erika Weinzier!
- Rudolf G. Ardelt. Wien-Salzburg, 1991. (Justiz und Zeitgeschichte VIIL Versffentlichungen des Ludwig-Boltz-
mann-Institutes fiir Geschichte und Gesellschaft) 34.

V3. M. Kondor Viktéria: Adalékok az elsé vilaghdboru alatti sajté és cenzira torténetéhez. Torvények és
a cenzira szervezete. Magyar Knyvszemle, 91 (1975) 1. sz. 79.; Tamara Scheer: Die Ringstrafenfront. Osterreich-Un-
garn, das Kriegsiiberwachungsamt und der Ausnahmezustand wéhrend des Ersten Weltkrieges. Wien, 2010. 157-159.;
Christian Schwendinger: Kriegspropaganda in der Habsbugermonarchie zur Zeit des Ersten Weltkrieges. Eine Ana-
lyse anhand fiinf ausgewdhlter Zeitungen. Hamburg, 2011. 57-59.

Hadtdrténeti Levéltar (Budapest), Hadfeliigyeleti Bizottsdg (= HL HFB) 727. dob. Sajtdalbizottsdg 60-461/
Sab. 1918.

Lasd részletesebben Padl Vince: A sajtészabadsdg a ,,nagy hdbord” éveiben (1914-1918). In: A sajtdszabad-
sdg torténete Magyarorszdgon. Szerk. Padl Vince. Bp., 2015. 20-21.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltdra K 579 1076. cs. ,,R” t. 50687. sz.

408



© N

10
11
12
13

INFORMACIOK AZ OROSZORSZAGI FORRADALMAKROL — A MAGYAR CENZURAN KERESZTUL

betiltdsukat vagy cenzira ald helyezésiiket. A lapok hamar rédj6ttek arra, hogy 6k maguk
sem kdzdlhetnek olyan cikkeket, amelyeket a terjesztés megkezdése el6tti ellendrzés ald
vont lapok esetében az iligyészség nem engedélyezne.” Igy végeredményben a lapok 6n-
ként vetették ald magukat a cenziranak, és a kiépiil4 rendszer a gyakorlatban nem sokban
kiilonbozott az osztraktdl, ahol - mint emlitettem - dltaldnos cenziira miikodott. Eléfor-
dult olyan eset is, hogy a cenziran dtment osztrk lapok olyan cikkeket kozoltek, ame-
lyeket a budapesti Sajtéalbizottsdg nem engedélyezett.®

Ha a lapok nem vették figyelembe a Sajtéalbizottsdg , kéréseit”, akkor az az ligyész-
ségnél megtorlé intézkedést javasolhatott. Stilyosabb esetben az tigyész elkobozhatta a
hadviselés érdekét sérté lappéldanyokat. Az ligyész inditvanyara az igazsagligyi miniszter
elrendelhette a lap elézetes ellendrzés ald helyezését, vagy kezdeményezhette a lap ter-
jesztésének és megjelenésének megtiltdsat. Ha valamelyik sajtétermék terjesztése a hadi
érdeket sértd blincselekményt valdsitott meg, akkor az tigyész blinvadi eljards megindi-
tasat is javasolhatta.’

A ,hadviselést veszélyeztetd” kitétel persze meglehet8sen szabadon értelmezhetd,
»gumi” fogalom volt, ami a sajté és a sajtSellendrzés szerveinek helyzetét egyarant meg-
nehezitette. Altaldban vords poszténak szamitottak a kdzvetlen hadi hirek mellett az
élelmiszerhidnnyal, dragasdggal kapcsolatos kézlemények, kémkedési tigyek stb.1

A sajtékozlemények megjelentetésére vonatkozé tdl dltaldnos Utmutatds miatt eld-
fordult, hogy egyes lapok olyan kézleményeket is elézetes vizsgalatra bocsatottak, ame-
lyeket mas lapok nem mutattak be. A sajtéellendrzést végzs hatdsdgok adott esetben nem
engedték meg olyan kozlemények megjelenését, amelyek mas lapokban akadélytalanul
megjelentek.

Az igazsagligyi miniszter tobb alkalommal is ,,Bizalmas” megjeldlésti tdjékoztatékban
ismertette a f6ligyészségekkel azokat a targykdrdoket, amelyekben a hadviselés érdekeire
valé tekintettel sajtékdzlemények nem jelenhetnek meg.!! Erdemben azonban ezek az
ugynevezett T4jékoztatdk sem jarultak hozza a sajtéellendrzés szinvonaldnak javitdsdhoz,
mert a hatdsagok a lapok szerkeszt8ségeivel az ezekben a tdjékoztaté anyagokban téte-
lesen felsorolt tiltott targykdroket nem ismertethették.'? A lapok ugy érezték, a tiltdsok
nem konzekvensek, sokszor nevetségesek, ezért azokat mind tobb esetben a sajté indo-
kolatlan korl4tozdsanak érezték."®

A cenzira a lapban akkor latszik, ha a tordlt rész helye iiresen marad (Ggynevezett
fehér folt), vagy amennyiben az Gjsdg maga jelzi a lapban, hogy itt a cikket a cenzdra

HL HFB 727. dob. Sajtéalbizottsdg 60-461/Sab. 1918.

Padl Vince: Sajtépolitika és sajtdirdnyitds Magyarorszdgon az Elsé Vildghaboru idején. In: Ifjabb grdf And-
rdssy Gyula és az . vildghdboru. Szerk. Dr. Gergely Andras et al. Bp., 2015. 51.

Uo.

Padl: Sajtdirdnyitds és -ellenbrzés, 264.

HL HFB 728. dob. Cenzira tigyek. Bi. 257/4. 1. M. I11. 1917. 4-7.

Uo. 8.

V3. Mucsi Ferenc: Sajtd, cenzira Magyarorszagon az elsg vildghdbord idején. Torténelmi Szemle 27 (1984)
200-201.
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tordltette. Nem lthaté a lapban a cenzdra miikddése, ha a tiltott cikk nem kertil bele az
Ujsagba és errdl a lap sem téjékoztatja az olvasét. Akkor sem tilinik fel, ha a torlés a lap
végleges tordelése elftt torténik, és {gy van mdéd a hidtus megsziintetésére. A cenzirara
utalhat az is, ha valamilyen fontos eseményrdl nem tudésit a lap, vagy legaldbbis nem
annak sdlydnak megfelelGen.

Szadmos magyarorszagi lapot megvizsgéaltam,' az aldbbiakban azonban csak Az Est
(200 ezer feletti példdnyszdm) cim( napilapbdl és a szocidldemokrata Népszavdbdl vett
példak alapjan mutatom be, hogy az 1917. évi oroszorszégi forradalmak miként jelentek
meg a cenzira szlir8jén keresztiil. A vizsgalt lapok nagy terjedelemben szdmoltak be az
1917. évi oroszorszagi forradalmakrdl. A tuddsitdsok nagy része sajtétaviratok alapjan
sziiletett (kdzvetlentil Pétervarrdl, Stockholmbdl, Ddnidbdl, illetve kiilfsldi Gjsdgok hire-
inek 4tvételével). Ezek a sajtétaviratok - mint mdr utaltam rd - csak ellen8rzés utén ke-
riilhettek be a lapokba. A sajtétaviratok felhaszndldsaban annyi kiilonbség volt az egyes
lapok kéz5tt, hogy nem azonos mennyiségben jelentették meg ezeket. Az adott lap terje-
delmétdl, stilusatdl és célkdzonségétdl fiiggstt, hogy az orosz forradalmakra mekkora
hangsulyt helyezett.

E kiilonbségek mellett is elmondhatd, hogy az egyes lapok olvaséi nagyjabdl azonos
informécidkat olvashattak. A sajtétaviratok sokszor egymasnak ellentmondé hireket tar-
talmaztak ugyanazon a szdmon beliil is. Ez azzal magyardzhatd, hogy kiilonboz8 forra-
sokbdl szdrmaztak, illetve az id6ben egymds utdn lejatsz6dé eseményekrél gyakran egy
idében érkeztek a szerkesztségekhez a tudésitdsok, igy a lapok hasdbjain id8ben sz-
szecsuszhattak.

Az dttanulmédnyozott lapok esetében a cenzira lathaté nyomaival - néhdny kivétel-
tél eltekintve - szinte csak a Népszavdnal talalkoztam. Ott is - feltételezhet&en - a legtobb
esetben csak akkor, ha az oroszorszdgi események kommentdldsa sordn az adott publi-
cisztika valamilyen belpolitikai kérdést is targyalt.

A februdri forradalom

A lapok altaldban marcius 13-4n tuddsitottak el8szor az oroszorszagi ,,zendiilésrél”, ,,ost-
romallapotrdl”. Az Est érdekes médon a forradalom kitdrésérdl a tobbi lapnal egy nappal
késBbb, csak marcius 14-én, és viszonylag hatul, az 5. oldalon szdmolt be: ,,Pétervarott és
Moszkvéban is valdsdgos 1dzadds tort ki az éhinség miatt. A pétervari munkdsok kilenc
napja sztrajkolnak. A rendérség nem mer szembe széllni a zavargdkkal, a katonasag pedig
anéppel tart.” Ugyanezen a napon ennek részben ellentmondd tavirati hir is megjelent,
amely mdr forradalomnak nevezte az eseményeket: ,,A kivezényelt lovas rend8rok [...]
kénytelenek voltak fegyvert hasznalni, tébben meghaltak a demonstralék koziil.”

Az Est, Budapesti Hirlap, Friss Ujsdg, Népszava, Pesti Hirlap, Pesti Napld.
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A zavargasok okaként a kenyérhidny mellett a habord miatti elkeseredést nevezte
meg a lap. Kerenszkij azt mondta: ,,Olyan helyzetben vagyunk, mint Paris a nagy forra-
dalom idején.”

Ezeket a tuddsitasokat barmelyik vizsgélt lapbdl idézhetnénk, hiszen szinte egy idé-
ben vagy egy-egy napos késéssel azonos hirekrél, hasonld cimszavakkal szdmoltak be.
Ezen a napon (mdrcius 14.) a vizsgdlt lappélddnynak két 6. oldala volt. Az egyik nem tar-
talmaz oroszorszagi hireket, a masik igen, és ezen a fehér folt a torlést mutatja. Az Estnek
elvileg nem voltak mutacidi,’® a gyakorlatban azonban szdmos esetben részben eltérd
szdmozasu és tartalmu példanyok jelentek meg egy adott napon, gyakran egy szdmon
beliil is. Tobb azonos szdmozdasu, de kiilonbozd tartalmu oldalt is tartalmazhattak.

Az Est mércius 16-4n immar az elsd oldalon foglalkozott az oroszorszagi események-
kel. A Péterviéri T4virati Ugynskségre hivatkozva kézdlte: ,,Az orosz minisztereket elfog-
ték. A pétervari hely8rség csatlakozott a forradalomhoz. A duma 12 tagja vette 4t a kor-
manyt.” Idézte a lap gréf Andrdssy Gyulat is: ,ElsS tiinete annak a belatdk altal régéta
vart és megjésolt orosz forradalomnak, a mely el8segitheti a végleges béke tigyet.” A lap
arrdl is sz6lt, hogy a francia lapok igyekeztek a pétervdri és a moszkvai zavargdsok jelen-
téségét , kicsinyelni”. A cdr lemondott? - 4llt a lap mércius 17-ei cimoldaladn. Majd el8kertilt
az angolok vélt szerepének boncolgatasa a forradalom kirobbantédsaban: A vildg a car ta-
vozasat Bonar Law szdjabdl tudta meg, amit gyantsnak talalt. (Tudniillik a hirt az angol
miniszter jelentette be az angol parlament alséhdzaban.) Az orosz forradalom a németek
ellen irdnyul? cimd cikk szerint ,,Anglidnak most az a legnagyobb érdeke, hogy a forradal-
mat olyan szinben tlntesse fel, mintha a munkdssdg és az éhez§ tomeg is a habor foly-
tatdsat kivannd [...] 4mbdar nehéz elképzelni, hogy a tdmeg, ha egyszer barmi okbdl for-
radalomba kergették; a forradalmat a hdboru folytatdsdért és a nyomoruisag
gyarapitasaért fogja megvivni.”

A kévetkez8 napokban is sorjéztak az egymdsnak ellentmondé tavirati hirek: ,,a car
nem mondott le, hanem seregeivel a forradalmarok ellen vonul”;'¢ ,,Oroszorszag felmond-
ja a szdvetséget az ententenak?”;'” , A francia lapok [...] azt {rtdk, hogy az Ujjdsziiletett

Az Estnek ugyan nem volt mutécidja, viszont tobb tényezd is okozhatta a tobbszords oldalszdmokat: 1. a
frontra induld vonatokon széllitottak hirlapokat a harcolé katondk részére, ezeket a példanyokat a vonat-
induldsokra ki kellett széllitani, igyhogy rohammunkaban késziiltek, és ezek mds csomagokat képeztek,
mint amelyek az el8fizet6khoz, illetve az drusokhoz keriiltek. 2. Az Est akkora példanyszdmban késziilt,
amit egyetlen nyomda a sziikséges terjesztési idére nem tudott kinyomtatni, igyhogy a rendszerszertien
nyomtaté Athenaeumon kiviil t3bb mds nyomda is készenlétben 4llt, illetve nyomtatta tovabb a példé-
nyokat. Ez egy nagyon pontosan szervezett, de nyilvan sok hibalehet8séget rejté rendszer volt. 3. nem
hagyhatjuk szdmit4son kiviil a rohammunkaban dolgozé hirlaptdrdelék hibazasat sem. 4. és persze az is
lehet, hogy ha a hadviseléssel-hdbortval kapcsolatos cikket terveztek az oldalra, akkor meg kellett varni
a Sajtdalbizottsdg engedélyét - és persze a varakozés alatt is dolgozni kellett a lap tordelésén. Ha az enge-
dély késén, a lapleadds el6tt kdzvetlentil jott meg, akkor mér a pagindzassal nem foglalkozhattak. Buzinkay
Géza szives kdzlése alapjan.

Az Est 1917. marcius 18. 1.

Uo. 2.

411



18
19
20
21

PAAL VINCE

Oroszorszag folytatni fogja a hdborat”;'® ,, Az orosz szocialistak rogtoni békét akarnak”;™
,Tulajdonképpen nem is forradalom volt, [...] inkdbb egy puccs”;?® ,,A Times szerint a
munkésok dontik el a forradalom sorsat.”!

Mércius 21-én az egyik fontos hir az volt, hogy ,,a forradalmi szocialistdk partoljak
az Gj kormdnyt, feltéve, ha programjanak a politikai amnesztidra, a személyes és gyiile-
kezési szabadsédgra, az osztdlyuralom kikiiszobolésére, a valldsszabadsdgra és jogegyen-
18ségre vonatkozé igéreteit bevaltja és haladéktalanul megkezdi az el6késziileteket az
alkotmanyozd gyiilés 8sszehivdsira”. Az e napi szimban hatrébb az orosz forradalommal
kapcsolatos kiilfsldi visszhangok is megtaldlhatdk: ,,A svéd szocialistdk tidvozlik az orosz
forradalmat.”

Marcius 22-én Az Est arrdl tuddsitott, hogy Pétervérott felbomlott a rend, a szocialis-
tdk a kormdny ellen tiintettek, koztarsasagot és békét akar a nép. A lap arrdl is szdlt, hogy
az orosz nék is szavazati jogot kapnak. Ezzel nem kis kontrasztban allt ugyanebben a
szdmban a ,, Tisza a valaszt6jog kiterjesztése ellen” cimd tudésitds. A harmadik oldalon
pedig az olasz sajt6 azon reményét ismertette, hogy az orosz forradalmi események talan
hasonlé természet(i mozgalmat fognak kelteni Németorszdgban, Magyarorszdgon és Auszt-
ridban is. Az Italia azt irta, hogy ,,Budapesten nagy tiintetések vannak”. Tehat még ellen-
séges allamok sajtéjabdl vett tuddsitdsok is megjelenhettek.

Egy nappal késdbb pedig Kenyér és nyugalom Pétervdrott cimmel arrél lehetett olvasni
Az Estben, hogy Oroszorszagbdl érkez8 utasok beszdmoldja szerint Pétervérott helyreal-
lott a rend. Ugyancsak itt arrdl is szé volt, hogy ,,az orosz munkdaspart a béketargyalas
megkezdését kveteli”. Majd arrdl értesiilhettiink, hogy Frankfurtbdl az orosz cenzira
megkeriilésével sikeriilt megszerezni az orosz munkdaspart felhivasat, amely felszélitja
valamennyi hadvisel8 dllam proletarjait, hogy azonnal tegyék le a fegyvert és sziintessék
meg a hdborut, amelyet csak a t8ke érdekében folytatnak. Az orosz szocidldemokrata part
koveteli Oroszorszdgban a magéantulajdon, tovdbbd a koronauradalmak kisajatitdsat, és
az utébbiak szétosztdsat a parasztsdg kozott.

Maércius 29-én az egyik hir szerint ,,az orosz nagyhercegek csatlakoztak a forrada-
lomhoz. Birtokaikat tengedték az dllamnak.”

Amig Az Estben és a tobbi vizsgdlt lapban csak elvétve volt kézvetlen nyoma a cenzi-
ra mikodésének, addig a Népszavdnal mds a helyzet. A szocidldemokrata lap is lehozta
azokat a taviratokat az oroszorszdgi eseményekrél, amelyeket Az Est kapcsan vazlatosan
ismertettem. Az aldbbiakban csak a Népszava azon kézleményeit vizsgdlom, amelyekben
a cenzura miikddése lathaté nyomot hagyott, vagy meglepd annak hidnya.

A Népszavdban mdrcius 13-4n Oroszorszdg népe cimmel jelent meg vezércikk, amelyben
fehér foltok éktelenkedtek a kihtizott szovegrészek helyén: ,,Forradalom kezd3d6 zaja-e
az, ami hivatalosan kikészitett tudésitdsokon keresztiil ide hallatszik? Bajos volna meg-

Az Est 1917. marcius 17. 2.
Az Est 1917. mércius 18. 3.
Uo.
Uo.
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mondani. De ha nem forradalomé, akkor a nép Gsszeroskadasaé. Ennek a megelézésére
Oroszorszagnak nincs més mddja, mint a gyors békekstés.” Majd az ezt kovetd szveget
tordlte a cenzira.

A marcius 17-ei szdm szerkeszt8ségi cikke kimondatlanul a cenziréval foglalkozott:
A mikdtelességiink az volna, hogy a Népszava olvasdit hiven tdjékoztassuk [...] és az ese-
ményekkel szemben birélatot gyakoroljunk szocidldemokrata néz8pontbdl. [...] A Népszava
ez 1d§ szerint, [...] nagyon hidnyosan teljesiti kételességét. Sajnos, ezen [...] nem tudunk
segiteni. [...] nem mi vagyunk a hibdsak, hogy tdjékoztatd és folvildgosité munkénk hid-
nyos volta rajtunk kiviil all6 okokbdl szdrmazik.”

Ugyanitt egy mdsik cikk Mit jelent az orosz forradalom? cimmel a cenzdra nyomai
nélkiil jelenhetett meg: ,,Az orosz forradalom a burzsodzia hatalmas gy8zelmét jelenti
a cdri abszolutizmussal [...] az ortodox egyhdaz tulhatalmdaval szemben. [...] Ebb4l a szem-
pontbdl nézve bizonyos fokig torténelmi megismétlése a nagy francia forradalomnak.
[...] Amely pillanatban az orosz nép latni fogja, hogy a forradalmi korménytél se vér-
hatja a gy8zelem csod4jat, abban a pillanatban elemi erével tdmad fol a ma is meglevd,
békét kovetels alsé dramlat.”

Marcius 18-4n A forradalom halad! cimii cikk végét mar a cenzdra toroltette. ,,A forra-
dalmi kormdny a burzsodzia alkotmanyos monarchidjat akarja, a car 4gyi a feudalizmus
és a biirokrécia abszolutizmusét prébéljék a hiitlenné lett alattvaldk szeretetébe vissza-
kartacsolni, a szocialista forradalmdrok a szociélis respublikét kdvetelik. [...] A harmadik
hang a forradalmi proletdrsagé, amely kidltvannyal fordul a kaszarnyak katondihoz, hogy
ne forduljanak a tdmegek ellen és segitsenek megteremteni a rogtoni békét megvaldsité
kdz-tarsasagot.” Ez utdn fehér folt kvetkezett.

A maércius 20-i szdm els6 oldaldn egy cikket teljesen letiltottak, amint arra Elsé cikkiink
megjelenését a cenziira nem engedélyezte felirat is utalt. Nem lehet tudni, hogy ez az orosz
forradalmi eseményekkel volt-e kapcsolatos. A mércius 21-1 szdm elsé oldaldn Az orosz
forradalom és a béke cimii cikk egy része is torlésre keriilt. ,,Az orosz forradalom nemcsak
az orszagban befelé [...], hanem a most vele ellenséges kdzponti hatalmak felé is uj hely-
zetet és uj lehet8ségeket teremt. Ezeknek az uj lehet8ségeknek hadd ldssa hasznat Eurd-
pa minden népe, az egész emberiség!” Itt kihagyds kovetkezett.

A marcius 22-1 szdm egy erdsen cenzdrazott cikkel indult, amelynek témdja a magyar
vélasztbjogi vita. A kovetkez8 mondat azonban megjelenhetett: ,,Most mar elpusztult
Eurépdban az egyetlen dllam is, amellyel a magyar viszonyokat dsszehasonlithatjuk. Ma-
gyarorszag az egyetlen allam, ahol a munkdssagnak nincsen szava a parlamentben, ahové
még egyetlen szocidldemokrata képviseld sem tudott bejutni. Még az orosz dumaban is
helyet foglaltak a szocidldemokrata képvisel8k s az Uij orosz birodalomban a munkdassag
megfeleld szerephez jut. Csak Tisza Istvédn hirdeti [...] beteges egyformasdggal, hogy eb-
ben az orszdgban nem engedi sz6hoz a népet.”

A marcius 23-1 és 24-i szdmbdl a cimlapokrdl 6sszesen hdrom kozleményt tordltek.
Az Gjsag a helyiikon jelezte, hogy itt a cenziira nem engedélyezte egy cikk kozlését. Mar-
cius 25-én szintén tordltek mintegy két hasabot. Maradhatott viszont a Pétervdri lapok
cimii kézlemény, tobbek kozott a kovetkezd gondolatokkal: ,,a pétervari lapok mar a
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cenzura csonkitdsai nélkiil jelennek meg, Oroszorszdgban mér szabad a sajtd. Nalunk ket-
t8s csonkitdsnak vannak a lapok aldvetve: egyrészt a papirhidny [...] akadélyozza meg a
sajtét a kozérdeknek megfeleld hirszolgalat és birédlat teljesitésében, masrészt a cenzira
teszi lehetetlenné még a [...] legtdrgyilagosabb birdlatot is. A cenzira dlddsos miikdésé-
nek jellemzésére csak egy esetet emlitiink fél [...]. A miniszterelndk [...] nyilatkozott a
valaszté jogi reformrdl [...] Amit [...] mondott, félotte alkalmas arra - minden »izgaté«
kommentdr nélkiil is -, hogy az orszdg népének hangulatét rontsa. Nos, ezt a magas nyi-
latkozatot azéta hdrom {zben prébaltuk a Népszavaban szévé tenni, komoly és targyilagos
birédlattal kisérni, de [...] kisérletiink kudarcot vallott a cenzdra kdvetkezetességén. Vajjon
a hadviselés érdeke kivanja ezt?”

A mircius 27-i vezéreikk viszont megjelenhetett, annak ellenére, hogy foglalkozott
a cenzura miikddésével, st ginyolddott a hatalommal: ,,A cenzira az elmdlt héten né-
maséagra kényszeritette a szocialista gondolatot és vaksdgra akarta kdrhoztatni az esemé-
nyek elé tartott szocialista tiikrét. De komoly baj ebb8l nem szdrmazott. Hiszen a hivata-
los hirszolgalat kozolte veliink az orosz események hirét. Ha irni nem is igen frhatunk
réla, azért mégis tény, hogy Oroszorszgban kitért a forradalom [...] Mindezekrdl a té-
nyekrdl hivatalos hirforrdsokbdl kaptunk tudomast. Ezek a hirek mind a cenzdra sz{ir§jén
szivarogtak keresztiil, nem lehet tehat tilos dolog megismételni, &sszedllitani &ket. [...]
Mivel egyszer mégis csak akarunk mér valami olyast is irni az orosz forradalomrdl, ami
bizonyara megjelenik, hat megirjuk a kovetkez8ket: Téves az a széltében elterjedt hit,
hogy az orosz forradalom a nép f6lszabaditasdra torekszik; hogy a jogtalansdg és zsarnok-
sag bukdsa az egyik orszdgban meggydngiti a t3bbi dllamokban is az elnyomd hatalmakat;
hogy a demokracia inkdbb felel meg a nép boldoguldsénak, mint az 6nkényuralom; hogy
a car, akinek lelkét annyi kiontott vér és tonkretett élet terheli, megérdemli sorsat; [...]
hogy a nék vélasztéjoga nagy haladast jelent.”

Az oktoberi forradalom

A sajtétaviratok dltal kozvetitett hiranyag ismertetésétdl eltekintek. Azzal kapcsolatban
ismételten elmondhatd, hogy arnyalatnyi eltérésekkel ugyan, de az egyes lapokbdl ugyan-
azon eseményekrdl szinte azonos informdacidkat kaphatott az olvasé.

Az eltérd hangstlyra példa, hogy Az Est a Neue Ziircher Zeitung tuddsitésa alapjan arrél
irt, hogy ,,a tviré a forradalmi bolsevikiek kezén van, nem lehet tisztan l4tni, mi térténik
Oroszorszagban, mert hiszen a forradalmarok csak a mozgalmuknak kedvezg hireket to-
vabbitjak kiilfldre. Az orosz lapok naponta hasdbokat kéz6lnek rablébandék gardzdal-
kodésardl. Ez a csécselek orszagszerte rabol, gyilkol, f6leg a szeszraktarakat fosztogatja.
[...] A zsid6 pogromok 4llitélag ismét szokvanyos jelenséggé lettek. A bolseviki partok
[sic!] mit sem frnak ezekrél a reakcids elemek 4ltal tdmogatott pogromokrdl.” Ezzel szem-
ben a Népszava ezekrdl a hiresztelésekrSl nem kis elfogultsiggal azt {rta: ,,Nem igazak a
bolseviki proletdrsag rablasairdl és gytjtogatasardl sz616 hirek, mert a bolseviki csapatok
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csak a veliik szemben fegyverrel ellendlld katondk ellen forditottak fegyvert, egyebekben
azonban bolsevikiek mesteri médon értenek a rend fonntartsahoz.”

Az oktéberi orosz forradalmi eseményekkel kapcsolatban is szinte kizdrélag a Nép-
szavdban vannak a cenzdranak lathatd jelei. November 9-én A papirinség és cenziira cimt
cikk foglalkozik ismételten a lapot stjt6 cenziraval. ,Nincs nap, amelyen lapunk belse-
jében ott ne ékeskedne a megszokott sor: A cenzira térdlte. Am ha [...] azt hiszik, hogy
ezzel a ténykedésiikkel a munkdssag eldl eltakarjak az igazsdgot [...], nagyon tévednek.
[...] a Népszava el8fizet8inek szdmdt soha nem létezett magassagra emelte [...] Ez a mun-
kassag véalasza a papiruzsorara és a cenzura tulkapdsaira.”

Noha a kévetkezd cikk Uj orosz forradalom cimmel a bolsevikok hatalom4tvételét mél-
tatta, a cenzira nem gatolta meg megjelenését. ,,A most indulé uj forradalom tisztéra
proletdrmozgalom, [...] az orosz revolicié ma a pétervari munkdsok és katondk gyédzel-
mével és kormdnyra jutdsdval eljutott kifejlédésének csicsdig. [...] A bolseviki-part és vele
a proletdrtomegek uralma Oroszorszdgban most két tényez6n fordul meg: sikeriil-e a
mozgalmat orszdgossa tenni, a parasztsagot a proletarsag mellé dllitani és sikertiil-e azon-
nal békét kétni?”

November 10-én a Vorwirts és az Arbeiter-Zeitung allasfoglaldsit ismertette az anne-
xids tervekkel kapcsolatban. Ehhez hozzaf(izte a cenzdrat birdlé megjegyzéseit is, ennek
ellenére megjelenhetett. ,,T6bb izben megprdbéltuk, hogy a Népszava utjan a nyilvanos-
sag elé adjuk a magyarorszagi szocidldemokrata part véleményét a kzponti hatalmak
Lengyelorszdg, Litvania és Kurland annektdldsdra vonatkoz terveirdl. A cenzira ebben
mindannyiszor megakadalyozott. Kénytelenségbdl most itt adjuk a Vorwdrtsnek és az
Arbeiter-Zeitungnak az éllasfoglaldsat, amely nagyjabdl egyezik a magunk all4sfoglaldsaval.
Berlinben és Bécsben joga van a szocidldemokracidnak az annexiék ellen kiizdeni, Buda-
pesten nincs!”

A november 13-i, A békeforradalom cimi cikk Gjra a cenzirdzés jegyeit mutatta. K6-
z8lte az egyes szocidldemokrata partok reakcidit, majd az antanthatalmak kapcsén arrdl
szdlt, hogy ellenségesen viseltetnek a szovjethatalommal szemben. Amikor a cikk arra
tért rd, hogy Németorszdg is igen tartézkoddan nyilatkozott a békeajanlattal kapcsolat-
ban, a kézlemény megszakadt (fehér folt kdvetkezett).

November 14-én Népszava elsé oldaldn a cenzira egy publikdcidt teljesen torolt.
Ugyanakkor a Ki gydz? cim( cikk 4tsiklott a cenzdran, pedig egyértelm(i propagandat
folytatott az uj orosz hatalom mellett: ,,Oroszorszagban kell eldélnie, vajjon uralmon tud-e
maradni a bolsevikiek békét akard proletdrkorménya, de ugyanakkor végzetes fontossa-
gy, véjjon tudnak-e nyomdast gyakorolni kormanyaikra a t6bbi orszagok proletdrpdartjai
is. [...] Az uj forradalmi kormdny nem egyoldalti bolseviki parturalmat jelentene tehat,
hanem a szovjetek uralmat, vagyis Oroszorszdg dolgozé osztalyainak, a munkésok, kato-
nék és parasztok egészének kormdanyzasit. [...] Nem valami kalandoruralom volna tehat,
ahogy az dntant-allamok uszité sajtdja és a kozponti hatalmak hdboruparti djsdgjai be-
szélnek réla. Ezzel a hatalommal, ha csakugyan uralmon tud maradni és nem dénti le a
burzsodzia és a generalisok dsszeeskiivése, nemcsak érdemes, hanem nyugodt felel3sség-
gel lehet is békét kotni.”
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November 15-én a cimlapon nem volt Oroszorszaggal kapcsolatos kézlemény. Nem
tudjuk, mi lett volna a témédja az innen t6rslt cikknek. A november 22-i szam is a fokozott
cenzira jeleit mutatja. Egy felhivéis kdzlésén kiviil az egész cimlap iires, majd a masodik
és harmadik oldalak nagy része is fehéren maradt. Erre reflektélt a november 23-i szdm-
ban a Cenziira cimdi cikk. ,,A cenziira beszeg8dott szocialista agitatornak: ezt kell gondol-
nia mindenkinek, aki a csiitértoki [1917. november 22.] Népszavat a kezébe veszi. Fehér
mez8k végtelensége hirdeti azt a pusztitdst, amit lapunkban a demokrata kormanyzatnak
ez a derék szerve véghez vitt. Es ez a pusztitds nagyon kit(ind agitcié a szocializmus mel-
lett. A fehér mez8k vords gondolatokat ébresztenek az olvasdkban; taldn sokkal vorsseb-
beket, mint amilyeneket mink fekete bettikkel hirdetni tudndnk. [...] Ha ma még van va-
lami szabadsdg, amelyet korlatozni kell, az nem lehet mas, mint a cenztira szabadsaga. Ezt
batorkodunk a tisztelt kormény figyelmébe ajanlani.”

A november 24-i vezércikk végérdl a cenzira néhdny jelzét, kifejezést kihdzott, de
még igy is kemény birdlat maradt benne, igaz, az a mar a miniszterelndki posztrdl tavoz-
ni kényszeriilt Tisza Istvan ellen irdnyult. ,,Vannak, akik nem utasitjék nyiltan vissza az
orosz békeajdnlatot, csak éppen, mint ahogy Wekerle tette [...] arra akarnak vérni, amig
az orosz viszonyok tisztdzédnak és amig a proletdrkormdany jobban erdre kap. Tisza par-
lamenti interpell4ciéja [...] minden rosszfogu és inatlan kézhelyei ellenére is igen helyes
eredményre jutott, amikor azt mondotta, hogy ha megtorténik orosz részrél a békelépés,
ezt olyan fogadtatdsban részesitsék, amely erdsiti a békeparti tényezdéket. A vén blings
- mert ha vannak Eurépdnak blindsei a haboru kitérésében, akkor Tisza Istvan kozéjiik
tartozik - most tigyes demagdgidval sajétitja ki a szocialista part békeérveit és igy prébal-
ja szérnyen kopott népszerliségét uj fénnyel bearanyozni.”

A november 25-ei, Ma vasdrnap déleldtt gytilés a vdrosligeti iparcsarnokban cimd vezér-
cikkben szdmos torlés kovetkeztében fehér foltok lathatak, még a cimben is. Mindezek
ellenére meglehetdsen kritikus gondolatok is megjelenhettek: ,,Es meg fogjék iizenni a
kett8s monarchia annexionistdinak, a hdboruban tovdbb gazdagodni vagydknak, az ide-
gen teriiletek elrabldsaért és idegen népek leigdzasaért heviiléknek, hogy ez a nép nem
hajlandé hardcsold és rablécéloknak az eszkoze lenni.” A harmadik oldalon A bolsevikiek
berendezkedése cim alatt a Pravda nyomén kozli az 4j orosz kormdny hivatalos programjat:
A munkdsok és parasztok novemberi forradalma az é4ltaldnos folszabaditas jegyében
kezd8dott. A parasztokat 6l fogjuk szabaditani a birtokosok hatalma aldl. Féldbirtokjog
nincs tobbé, megsziintettiik. A katondkat és matrézokat az autokrata tdbornokok fegyel-
me aldl folszabaditottuk, mert a tdbornokokat ezentdl vélasztjék és elmozdithatjak. A pro-
letérokat fol fogjuk szabaditani a t8ke kizsdkmdnyolasa és 6nkénye aldl, mert a gydrakat
és miihelyeket a munkésok ellendrzése ald helyezziik.” Mindez megjelenhetett.

A november 27-i, 28-i és 29-i szdmok a szocidldemokratak vérosligeti gy(ilésén el-
hangzott szénoklatokat kozolték erésen cenziradzott formaban. Amennyire megéllapit-
hatd, a belpolitikai vonatkozadst beszédrészeket torodltette a cenzira.
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