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THOKOLY IMRE ELFOGASA:
A FELSO-MAGYARORSZAGI OSZMAN VAZALLUS ALLAM BUKASA
ES AZ ERDELYI DIPLOMACIA

KARMAN GABOR

CAPTURING IMRE THOKOLY: THE FALL OF THE OTTOMAN TRIBUTARY
STATE OF UPPER HUNGARY AND THE DIPLOMACY OF TRANSYLVANIA

One of the events of the wars in Hungary at the end of the seventeenth century
that found the most resonance in contemporary newsletters and pamphlets was
the incarceration of Imre Thékoly by Ahmed Pasha, the beylerbey of Varad in
1685. This action led to the imminent fall of the Ottoman tributary state of Upper
(or in the Turkish terminology: Middle) Hungary (Orta Macar), established only
three years before and ruled by Thokdly. Western European prints repeatedly
presented with sarcastic commentaries the absurd situation that the existence of
this short-lived state ceased essentially due to the action of Ottoman dignitaries,
who allegedly should have been interested in its maintenance for the greater glory
of the sultan. This paper analyses the interconnectedness of this act with the peace
initiatives of Seytan ibrahim Pasha, the commander (serdar) of the Ottoman
troops in Hungary, who wanted to make a gesture towards the generals of the
Holy League’s army by removing Thokély from the political scene. Also, it
highlights an aspect unnoticed in earlier literature: the secret involvement of
Transylvanian diplomacy in the project, motivated by Prince Mihaly Apafi
I’s competition with the leader of the rival Hungarian principality.

Keywords: Imre Thékoly, Transylvania, war of the Holy League, Principality of
Upper Hungary, Orta Macar, peace negotiations, Ottoman tributaries

A kép kozismert: az oszman méltésig parancsoléd mozdulatéra két katona a meglepett
tekintet(i magyar f6ur karjat ragadja meg, egy harmadik pedig labdra rak bilincset. Thé-
koly Imre siivege a f6ldon hever, jogarat, kardjat elveszitette. A hattérben Varad varanak
képe helyezi el a torténéseket a valds térben, mig az tidvtorténeti keretet a kép felsd ré-
szén lathaté kiegészitd elemek adjak. Egy felh8kbdl kinyuls kéz egy sas fejére helyezi a
magyar Szent Korondt, biztositva a Habsburg-dinasztiat arrdl, hogy uralkoddsuk isteni
jovéhagyidst élvez, mig egy mésik a mene tekel ufarszin szavakat festi az égre. Az ardmi
nyelvi szdveg, ,megmérettetté] és konnylinek taldltattal”, nemcsak Baltazar babiloni
kirdly lakomajanak bibliai elbeszélését, az elbizakodott uralkod$ sziikségszerli bukdsa
torténetének Sstipusat idézi meg, de egyben jaték is a nagyra tort és onnan a mélybe hul-

Kdrmdn Gdbor, tudomdnyos munkatdrs, Bolcsészettudomdnyi Kutatokdzpont, TTI, Kora Ujkori témacsoport.
A tanulmdny a 124178. szdmt NKFIH kutatdsi projekt keretében késziilt. A kutatds sordn nytjtott segitsé-
glikért Suddr Baldzsnak és Szabd Andrds Péternek tartozom kdszonettel.
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lott magyar gréf nevével. A kép annak a nem kevesebb, mint harminckét kiilsnboz4
roplapnak egyikén lathatd, amelyek 1685-ben hiriil adtdk a Német-rémai Birodalom nyil-
vanossaganak Thokoly Imre bukédsat.!

Nem csodélkozhatunk, hogy a tény, miszerint Thoksly Imrét a varadi pasa fogsdgba
ejtette, ilyen megkiilonboztetett figyelemben részesiilt. A kortarsak évek 6ta nagy érdek-
18déssel kovették a magyar f6ur tistokdsként magasba iveld karrierjét, katonai sikereit,
majd a szultdn tdmogatdsdnak elnyerését, és nagy hévvel vitattdk, vajon a Habsburgok
elnyomadsa ellen, a protestantizmus védelmében joggal 14zadé hést vagy aldval torok-
bérencet kell-e benne latni.2 Ha nem is mindegyik dbrdzolds kivant képi eszkdzokkel té-
volra mutaté szimbolikus {izeneteket megfogalmazni, az elfogatds torténetét idénként
képregényszerilien elmesél§ nyomtatvanyok szovege csaknem minden esetben levonta a
mordlis kovetkeztetést arrdl, hogy az elbizakodottsdg végiil elnyeri méltd biintetését. Az
esemény mar csak azért is alkalmas volt az isteni igazsdgszolgéltatds miikodésének il-
lusztrdldsara, mert a kortarsak szdmadra teljesen érthetetlen lehetett, vajon mi birhatta
rd az oszmdn tisztségviselSt arra, hogy uralkodéjanak vazallusat, a tdmogatdsért hozza
forduld fels6-magyarorszagi fejedelmet lncra veresse. A részletek ismerete nélkiil Ahmed
pasa akcidja tényleg nélkiil6z minden logikat: elsd pillantésra is konny beltni, hogy az
1683 6ta, a magyarorszagi teriiletei megtartdsdért hatalmas eréfeszitéseket tevs oszman
hatalom szdmdra Thokély kiiktatdsa komoly hatranyokkal jart. Noha a felsé-magyarorszagi
fejedelem ellen8rzése alatt 4116 teriilet egyre csdkkent és katonai helyzete egyre nehe-
zebben volt tarthatd, Thoksly csapatai még mindig viszonylag nagy erdket voltak képesek
lekétni a hédoltsdg felszdmoldsara elérenyomuld, a Habsburgok éltal vezetett nemzetkézi
koalicié seregeibdl. Elre lathaténak kellett volna lennie annak, ami bekovetkezett: Thoko-
ly elfogatdsa utan fejedelemsége napokon beliil kartyavarként omlott Gssze, az uralma
alatt 4116 erésségek egymds utdn adtdk meg magukat (az egyetlen Munkdcs kivételével,
amelyet a fejedelem felesége, Zrinyi Illona még évekig képes volt tartani), csapatainak
talnyomé része pedig, csalédva az oszmdn szdvetségben, elfogadta a felajanlott amnesz-
tiat és csatlakozott I. LipSt hadaihoz.?

Ebben a tanulményban azt jarom korbe, mik lehettek a kortars média szdmdra kiza-
rélag az isteni akarat beteljestilésének sziikségessége altal motivalt cselekedet prézaibb
kivalté okai. Ebben jelent§s segitségemre van, hogy noha Thokdly Imre révid élet 4lla-
ménak levéltdra csak toredékesen maradt fenn, a szomszédos Erdélyi Fejedelemség kiil-

G. Etényi Néra: Diplomatdk és nyomtatvanyok a regensburgi birodalmi gy(ilésen 1685-ben. In: Miivészet és
mesterség. Tisztelgd kdtet R. Vdrkonyi Agnes emlékére. I-11. Szerk. Horn Ildiké et al. Bp., 2016. I1. 382-389. A kép
legtjabb kiaddsdra lasd Szalai Béla - Szdntai Lajos: Magyar vdrak, vdrosok, falvak metszeteken, 1515-1800: A tr-
ténelmi Magyarorszdg. Bp., 2006. 60. tabla.

Kopeczi Béla: ,,Magyarorszdg a kereszténység ellensége”. A Thoksly-felkelés az eurdpai kizvéleményben. Bp., 1976.;
G. Etényi Néra: Fordulépontok Thoksly Imre korabeli nemzetkozi megitélésében. In: Gréf Imrich Thoksly a
jeho povstanie/Thékély Imre gréf és felkelése. Szerk. Kénya Péter. PreSov, 2009. 233-253.; G. Etényi Néra: Thé-
kély Imre és az eurdpai politika szerencsekereke. In: Tiszteletkor. Torténeti tanulmdnyok Draskéczy Istvdn
egyetemi tandr 60. sziiletésnapjdra. Szerk. Miké Gabor - Péterfi Bence - Vadas Andrds. Bp., 2012. 597-606.

A fejedelemség dsszeomldsanak legrészletesebb Gsszefoglaldsa: Angyal David: Késmdrki Thokoly Imre 1657-1705.
I-11. Bp., 1889. II. 149-152.
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,,Ezt kapja viszonzdsképpen, aki magatdl jut magasra.” 1685-06s roplap Thokoly elfogasarol.

Orszagos Széchényi Konyvtar, Régi Nyomtatvanyok Téara, App. M 348.

politikai mikodésének dokumentécidja ebbdl a korszakbdl igen gazdag. A fels6-magyar-
orszagi fejedelem minden 1épését drgus szemmel figyel§ erdélyi tandcsos, Teleki Mihaly
levéltdra szdmos ismeretlen részlettel szolgal Thokoly Imre és a magyarorszagi oszman
elit viszonydnak megértéséhez és az abban bekovetkezd véltozasok kovetéséhez. Rdadasul
az Ujonnan a vizsgélatba bevont iratok egy, a kordbbi értelmezésekben el nem kerild
tényezdre, az erdélyi politika jelent8s szerepére is ravilagitottak.

Egy kérészéletli oszman adofizetd allam:
a Fels6-magyarorszagi Fejedelemség

A Fels6-magyarorszagi Fejedelemség (torok nevén Kézép-Magyarorszag, Orta Macar) kez-
detei 1672-re nytlnak vissza. A Habsburg dllamhatalom egy f8uiri dsszeeskiivés kudarca
nyomadn latta meg a lehet8séget arra, hogy megtérje a hagyomdnyosan nagy ellendlldsi
potenciéllal rendelkezd magyar rendek hatalmat, egyben az adérendszer 4talakitdsdval
sokszorosara novelje innen szdrmazd jévedelmeit. Mindazonaltal a dontéshozdk komoly
ardnytévesztésrdl tettek tantsdgot, amikor az amugy is sulyos 4j terhek kirovasat ossze-
kapcsoltak az er8szakos rekatolizacié er8ltetésével, illetve a védelmi rendszer dtalakita-
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saval, konkrétan a korabban a végvarak hely8rségét adé magyar katondk nagy létszdmu
elbocsdtasaval. A Habsburgokkal szemben hagyomdnyosan ellenpdlusként funkcionalé
(bar az 1660-as években ersen megroggyant presztizs(i) Erdélyi Fejedelemség hatarvi-
dékén gylilekez8 Ggynevezett bujdosdk ez utébbi révén jutottak jelentds katonai er8hoz.
Noha 1672 késé nyardn megkezd8dott katonai akcidik csak viszonylag rovid tavu sikerek-
hez vezettek, a Magyar Kirdlysag, az Erdélyi Fejedelemség és az Oszmdn Birodalom hdrmas
hatéran a kovetkezd években egy csaknem 10 000 {8s, hadviselt katonakbdl 4116 és egyre
tiirelmetlenebb kontingens vérta azt a vezetdt, akiben mind a tehetség, mind az elszant-
sdg megvan arra, hogy kihasznalja a benntik rejt6z8 hadi potencialt.*

Ez a vezet8 1678-ban érkezett a hadszintérre, a minddssze huszonegy éves Thokoly
Imre gréf személyében. A fels6-magyarorszagi arisztokratdnak szintén a Habsburg meg-
torlas eldl kellett elmenekiilnie: az évtized elején Erdélyben hiizta meg magat, ahol bir-
tokai is voltak és ahol a kovetkez8 néhany évben férfiva érhetett 1. Apafi Mihdly fejedelem
udvaréaban. Elsé igazi megmérettetése ragyogd sikert hozott. A bujdosdk ekkori vezetdjé-
vel, a politikai és diplomdciai erényeket béven, 4m katonai tehetséget legkevésbé sem
csillogtaté erdélyi fédrral, Teleki Mihdllyal ellentétben, aki igen korén feladta a katonai
cselekményeket. Thokdly csapatainak gyors mozgatasaval latvanyos eredményeket ért el
és olyan messze jutott nyugatra, mint a bujdosék korabbi nekibuzdulasai kéziil egyetlen-
egy sem. Noha az ekkor megszallt alsé-magyarorszagi banyavarosok feletti ellenérzést a
bujdosék hamar elveszitették, a fiatalember renoméja koriikben egyre nétt, és 1680-ban,
szoboszldi gy(ilésiikon generdlisukkd is valasztottdk.

A bujdosék Habsburg-ellenes kiizdelmeiben kézenfekvd szovetségest jelenthetett
volna az oszmén hatalom, és mar 1672-bdl van adatunk arra, hogy a védradi pasa egy ki-
sebb kontingenssel tdmogatta is katonai akciéikat.® Ennek ellenére a Fényes Porta elzér-
kézott az egymiést kovet magyarorszagi bujdosé kovetségek fogadasa eldl, figyelmét
elébb a lengyel-litvan dllammal, majd a Moszkvaval folytatott hdbordskodas kététte le.
Thokaly, dgy tlnik, els6 kdrben nem a szultdntdl vérta a segitséget. Noha az 1679 januér-
jaban megkotdtt nijmegeni béke miatt a minddssze egy évvel kordbban elnyert francia
anyagi és katonai tdmogatdsrdl gyorsan le kellett mondania, a kortarsak csak 1681-ben
lathattdk az elsé jelét annak, hogy az oszmén kapcsolat meghatdrozé szerepet fog jatsza-
ni a fiatal f8ur politikdjdban. Ebben az évben ugyanis Thoksly elutasitotta a soproni ma-
gyar orszaggyUlésen 1. Lipét altal kindlt kompromisszumot, és a kovetkez8 év legelején
kovetei ahdndmét kértek a Fényes Portén.”

Benczédi Lészlé: Rendiség, abszolutizmus és centralizdcié a XVII. szdzad végi Magyarorszdgon (1664-1685). Bp.,
1980. 41-83.; Banlaky Jézsef: A magyar nemzet hadtérténelme. I-XXIV. Bp., 1928-1942. XV (A Rékdczyak,
Zrinyiek és Thokdly Imre elsé kiizdelmeinek kora [1630-1682]) 387-422.

Angyal: Késmdrki Thokély Imre, 1. passim; Benczédi: Rendiség, 84-95.

Bald Lészl4 levele Apafi Mihdlynak. Radnét, 1672. szeptember 19., oktéber 20. Térék-magyarkori dllam-
okmdnytdr. 1-VIL. Szerk. Szilady Aron - Szilagyi Sandor. Bp., 1868-1872. (= TMAO) 147-151. Hiiszejn aga, a
varadi csapatok parancsnoka felhaszndlta az alkalmat arra, hogy adét szedjen azokrdl a magyarorszagi
teriiletekrdl, amelyek felett a fennhatdsdgot a vdradi vilajet magénak kovetelte.

Trécsényi Zsolt: Teleki Mihdly. (Erdély és a kurucmozgalom 1690-ig). Bp., 1972. 266-267.; Benczédi Lasz18: Thokély
Imre a francia és a torok szovetség kozott (1677-1680). In: Bécs 1683. évi torok ostroma és Magyarorszdg. Szerk.
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1682 aprilisdnak végén a fiatal magyar f8ir mar személyesen targyalt Buddn Uzun
Ibrahim paséval, aki nemcsak Buda beglerbégje volt, de az arra az évre a magyarorszagi
frontra kinevezett féparancsnok (szerdar) is. Fiilek kozos elfoglaldsa utén, 1682 szeptem-
berében kapta meg a pasatdl a szultdni ahdnamét, amely K6zép-Magyarorszag kirdlyanak
(,,kral”) nevezte ki.8 A dokumentum elég egyértelmiien egy magyar beadvény alapjan
késziilt, ugyanis olyan kérdéseket is targyalt, mint a protestdns valldsszabadsag védelme,
illetve a jezsuitak eltdvolitdsa a régiébdl, rdaddsul a tordk széveg egyes terminusai is a
magyar nyelvbél szdrmaznak - dm sok tekintetben a szulténi kinevezélevelek tradiciéit
kdvette. 40 000 tallér évenkénti bekiildését irta eld az Gj addfizetd dllamnak (ez minddsz-
sze fele volt annak, amit Erdélytdl vartak el) és Thoksly haldla utdn szabad kirdlyvalasz-
tési jogot biztositott az orszag lakosainak.’

Thokdlynek viszonylag gyorsan sikerdlt alattvaldival elfogadtatnia uralkodéi tekin-
télyét. Az Uj, felsé-magyarorszagi dllam szervezete hatékony utakat talélt sajét fenntar-
tasdnak biztositdsara, a fejedelem koriil pedig (hiszen sajat rendjei igy nevezték és nem
kirdlynak) megkezd8dstt az 6t tdmogatd hatalmi elit kialakuldsa.'® Kara Musztafa pasa
nagyvezir Bécs elleni hadjarata a kovetkez8 évben még tobbel kecsegtetett: az oszman
invazié elérehaladtdval egyre tobb teriilet hddolt be Thokély elbtt. A csdszarvéros fel-
mentésére érkezd csapatok kahlenbergi gy6zelme azonban szétzizta a fejedelem remé-
nyeit. Noha Bécs alatt nem volt jelen, hanem magyarorszagi hattérfeladatokat latott el,
a keresztény csapatok ellentdmaddsdval az uralma alatt 4116 tertilet rohamosan morzso-
16dni kezdett. 1684-ben a frissen megalakult Szent Liga egyik legfontosabb stratégiai célja
- Buda (ekkor még sikertelen) ostroman, illetve egy szlavéniai front megnyitdsén kiviil -
Thokély Imre dllamdanak felszdmoldsa volt. A kezdeti kisérletek a kompromisszumos ki-
egyezésre gyorsan kudarcot vallottak, és a fejedelem kétségbeesve figyelhette, hogyan
esnek el egymds utdn erdditményei - 1685 szeptemberében a székhelyétdl, Kassatdl mind-
3ssze 30 kilométerre taldlhatd Eperjes is.™!

Benda Kalmén - R. Varkonyi Agnes. Bp., 1988. 171-180.; Benczédi: Rendiség, 95-115.; Kalmdr Janos: Thoksly

Py

koly-felkelés és kora. Szerk. Benczédi Laszl8. Bp., 1983. 155-162.; R. Vérkonyi Agnes: Thokély politikdja és Ma-
gyarorszag esélyei a hatalmi dtrendez8dés idején. Hadtrténelmi Kozlemények 118 (2005) 377-391.; Eva Béka:
La politique étrangere de Imre Thokély (1678-1685). Siidost-Forschungen 48 (1989) 58-66.

Varga J. Janos: Vdlasziton. Thikély Imre és Magyarorszdg 1682-1684-ben. Bp., 2007. (Histdéria Konyvtar.
Monogréafidk 23) 24-33. Az ahdndme koriili forraskritikai kérdéseket tisztazta Papp Sdndor: Szabadsdg
vagy jarom? A t3rok segitség kérdése a XVIIL. szdzad végi magyar rendi mozgalmak idején. Hadtérténelmi
Kozlemények 106 (2003) 652-663. Az ahdndme szovegét francia forditdssal kiadta Zdenka Veseld-Pfenosi-
lova: Quelques chartes turques concernant la correspondence de la Porte Sublime avec Imre Thokaly.
Archiv Orientdlni 29 (1961) 553-556., 566-568. Hiteles isztambuli kéziratbdl, magyar forditdssal Papp Séndor:
Thokély Imrének és K6zEép-Magyarorszag népének kidllitott szultdni szerzédéslevél. In: Seres Istvan: Tho-
kaly Imre és Torékorszdg/imre Thékély ve Tiirkiye. Bp., 2006. 278-289.

Széles kori dsszehasonlitdsban l4sd Papp Sandor: Muszlim és keresztény kozosségek, egyhdzak és allamok
autoném rendszerei az Oszmdn Birodalmban. Keletkutatds (2011) tavasz. 25-72.

Benczédi: Rendiség, 115-128.

Varga: Vdlasziiton, 75-238.; Banlaky: A magyar nemzet hadtérténelme, XVII. (Magyarorszég felszabaditdsa a
tdrdk uralom aldl) 90-96., 143-153.
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Ebben a helyzetben latogatta meg Thoksly Imre személyesen Varadon a tartoményt
igazgaté Ahmed pasdt, aki ahelyett, hogy segitséget adott volna neki, fogsédgba ejtette.
A biztos anyagi hattér és ellatds nélkiil a hatdrvidéken teng8ds, tizezerre ragd 1étszamu
bujdosd (illetve ekkoriban mar kurucnak hivott) had a megel8z4 tiz esztend8ben szdmos
konfliktusba keveredett a teriilet oszmdn méltésagviselSivel, és erre a Bécs sikertelen
ostroma utdn kialakult valsag sordn is volt példa. Mig a korabbiakban a panaszos levél-
valtasok f8leg egyes kuruc vitézek vagy oszman katondk kihdgdsait hdnytorgattdk fel,
1685 februdrjaban mér arra is latunk példat, hogy hédoltsagi csapatok, kihasznélva a felsd-
magyarorszdgiak szorult helyzetét, az Gj adéfizetd allam teriiletén taldlhatd falvakat
igyekeztek hédoltatni.? Eppen ugyanebbél az idészakbdl van azonban arra is adatunk,
hogy a hddoltsag két szomszédos beglerbége, az egri és a varadi pasa targyalt Thokoly
kovetével - ahogy az év kés6bbi részébdl is ismerjiikk Mehmed véradi és Ali egri pasa reak-
cidit a fejedelem segélykérésére. Az oszmdn tisztségvisel Sk vélaszai kitéréek voltak, 4m
ennek okat abban kereshetjiik, hogy nem hozhattak 6nallé katonai déntéseket, hanem a
magyarorszagi frontra kinevezett szerddr parancsat kellett kdvetniiik.”® Thoksly gyandt-
lansdga 1685 oktéberében anndl inkabb érthetd, mivel arra is volt mar korabbi példa, hogy
egy szomszédos beglerbéggel annak teriiletén személyes taldlkozét szerveztek meg: 1684-
ben az egri pasat rezidencidjatél nem messze kereste fel a felsé-magyarorszagi fejedelem.

A Viéradhoz legkdzelebb esd erdélyi eréditmény, Somlyé kapitdnya 1685. oktéber 6-dn
adta hiriil fejedelmének, Apafi Mihalynak, hogy Thokoly embere a pasanal jart és azt kér-
te, hadd szélldsolhassa el csapatait oszmaén teriileten.'> Ugyancsak & {rta meg csaknem
két héttel késébb az erdélyi elitnek Thoksly Imre elfogdsdnak részleteit: oktdber 15-én
Ahmed pasa ebédre hivta a fejedelmet, aztdn janicsarjaival a varba kisértette - ekdzben,
mivel ,,bagyadozott, az var hidjan d6fslték is” -, és még aznap éjjel vasra verve hatodma-
gaval utnak inditotta dél felé. A beszdmoldt Olasz Ferenc véarkapitany egy fohdsszal zérja,
amely szerint beteljesednek a préfécidk - hiven érzékeltetve, mennyire vératlanok és
megmagyarazhatatlanok voltak szdmadra az események.'® Hasonld felhdborodds és tanécs-
talansdg latszik abbdl a levélbdl, amelyet Petréczy Istvan kuruc fétiszt és tarsai kiildtek
Ahmed pasanak, amikor egy nappal fejedelmiik elfogdsa utdn Berettydijfalu kornyékén

Jancsd Jénos levele Thoksly Imrének. Téllya, 1685. februdr 11. TMAO VI. 516. A kordbbiakra 14sd pl. Ali egri
pasa levele Thokoly Imrének. Eger, 1680. december 17. In: A bujdosdk levéltdra. A gréf Teleki-csaldd maros-
vdsdrhelyi levéltdrdbdl. Szerk. Dedk Farkas. Bp., 1883. 282.

Olasz Ferenc levele Apafi Mihalynak. Somlyd, 1685. februdr 14. TMAO V1. 518.; Mehmed véradi pasa leve-
le Thokély Imrének. Varad, 1685. dprilis 11. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra (= MNL OL)
A Thokdly- és Rakéczi-szabadsagharcok levéltara G 2 Thokoly Imre levéltdra 3. d. fasc. 1685. dpr. p. 42.;
Pestesi Janos levele Thokoly Imrének. Sarospatak, 1685. julius 11. Uo. 3. d. fasc. 1685. jul. p. 6. A fejedelem
1685. janudr 22-én azt is nyilt parancsba adta katondinak, hogy csalddjaikat a csdszéri csapatok tdmaddsa
elél vagy a varakba, vagy az oszman uralom alatt 4ll6 Bihar vdrmegyébe vigyék be. Thikély iratok a megyei
levéltdrban. Szerk. Laczay Magdolna. Nyiregyhaza, 1978. 19.

Olasz Ferenc levele Apafi Mihalynak. Somlyd, 1684. junius 16. TMAO VI. 454.

Olasz Ferenc levele Apafi Mihalynak. Somlyd, 1685. oktdber 6. In: Erdélyi orszdggytilési emlékek torténeti be-
vezetésekkel. 1-XX. Szerk. Szildgyi Sandor. Bp., 1876-1897. (= EOE) X VIIL. 364.

Olasz Ferenc levelei Apafi Mihalynak, illetve Inczédi Mihélynak. Somlyd, 1685. oktdber 18. Uo. 365., illetve
TMAO VII. 103.

416



17

18

19

A FELSO-MAGYARORSZAGI OSZMAN VAZALLUS ALLAM BUKASA ES AZ ERDELYI DIPLOMACIA

Ujra Osszegylltek. A beglerbég szemére vetették, hogy a Thokdlynek adott ahdndméval
ellentétesen cselekedett és még csak esélyt sem adott arra, hogy fejedelmiik tisztdzza
magat az esetleges vadak aldl. Noha a hliséget nem mondjak fel végleg, elSre vetitik a
kdvetkez8 napok-hetek fejleményeit azzal, hogy felvetik a kérdést: ki fog ezek utdn hinni

"7

az oszmanoktdl jov4 igéreteknek??

Thokoly a béke ara?

Egy magyarorszagi oszman krénika, amelyet Temesvari Ali pecsétdr irt az idésebb Dzsa-
fer pasa tetteir8l, szdmos szines részlettel egésziti ki a somlyéi kapitdny meglehetésen
szlikszavu elbeszélését a fels6-magyarorszagi fejedelem elfogdsardl. Elbeszéli, hogy a
beglerbég hogyan csalta lépre Thokslyt azzal, hogy elészor csak a Varadtdl 40 kilométer-
re fekvd Pocsajra invitalta, majd betegséget szinlelve helyezte 4t taldlkozdjuk helyszinét
avilajet székhelyére. Nemcsak a pasa leveleit idézi hosszasan, de Thokély gondolatait is
kdzvetiti - ahogy arrdl is olvashatunk ndla, hogyan készitették eld a fejedelem négyszaz
f8s kiséretének elszallasolasat a varosi hdzakban, hogy aztdn lefegyverezzék és kifosszdk
mindannyiukat.' Ali krénikdja abban is felilmulja az eddig ismertetett, keresztény oldal-
rél szdrmazé beszdmoldkat, hogy az eset hatterét is megvildgitja. Eszerint az események
8 mozgatdja az 1685-ben, a magyarorszdgi hadszintérre érkez8 szerdér, Sejtan Ibrahim
pasa volt, aki még a nydron béketargyaldsokat kezdeményezett Antonio Caraffaval. A csé-
szari hadvezér az ajanlatot hozé csausnak azt mondta, a hdbortskodds befejezése egyetlen
esetben képzelhetd el, ha az oszmanok dtadjak neki Thokolyt, akkor viszont a Habsburgok
nagy engedményekre, a még 1683-ban elfoglalt Esztergom visszaaddsara is hajlanddk len-
nének. A szerddr elhitte Caraffa igéretét, ezért parancsolta meg a varadi pasanak a felsé-
magyarorszagi fejedelem fogsagba ejtését - a csdszari generdlis azonban nem tartotta meg
a szavat, hanem &riilvén a kénny sikernek, tovabbi héditdsokba kezdett.!

A magyarazat tetszet8s, azonban Temesvari Ali krdnikdjaval 4ltaldban nem kevés
probléma akad. Noha a szerzg kozelr8l ismerte a magyarorszagi hédoltsagot, krénikaja
ezen részének hitelessége tobb sebbdl vérzik. Varad beglerbégjét példaul Mehmed pasa
néven emlegeti, ami nem egészen téves, hiszen a tisztség visel§jét ekkoriban valéban igy

Petrdczy Istvan és tarsai levele Ahmed pasdnak. Berettydujfalu, 1685. oktdber 16. MNL OL Csaladi levél-
tarak P 1238 Teleki csaldd levéltara. Teleki Mihély gytjtemény 16. d. Petréczyrél a Thokély elfogéasét hir-
detd roplapok egy része azt allitja, hogy a varadi pasa raruhdzta a fejedelmi cimet, amelyet 6 szinlelésb6l
el is fogadott - erre a levélben nincs utalds. Lasd Szalai-Szdntai: Magyar vdrak, 58., 60. tabla.; Bagi Zoltn
Péter: Thokély Imre 1685. évi elfogatdsanak bemutatdsa a Mercurii Relationban, a Historischer Kernben
és a Theatrum Europaeumban. In: A kassai aranykincs/KoSicky zlaty poklad. 1935-2015. Nemzetkozi konferencia a
Kassai Aranykincs megtaldldsdnak 80. évforduldja alkalmdbdl 2015. szeptember 16-18./Medzindrodnd konferencia z
prileZitosti 80. vyrocia ndjdenia Kosického zlatého pokladu 16.-18. septembra 2015. Szerk. 1ldiké Palencarova-Csdji.
Kosice, 2018. 122.

Der Lwe von Temeschwar. Erinnerungen and Ca'fer Pascha den Alteren, aufgezeichnet von seinem Siegelbewahrer
‘Ali. Hrsg. von Richard F. Kreutel. Graz, 1981. 217-219.

Uo. 216-218., 220-221.
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hivték, neki azonban a nyar kézepén csatlakoznia kellett a szerddr seregeihez, igy Tho-
kolyt nem 8, hanem Ahmed pasa, a temesvari beglerbég ejtette fogsagba, akit Sejtan Ibra-
him pasa a helyettesitésére rendelt ki.?® Temesviri Ali azt is éllitja, hogy Caraffa még
ugyanebben az évben elfoglalta Erdélyt (valdjaban csak a hatdrdig jutott és a Partiumban
kért téli szalldst katondi egy részének). A Thokdly visszatérését ismertetd, kozvetlentil ez
utdn kovetkezd részben leirdsa mar teljes kdoszba fullad, Batthyany- és Esterhdzy-csapato-
kat vizionédlva Erdélybe mint a bukott fejedelem ambicidi valéra valtdsdnak meggatléit.”!
Mindenesetre a Caraffa és Sejtan Ibrahim pasa kézotti egyeztetésekrdl és Thokdly ebben
jatszott szerepérdl keresztény forrdsok is tudnak - éppen csak a f6szereplék moralis meg-
itélésének elbjele tér el, a csdszari generalis dlnoksaga helyett az oszmédn hadvezér osto-
basdgdra és pénzéhségére helyezik a hangsulyt.??

A magyar szakirodalomban elterjedt az a nézet, hogy az oszméanok békekezdeménye-
zéseinek koze lehet Thoksly elfogdsédhoz, am annak részletes kifejtése és forrasokkal valé
megtdmogatdsa dltaldban elmaradt - a fejedelem klasszikus életrajzanak iréja, Angyal
David éppenséggel pontosan a Caraffdhoz k6tstt verzidt nyilvénitotta hiteltelennek.?
El8szor lassuk tehat, mit tudunk az 1685-6s oszmdn béketapogatdzasokrol! A Bécs sikeres
felmentését kovetéen, még az 1683-as évben az ellentdmadasba lendiil8 keresztény sereg
érzékeny veszteséget okozott az oszmanoknak Esztergom elfoglaldséval, hiszen {gy meg-
nyilt az Gt a Duna mentén Buda felé. Noha a magyarorszagi hédoltsag kdzpontjat a kovet-
kezd évben hdrom és fél hénapi ostrommal sem sikerdilt bevenni, az Oszmén Birodalom
politikai elitjének szdmos szerepl8je érezte gy, hogy jobb lenne nem kockéztatni, vajon
a kovetkezd évi hadjaratban, az id6kdzben megalakult Szent Liga serege nem ér-e el je-
lent8sebb eredményt.?* A budai beglerbég, Abdi Abdurrahman pasa az év elején tobbszor
is prébalt Bécsben tapogatdzni, februdrban egy Wardon nevi 6rményen keresztiil, majd
marciusban csausa révén szonddzta az Udvari Haditandcs és a csdszar hajlandésdgat a

Lo

béketdrgyaldsok megkezdésére.?> A pasa késGbb, 1685 decemberében tjra megprébalko-

Sejtdn Tbrahim pasa levele Apafi Mihalynak. 1685 szeptemberének végén. TMAO VII. 96. Mehmed pasa
hadba induldsardl 14sd Olasz Ferenc levele Apafi Mihalynak. Somlyd, 1685. jilius 26. MNL OL 1526 uténi
gylijtemény R 298 Erdélyi iratok 2. d. 2. t. fasc. 1684-1690 fol. 60*.

Der Lowe von Temeschwar, 220-221. Caraffa 1685-3s elérenyomuldsérdl lasd F. Molndr Ménika: Olasz hadi irék
és generdlisok Bécs és Isztambul kozétt. L. F. Marsigli és kortdrsai. Bp., 2016. 46-47., illetve a generdlis levelei
erdélyi varmegyéknek. Szatmadr, 1685. december 17. EOE XVIII. 422-424.

Brenner Domokos: A magyar fordulatok torténete. Ford. és szerk. Kopeczi Béla. Bp., 2003. 154-156.

Angyal: Késmdrki Thokély Imre, 11. 145. 1. j.; Varga J. Janos: A fogyd félhold drnyékdban. Bp., 1986. 90.; Szakély
Ferenc: Hungaria eliberata. Budavdr visszavétele és Magyarorszdg felszabaditdsa a térék uralom aldl 1683-1718. Bp.,
1986. 44-45. Czigany Istvan jelezte is a téma kidolgozasanak sziikségességét. Lasd Reform vagy kudarc? Kisér-
letek a magyarorszdgi katonasdg beillesztésére a Habsburg Birodalom haderejébe 1600-1700. Bp., 2004. 154.

A csészéri udvarnak folyamatosan jelentd, meglep8en jél informalt kém hirei szerint 1685 augusztusédban
a szultdn minden ,,minisztere”, ahogy a nép is meg volt gyéz&dve, hogy békét kell kitni, mert ha Buda
elveszne, a végvidék 8sszeomlik. Ldsd a Konstantindpolyban kelt, 1685. augusztus 8-i jelentést. Esztergomi
F8székesegyhdzi Konyvtér (= EFK) Ms 1. 303. fol. 54". A konstantindpolyi informatorokrdl 1dsd Kerekes
Déra: Kémek Konstantindpolyban. A Habsburg informacidszerzés szervezete és miikodése a magyarorsza-
gi visszafoglalé hdborudk idején (1683-1699). Szdzadok 141 (2007) 1217-1257.

Véalasz Wardon megkeresésére. 1685. februdr 22. Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsar-
chiv (= HHStA) Staatenabteilungen Tiirkei I. Kt. 153. Fasc. 74/d. 1685 fol. 5r.; Inczédy Mihély levele Teleki
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zott ugyanezzel, &m Badeni Hermanntdl, az Udvari Haditanacs elngkét8l ugyanazt a va-
laszt kapta, mint kordbban: a hdboruskodasrdl kizdrdlag az agressziét elkdvetd oszmén
fél tehet, a csdszar nem donthet lengyel és velencei szovetségesei nélkiil, am ehhez sziik-
séges lenne, hogy a szultdni udvarbdl hivatalos megkeresés érkezzen.?

A budai pasa azonban csak akkor szdmitott a magyarorszagi hddoltsag vezet&jének és
a Habsburg Birodalom felé torténd kapcsolattartasért (és {gy a béketapogatézdsokért) fele-
18s személynek, ha nem volt a szultan dltal erre a teriiletre kinevezett szerdar. 1685 tavaszan
Sejtan Ibrahim pasét érte ez a megtiszteltetés. Az id8s, kelet-anatéliai szdrmazasa hadfi
szamos korabbi szolgalata mellett azzal nyerte el ezt a lehet&séget, hogy 1684-ben tvette
Buda irdnyitasat az ostrom kdzben elesett beglerbégtdl, Kara Mehmed pasatdl. A hddoltsag
székhelyének sikeres védelme olyan népszerliséget szerzett neki, hogy kordbbi (Satén je-
lentésti) melléknevét Melekre (vagyis Angyalra) cserélték. Annak ellenére kapta meg a bi-
zalmat, hogy a nagyvezir, Kara Ibrahim pasa egyéltaldn nem szimpatizalt vele.?’

Sejtan Ibrahim pasa mell8l azonban 1685-ben elpdrtolt a hadiszerencse: augusztus-
ban megprébalkozott azzal, hogy Esztergom megtdmadasaval az ostromlott Ersekdjvar
mellél elvonja a csapatokat, de Tat mellett sulyos vereséget szenvedett. Rdaddsul az osz-
manokat egy mdsik hadszintéren is érzékeny veszteség érte: a nevezetes eszéki hidat is
sikeriilt a keresztény csapatoknak felgytjtaniuk.?® igy nem csoda, ha szeptember elején
a szerddr is ugy vélte, eljott az ideje a béketdrgyaldsoknak. Ennek érdekében Lotaringiai
Kérolyhoz kiildte emberét, Ahmed Cselebit, 4m a Szent Liga csapatainak févezérétdl nem
kapott pozitiv valaszt. Mindenesetre egy magyar arisztokrata igy tudta: a herceg finoman
megemlitette a csausnak azt is, hogy ha a szerdar Thokolyt a hozza tartozdkkal egyiitt
Jfegyverével elvesziti, nem banja”.?°

Mindkét oldalrdl szdrmazd, kortdrs forrdsok tudnak tehat réla, hogy a Szent Liga
csapatainak vezetdi (Antonio Caraffa vagy Lotaringiai Kéroly) elejtettek olyan megjegy-
zéseket, amely szerint jé néven vennék Thokdly kikapcsoldsit a hatalmi jatszmabdl. Ennek
révén indokoltnak tarthatjuk azt, hogy a fels6-magyarorszagi fejedelem elfogdsédnak hat-
terében Sejtan Ibrahim pasa békekotési kisérletét lassuk. Létezik azonban egy olyan, vi-

Mihalynak. Bécs, 1685. mdrcius 11. In: Szildgyi Sdndor: Oklevelek Teleki Mihaly és a bujdosék diplomacziai

alkudozasainak torténetéhez (1675-1685). Torténelmi Tdr [13] (1890) 697.

Abdi Abdurrahman pasa levele Badeni Hermann-nak. H. n. [Buda], 1685. november 30. Az erre adott vélasz:
Bécs, 1685. december 14. HHStA Tiirkei I. Kt. 153. Fasc. 74/d. 1685 fol. 31-33.

Silahdar Findikli Mehmed Aga: Silahdar tarihi. I-11. Istanbul, 1928. I1. 183-185., 215-217. Tovabbi életrajzi
adataira l4sd az oszmdn elit helyenként megbizhatatlan életrajzi lexikonjat: Mehmed Siireyya: Sicill-i Osmant.
I-VI. Ed. Nuri Akbayar. Istanbul, 1996. I11. 784. A kinevezésérél szd16 értesités, amelyet Belgradbdl kiildstt
Erdélybe, 1685. méjus 29-én érkezett meg Apafi Mihdly kezéhez. MNL OL Erdélyi kormdanyhatdségi levél-
tarak F 126 Gubernium Transylvanicum levéltara. Cista diplomatica. Trténelmiek 2. cs. nr. 64. Datélatlan
magyar forditdsa: MNL OL Csalddi levéltarak P 659 Teleki csaldd levéltdra. Missiles nr. 295dd/1.

Szakaly: Hungaria eliberata, 42-44.; Varga: A fogyé félhold drnyékdban, 82-84.; Banlaky: A magyar nemzet hadtor-
ténelme, XVII. 117-168.; Négyesi Lajos: Az 1685. évi tati csata. Hadtdrténelmi Kozlemények 128 (2015) 1061-1082.
Zichy Istvan levele Batthydny Addmnak. Gydr, 1685. szeptember 8. Idézi Benczédi: Rendiség, 179. 125. j.
Sejtan Ibrahim pasa levelét Lotaringiai Kdrolyhoz német forditdsban ldsd Christoph Boethius: Des Ruhm-
beloberten und Triumph-leuchtenden Kriegs-Helms dero Rom. Kaiserl. Majestdt, und Dero Hohen Bunds-Verwandten,
Wider den Mahometischen Tullband. I1. Niirnberg, 1686. 167.
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szonylag épen fennmaradt, de a szakirodalom 4ltal iddig egydltaldn nem hasznositott
forrdscsoport is, amely a budai pasa, illetve a szerddr kdvetei mellett a béketapogatdza-
soknak egy harmadik csatorndjat dokumentdlja. Ez a diploméciai szél rdaddsul fontos
szerepet jatszott az 1685. oktdber 15-i varadi eseményekben. A Teleki-levéltarban fenn-
maradt iratok szerint az erdélyi kiilpolitikai irdnyitds is megtett mindent, hogy bekap-
csolédjon a békekotés folyamatéba.

L. Apafi Mihaly, aki nem sok elényt remélhetett abbdl, hogy kényszerbdl csatlakoznia
kellett Kara Musztafa 1683-as hadjaratdhoz, még Bécs ostroma elétt felajanlotta kozveti-
tését I. LipStnak az oszmdn birodalommal megbomlott béke helyreéllitdsadhoz. 1684-ben
mar a Fényes Portdt is értesitette a német-rémai csdszar elutasitd valaszardl.*® 1685 ta-
vaszan aztdn Ujra jelentette a nagyvezirnek, hogy békekozvetités végett felkiildte embe-
rét a bécsi udvarba. Kara Ibrahim pasa nagyvezir vdlasza nem tiikr6z6tt nagy elragadta-
tottsdgot: az oszman méltdsag kifejtette, hogy a szultdn seregei elég erdsek, hogy ,,az
Istennek Felséges igéjéért” megharcoljanak, és érzékeltette, hogy ha a keresztények békét
akarnak, ,,Hatalmas Csdszdrnak ajtaja a reményléknek és konydrgéknek nyitva van”.3!

Augusztus végén aztdn megvaltozott a helyzet. A portai fStolmécs, a gérog Alexand-
rosz Mavrokordatosz, aki az oszmédn udvar elsédleges kapcsolattartdja volt Erdély irdnya-
ban, jelezte a fejedelemnek, hogy varjak az informdacidt, mit végzett kordbban emlitett,
Bécsbe kiildott embere a béke tigyében. Még miel6tt ez a levél megérkezett volna Erdély-
be, visszaérkezett Apafihoz a szerddrhoz kiildstt embere is, aki kdzvetitette Sejtdn Ibrahim
pasa lizenetét: a fejedelem siirg8sen kiildjon kdvetet a csdszari udvarba és segitse el a
béketargyaldsok meginditdsat.’? Az erdélyi politikai vezetés egy pillanatra zavarba jott.
Valdban jartak ugyanis koveteik Bécsbe, de azok feladata nem a békekdzvetités volt, in-
kabb arrdl targyaltak, milyen feltételekkel lenne hajlandé Erdély fejedelme felmondani
az oszmdn fiiggést és csatlakozni a Szent Liga er8ihez. Mdr 1685 tavaszan a békekszveti-
tési kisérlet portai bejelentésére is azért volt sziikség, mert a szultdni vezetés gyanus hi-
reket kapott Apafi kiilpolitikai tdjékozddasi kisérleteirdl.’> Mindenesetre gyors helyzete-
lemzés utdn a fejedelem tapasztalt politikai tandcsadédja, Teleki Mihély véleményét
fogadta el: a békekdzvetités, amelyet tigy tlinik, most mér az oszmdn politika fontos sze-
repldi is siirgetnek, tdbb hasznot hajthat, mint amennyi kockézattal jar.3¢ igy Apafi mind
a f8tolmécs, mind a szerddr iranydban készségesnek mutatkozott, és kérte, hogy egyrészt
lassék el részletes instrukcidval, mit ajdnlhat Bécsben, masrészt kiildjenek neki hivatalos
felhatalmazést a targyaldsokhoz. Portai kvetének (Gn. kapitihdjanak) mindazonaltal

Trécsanyi: Teleki Mihdly, 284-285.

Kara Ibrahim pasa nagyvezir levele Apafi Mihalynak. Drindpoly, d. n. [1685 4prilis-mdjus.] MNL OL P 659
nr, 295dd.

Alexandrosz Mavrokordatosz levele I. Apafi Mihdlynak. Drindpoly, 1685. augusztus 28. MNL OL P 1238 17.
d. fasc. 1685/85. fol. 90%.; I. Apafi Mihaly levele Teleki Mihalynak. Radndt, 1685. szeptember 4. In: A bujdo-
s6k levéltdra, 217. A Portdn nagyon vartak az informdciét, Mavrokordatosz masfél hét mulva is kérdSre
vonta az erdélyi kapitihat, miért nincs 4j hir. Lasd Gydrfas Pl levele 1. Apafi Mihdlynak. Drindpoly,
1685. szeptember 9. MNL OL P 1238 17. d. fasc. 1685/85. fol. 94,

Trécsanyi: Teleki Mihdly, 288, 294-297.

Teleki Mihdly levele I. Apafi Mihdlynak. Gernyeszeg, 1685. szeptember 5. EOE XVIII. 359-360.
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meghagyta: tigyeljen rd, hogy semmiképpen ne t(injon tigy, mintha & akarna a békekétést,
»hanem csak Hatalmas Csaszarunk s f6vezér 8nagysdga parancsolatjdhoz val6 készségiin-
ket vegyék eszekben”.?®

Noha még elkiildésével az erdélyiek vartak egy hetet (hdtha id8kdzben a csdszarral
folytatott targyaldsaikkal kapcsolatos fejleményekrdl Gjabb hir érkezik), végiil csak meg-
sziiletett az I. Lip6tnak sz416, békekozvetitést ajanlé levél. A szovegen jél latszik, hogy az
erdélyi diplomdacia immaron gy dontdtt, a béke lenne szdmukra a leghasznosabb: nem-
csak jelezték ugyanis a csdszarnak, hogy az oszmanok medidtornak kérték fel a fejedelmet,

de egyben megprébaltak ra is ijeszteni.

,,A Portanak, Felséges Uram, minden bizonnyal divanban végezett intentuma ez (kiben
Felségednek semmi kétsége ne legyen), hogy ha az békesség Felséged és az Porta ko-
z6tt véghez nem megyen, tengeren innét 1évé mind erdsségit mind praesidiummal
és éléssel s munitiéval megrakja s minden tatdr erejét az chdmmal, ezen kiviil az asiai
és affricai minden hadait, mind az kik fegyverrel szolgélni szoktak, mind az kik taxak-
kal szolgaltak, azokot adéfizetésektdl immunitdlvéan, azokat is felvigye, az eurdpai
hadaival egyiitt conjungalvan és egyenesen az Imperiumra felmenjen, er8sséget ne

szalljon, csak égessen és raboljon és valameddig mehet, csak elmenjen.”3

A totdlis és csak pusztitdst célzé hdbordval kapcsolatos, meglehet8sen valészintitlentl
hangzé hirt a levél azzal prébalta hitelesiteni, hogy Apafi végiil kérte a csdszart, gondos-
kodjon réla, nehogy a Porta megtudja, hogy & szivarogtatta ki a szornyi terveket.

A Haditan4cs szemmel lathatélag nem szeppent meg, mert az I. Lipdt nevében kiil-
détt valasz ugyanazt tartalmazta, mint az 6sszes t6bbi tapogatdzasra adott reakcié: addig
nincs mirdl targyalni, amig részletes békejavaslatot nem tarnak elé.”” A levél november
végén kelt és december végéig még nem érkezett meg Erdélybe.’® A koztes id8szakban
mindazonaltal az erdélyi diplomdcia serényen szervezkedett, hogy tényleg megindulhas-
sanak a targyaldsok. Sejtan Ibrahim pasat informéltdk, hogy a Szent Liga konkrét javas-
latot vér, a szerdar ezt meg is kiildte nekik: Esztergom, Berzence és a frissen elfoglalt
Szolnok visszaaddsat kérte az ellenféltdl, késGbb hozzdcsapta az id6kdzben szintén elesett

1. Apafi Mihaly levele Gyérfés Palnak. Gorgény, 1685. szeptember 17. Arhivele Nationale ale Roméaniei Direc-
tia Judeteana Sibiu (= ANR DJS) Colectia Benigni nr. 40. fol. 34. Lisd még a fejedelem leveleit Alexandrosz
Mavrokordatosznak, illetve Sejtdn Ibrahim pasdnak (azonos d4dtummal). MNL OL P 659 nr. 29500.,
nr. 295ss/2.

1. Apafi Mihaly levele I. Lipétnak. [H. n.,] 1685. szeptember 24. MNL OL P 1238 17. d. fasc. 1685/85. fol. 110.
Az elkiildésrdl 14sd Teleki Mihaly levelét a fejedelemnek. Gernyeszeg, 1685. szeptember 22. Uo. fol. 108.
L. Lipdt levele 1. Apafi Mihdlynak. Bécs, 1685. november 23. MNL OL P 1238 17. d. fasc. 1685/85. fol. 156.
Kapitihdjanak frott levelében a fejedelem emliti, hogy a szeptemberben Bécsbe kiildstt kévet még nem
tért vissza. Lasd I. Apafi Mihdly levele Gyarfas Palnak. Nagyszeben, 1685. december 27. MNL OL P 1238 17.
macid. Egy ellenpélddra lasd Teleki Mihély levele a fejedelemnek. Gernyeszeg, 1685. szeptember 22.
MNL OL P 1238 17. d. fasc. 1685/85. fol. 108.
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Szarvast.® Sejtan Ibrahim pasa helyzetmegitélésére jellemz8, hogy a Buda, illetve Kanizsa
védelmében kulcsfontossagu varak, illetve a mélyen a hddoltsdg teriiletén beliil elhelyez-
kedd eréditmények visszakovetelése mellett Ggy vélte, az oszman hatalom a békéért cse-
rébe nyugodtan lemondhat Ersekdjvarrdl. Hivatkozva a szultantd] kapott autoritdsara a
szerdar megkiildte Apafinak a béketargyaldsok folytatdsara sz6l6 felhatalmazast is.*

A Fényes Porta azonban, ugy tlinik, kevésbé volt meggy6z8dve arrdl, hogy a békesség
létrehozasa mindenek f5l6tt 4116 érdeke lenne. Noha Mavrokordatosz t3bbszor is bizto-
sitotta a fejedelmet, hogy dolgozik a neki sz6l6 felhatalmazas és részletes instrukcié meg-
szerzésén, 1685 decemberében az erdélyi kapitiha csak arrél szamolhatott be, hogy szdmos
portai dontéshozé ugy véli, az ellenfélnek kellene kezdeményeznie a targyaldsokat és
benyujtania javaslatat. Noha mér keresték a semleges helyszint (amelyek kozstt Erdély
is széba kertilt), tsbbeknek az volt a véleménye, hogy ,,még oly extremitdsban nem forog
az dolog, [évén még harminckét orszdga Hatalmas Csaszdrnak, hogy minden kivansdgok-
ra ra mehessen, napkelett8l fogva napnyugotig terjedvén birodalma”.*!

Az erdélyi békekdzvetitési kisérletnek aztdn az Gj nagyvezir kinevezése vetett véget.
A mér hénapok éta betegeskedd és feladatait elldtni képtelen Kara Ibrahim pasa helyett
a szultdn az igazgatdsi feladatokat Szdri Sziilejman pasdra bizta, november végén kajma-
kdmi cimmel, majd december 18-4n atruhdzta ra a nagyveziri hivatalt is.*? A birodalom
ligyeinek 0j irdnyitdja, aki az el8z8 években a lengyel fronton szerzett maganak megbe-
csiilést, nemcsak az adminisztracid j6 részét cserélte le, de Apafinak is megkdszonte ed-
digi szolgélatait, mondvan, hogy a csdszartdl jott valasz ismeretében - ami ezek szerint
1686 janudrjanak végéig mégiscsak eljutott a Portdra - nem latja értelmét a targyaldsok
er8ltetésének.”> Még ha a békekdzvetités nem is hozta meg a remélt hasznot Erdély sza-
méra (tudniillik hogy a Portdn megnéveli a fejedelem presztizsét az ezzel tett jé szolgalat),
j6 hivatkozési pontként szolgélhatott példdul abban az esetben, ha az oszmén tisztségvi-

Sejtédn Ibrahim pasa levelei I. Apafi Mihalynak. Eszék [1685. november kézepe], illetve Belgrad, 1685. de-
cember 2. MNL OL P 659 nr. 295nn.; MNL OL Csaladi levéltdrak P 1239 Teleki csaldd levéltara. Apafi Mihély
gyljtemény 6. d. fasc. 1985/7. fol. 1.

Sejtan Ibrahim pasa levele 1. Apafi Mihélynak. Belgrad, 1685. december 2. MNL OL P 1239 6. d. fasc.
1985/7. fol. 1".

Gyarfés Pal levele 1. Apafi Mihalynak. Drindpoly, 1685. december 11. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 44", Lasd
még Alexandrosz Mavrokordatosz leveleit a fejedelemnek. Drindpoly, 1685. november 26. és december 1.
Uo. fol. 25., illetve MNL OL P 1238 16. d.

Kara Ibrahim pasat aztdn 1686 janudrjanak végén be is bortonzik, majd Rhodoszra szamdizik. Szilahdar
Mehmed t6rok krénikds visszatekintése 1686 eseményeire. Ford. Fodor Pal. In: Buda visszafoglaldsdnak em-
lékezete 1686. Szerk. Szakaly Ferenc. Bp., 1986. 413-417. Lasd még Gyarfas Pal levelét 1. Apafi Mihélynak.
Drinépoly, 1685. december 11. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 44".

Sz4ri Sziilejmédn pasa nagyvezir levele 1. Apafi Mihalynak. Drinépoly. [Erkezett Szeben, 1686. februar 28.]
MNL OL P 659 nr. 355. fol. 12. A még kajmakam kordban kinevezett szerddr a budai beglerbég, Abdi Abdur-
rahman pasa volt, helyette 1686 janudrjdban Szarhos Ahmed pasa kapta meg a kinevezést. Szilahdar Meh-
med torok krénikds, 414.; Gyarfas Pél levelei I. Apafi Mihalynak. Drindpoly, 1685. december 11., illetve 1686.
janudr 17. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 44", illetve MNL OL P 1239 7. d. fasc. 1686/12. fol. 1. Kés8bb mindazon-
altal jelezte, hogy ha Apafi embere Bécsbdl barmilyen j hirt kiildene, arrdl a fejedelem ne késlekedjék
értesiteni. Lasd Gydarfas Pal levelét 1. Apafi Mihdlynak. Drindpoly, 1686. mdrcius 3. ANR DJS Colectia Bru-
kenthal L-1-8-198 fol. 78".

422



44

45

46

A FELSO-MAGYARORSZAGI OSZMAN VAZALLUS ALLAM BUKASA ES AZ ERDELYI DIPLOMACIA

selék kérdbre vontédk a fejedelmet, miért nem 4ll ellen az orszdga hatarat 4tléps - egye-
18re kis 1étszdmu - csdszari csapatoknak.*

Az erdélyi diplomacia szerepe Thokoly bukasaban

Az a tény persze, hogy az erdélyi diplomdacia nagy lelkesedéssel prébélta kihasznalni a
varhaté Habsburg-oszman béketargyaldsokat sajat céljaira, még tavolrdl sem jelenti, hogy
barmilyen szerepet jatszottak volna Thoksly Imre fogsdgba ejtésében, hiszen az eddigiek-
bdl mér kideriilt, hogy azt valésziniileg mind Antonio Caraffa, mind Lotaringiai Karoly
javasolta Sejtan Ibrahim pasdnak. Eppen ezért lepi meg olvaséjat az a dokumentum, ami
a szerdartdl szeptember elején Erdélybe visszaérkezd Daczd Gyorgy beszdmoldjat foglal-
ja Ossze. A kovet szerint ugyanis Sejtan Ibrahim pasa kifejtette neki: ,,mind a Porta, mind
4 latja Thokolynek dlnok hamissdgat, semmi dolgaban igazsdg nincsen.” Példdkat is ho-
zott: a fels6-magyarorszagi fejedelem ezek szerint életére eskiidstt meg, hogy Apafi nem-
sokdra megprdbélja majd elfoglalni Varadot. De - {gy a szerdér - atlatnak a fondorkodéson
és csak arra biztatjak a fejedelmet, hogy

.. csak munkdlkodja a Fényes Porta javét, t6bb nagy kivansagi kozott az is meglé-
szen, hogy ha kivanja, Thokdlynek a fejét kiildjiik be Erdélyben, vagy ha kivénja, a
Portén 6lik meg, akdr pedig elevenen kiildjik Erdélyben, minthogy az miben mi va-
gyunk, mindennek § az oka.”*

Daczé még azt is tudatta a fejedelemmel, hogy a szerdar mar elfogatta Thokoly néla 1évé
kéveteit, az erdélyi diplomdacia szdmadra tehat vildgos lehetett, hogy nemsokdra radikélis
fordulat varhatd. Hogy mit tettek az tigyben, arrdl nem egyszer( tovabbi részleteket meg-
tudni a hivatalos levelezésbél: Sejtdn Ibrahim pasa a fentieket nem adta {rasba, és a kér-
dést nem érintette az 8t képvisel Sziilejmédn agdnak a fejedelemhez frott levele sem.
A szerdarnak kiildétt hivatalos vélaszaban Apafi Mihdly is csak a békekdzvetités kérdésé-
re koncentralt, Daczé Gydrgy6t nem is kiildte vissza Sejtan Ibrahimhoz.* Arrdl sem ma-
radt fenn dokumentum, hogy a levelet viv6 oszmén csaussal barmit is iizent volna a fel-

1. Apafi Mihély instrukcidja Vizaknai Nagy Istvannak. [H. n.,] 1686. januér [nap nélkiil]. ANR DJS Col. Be-
nigni nr. 41. fol. 99-100. A fejedelemnek mér egy hénappal kordbban is mentegetdznie kellett, amiért a ra
kirétt hadisarcot megfizette. Lasd levelét Gyarfs Palnak. Nagyszeben, 1685. december 19. TMAO VII.
116-117.

Inczédi Mihdly levele Teleki Mihalynak. Gyulafehérvar, 1685. szeptember 4. MNL OL P 1238 15. d. Jellemz4,
hogy a fejedelem nevében azonos ddtummal Telekinek kiildstt 6sszefoglaléd Thokslyt meg sem emliti, csak
a békekozvetitéssel kapcsolatos kérdéseket taglalja: A bujdosdk levéltdra, 217.

Sejtén Ibrahim pasa levelei I. Apafi Mihdlynak. Esztergomi mezdn, illetve pesti mez6n [mindkettd 4tadédsa
1685. szeptember 2.]. MNL OL P 1239 6. d. fasc. 1685/1. fol. 84., 176. (Utdbbi 19. szdzadi magyar forditdsban
megjelent: TMAO VII. 93-94.); Sziilejman aga levele 1. Apafi Mihalynak. [H. n., 4&taddsa 1685. szeptember.
2.] TMAO VIL. 93.; 1. Apafi Mihdly levele Sejtén Ibrahim pasdnak. Gérgény, 1685. szeptember 17. MNL OL P
659 nr. 295ss/2.
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s6-magyarorszagi fejedelemmel kapcsolatban. A szerddr kovetkez8 levele - amely
hosszasan részletezte Thokdly kegyvesztésének okait, informaélta a fejedelmet arrdl, hogy
megparancsolta Ahmed pasdnak a fels6-magyarorszagi fejedelem letartéztatdsat, és fel-
szdlitotta, hogy ha Lengyelorszag felé menekiilne, fogja el - ugyancsak nem tett utaldst
el8zetes egyeztetésre.”’

Ugy t(inik, annak a hire, hogy az erdélyi politikai vezetés tudott arrdl, mi késziil Ths-
koly ellen, a kés@bbiekben sem szivargott ki. A bukott felsé-magyarorszagi fejedelem
Munkécs vardban ragadt maradék hivei - koztiik felesége, Zrinyi Ilona - kétségbeesve
kérték Apafi és Teleki kozbenjardsat, és halatelt levelekkel koszonték meg, ha rajtuk ke-
resztiil informdcidhoz jutottak.*® Thokdly Imre igen részletes napléi fennmaradtak 1685
novemberétdl 1686 februdrjdig, de nem taldlunk benne utalast arra, hogy Sejtédn Ibrahim
pasan kiviil barki mast hibaztatott volna elfogatdsaért. Ugyanigy jar el kiszabaduldsa utan
az 1686-os év szerddrjdnak, Szarhos Ahmed pasdnak {rott levelében is, noha ugyanott
megemlitette azt is, hogy sok erdélyi tr hivja az orszdgba, legyen fejedelmiik.* Noha Apafi
Mihdly 1686 janudrjdban az j nagyvezirt, Szdri Sziilejman pasat igen hosszasan informal-
ta Thokolyvel kapcsolatos problémairdl, utaldst sem tett arra, hogy barmi koze lett volna
annak bukdsdhoz.*® Erre hivatalos iratban csak fél évvel késébb kertilt sor, igaz, ez a szoveg
is csak annyit tartalmaz, hogy Sejtan Ibrahim pasa ,két {zben is tandcsot kérvén mit6liink,
mit cselekedjék véle, megfogassa-é? mi tigy resolvatunk neki: elhissziik, ha megfogatja,
az németnek kedves dolgot cselekszik véle”. A dokumentum azonban a magyarorszagi
szerddrhoz kiildstt kévetnek adott instrukcid, marpedig Szarhos Ahmed pasa azonos volt
azzal a temesvari beglerbéggel, aki Vérad helytartéjaként elfogatta Thokslyt, igy mar
eredetileg is tudhatott az erdélyi kdzrem(ikodésrdl - egydltaldn nem biztos tehdt, hogy
téle barki értesiilt Erdély fejedelmének részességérsl Thoksly bukdsdban.s!

Sejtén Ibrahim pasa levele 1. Apafi Mihalynak. [H. n., 1685 szeptember-oktéber forduléjan.] MNL OL F 126
2. cs. nir. 95. 19. szazadi magyar forditdsban TMAO VIL. 96-97.; korabeli magyar forditasban: A bujdosék le-
véltdra, 342-343. Ebbé] kimaradt egy sor, amely a tdrok dedk forditdsdnak kéziratdbdl rekonstrudlhaté:
MNL OL P 659 nr. 295ff. A levelet a fejedelem oktdber 17-én kapta kézhez. Lasd levelét Teleki Mihdlynak.
Alvinc, 1685. oktéber 18. A bujdosdk levéltdra, 218.

Absolon Déniel levele Teleki Mihdlynak. Munkdcs, 1685. oktéber 23. MNL OL P 1238 15. d.; Zrinyi Ilona le-
velei Teleki Mihalynak és 1. Apafi Mihdlynak. Munkdécs, 1685. oktdber 24. Uo. 17. d, illetve MNL OL P 1239
6.d. fasc. 1986/1. fol. 88.; Absolon Ddniel, Zrinyi Ilona és Radics Andrds levelei Teleki Mihdlynak. Munkécs,
1685. november 20., 21.) MNL OL P 1238 15, 17 és 16. d.

Késmdrki Thokoly Imre napldi, leveleskényvei és eqyéb emlékezetes irdsai. 11. Szerk. Thaly Kdlmén. Bp., 1873. (Ma-
gyar Térténelmi Emlékek 24) 257-311.; Thokély Imre levele Szarhos Ahmed pasénak. Tagadd, 1686. feb-
ruar 18. MNL OL Csalédi levéltarak P 658 Teleki csaldd levéltdra. Uj rendezés nr. 1776. fol. 756-760.

1. Apafi Mihély levele Szdri Sziilejman pasa nagyvezirnek. [Nagyszeben, 1686. janudr vége.] MNL OL P 1238
19. d. fasc. 1/1685/93. fol. 5-16.

1. Apafi Mih4ly instrukciéja Donéth Janosnak. Nagyszeben, 1685. junius 8. TMAO VIL. 180. A cfmzett azo-
nositdséat az aldbbi masolat tette lehetévé: ANR DJS Col. Benigni nr. 41. fol. 81-88. A bukott fejedelem 1685.
november 8-4n kapta meg annak a hirét, hogy a temesvari beglerbéget a szultdn kapudan pasévé nevezte
ki. Késmdrki Thoksly Imre napldi, 11. 259. Szilahddr Mehmed oszmén krénikédja Ahmed pasa hétterét nem
ismerteti, csak annyit k6z6l, hogy kapudén pasaként kapta meg a magyarorszégi szerddr és (az ehhez ek-
koriban automatikusan jird) aleppdi beglerbég cimét. Szilahddr Mehmed tordk krénikds, 414.
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Egyetlen forrdsunk van arra, hogy az erdélyi kiilpolitika szerepe nem volt ennyire
passziv Thokoly bukdsdban, ez pedig mar miifajédban is parjat ritkitja. Nem stir{in fordul
eld, hogy 17. szdzadi oszmén diplomatdk sajat neviikben irt levelei fennmaradtak és ezek
tdlnyomd része sem tobb szlikszavi értesitésnél érkezésiik vagy tdvozasuk technikai rész-
leteirdl. Sziilejmén aga 1685 decemberében Teleki Mihédlynak frott hosszu levele {gy mér
dnmagdban is kiilonleges forras, de még inkabb azért, mert egyediilall6 bepillantdst enged
az erdélyi diplomécia miikddésébe, felvillantva a targyaldsi mechanizmus méasképpen
nem lathatd részleteit is.>> Nem egészen vildgos, mi motivalta a szerddr mar évtizedek
Sta arégidban tevékenykedd, magyarul is ért8 kovetét a levél megirdsara, kiilondsen ilyen
kései id8pontban, hiszen az 4ltala felhdnytorgatott sérelmek szeptemberi erdélyi ttjardl
szdrmaznak.>® Mindenesetre a levél utészavaban jelezte, hogy sietve irt (,,ha mi fogyat-
kozés esett, nem kell tekinteni”), és ezt barmelyik olvasdja készséggel el is hiszi neki, mert
gondolatmenete idénként nem egészen koherens. Annyi bizonyos, hogy felhdboroddsat
eredetileg az okozta, hogy noha Erdélyben mindig az 6t kiildd személynek kijaré nagy
tisztelettel fogadtdk, ezuttal Teleki Mihély, aki gyorsan magahoz ragadta a kihallgatds
vezetését, igen bardtsigtalanul bant vele. Emellett a csaus az erdélyi tandcsos szemére
vetette azt is, hogy megprébélta Gsszezavarni, feltéve a kérdést,

.. ha békességet kivantok, Varadot, Tomosvart, Egret, Jendt kezetekbdl kiadjatok-é?
En ezeket a székat pasa urunknak [értsd: a szerddrnak] meg nem mondottam, mert
nem bizonyos, ha ezek a sz6k a bécsi kiraly szavai-é vagy csak tiéd; és mivel csak be-
szélsz és sokat, nem {téltem sziikségesnek megmondani az uramnak.”>

Az aga személyes sérelmeinél szdmunkra jelenleg fontosabb az, amit a Thokalyvel kap-
csolatos targyaldsokrdl idéz fel. Azt 4llitja: amikor Sejtdn Ibrahim pasa a békekdzvetités
kérdésében folytatott egyeztetések utdn Buda melletti tdbordban megkérdezte Daczé
Gyorgytdl,

... hogy volna-é mégis valami red bizattatva, mert el akarja bocsatani. Melyre Daczé
Gyorgy az egész agak jelenlétében magyarul mond4, ha Thokdly tollaltatik, minden
dolgok meglennének. Ebben tolmdcs a te torokiil tudé Dobos Ferencetek vala. Erre a
mi urunk s pasdnk mondd, ithon az én fejér szakéllom, bar ha én &tet kézre nem ke-
ritem. Itt Daczd Gydrgy is a szakdllat fogd s azt monda, hogy ha Thokdly kézre keril-

Sziilejmén aga levele Teleki Mihédlynak. [H. n.,] 1685. december 25. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 3-4.

Az aga azzal kezdi levelét, hogy ,,vagyon harminc esztendeje, amiéta ez Erdély orszdganak kenyér- és s6-
beli héldjéval tartozom”, és késébb megvadolja Telekit, hogy ,,egynéhdnyszor megpirongattél, hol oldhul
s magyarul megkurvafiaztal, melyet noha tolmécsitok meg nem mondott, én mindazaltal értettem”. Nem
kizért, hogy a kdvet azonos azzal a Sziilejman agdval, aki 1685. dprilis 27-én Mehmed véradi pasa kihéjé-
jaként frt levelet a mez8gyani kuruc hadnagyoknak. TMAO VII. 21-22. Beérkezésekor Apafi Mihdly jelezte
Telekinek, hogy ugyanarrdl a személyrdl van sz6, aki a megel6z8 télen Fogarasban jart. Lasd A bujdosdk
levéltdra, 217. 1686 janudrjdban Szarhos Ahmed pasa, az Uj szerdér is 6t kiildte kovetségbe Apafihoz.
MNL OL P 1239 7. d. fasc. 1868/1. fol. 1.

Sziilejmén aga levele Teleki Mihédlynak. [H. n.,] 1685. december 25. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 4",
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ne, ma a dolog meglenne. A pasa ismét monda, Thokélynek egynéhany rendbéli
drultatdsi elucescdlvan, én Stet kézre keritem, csak 8k is ezt a dolgot vigyék végben”.>

Sziilejman aga aztdn egy masik jelenetet is felidéz, immaron Apafi grgényi udvaraban,
amelybdl kidertil, hogy az erdélyi kovet a fentiekkel nemcsak sajat elképzeléseit koz-
vetitette:

.. nékem is mondad, hogy Thokély nem keriil kézre, mert a bécsi kirdlytdl vald félté-
ben Lengyelorszagra szalad. En monddm, hogy ha Isten engedi, az én uram 8tet kézre
keriti. Te mondad, hogy tigy, de atndmétok van nala [...]. En mondam, igaz, hogy atna-
ménk vagyon ugyan, de egynéhédny rendbeli drultatdsa jovén napfényre, mar § csak
eszvesztd. Erre te monddd, hogy ha a szerdar énagysdga Thokslyt e medio tolldlja, a
bécsi kirdllyal nagy baratsdgot cselekszik és Hatalmas Csdszdrnak az nagy szolgalat lesz,
mert minden dolgok végben mennének. En itt t8led kérdém, ha Thaksly kézre kertiil,
te ez dolognak végben vitelét magadra vallalod-e, de azt feleléd, hogy a dolgok Isten
kezében vannak ugyan, mindazaltal a bécsi kirdlyndl kedves dolog 1észen.”>

A gdrgényi beszélgetés leirdsa azt a benyomast erdsiti meg, amire a tobbi forrds alapjan
kirajzol6dé kép alapjan szdmithattunk: Teleki megnyugtatja az oszman kdvetet, hogy
Thokdly elfogdsa kedvez§ visszhangra taldl majd a csaszdri oldalon, és mivel el8segiti a
békekotést, a szultdn szdmara is el6nyodkkel jar. Aggdlyai csak technikai részletekkel, illetve
aletartdztatds jogszerliségével kapcsolatosan vannak. MeglepSbb a Buda melletti tdbor-
ban lefolyt targyalds elbeszélése, mivel itt az erdélyi kvet (erdélyi tolmdacsa segitségével)
mintha sajat maga vetné fel azt, hogy a béke zdloga Thokdly Imre kikapcsolasa lenne a
politikai jatszmabdl. Ez kiilénds annak fényében, hogy eredeti instrukcidja, amely méso-
latban fennmaradt, erre nem jogositotta fel. S6t, egyenesen azt irta eld, hogy a felsd-
magyarorszagi fejedelem Erdéllyel folytatott vitdit csak akkor ismertesse, ha kifejezetten
kérdezik réla - igaz, abban az esetben viszont kotelessége volt alaposan kériiljarni a kér-
dést, mennyi gondot okozott a fejedelemségnek Thokoly Imre, aki ennek révén termé-
szetszeriileg a Fényes Portdnak sem lehet hiiséges alattvaldja.’” Nem zdrhaté ki persze,
hogy Apafi késdbb tovabbi utasitdsokkal is elltta kdvetét (amelyek nem maradtak rénk),
dm az is felting, hogy Sziilejman aga beszdmoldjdban Sejtdn Ibrahim pasat egyaltaldn
nem lepte meg a felvetés, sét, valaszaibdl mér az is latszott, hogy tudta, miképpen lehet
majd legitimdlni a szultdni ahdndméval nyilvanvaléan ellentétes 1épést. Nagyon valdszind,
hogy a csaus ezt a részt kissé kiszinezte, az erdélyiek éltal jatszott szerepet némileg fel-
nagyitotta, de aligha torzitotta el annyira, hogy felhdborodésat teljesen hiteltelenné tegye
vele. fgy a forrdsok 6sszességébdl minimélisan is az a kdvetkeztetés vonhat le, hogy az

Uo. fol. 3%

Uo. fol. 3v-4.

I. Apafi Mihdly instrukcidja Daczé Gydrgynek. Gyulafehérvir, 1685. julius 25. Diplomatarium Alvinczianum.
Alvinczi Péter okmdnytdra. I-111 Szerk. Szildgyi Sdndor et al. Pest [Budapest], 1870-1887. 1. (1685-1686. augus-
tus 27-dikeig) 29-30.
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erdélyi diplomécia nemcsak passziv szemlél§je, hanem héttérben maradd, de aktiv része-
se volt Thokdly Imre megbuktatdsanak.

Két viszalykodo oszman adofizeto

A magyar historiografidban mar régdta kozismert ténynek szdmit, hogy Thoksly Imre
sikerei 1678-at kovet8en az erdélyi fejedelem és tandcsadéi kére egyre novekvd ellen-
érzését valtottdk ki. Annak ellenére, hogy Thokdly Erdélybél érkezett a bujdosé hadak
élére, a fejedelemség elitjének kevés dromet okozott a fiatalember {istokdsszer(i karrier-
je. Apafi Mihdlynak azzal kellett szembesiilnie, hogy fokozatosan kiszorul a fejedelmek
tradicionalis pozici6jabdl, a magyarorszagi Habsburg-ellenes mozgalmak természetes
vezetdjének szerepébdl: nemcsak Bécsben vilt fokozatosan egyértelmiivé, hogy nem vele,
hanem Thokdlyvel kell targyalniuk barmiféle rendezési kisérlet érdekében, de a kordbban
szovetséges francidk is inkdbb a magyarorszagi f6drral keresték a kapcsolatot. A politikai
irdnyvonal kijelolésében kulcsszerepet jatszé tandcsaddi kor Thokolyvel kapcesolatos at-
titidjét pedig kénnyen elképzelhetjiik, ha emlékeziink, hogy a fiatalember kuruc fgene-
ralisi cimét Teleki Mihéllyal szemben nyerte el.’

Az erdélyi fejedelemnek azt kellett megtapasztalnia, hogy a fiatal magyarorszagi f6ar
tevékenysége amugy is meglehetdsen térékeny portai pozicidit is alddsta. 1681-ben a
Fényes Porta még Apafi Mihdlynak adott ahdndmét arra, hogy felszélitsa Magyarorszagot
abehddolésra, a kovetkezd évben azonban mar Thokély Imre kapta kézhez a fejedelem-
sége megalakuldsét biztosité okmanyt. Ennek ceremoniélis korilmények kozott vald at-
adésat a frissen elfoglalt Fiilek melletti tdborban rdadasul a jelen 1év8 erdélyi fejedelem
személyes sértésként tapasztalta meg. 1683-ban a Bécs elleni felvonulds alkalméval azt is
meg kellett élnie, hogy a magyarorszagi elit nagy része hliséget fogad rivalisanak.”® Nem
csoda tehét, hogy amikor Bécs ostroma utdn fordult a kocka, az erdélyi politika minden
lehet8séget kihasznalt arra, hogy Thokély folyamatos poziciévesztését kihaszndlja. 1685
tavaszdra annyira elmérgesedett a helyzet, hogy az erdélyi orszaggy(ilés, Thokoly dllandd
aknamunkdjéra, csapatainak engedély nélkiili beszalldsoldsara és az Erdély igazgatdsa
alatt 4116 Debrecen megaddztatasara hivatkozva megfosztotta a felsé-magyarorszagi fe-
jedelmet a fejedelemségben taldlhaté birtokaitdl. A dontés ellen tiltakozas végett kiildstt
diplomatdit be sem engedték Erdély teriiletére.5

Benczédi: Thokély Imre; Trécsdnyi: Teleki Mihdly, 234-298. Ujabb adatokat hoz Kardos Timea: A sereg-
valaszt6 nagyveszekedés - Thokaly Imre és Teleki Mihély vitdja. Valdsdg 57 (2014) 1. sz. 84-92.

Trécsanyi: Teleki Mihdly, 253-276.; Varga: Vdlasziiton, 19-33.; R. Varkonyi Agnes: Erdélyi vdltozdsok. Az erdélyi
fejedelemség a torok kitizésének kordban 1660-1711. Bp., 1984. 161-166.

Szabd Kéroly: Thokoly Imre hiitlenségi pere Erdélyben, 1685-ben. Szdzadok 3 (1869) 209-231.; Trécsanyi:
Teleki Mihdly, 286-294. A fels6-magyarorszagi fejedelem koveteit éppen letartéztatdsa eltt nem sokkal
sikeriilt mégiscsak bekiildenie Erdélybe - az erdélyi diplomadcia titoktartasi képességeit dicséri, hogy a
szerddrral folytatott megbeszélések mégsem jutottak tudomdsukra. V6. Pernyeszi Zsigmond és Inczédi
Mihély levele Teleki Mihalynak. Gyulafehérvdr, 1685. oktéber 5., illetve Thoksly Imre levelei Teleki Mi-
hélynak. Komaddi, 1685. oktéber 6., 7. MNL OL P 128 15. és 17. d.
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A kiildnboz8 oszman hatalmi kézpontok természetesen tisztdban voltak azzal, hogy
akét adéfizetd fejedelem viszonya tavolrdl sem bardtsagos. A hirt, miszerint Apafi Mihdly
targyaldsokba kezdett a bécsi udvarral, Thokély Imre kiildte meg a Fényes Portdnak - az
elfogott levelet az erdélyi orszaggyilés fel is hasznélta dontésének indokldsakor. 1685
majusdban aztdn a fejedelemnek a szultdni udvarban is magyardzkodnia kellett a Thokoly
ellen hozott intézkedések miatt.s! Ugy tiinik, ezittal Apafi jart sikerrel, mert a nagyvezir
afelsé-magyarorszagi fejedelmet intette ,,szajdnak bedugdsara”. A Habsburgok informé-
torai szerint Thokdly amdgy is roppant népszertitlen volt a Fényes Portdn, mert 8t hibdz-
tattdk a balul végz8dott 1683-as hadjdrat miatt (ezt a véleményt, mint lattuk, Sejtan Ib-
rahim pasa is osztotta, méar ha hihetiink Daczé Gydrgy beszdmoldjanak).s2 Thoksly
esélyeit amugy is rontotta a szultdn drindpolyi udvardban, hogy diplomdciai képviselete,
ugy tlinik, még korantsem miikodétt olyan rutinszertien, mint az erdélyieké. 1685 janudr-
jdban példaul egyéltaldn nem volt tigyvivdje a Portdn, a térok tolméacsnak tanuld Bertdthy
Zsigmond irta meg neki a fejleményeket és adott tleteket a fels§-magyarorszagi fejede-
lemnek, kiket kellene megnyernie maganak. A februdrban beérkez8 Horvath Ferencet
ugyan az oszman méltésigok kapitihaként kezelték, de helyzetét kezdetben jelentésen
megnehezitette, hogy nem kdzvetleniil Thokolytél érkezett, hanem egy mdsik kiildeté-
sébdl utazott tovabb, igy sem a rezidens kiveti feladatok ellatdsara feljogosité megbizd-
levéllel, sem a sziikséges ajandékokkal nem rendelkezett.5> Noha dgy tiinik, ezt a problé-
mat sikeriilt 4thidalni, a portai kapcsolathdldk kiépitése terén a fels6-magyarorszagi
adéfizetd dllam nyilvanval$ hatranyban volt az évtizedes tapasztalattal rendelkez6 erdé-
lyiekkel szemben, és tigyét aligha segitette el, hogy az ahdndme dltal meghatdrozott adét
sem fizették be - legaldbbis nem ismeriink olyan adatokat, amelyek ezt dokumentélnék.

Egyértelmiinek tlinik, hogy Sejtan Ibrahim pasa is tisztdban volt vele: a tervezett ak-
ciéban szdmithat Apafi Mihaly tdmogatdsdra. Noha Kara Ibrahim pasa nagyvezir tagadta,
hogy eldre tudott volna a szerddr eljardsardl, mindenesetre els§ 1épésben elfogadta és
tdmogatta azt: Thokaly elfogdsa utdn Horvéathot és Bert6thyt is letart6ztattak és a magyar
diplomatdkat huszonhat napig Grizetben tartottak Drindpolyban.®* Amikor Sejtan Ibrahim
pasa szembesiilt vele, hogy hibat kovetett el, mert hidba fogatta el Thokdly Imrét, az er-
délyi békekozvetitési kisérletek sem fognak gyors eredménnyel jarni, megprébalta kom-
penzalni immdron elhamarkodottnak t(in8 cselekedetét - ismét csak az erdélyi és a bukott
fels6-magyarorszagi fejedelem kozotti viszaly kihasznédldsaval. November végén Thokdly-
nek Belgrddon elmagyarazta, hogy nagyon megbanta, amit tett, és azzal akarja kiengesz-

Kivonat Thokély Imre Horvath Ferencnek irott levelébdl. 1685. marcius 17. el8tt. ANR DJS Col. Benigni nr.
53. fol. 3%; I. Apafi Mih4ly levele Gydrfas Palnak. Fogaras, 1685. mércius 25. TMAO VI. 532-533.; Gyarfés Pal
levelei I. Apafi Mihélynak, illetve Teleki Mihalynak. Drindpoly, 1685. méjus 24. TMAO VII. 46-47., illetve
MNL OL P 1238 15. d.

Thokély Imre levele Horvath Ferencnek. Sérospatak, 1685. jtlius 18. TMAO VIIL 74.; Kémjelentés a csdszari
udvarba. Konstantindpoly, 1685. augusztus 8. EFK Ms II. 303. fol. 55"

Bert6thy Zsigmond levele Thoksly Imrének. Drindpoly, 1685. janudr 31. MNL OL G 2 3. d. fasc. 1685. jan.
p. 16-23.; Horvath Ferenc levele Thokély Imrének. Drindpoly, 1685. februdr 23. Uo. fasc. 1685. febr. p. 26-27.
Késmdrki Thokély Imre napldi, 11. 279-280.
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telni, hogy fejedelemmé teszi Erdélyben.® Ez a lehet8ség - amelyt8l Apafi Mihaly és ad-
minisztraciéja mar kordbban is tartott - a kévetkez8 hénapokban is felmeriilt. Nem
tudjuk, hogy a bukott fels6-magyarorszagi fejedelmet valéban hivtak-e a fejedelemség
egyes el8keldi, mindenesetre Thokoly Imre szivesen emlegette ezt Szarhos Ahmed pasa-
nak - és hogy a kdoszt noveljék, a Habsburg oldal is terjesztette a hirt, hogy a Portdnak
szandékaban 4ll Apafi lecserélése.®

Thokély Imre, mint az kdzismert, nem sokaig maradt ldncra verve. Ha mindazon osz-
man notabilitdsok, akikkel Belgradban személyes kapcsolatba keriilt november elején,
tévedtek is, amikor arrdl biztositottak, hogy nemsokéra visszamehet majd északra, az
vildgos volt, hogy élete mar nincs kdzvetlen veszélyben. Sejtan Ibrahim pasét a Dri-
népolybdl érkezd kapudzsi basi az 1685. december 3-dra virradé éjjel megolette, fejét be-
kiildte a Portdra. Noha a bukott fels6-magyarorszagi fejedelem természetesen tgy értel-
mezte a fejleményeket, hogy a szerdar miatta lett kegyvesztett, a Portdn az a hir jarta,
hogy katon4i panaszolték be a fizetés elsikkasztdsa miatt, ahogy Ersekdjvér elvesztése és
a tati vereség is széba keriilt.®” A kovetkezd évre delegélt szerddr, Szarhos Ahmed pasa,
noha tdmogatdsardl biztositotta Thokoly Imrét, azt is kérte téle, hogy az erdélyiek elleni
panaszkodésat egyeldre fliggessze fel.® A fennmaradt forrdsokbdl egyébként nem latszik,
hogy a tény, miszerint az 4j szerdar azonos volt Thokaly fogsdgba ejt8jével, ranyomta
volna a bélyegét a koztiik [évé kapcsolatra: az elfogatdsrdl sz616 dontést nem & hozta meg,
a janicsarok kemény bandsmddjat pedig a bukott fejedelem, dgy tlinik, hajlandé volt el-
felejteni a jovenddbeli elényok reményében. Napldjdban Thoksly kifejezetten azt frja,
hogy tgy hallotta, Ahmed pasa azért lett szerddr, mert személyesen ismeri 6t és kétszer
is volt vele kdzdsen tdborban, egri, illetve temesvari beglerbégként.®

Bér Thoksly Imre 1686 februdrjdban azt hiresztelte, hogy szabaduldsat a Portéra fris-
sen érkezett francia kvetnek kdszdnheti, ez inkdbb csak megroggyant tekintélyének
helyredllitasdra tett kisérletként értelmezhetd.”® Tulélése sokkal inkdbb annak a folyo-

Késmdrki Thokély Imre napldi, 1. 266-267., 273.

Thaokély Imre levele Szarhos Ahmed pasa szerddrnak. Tagadd, 1686. februdr 18. MNL OL P 658 nr. 1776.
fol. 758"; Gyulai Ferenc levele I. Apafi Mihalynak. Szatmar, 1686. februér 2. Diplomatarum Alvinczianum, 111.
(1685-1689) 85-86.; Béthune mérki levele Jean Baptist Colbert-nek, Croissy markijdnak. Zétkiew, 1686.
februdr 16. Recueil de documents concernant lhistoire des pays Roumains tirés des archives de France XVI-e et
XVII-e siécles. Ed. Toan Hudita. Tasi, 1929. 296.

Késmdrki Thokoly Imre napléi, 11. 275-276.; Gyarfas Pél levele 1. Apafi Mihalynak. Drindpoly, 1685. decem-
ber 11. MNL OL P 659 nr. 355. fol. 45

Késmdrki Thokély Imre napldi, 11. 306-309.

Uo. 299.

A bukott fels6-magyarorszdgi fejedelem levelét Kende Gdbor mutatta meg az erdélyi politikai elit tagjai-
nak. Ebben Thokdly azt is hosszan részletezte, mennyi pénzt kapott XIV. Lajostdl, ,,meg is {rta az felesé-
gének, hogy az maga tallérihoz, aranyéhoz hozzd ne nyuljon [...], hanem fizessen abbul az pénzbil, akit a
franciai kirdly kiild”. Lasd Székely Laszl$ levelét Teleki Mihdlynak. Kolozsvar, 1686. februdr 18. MNL OL P
1238 19. d. Thokaly valéban kereste a kapcsolatot a francia diplomacidval még decemberben, lasd leveleit a
konstantindpolyi francia kévetnek, illetve XIV. Lajosnak. Belgrad, 1685. december 10., 11. Gergely Samu:
Thaokély Imre és a franczia diplomatia. Térténelmi Tdr [11] (1888) 709-710. December végén azonban még
nem sikeriilt embereinek felvenni a kapcsolatot az ij francia kovettel. Lasd Késmdrki Thokély Imre napléi,
II. 304. A frissen Portédra érkezett Pierre de Girardin XIV. Lajosnak frott levelében - noha a Thékslyvel
kapcsolatos fejleményeket ismertette - nem taldlunk utaldst arra, hogy a francia kirdlynak kéze lett volna
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manya volt, hogy foglyul ejtése utdn Sejtan Ibrahim pasa mégsem szolgaltatta ki a magyar
f8urat egyik ellenfelének sem - amikor pedig a Portdn véltozott a helyzet és Szdri Sziilej-
ménnal egy 0j garnittra kerilt a hatalomba, hasznosabbnak tlint nekik, ha Thokdlyt a
tovébbiakban megtartjak barmikor bevethetd tit6kartyaként. Az mindenki szdmdra vila-
gos lehetett, hogy a fels6-magyarorszagi fejedelemség elveszett: még ha az oszman szo-
vetség irdnti bizalmat vissza is lehetett volna szerezni (ami tdvolrdl sem egyértelm(), a
teriilet visszafoglaldsdhoz akkora katonai er kellett volna, ami nem allt rendelkezésre.
Ahogy maga Thokoly panaszolta az 4j szerddrnak: ,,Ibrahim pasa annyira megrontotta az
én dolgaimat, hogy az mit azel8tt két-hdromezer emberrel lehetett volna cselekedni, most
tiz, s hiszezer ember is kelletik hozz4.””! A bukott fejedelem viszont még mindig maga
koré tudott gytjteni egy kisebb sereget, igy az oszmén politika és hadsereg irdnyitéi to-
vabbra is hasznot remélhettek téle.

Az el6zmények és az Gjonnan elSkeriilt forrdsok ismeretében bizvast allithatjuk, hogy
az erdélyi kiilpolitika vezet8i megelégedettséggel szemlélhették Thoksly Imre bukdsat.
Hamar kideriilt azonban, hogy szdmitdsuk nemigen valt be. Ha 1685 §szén mindkét oldal
valdban elkotelezi magat a béketdrgyaldsok meginditdsa mellett, ahogy azzal Teleki
Mihély szdmolt, a rovid életi fels6-magyarorszgi oszman addfizet8 dllam megsziinése
hasznot hajthatott volna Erdélynek, hiszen a régiébdl eltiint egy meglehet8sen agressziv
vetélytarsuk. Mivel azonban a hdborts cselekmények tovabb folytatédtak, Apafi Mihaly-
nak és tandcsaddinak igen hamar szembestilniiik kellett annak hétranyaival, hogy a ha-
téaraikon megjelend csdszari haderd immaron kézvetleniil tudott rdjuk nyomadst gyako-
rolni. Az Erdélyi Fejedelemségbe bevonulé elsd kontingens Thokolytdl frissen atéllt
magyar katondkbdl allt, és a helyzet Ssszetettségére igencsak jellemz8, hogy vezetdjiik
egy Apafi ellen kordbban a Portan fellépd trénkovetels, Csaky Laszl6 volt.”?

Réadasul amikor Csadky csapatai kivonultak, 1686 februdrjaban, nem mds vonult be a
helyiikre, mint Thokdly Imre, a szerdar dltal mellé rendelt t6rok és tatar segédcsapatok-
kal.”> Nem maradt sokaig, és az oszmanok unszoldsanak engedve a kvetkez8 hénapokban
tobbszor is latvanyos kisérleteket tett az Apafi Mihéllyal valé megbékélésre, de az is nyil-
vénvald, hogy a visszaszoruléban 1év4 magyarorszdgi oszman hédoltsag irdnyitdi szdma-
ra Thokoly Erdély sakkban tartdsdra is hasznos eszkdznek tlint. Apafi haldla utdn, 1690-ben
a Fényes Porta ki is nevezte a mar nagyrészt elveszitett adéfizet allam élére, de mind-

a bukott fejedelem sorsdhoz. Lasd levelét XIV. Lajosnak. Pera, 1686. februdr 13. Documente privitoare la isto-
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ria romdnilor: Volumul XVI al colectiei “Hurmuzaki”. Corespondentd diplomaticd si rapoarte consulare franceze
(1603-1824). Ed. Nerva Hodos. Bucuresti, 1912. 100. Girardin rdaddsul ebben az idében még el sem jutott
Drindpolyba, a szultén tartézkoddsi helyére. Lasd Kerekes Déra: Bevezetés. In: Pierre de Girardin francia k-
vet feljegyzései az Oszmdn Birodalomrdl (1685-1689). Szerk. Kerekes Déra. Paris-Bp.- Szeged, 2007. 17.
Thokdly Imre levele Szarhos Ahmed pasénak. Tagadd, 1686. februdr 18. MNL OL P 658 nr. 1776. fol. 760"
Székely Laszl6 levele 1. Apafi Mihalynak. Kolozsvdr, 1685. december 1. MNL OL R 298 2. d. 2. t. fasc. 1684~
1690 fol. 80.; Balintith Zsigmond és Nagy Pél levele Teleki Mihalynak. Banffyhunyad, 1685. december 3.
MNL OL P 1238 15. d. Csaky vézlatos életrajz4t 14sd Papp Klara: Az erdélyi Csdkyak. Kolozsvar, 2011. (Erdélyi
Tudomdnyos Fiizetek 273) 72-77.

Székely Ldszl6 levele Teleki Mihdlynak. Kolozsvar, 1686. februdr 6. MNL OL P 1238 19. d.; Ali pasa, ,,az mél-
tésdgos magyarorszagi kirdly segitségére rendeltetett térok hadaknak f8 parancsoléja” levele Doboka
vérmegyének. Sebesvar, 1686. februér 5. TMAO VII. 138-139.
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ssze egy hénapig tudott a fejedelemségben maradni. Eletének maradék két évtizedét
ebben a szerepben, az oszméan hatalom pillanatnyi érdekeitdl és kegyétdl fiiggs, egy révid
epizédtdl eltekintve orszag nélkiili vazallus uralkodé zsakutcds helyzetében kellett leéInie.”

74 Angyal: Késmdrki Thokoly Imre, 11. 161-277.; Seres: Thoksly Imre és Térokorszdg, 82-200.; Papp Sandor: Thoksly
Imre erdélyi fejedelemsége és a Porta. In: Az ,iistokds kegyeltje”: Késmdrki Thoksly Imre (1657-1705). Szerk.
Gebei Sdndor. Hajduszoboszl8, 2010. 191-208.
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