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TINODI TORTENETI HITELESSEGENEK KERDESEHEZ:
KORTARS BESZAMOLO A ,,SZALKAI VIADALROL”

VIROVECZ NANDOR

ON THE HISTORICAL ACCURACY OF TINODI:
A CONTEMPORARY REPORT ABOUT THE ENCOUNTER OF SZALKA

The poem by Sebestyén Tinddi called “About the Encounter on the Plain of Szalka”
commemorated the victory won by the Hungarian border troops over the Ottoman
Turks in the region of Ipolyszalka on 9 September 1544. The author of the present
paper has recently found a contemporary report, namely a letter written by Tamas
Dalmady to the judge of Selmecbédnya, which, narrating the very subject of the poem,
has made it possible to confront the two sources with each other. Before this analysis
is done, the historical context is sketched, namely the Ottoman offensive in Northern
Hungary in the summer and fall of 1544, as well as the landowning society of the re-
gion introduced, and the series of events reconstructed as precisely as possible. The
comparison of the report and the poem has revealed important divergences and
differences as regards the events themselves, the chronology, the actors and the troops
involved in the battle. The analysis of the individual differences highlights those
personal incentives that motivated Tinddi in writing the poem. This is important not
only because a forgotten victory is concerned, but also because the analysis gets us
closer to both the working methods and personality of Tinddi himself.

Keywords: Ottoman-Hungarian border wars, historical chants, Ottoman garrison
of Esztergom, Moravian hussars, Ferenc Nyary, Menyhart Balassa

1544. szeptember 8-rél 9-re virradd éjjel, az esztergomi oszman hely8rség nagyjabdl més-
fél ezer f8s serege megtdmadta Lévit [Levice, Szlovakia]. Az akcid sikertelen volt, tdma-
dasuk a lévai véar kapujanal elakadt, majd az egész napon 4t tartd visszavonulds soran
végiil az Ipoly alsé szakaszdig jutottak. A folydn és drterén a mai Ipolypészté [Pastovce,
Szlovékia] és Ipolyszalka [Salka, Szlovakia] térségében dtkel8kre az addigra mér egyesiilt
- f8leg csészari-kiralyi zsoldban, részben foldesuri szolgédlatban 4116, tobbségében morva,
kisebb részben magyar - csapatok vereséget mértek, amelynek eredményeképp a torok
sereg katondinak fele holtan maradt a harcmezén.

Dr. Virovecz Ndndor Baldzs, egyetemi adjunktus, E6tvés Lordnd Tudomdnyegyetem, Bolcsészettudomdnyi Kar,
Kora Ujkori Térténeti Tanszék. A tanulmdny az MTA BTK Irodalomtudomdnyi Intézet Reneszdnsz Osztdlydnak
2017. november 28-i vitaiilésén elhangzott el6adds — Tinddi hitelessége? Kortars beszamold a szalkai
csatardl (1544) — kibévitett, frdsbeli vdltozata. Az eléadds lehetéségét eztiton is kdszéném Acs Pdlnak.
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VIROVECZ NANDOR

Bér hossz évek dta ez volt az elsé alkalom, hogy nyilt mezén legy6zték a térokoket,
az esemény a kortarsak kozott valamiért nem kapott akkora hangsulyt, a jelenleg rendel-
kezésre 4116 forrdsainkban is épp csak megemlitették.! Figyelmet érdemel az a tény is,
hogy a csatat kdvetd két évben, a budai pasaval folytatott targyaldsok sordn - amikor a
két fél kolcsondsen felrdtta egymdsnak portydikat -, ezt nem hoztak széba, pedig ennél
jéval kisebb jelent8ségi és csekélyebb 1étszamu csapatokkal végrehajtott rajtaiitéseket is
egymads szemére vetettek.?

A csatdrdl a legteljesebb, és az egész eseménysor részleteibe mend kortars hiradds
egészen eddig Tinddi Sebestyén Az szalkai mezdn valg viadalrdl cim( kdlteménye volt, ame-
lyet a csata utdn harom hénappal késébb, Nagyszombatban vetett papirra.> A Magyar

, 1544, Nydry Ferenc, Balassy Menyhdérral Szalkdnél igin megverik az terek csdszér nipit, kik rablani
mentek vala.” Verancsics Antal: Memoria rerum quae in Hungaria a nato rege Ludovico ultimo accide-
runt, qui fuit ultimi Ladislai filius. In: Verancsics Antal m. kir. helytartd, esztergomi érsek dsszes munkdi. 11.
Torténelmi dolgozatok magyar nyelven. Kzli: Szalay Lészl4. Pest, 1857. (Monumenta Hungariae Histo-
rica 2, Scriptores 3) 87. Szakély Ferenc Tindédi Krénikdjdnak Sugdr Istvan-féle kiaddséhoz {rt bevezetd
tanulmanydban ugyancsak Verancsics el6bbi adatat emlitette meg, de szerinte mésok voltak a tdmaddk:
,Balassa Menyhdrt, Nydry Ferenc és Zoltai Lérinc Veli hatvani bég felett aratott gyzelmét meséli el.”
Szakély Ferenc: Igaz torténelem - versben és énekben elbeszélve. Tinddi Sebestyén élete és mfive. In:
Tinddi Sebestyén: Krénika. S. a. r. Sugdr Istvén, bev. irta Szakaly Ferenc. Bp., 1984. (Bibliotheca Historica)
12. Az Akadémia Kézirattdraban taldlhatd, Rerum Carponensium Codex cimet viseld kéziratos masolat-
ban csak a lévai ,,ostrom” keriilt bejegyzésre, helyteleniil datdlva: ,Anno 1545. Turcae Strigonienses
facta excursione oppidum Leva diripiunt et incendunt. Arcem conservavit Melchior Balassa.” Magyar
Tudomdnyos Akadémia Knyvtar és Informécids Kézpont Kézirattdr és Régi Konyvek Gydjteménye Tort.
2° 81. diszm(ivek 399. 86", A Haus-, Hof- und Staatsarchiv Hungarica anyagdban taldlhat6 egy bizonyta-
lanul 1545-re datdlt, a torokok portydit és terjeszkedését sorold irat, amelyben tobbek koztt az eszter-
gomi tdrdk hely8rség akcidi is emlitésre keriiltek, de a szalkai viadalt nem térgyalja. Osterreichisches
Staatsarchiv Haus-, Hof- und Staatsarchiv (= 0StA HHStA) Ungarische Akten Allgemeine Akten (= UA AA)
Fasc. 54. Konv. B. fol. 119-120. Kiil6n figyelmet érdemelnek a vonatkozé térsk forrasok, amelyekben az
eseményeknek csupdn téredéke keriilt feljegyzésre. A szultdni tandcs 1545. janudr 12-i, budai pasdnak
kiildétt rendelete visszautal arra, amir8l kordbban a pasa levélben szdmolt be. Ebben Balassardl, a meg-
hédolés elleni {8 felbujtérdl irt, aki a budai és pesti helySrség élelmiszer-ellatdsat portydival akadalyoz-
ta. Balassat azzal biintették meg, hogy ,néhdny emberét kézre keritették, varosat és par hazat f5lgydj-
tottdk”, vagyis a szalkai vereséget igyekezett eltitkolni, amennyire lehetett. Ddvid Géza - Fodor Pél: ,,Az
orszdg tigye mindenek eldtt vald.” A szultdni tandcs Magyarorszdgra vonatkozd rendeletei (1544-1545, 1552). Bp.,
2005. (Histdria Kényvtar. Okmdanytdrak 1) 25-28.

Pozsgay Zsigmond és Dessewffy Jdnos Varday Pél esztergomi érsek, kirdlyi helytarté megbizdsabdl 1545-
ben és 1546-ban a budai pasaval folytattak targyaldst. Jelentéseikben beszdmoltak a torokok panaszairdl.
Itt tobbek kozott emlitésre keriilt a hajdik egy visegradi rajtaiitése, ami utdn Ségba [Sasinkovo, Szlovékia]
hurcoltak hét janicsart (1545. mdjus 24-i jelentés). Ugyancsak Pozsgay (és Erasmus Scheurer) jelentései
szerint a torkoknek Balassa és Losonczy Istvén jelentett igazdn komoly problémat, az elébbi hajdui Lé-
vabdl portyaztak, legutébb, 1546. februdr 1-én, Garamkdvesden 6t torokst megdltek. Tovabba erdsségeik,
Balassagyarmat, Léva és [Ipoly?]P4sztd ellen emeltek panaszt (1546. februdr 2-9-i jelentések). Tébb mint
fél évvel késbbb, Dessewffy Janos beszdmoldja szerint a komdromiak portydi mellett ugyancsak Balassa
hajdui akadalyoztdk az esztergomi toroksk élelemell4tdsat. A felsorolds sorrendjében OStA HHStA Staa-
tenabteilungen Tiirkei I. (= Turcica) Kt. 6. Konv. 2. fol. 49-52. (1545. méjus 24.), Konv. 3. fol. 31-37. (1546.
februdr 2-9.), Konv. 4. fol. 94-97. (1546. szeptember 25.)

Az szalkai mez8n valé viadalrdl. In: Tinddi: Krénika, [XIX] 467-476. A koltemény akrosztichonja, Tinddi
kikdvetkeztetett hangjeldlése szerint, Vadai Istvan nyomdn: TINODII LANTOS SEBESTIEN DEIAK NAGIZOM-
BATNAK VARASABAN ZEVRZE EZ ENEVKEVT. (A vezetéknevében 1év6 két ,I1” betiiismétlédése utblagos,
tehat a kiadds el8tti betolddsra utalhat, azonban ez nem relevéns tanulmanyom mondanivaldja szempont-
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Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Mohdcs utdni gylijteményének vérosi iratai kozott
taldlhaté egy levél, ami ugyanarrdl az eseményrdl szdmol be, mint Tinddi kdlteménye.
A levéliré Dalmady Tamds,* aki a torténtek egy részét sajat szemével latta, részletes be-
szdmoldjat pedig a csatt kovetd masodik napon keltezte. Bar Tinddi tdbb mds, id8ben
j6val kordbbi eseményt is elegyitett kolteményébe, mégis, jelentds része Gsszevethets
Dalmady beszdmoldjaval. Ez azért kiiléndsen fontos, mert kordbban nem rendelkeztiink
olyan forréssal, amellyel Tinédi barmely kélteménye nemcsak a benne taldlhaté adatok,
hanem egész eseménysorok tekintetében parhuzamba allithat6 lett volna. Histérids éne-
keivel kapcsolatban rendre elhangzik a megéllapitds, hogy a ndla elbeszélt események
torténeti hitelességéhez nem fér kétség. 1d6rél idbre félbukkannak olyan forrdsok, ame-
lyekbdl néhédny részlet valéban igazolhatd, ugyanakkor a legutébbi kutatdsoknak koszon-
hetden az is vildgossa vélt, hogy az énekmondd, verseinek szerkesztésekor, az események
bizonyos elemeit kidomboritotta, a tébbivel szemben elStérbe helyezte, és az is nyilvan-
vald, hogy elhallgatott olyan elemeket, amelyek bedrnyékoltdk volna mondanivaldja iize-
netét vagy a pozitiv kicsengésti végkifejletet.’

Ezuttal Tinddi kdlteményének és Dalmady levelének Gsszevetésébdl tisztan kivilaglik,
hogy nemcsak az egyes eseményeket, hanem a szereplSket illet8en is komoly ellentmon-
désok mutatkoznak, amelyek felolddsara kisérletet teszek.

”

jébél.) Vadai Istvéan: A fiigg8leges beszéd. Tinddi akrosztichonjairdl. In: Mtvelédési torekvések a korai tijkorban.
Tanulmdnyok Kesert Bdlint tiszteletére. Szerk. Balazs Mihély et al. Szeged, 1997. (Adattdr XVI-XVIIL. sz4zadi
szellemi mozgalmaink térténetéhez 35) 636.
A Hont vdrmegyei Dalmadon [Domadice, Szlovakia] birtokos nemesember. Az 1537 és 1555 kozdtt Selmec-
banya elsljaréinak irt, 5sszesen 68 levelét jelenleg két levéltar 8rzi. Nyolc darab az Orszdgos Levéltar vé-
rosi iratai kozott - Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (= MNL OL) R 314 Mohdcs uténi gy(ijtemény
Vdrosi iratgy(jtemény 142/2. -, a tobbi Selmecbénydn, a vdrosi magisztratusnak irt levelek kozott taldl-
haté. Ministerstvo vnitra Slovenskej Republiky Statny archiv v Banskej Bystrici Pobocka Archiv Banskd
Stiavnica fond Magistrat Mesta Banska Stiavnica Litterae missiles [Szlovak Koztdrsasag Beliigyminiszté-
riuma, Besztercebanyai Allami Levéltar Selmecbanyai fidklevéltara, Selmecbanya varos magisztratusa
iratai, levelezés; = MMBS Missiles]. Dalmady 1540 koriili, datélatlan levelében a banyavérosok tigyvédjének
(procurator) nevezte magat, az 1544, december 7-i, 1545. janudr 7-i és marcius 12-i leveleit Hont virmegye
alispanjaként {rta ald. MMBS Missiles 1540-es, 1544-es és 1545-8s doboz, a levelek jelzet nélkiiliek. A Dal-
mady Gy6z8 és Dalmady Sdndor dltal dsszedllitott csalddtorténet alapjan Thaly Kdlman készitett egy ki-
vonatot. Az abban kdzolt leszdrmazési tabldn sziiletési és haldlozasi ddtumaként 1505 és 1553 van feltiin-
tetve, de az emlitett selmeci misszilisek kz6tt 1555. junius 27-i az utols levele. Thaly Kalmén: A Dalmadi
Dalmady-Csaldd leszdrmazdsa. [Mésodik és befejez8 kézlemény] Turul 7 (1889) 93.
A problémaval foglalkozd, vagy azt érinté tanulményok: Szakaly Ferenc - David Géza: Ujabb adalék Ting-
di Sebestyén torténetirdi hiteléhez. Hajdar bin Abdullah timar-birtoka. Irodalomtérténeti Kézlemények 100
(1996) 481-489.; Fodor P4l: Kirdlynék fogsdgban. Tinddi egy félreértett histérids énekérdl. In: A térténettu-
domdny szolgdlatdban. Tanulmdnyok a 70 éves Gecsényi Lajos tiszteletére. Szerk. Bardth Magdolna - Molnar An-
tal. Bp.-Gydr, 2012. 121-132.; Acs P4l: Tinddi Sebestyén és Bornemisza Gergely. In: ud: Atszitdlt idé. Tindditdl
Tandoriig. Bp., 2014. 17-26. [Els8 megjelenése in: Tinddi Sebestyén és a régi magyar verses epika. A 2006. évi
budapesti és kolozsvdri Tinddi-konferencidk elSaddsai. Szerk. Csdrsz Rumen Istvén. Kolozsvdr, 2006. 43-54.] Egy
eseménysor lehetséges elbeszélési variansaira és széveghagyomdnyokra legtijabban 1asd Egy elfeledett ost-
rom emlékezete. Szigetvdr, 1556. Szerk. Fodor P4l. Bp., 2016.
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El6zmények: térok hoditas északon

A Buda bevételét kovetd tordk terjeszkedés elsGsorban a mar elfoglalt teriileteket volt
hivatott biztositani. Az 1543 és 1544 els§ felében tortént héditdsokat kovetden az orszdg
kozépsé és északi vidéke volt a tovabbi hadmozdulatok egyik célpontja, ennek kovetkez-
tében az Ipoly folyé mente végvidékké valt. Jérészt ebben a régidban fekiidtek a Balassa
csaldd mindkét 4gdnak torzsbirtokai és 0j szerzeményei (a familidrisaik birtokaival egyiitt),
amelyek nyugat-keleti irdnyban, Lévatdl Didsgydrig, megkozelitSleg egységes - csak he-
lyenként szakitottdk meg példaul ecsedi Bathory Andrds, Bebek Ferenc, Losonczy Istvan,
a Nyéryak vagy az esztergomi érsek kdzbe ékel8d6 birtokai -, széles sdvban lefedték a
térséget.® E birtokok itk6z8zénava valtak, amelyben - az esztergomi érsekség ipolysagi
vagy drégelyi katonasdga mellett, tdrsadalmi bedgyazottsdgukbdl eredGen - a Balassdk
rendelkeztek par szdz {8s, hadra foghaté magdnkatonasaggal.

A térségben 1544-re mar éltalanossa valtak a portydk, mind a magyar féurak, mind
pedig a térokok (els8sorban a budaiak) részérdl. Bar Esztergomot mdr 1543 augusztusa-
ban elfoglaltak, azonban a kdzvetleniil északra fekvd Bars és Hont varmegyék prédélésa
helyett a Dunakanyar biztositasa keriilt el6térbe. Emellett mar nagyon korédn olyan hirek
lattak napvildgot, hogy a torokok Eger daldsdra és kifosztasara késziilnek,” az 1544 tava-
szan végrehajtott vaci, négradi, visegradi és hatvani foglalasokat kévetSen pedig egyre
inkdbb ugy tlint, hogy a jov8ben is arrafelé veszi majd az irdnyt a budai és pesti hely6rség.
A portyazék hamar meg is jelentek, ami valaszra késztette a helyi birtokosokat is.

1544. méjus 19-én Balassa Menyhdrt és dccse, Balassa Janos, valamint Losonczy Istvan
tobb mas drral egylitt Szécsénynél tervezték csapataik egyesitését, azzal a céllal, hogy

A Balassa csalad két 4gdnak - gyarmati: Farkas, Ferenc, Imre, Zsigmond, Menyhdrt, Boldizsar, Janos, Mar-
git, Magdolna; szklabonyai: Janos - torzsbirtokai alapvet8en Négrad megyében helyezkedtek el (Gyarmat
[Balassagyarmat], Kékkd [Modry Kamen, Szlovékia] és Szklabonya [Mikszathfalva; Sklabind, Szlovékia]),
de tobbek koz6tt Hont és Borsod megyékben is jelentds portaszamot tudhattak magukénak, tovabb4 fel-
mendik rokoni szélai révén az erdélyi Almds [Varalmas; Almasu], Didd [Stremt] és Léta [Cetatea Liteni]
varakra is igényt tartottak. A Bars megyei Lévat és az ispani méltdsdgot Balassa Menyhdrt 1542 év végétdl,
a Thurzé Anndval kétstt hdzassagbdl eredSen - mint a kiskort Lévay Janos gydmja - szerezte meg. 1543
augusztusdban megszallta a Selmecbanya elStt magasodé Szitnya hegyet és ott erdsséget épitett. 1546-ban
Pélffy Pétertd] megvette Csdbragot és uradalmét. Szomszédsdgaban bétyja, Balassa Zsigmond foglalta el
és er8ditette meg a bozdki premontrei kolostort. A ndgradi Kékké és Gyarmat egy ideig osztatlan birtokok
voltak, Szklabonyat - nevét predikdtumként is haszndlva - pedig szklabonyai Balassa Janos, a gyarmati g
tagjainak fél-unokatestvére birtokolta. Az apdk, gyarmati Balassa Ferenc és szklabonyai Balassa Miklés
féltestvérek voltak, elébbitsl a hét ismertebb fivér és két lany, utébbitdl Janos szdrmazott. A szintén ndg-
radi Divény véra ekkor Balassa Imre lakhelye volt, a borsodi Didsgydrt és a varmegyei ispansdgot pedig
1537-t6l gyakorlatilag Balassa Zsigmond tartotta kézben, amelyre 1540-ben kirdlyi adomanyt nyert. Farkas,
Ferenc és Boldizsar az 1540-es évek derekan, amikorra birtokaikat elérte a torok héditds, mar nem éltek.
Az ipolysdgi konvent bizonyitvanya a csalddi osztalytételrdl, 1546. MNL OL X 501. Slovensky ndrodny ar-
chiv Hodnoverné miesto Hronsky Benadik [Szlovdk Nemzeti Levéltdr, Garamszentbenedeki Konvent mint
hiteleshely] Iratok, Fasc. 21. No. 36.

Révay Istvan turdci ispan és naszddoskapitény levele a selmecbanyai birénak. Pest, 1541. februér 27., Ba-
bindaly Ferenc csébragi provizor ugyancsak a selmecieknek. Csdbrag, 1541. december 17. MMBS Missiles
1541/1-es doboz. Késébb Serédy Benedek levele Serédy Gésparnak. Sziksz4, 1543. februdr 25. OStA HHStA
UA AA Fasc. 50. Konv. B. fol. 73.
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Eger felé induljanak és 6sszecsapjanak az oda tartd torokokkel.® A tAmadasokkal szembe-
ni fellépés igénye hivta életre a julius 6-i, sajészentpéteri gy(ilést, amelyen a kdzépsé és

” 7

északkeleti orszdgrész urai koziil tobben részt vettek. Itt hatdroztak Eger megerdsitésérdl,
szdmba vették a lakossdg ellendlldsanak lehet8ségeit, és segitséget kértek a kirdlytdl.® Ez
azonban madr elkésett reakcid volt, ugyanis még ebben a hénapban bekovetkezett, amitdl
kordbban tartottak. A budai térokok taborba szélltak, felégették Eger kornyékét, és bar a
vérat nem tudték elfoglalni, tovdbb vonultak Miskolcra, ahol 6ridsi pusztitdst végeztek,
és tomegeket hurcoltak el.!°

Ezzel parhuzamosan a banyavarosok ellen tervezett akcidrdl sz616 hirek is napvildgot
lattak. Még 1544 méjusdnak végén figyelmeztette Balassa a selmecbényaiakat: a pesti t4-
boron rajtatité emberei olyan hirekkel tértek vissza, miszerint a torokok azt hiresztelik,
hogy Eger ellen késziilnek, de val6jdban a banyavarosokat akarjak ddlni.’* A bejelentkezés
nem is varatott magdra, ugyanis azon a nyaron az esztergomi ,,Perwana” - mds forrasban
,Pferdana” - vajda és a budai Mehmet pasa tobb levelet is kiildétt a varosoknak.'? Ennek
ellenére, mivel komolyabb 1épést ebbe az irdnyba még nem fejtettek ki, az el6zmények
alapjan tovabbra is Ggy gondolhattak a térség birtokosai, hogy jelent8sebb tdmadas to-
vabbra is keleti irdnyba indulhat.

Eredetileg Losoncon lett volna taldlkozdjuk, de elhalasztottak, mert Kékk8be tordk hirek érkeztek: et
dicunt, quod Thurcae die hesterno sese cum copiis suis versus Agriam movissent et jam in itinere essent.
Copiarum numerus non est satis exploratus. Hodie hora ferme quinta ante meridiem domini Melchior et
Johannes Ballassa versus Zechen cum gentibus suis armis instructi descenderunt, ibi dominus Steffanus
Lossonchi et alii domini copias gentium suarum cum illis conjugent, illic tandem contra Thurcas versus
Agriam descendent.” Récz Ferenc levele Bartfai Valkd Tadeusz selmecbdnyai birénak. Kékké, 1544. majus
19. A levélre irt korabeli német kivonat szerint a trokok 3000 fével portyéztak mér ekkor. MMBS Missiles
1544-es doboz.

Magyar orszdggyilési emlékek. I-XIL. Szerk. Fraknéi Vilmos - Dr. Kdrolyi Arpad. Bp., 1874-1917. (Monumen-
ta Hungariae Historica 3, Monumenta Comitialia regni Hungariae 1-12) II. (1537-1545) (=MOE 2) 597-598.,
602-605.

A nagyjabdl 5000 fényi torok sereg akcidjardl és a kornyék birtokosainak, gymint a Balassa fivérek, Lo-
sonczy, Bebek Ferenc és Basé Méatyds mozgéasardl szdmol be a bakabdnyai bird és tandcs levele a selmec-
banyainak. Bakabanya, 1544. julius 22. MMBS Missiles 1544-es doboz.

,[...] ut servitores nostri iverant versus Pesth et illinc ex castris Turcarum abripuerunt equos et Turcos
aliquos necaverunt et dicunt magnam copiam Turcarum esse in promptu in campo Pesthiensi, qui istis
diebus faciunt eruptionem et depraedationem. Ipsi quidem Thurci promulgant velle ire ad obsidendam
arcem Agriensem, [...] ut volunt ad montanas civitates irrumpere.” Balassa Menyhdrt levele a selmecba-
nyai birénak és eskiidteknek. Léva, 1544. mjus 29. MMBS Missiles 1544-es doboz, No. 53.

Perwana esztergomi vajda levele a selmecbdnyai bird Bértfai Valkd [Walcho] Tadeusznak. Esztergom, 1544,
majus 18. MMBS Missiles 1544-es doboz, valamint Kérmdcbanyénak és Ujbanyanak. Esztergom, 1544. ju-
nius 17. MMBS Levelezés masolati knyve fol. 32, valamint ismeretlennek, az esztergomi Gjvarosbél,
janius 24-én, amelyben egy eziistozott serlegért cserébe torok hireket ajanlott. MMBS Levelezés masolati
konyve fol. 33"; Mehmet pasa a banyavarosoknak. Buda, 1544. junius 20-an, amelyben felrdja nekik, hogy
amidta a csdszdr meghdditotta Budat, azéta nem adtak hirt magukrdl, ezért Kis Pétert kiildi hozzajuk ké-
vetként. MMBS Levelezés mésolati konyve fol. 32", és Mehmet pasa levele a kérmocbanyaiaknak és a tob-
bi banyavérosnak, 1544. jilius 16-4n, amelyben a hét banyavaros kovetét vérja, hogy behédoldsukrdl tér-
gyaljanak. MMBS Missiles 1543-as doboz.
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A lévai, ipolypasztoi és ipolyszalkai események...

Az el8bbiek fényében killdndsen nagy meglep8dést kelthetett a Léva elleni tdmadas.
A kiildnbozd forrdsok részletes dsszevetését megeléz8en az események rekonstrudldsat
kiséreljiik meg. A tdmadd sereg pontos kiinduldsi helyérél sajnos nincs egyértelm( ada-
tunk. Tinddi szerint Esztergombdl indultak, Dalmady Tamds azonban nem nevezett meg
pontos helyet. E18zményként annyit jegyzett meg, hogy szeptember 7-én, vasarnap,
vagyis a csata elStt két nappal, Drégelyt koriiljarva vagy megkeriilve torokok keltek 4t
a hegyeken. Elképzelhetd tehét, hogy ez a sereg is része volt annak, amelyik masnap,
vagyis szeptember 8-4n, hétfén este Léva ellen indult, de a ,mashonnani” atkelés, va-
lamint visszavonuldsi titvonaluk is az esztergomi és kakati [Parkany; Stdrovo, Szlovéakia]
kiindulast igazolja.’* Utébbiak felvonuldsa ez esetben a Garam mentén tdrtént. Ameny-
nyiben Kakatrdl észak felé haladtak a folyé folyasirany szerinti jobb partjan, a zselizi
utvonalon, akkor egy id6 utdn 4t kellett kelniiik a Garamon, hogy Léva felé mehesse-
nek. Ugyanakkor a folyé bal partja és az attdl 1-2 km-re, keletebbre htizédé észak-déli
irdnyu, Garamkévesd [Kamenica nad Hronom, Szlovékia]-Léva titvonal kézstt fekvé sik,
erd§s, ligetes, vizfolydsokkal szabdalt, helyenként mocsaras teriilet megfeleld kalauz
vezetésével alkalmasabb lehetett a rejtézkddésre, mint a jobb parti Gt, amely végig fal-
vakon keresztiil vezet. Az éjszakai felvonuldsbdl kiindulva az pedig egyértelmd, hogy a
portydzdk minél inkdbb rejtve akartak maradni. Bar nem tudjuk, hol keltek at, de a fo-
ly6 bal partjan voltaképpen lakott teriilet érintése nélkil egészen Lévdig eljuthattak.
Az események késGbbi szakaszaban a gyiilekez§ magyar-morva seregek éppen egy olyan
torok fogolytdl szereztek informdcidkat, aki még az éjjel a mocsarban ragadt. Alig par
héttel késébb Balassa arrdl adott hirt, hogy Léva alatt, Saréndl 400 martaldc rejt8zott
el a ligetes artérben.?

A tordk sereg létszdma és Ssszetétele kapcsdn pontos kijelentéseket nem tehetiink:
dsszesen nagyjabdl 1500 f8ben hatdrozhatjuk meg, amelyet becslés alapjan ezerfés lo-
vasséag és otszaz f8s janicsarsag alkotott. Utdbbiak, késbbbi szerepiikb8l kovetkeztetve,
nagy valdszinlséggel nem mentek el Lévaig, hanem hatrahagyhattdk 8ket, taldn a fel-
vonuldsi Ut biztositdsa miatt. Dalmady nem nyilatkozott a tdmadas céljardl. A megle-
petésszer(i hajnali érkezés és az, hogy a varos felgydjtésa utdn kifejezetten a varat cé-
loztédk meg, mind arra utal, hogy az dllandd portydival zavart kelt8 Balassa Menyhart
fogsagba vetése a terveik kozott szerepelhetett. Ugyanakkor a banyavarosokra vonat-

Konnyen lehet, hogy a hegyeken étkelSk kiinduldsi pontja Négrad véra volt, ugyanis 1544 tavaszdn-nyaran
Esztergombdl oda helyeztek at martaldcokat, akik ily médon csatlakozhattak az esztergomiak tdmaddsa-
hoz. Hegyi Kldra: A térok hédoltsdg vdrai és katonasdga. 1-111. Bp., 2007. (Histéria Kényvtar. Kronoldgidk.
Adattdrak 9) II. (A budai vildjet vdrainak adattdra) 698., 751.

A tobb mint szdz évvel kés@bb, az ugyanebben a régidban zajlott hadmozdulatok idején, Kélna volt az op-
ciondlis 4tkeld a Garamon. Sudér Baldzs: A zsarndcai csata (1664) - térok szemmel. Térténelmi Szemle 58
(2016) 475-481.

A sérban ragadt torok Tinddi kélteményében (ud: Krdnika, [XIX] 472. 147-148. sorok), a 400 martaléc a
bakabényai biré és tanacs Selmecbanyanak irt levelében. (Bakabanya, 1544. szeptember 27. MMBS Missiles
1544-es doboz.)
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kozé terveik Léva kiiktatdsa nélkiil megvaldsithatatlanok lettek volna, tehét a var el-
foglalasa is elkeriilhetetlen volt.

Ami azonban a tdmaddkat fogadta, az bizonyéra szdmukra legaldbb akkora megle-
petést okozott, mint Balassdnak a timadas. § ugyanis azon az éjjelen, a rajtaiités idején
nem tartézkodott Lévan, hanem Dalmady Tamads szerint Balassagyarmaton volt. Nem
zérhat6 ki, hogy a tdmaddk tudtak errdl, ez esetben nem a foglyul ejtése lehetett a cél,
hanem épp ellenkezéleg, igyekeztek a f8ur tavollétét kihaszndlni. Miutdn a varosban
gyUjtogatni kezdtek, megrohanték a vérat, amelynek kiils§ kapuit sikerilt is bevagniuk.
Ekkor viszont Balassa, akit mdr jéval a torokok Lévara tortént érkezését megeléz8en
értesithettek, nagy sietve visszatért embereivel, kiszabaditottdk a foglyokat és a varost
felgyujtdk java részét megolték. A torokok a varat tehdt nem tudtdk bevenni, hanem a
zsdkménnyal megkezdték a visszavonuldst. Balassa ekkor dontétt tigy, hogy a sebtében
Osszeszedett, nagyjabdl 50-100 6t szamlalé hadinépével utdnuk ered. Erre mar vilagos
hajnalban keriilhetett sor, ugyanis Dalmady Tamas sajat 4llitdsa szerint ezt személyesen
l4tta. A torokok a vérostdl par kilométerre, délkeleti irdnyban fekvd Luddny [Vdmosla-
dadny; Mytne Ludany, Szlovdkia] mellett felkindltdk a megiitkézés lehet8ségét. vals-
szintileg taktikai megfontoldsbdl dontdttek igy. Bizonydra egy iit6képesebb csapatot
hagytak hatra hatvéd gyanant, amely az (ild6z8kkel harcba bocsédtkozva biztositotta
volna a zsdkmdnnyal visszavonuld f8erdt. Balassa azonban a portydzdk tulereje miatt
nem véllalta a csatdt, hanem bevdrta az ipolysagi huszérokat, akiket id6kdzben ugyan-
csak riadéztattak. Miutdn Gsszlétszamuk igy mar nagyjabdl 400 fére rugott, tovabbin-
dultak, majd egész napon 4t kovették a visszavonuldkat, akiket mar csak a jéval mesz-
szebb fekvd Ipolypdszténdl, és jéval késdbb, a kés§ délutdni vagy kora esti drakban
értek be. Ezen a ponton azonban tisztdznunk kell, hogyan keriiltek oda egyéltaldn a
torokok, ugyanis annak dtba ejtése az Esztergomba torténd visszavonulds szempontja-
bél teljesen értelmetlennek tlinik. Ennek megértéséhez a 1évai tdmaddssal parhuzamo-
san tortént eseményeket, valamint a természetfoldrajzi kdrnyezet jellemzdit kell figye-
lembe venniink.

A felvonulds kezdetekor, de legkés8bb az éjszaka folyaman a nyugatabbra 1évé hely-
8rségekbe is eljutott a portya hire. Komarombdl Horvat [Horvatinovity] Bertalan és Zol-
thay L8rinc, Nagysurdnybdl [Surany, Szlovékia] Nyary Ferenc, a legtdvolabb esé Vagsely-
lyérél [Sala, Szlovakia] pedig Karl von Zierotin morvaorszgi fénemes a parancsnoksaga
alatt 1év8, nagyjabdl 1000 {8s lovassaggal kelt dtra. Ezt a sereget par hénappal kordbban,
1544 tavaszan a végvidéki védelemhez vezényelték Magyarorszagra.'® A csapatok bizo-
nyédra nem voltak teljesen késziiletlenek, ugyanis az ellenség dunai atkelésének mar ko-

Dalmady Tamds egy korabbi levelében adott hirt a morvakrdl. Kapitanyuk 1544. dprilis 6-an, viragvasarnap
ment Nagyszombatba, ahol a kdvetkezd nap, hétfén osztott fizetést és elméletileg 3000 (!) fényi kénny(i
fegyverzet(i lovast, vagyis huszart fogadott f5l. ,,Carolus parvus capitaneus gentium Moraviensium domi-
nica palmarum venit cum pecuniis ad Tirnaviam, feria secunda sequenti distribuit stipendiariis pecunias.
Ipse conduxit et habebit ad rationem Moraviensium huzaronum levis armaturae equites tria milia.” Dal-
mady Tamds levele Bértfai Valké Tadeusz selmecbényai birénak. Dalmad, 1544. 4prilis 10. MMBS Missiles
1544-es doboz. A sereg jelenléte a cseh és morva rendeknek, a speyeri birodalmi gytilés altal megszavazott
addnak, és bizonydra V. Kérolynak volt kdszénhetd. MOE 2, 551. A ,,huszar” elnevezés haszndlatardl, vala-
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rabban hire mehetett. A hdrom irdnybdl érkez8 katonasag a késd délutan folyaman min-
den valdszinliség szerint valahol Kiirt [Strekov, Szlovdkia] kérnyékén egyesiilt.
Osszlétszdmuk nagyjdbdl 1300 f6t tett ki, dontd tobbségiiket az emlitett morva huszdrok
adtdk, de a magyar urak részér8l Nyary, Horvat és Zolthay mellett Werb8czy Imre és Pa-
Iffy Péter is ott voltak, nyilvan sajat csapataikkal egyiitt. A sereg ezutdn a Garamhoz vo-
nult, és eldllta azt a dunai utat, amelyen a 1évai portyardl éppen visszatérében volt a Ba-
lassa 4ltal visszavert és kovetett t6rok sereg. Amennyiben a torokdk eredeti uti célja nem
az Ipoly és azon 4t hédoltsagi dllomdshelyeik (Négrdd, Vac vagy taldn Pest) voltak, akkor
a dunai Ut lezdrdsa lehetett az oka annak, hogy keleti irdnyba dtkelésre kényszerltek a
dombvonulat masik oldalan 1évé Ipolypasztéra.

Ekkor érte be 8ket Balassa és a sigiak csapata, akik ott megtamadtak Sket. Ez azonban
nem jart sikerrel, ugyanis a puskds janicsarok megéllitottak a lovasrohamot. A trombitast
lel8tték, Balassa Nagy Ambrus nev(i ipolypdsztdi tiszttartdjat pedig az elsé rohamban le-
fejezték. Ennek kdvetkeztében a tovabbi veszteségeket elkeriilendd, a faluba hiizédtak
vissza. A torokok azonban nem alltak meg, hanem déli irdnyba folytattak visszavonula-
sukat, mert azzal szdmolhattak, hogy Ipolyszalkdn tdl, délnyugat felé még kijuthatnak a
Dundhoz, és gy az 4tkel6hoz. Erre azonban mar nem kertilhetett sor, ugyanis a von Zie-
rotin és mésok vezette sereg is beérte 8ket. A pontos érkezési irdnyuk ismeretlen, taldn
délnyugati irdnybdl, vagyis a térékok dltal tervezett kijutasi utvonaldrdl érkeztek. A to-
rokok, immaron més vélasztadsuk nem 1évén, a puskds janicsarok fedezete alatt megkezd-
ték az dtkelést az Ipolyon és rterén. A morva-magyar sereget a parancsnokok ekkor ha-
rom részre bontottak, két szarny étkelt a vizen, és bekeritette az atkelSket. Tdmadasuk
meginditdsaval egy id8ben tizentek Ipolypdsztdra Balassanak is, hogy csatlakozzon hoz-
zdjuk. Az ily médon egyesiilt sereg folényes gybzelmet aratott, 4llitélag t6bb mint 700
torskot dltek meg.

A Léva elleni tdmadds azonban nem egy maganyos akcié volt. Ugyanekkor Losonc
[Lucenec, Szlovakia], Rimaszombat [Rimavské Sobota, Szlovakia] és Rimaszécs [Rimavska
Set, Szlovékia] térségében is portydztak, illetve szeptember 10-én ismét feltlint 300 lovas
Drégelynél. Jéllehet a gy8zelem komoly sikernek szdmitott, de nem tudott gatat vetni a
tovabbi portydknak, a hénap végén pedig tjra lovasok jelentek meg Léva alatt. Az év vé-
gén mér arrdl adott hirt Dalmady, hogy december 1-én és 2-dn, Sdgon és Szécsényen tdl
8-10 falut felégettek és a kornyéket teljesen elnéptelenitették.”

mint a magyar és morva lovassag kozotti egységesiilési tendencidrdl lasd B. Szabd Janos: A kdzépkor ma-
gyarorszdgi kénnytlovassdga, X-XVI. szdzad. Méariabesnyd, 2017. (Studia Militaria Hungarica) 249.

Dalmady Tamds levele Bartfai Valké Tadeusz selmecbanyai birénak. Dalmad, 1544. december 8. MMBS
Missiles 1544-es doboz. A Balassdk késébbi hatdrvédelmi szerepéhez 1asd Palffy Géza: A Balassi csaldd sze-
repe a torokellenes hatdrvédelemben az Ipoly és a Garam folyék mentén a 16. szdzadban. In: Zbornik z
medzindrodnej konferencie Modry Kamefl, jiin 2012. Rod BalaSovcov v 13. aZ 19. storo¢i, Zost. Helena Ferencovd -
Erika Antolova. Modry Kameti, 2013. 135-146. [Szlovék nyelven: U¢ast rodiny BalaSovcov na protitureckej
obrane hranic podliZ riek Ipel a Hron v 16. storoé{. In: uo. 147-158.]
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... és ahogyan Tinddi megirta

A kdltemény, amelyben Tinddi ezeket az eseményeket megdrokitette, hdrom részbdl all:
a miskolci dilds, a 1évai és azt kdvetd, Balassa Menyhdrt személye koriil zajlé események,
végiil pedig a Nyary Ferenc vezette sereg gy6zelme Ipolyszalkanal. Ha a verses m(i, mér
hivatkozott 1984-es kiaddsdnak sorszdmozdsat vessziik alapul, akkor a 65-t8l a 104. sorig
terjedd stréfak targyaljak azokat az eseményeket, amelyekrdl Dalmady levele is szdl, mas
részeit pedig egyéb forrasokkal vethetjiik dssze.

A miskolci torsk portya, bar koriilbeliil masfél hénappal kordbban tértént, azért sze-
repel a kolteményben, mert Tinddi szerint a késébb Léva ellen tdmadé t6rokdk is részt
vettek abban. A felsorolt féemberek neveit egy kivételtdl eltekintve ott talaljuk az 1543.
és 1544, évi esztergomi zsoldlistédkban. Ajvaz [Ajvar], Kub4d [Deli Kub4d] és Ramazan [Ra-
madan] lovassagi parancsnokok 1543 szeptemberétd| teljesitettek szolgalatot, a kovetke-
z8 évben pedig tovabbi két agasdggal erdsitették a fegyvernemet Naszuh [Naszuf] és Mu-
sza [Musz] vezérlete alatt.'® Egyediil Sabdn vajda nem szerepel a zsoldlistakban, illetve a
tdmaddst megel8z8 hénapokban a mar emlitett Perwana vajda nevével taldlkozunk Esz-
tergomban.’

A koltemény szerint Sabannak régéta volt kémje Lévaban, akitdl tudta, hogy Balassa
mindGssze szaz lovassal 8rzi a varost. Sabdn értestilése hatott a pasdra, aki engedélyezte
a Léva elleni tdmaddst. A portya céljat Tinddi a var és varos elfoglaldsa mellett a véarur
foglyul ejtésében jelolte meg. Az agdk késziilédni kezdtek, de nemcsak lovassiguk, hanem
ajanicsarok is veliik tartottak.?’ A Tinddi altal kozolt ,,tizenotszdz nép” az agdk vezérelte,
nagyjabdl 500 f&s lovassagbdl, a megkdzelitéleg hasonlé 1étszdmd janicsarsagbdl és bizo-
nyéra a portydhoz csatlakozott t3bbi egység tagjaibdl, az Gsszesen taldn t6bb mint félezer
{6t kitevs martalécokbdl 4llt.2!

A kéltemény alapjan a tdmadas tehdt Esztergombdl indult, a szerz8 az akcid pontos
idejét is megirta a vers utolsé részében. Az eseménysor ,Kisasszony masnapjan” este ért
véget, tehat az indulds a szeptember 8-rél 9-re fordul$ éjjelen tortént. Atkelve a Dundn,
a Garam mentén haladva még ,,setét hajnalban” Lévéra érkeztek. Ezen a ponton érdemes
megjegyezniink, hogy ezek az események nagy valdsziniiséggel nem egyetlen éjszaka alatt
torténtek. A parkanyi indulds a szeptember 8-i este bedlltdval, de az oda tortént atkelés
bizonydra mar jéval kordbban megtdrténhetett. A Lévara érdk elébb a varost gytjtottak
f5l, majd a varhoz igyekeztek, és amikor annak kapujat elkezdték betdrni, a varbdl 16vél-
doztek rdjuk. A vers és a beszdmold eddig tehdt jérészt egyezik. Amit viszont Tinddi ezu-
tén el8ad, az mar héskslteménybe kivankozik.

Ajvézt 1545 utdn Ali véltotta, a tobbiek 1549-ben is a lovassdg parancsnokai voltak. Hegyi: A t6rék hddoltsdg,
1I. 689., 695., 700-701.

Lasd 13.].

Tinddi és Dalmady sorai megerdsitik korai esztergomi jelenlétiiket, ez azonban konkrét forrasokkal csak
1547-1548-ban mutathatd ki, 472 f8s létszdmmal. Hegyi: A térok hddoltsdg, 11. 688.

Hegyi: A torék hddoltsdg, 11. 697.
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Balassa Menyhdrt - bizonydra 4lmébdl félriadvan - ,,csak az egy imegbe”, kezében
egy szal szablyaval a kapuhoz rohant, a torokskre tdmadt és embereit batoritva onnan
vezényelte a védelmet. A tdmaddk erre felhagytak a var ostromdval, és zsdkmdanyukkal
hazaindultak. A vers szerint a f6r nem hagyta annyiban a dolgot, hanem 16ra szallt, és
embereivel egyiitt, valamint az id6kdzben Ipolysagbdl érkezett vitézekkel iildoz8be vette
a zsdkmdnnyal visszavonul§ térokoket. Hamar szembesiilt azzal, hogy 1étszdmuk kozel
sem haladja meg az iild6zottekét, ezért csak azok hatvédjével csapott Gssze, és tobben
koziiliik parbajt vivtak. Tinddi megemliti Balassa egy ,,jdmbor szolgdja”, Nagy Ambrus
haldlat, valamint inasa, Godocsi vitézségét, aki Deli Kobattal, vagyis Kubad agéval tort
kopjat. A koltemény szerint ekkor dontott tigy Balassa, hogy végleg visszatér Lévdra, be-
latva, hogy az 6véi jéval kevesebben vannak, mint a mér visszavonul4 tdmaddk.

Tinddi tehdt még részleteiben is ugyanazokat az eseményeket adta vissza, amelyek-
rél a szemtant Dalmady irt, viszont két, nagyon is jelentds kiilonbséggel. Balassat Lévan
varvéds hdsként szerepeltette, pedig 8 akkor még ott sem volt, valamint az elsé kopjats-
rések utdn visszaforditotta Lévdara, holott tovabb iilddzte a torokdket és részt vett az utol-
s6 Osszecsapdsban is. Szerencsére Dalmady beszdmoldjan kiviil van még egy forrds, ami
az események rekonstrudldsdhoz relevanciaval bir. Andreas Noldel, a selmecbanyai érde-
keltségi véllalkoz6-kereskedd ugyanis par részletrdl értesitette a selmecieket.?? Dadtum
nélkiili, hamarjdban irt révidke levele szerint Léva ura csakugyan nem volt ott a tdmadas
kezdetekor, és bar nem jel6lte meg, hogy honnan tért haza, de kiszabaditotta a foglyokat,
a vérosban gyudjtogaték nagyobb részét pedig megdlte.

Nagy Ambrus haldldnak emlitése egyezik Dalmady beszdmoléjaval, ugyanakkor az
ipolypasztéi helyszint nem emliti. Balassa parbajozé inasa bizonyara megfeleltethets egy
1549-es hatalmaskodasi ligyben emlitett Gaddczy Gasparral, aki Balassa embereként 1546-
ban, a mérianosztrai plosok birtokain foglalt el jészdgokat.? Istvanffy Histdridjdban -
amelynek vonatkozd része teljes mértékben Tinddi kolteményének adapticidja, megtold-
va Thury Gyérgy hési karakterével - Gadoci/Gaddczy Péter olvashatd.

Andreas Noldel levele a selmecbényai birénak és tanacsnak. 1544. [s. d.] MMBS Missiles 1544-es doboz.
K&sz6nom Fazekas Istvannak a pontos értelmezéshez nyujtott segitségét.

MNL OL X 501 Fasc. 43. No. 3.

Istvanfly Histdridjdban a szalkai viadalrél sz616 rész Tinddi kolteményének és a szdzad végére kialakult
vitézi panteon tiszteletének elegye. Thury Gydrgy, a végek verhetetlen bajnoka ifjukordban Ipolysdgon
kezdte meg szolgélatat, és Takdts Sdndor réla irt tanulménya szerint a varr4 alakitott kolostor els8 kapi-
tanya is 6 volt. Maga a kolostor, mint védelmi célbdl megerdsitendd hely, 1543 végén az orszaggyilés elStt
is napirendre keriilt, de mér ugyanezen év februdrjatdl bizonyitottan volt ott helyérség. Lasd az 1543.
oktdber 4-i, pozsonyi felterjesztésben és a kirdly oktdber 6-i vdlaszdban: MOE 2, 478-480., 526., 536., Lacz-
lavik Gydrgy: Egy politikus fépap a 16. szdzad elsé felében. Vdrday Pél esztergomi érsek, kirdlyi helytartd pa-
lyafutdsa. 2012. [Doktori disszertdcid. Kézirat.] 81-82. Thury tehét elméletileg ott lehetett, hogy bajtarsai-
val egylitt csatlakozzon Balassdhoz. Mindez azért fontos, mert sem Tinddi, sem Dalmady nem nevesitett
senkit a sdgi huszdrok koziil. Nem tudjuk, hogy vajon Istvanffynak rendelkezésére éllt-e olyan forrds,
amelybdl ezt megdllapithatta, sokkal valésziniibbnek tartom, hogy Histdridja keletkezésének idejére a leg-
er8sebb vitézi imazzsal bird legendat - fiatalkori ségi éveinek ismeretében - illetlenség lett volna nem
emliteni a gy8zelemben, és ezért szerepeltette Nyary és Balassa mellett. Nicolai Isthvanfi Pannoni: Histo-
riarum de rebus Ungaricis libri XXXIV. Coloniae Agrippinae, 1622. 275. Istvanffy Miklds: Magyarok dolgairdl irt
histdridja. Tdllyai Pdl XVII szdzadi forditdsdban. 1/2. S. a. r. Benits Péter. Bp., 2003. 112.
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Balassa visszaforduldsa utdn kovetkezik a kéltemény harmadik része, amely térben
ugyan mashol, de a tdmaddssal nagyjabdl egy id6ben kezd8dik, igy voltaképpen egy-
idejl eseményeket ad el Tinddi. A tdmadas hire el8szér Komaromba, Horvat Bertalan-
hoz jutott el, aki riadéztatta Nagysurdnyban Nydary Ferencet. J6llehet kisebb csapatok-
kal mindketten kivonultak, de a hadinép Gsszegy(ijtése nem ment olyan egyszerten.
Tinddi a kdlteménynek ezen a pontjin rendkiviil hosszan fejti ki a szerencsétlen koz-
jatékot, amelynek vége a két vitéz egymadsra taldldsa és a ,,seregek” egyesiilése lett.
Horvat vonult ki el8sz6r, de hamar visszatért dllomdashelyére, Nydry ugyancsak kivonult,
de mivel nem taldlta Horvatot, emberei azt hitték, hogy csak 4lhir volt a térék portya
és becsaptak Gket. Nyary azonban egyelSre nem akart visszavonulni, hanem az Eszter-
gommal szembeni 4tkelén, Kakaton szeretett volna az ellenségen {itni. Csak ezutdn
tizentek a morva huszaroknak Végsellyére. Azt, hogy merre is kell keresniiik a portya-
zékat, Léva ég6 hézai (1), illetve az elfogott, tobbek kozott egy mocsarba ragadt torsk
elmonddsai alapjan tudtdk meg. Nyary is szembesiilt azzal, amivel kordbban Balassa,
miszerint til kevesen vannak ekkora sereg megveréséhez, ezért els terve az volt, hogy
az atkel8ig koveti a visszatérd portydzékat. A surdnyi, komaromi, vagsellyei sereg egye-
stilése utdn beszédet mondott a fegyelem megtartdsardl, ennek ellenére Zolthay Lérinc
két tarsaval elérelovagolt, ezzel parbajt provokalva. Végiil az ipolyszalkai mezén talél-
tak ra a térokokre, akik épp atkelni igyekeztek a folyén. Nydry kihasznélta helyzeti
el8nytiket, hdrom részre osztotta a sereget, igy a puskds janicsdrokat is sikeriilt meg-
bontania. Ezutdn harom oldalrél lerohantdk Sket.

Dalmady Tamds levele a kdltemény harmadik részével nem mindenben vethetd
Ossze, ugyanis ezekr8l az eseményekrdl nem szdmol be részletesen. Léva égése érdekes
parhuzam, amit & is latott, az itt most allitélag Nyaryék tdjékozédési pontja. Kakat mint
lehetséges rajtaiitési célpont teljesen természetesen kindlta magat. A folyamatkelés
kdzbeni tdmadas még kis egységekkel is sikeres lehetett. 1546 februdrjdban, az Eszter-
gombdl atkeld tdrokoket Kakat fel8l hét (1) surdnyi huszar provokdlta.?s Figyelemre
mélté kiillonbség azonban, hogy nemcsak a csapatok 1étszdmaban, hanem azok Gssze-
tételében és a vezérek név szerinti emlitésében sem egyezik a két szerzd. Dalmady a
végsS Osszecsapdasban részt vett 1étszdmot 1700 f8ben jelolte meg: a morva lovassag,
koztiik Nydry és a tobbi vezér 1300, a sdgiak és Balassa csapata pedig 400 f8nyi lovas-
sdggal voltak jelen. Tinédi ezzel szemben Balassa harcba sz4llé csapatit nem szdmsze-
rlisitette (még a kiltemény elején tett egy utaldst arra, hogy 100 lovasa van), Nydry
esetében viszont megjegyezte, hogy a kirdly meghagydsabdl 900 embernek parancsno-
ka, de el8szor csak 350 fével vonult ki. A végs8 egyesiiléskor a komaromiak, a vagsellyei
morva huszdrok és az § maradék nagysuranyi emberei 3sszesen 930-an voltak, amikor
az Ipolyhoz értek, azonban Balassa és a sdgiak szerinte nem voltak kéztitk. A magyar
és a morva csapatok ardnytalan szdmbeli megoszldsat, Dalmadyval ellentétben, termé-
szetesen nem emelte ki. Emellett a vezéregyéniségek koziil Nydry, Horvat Bertalan és

Pozsgay Zsigmondnak és Erasmus Scheurernek a 3. jegyzetben hivatkozott, Balassara és Losonczy Istvan-
ra vonatkozd, 1546. februdri jelentése. OStA HHStA Turcica Kt. 6. Konv. 3. fol. 34V,
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Zolthay Lérinc bukkan f6l, viszont a Dalmady 4ltal emlitett Werbdczy Imre és Palfty
Péter érdekes médon nem. Andreas Noldel selmeci vallalkozé fentebb emlitett levele
erre vonatkozdan is nagyon tanulségos. Eszerint a dunai utat Karl von Zierotin [von
Scherettin] és més, név szerint nem emlitett urak hadinépe eldllta, ezaltal a Lévardl
visszavonuld torokok csapdaba szaladtak, és Ipolypaszténdl hdrom oldalrél megtdmad-
tak &ket.

A kéltemény befejez része szerint a gy8zelem utdn Balassa, Nydry és vitézeik ko-
z8sen {innepeltek, a lantos isteni dlddst is mondott rdjuk, hogy j6 hirnevet szerezzenek.
Mindez nemcsak azért kiilonds, mert a kéltemény szerint Balassa még idé el6tt vissza-
tért Lévara és nem is volt ott a végsd dsszecsapdsndl, hanem azért is, mert a két f8ur
kozos mulatozasa elééletiik ismeretében erdsen kétséges. Balassa és Nydry ekkor mér
tobb mint egy évtizede kibékithetetlen ellenségek voltak. A kettejiik kozotti érdekel-
lentétet alapvet8en a fSispani méltdsdgért vivott versengés okozta. 1533. 4prilis 23-4n
Ferdinand kiraly Balassat nevezte ki Hont varmegye f8ispanjava.2 § azonban fivéreivel
egylitt Janos kirdly orszdgéban, Erdélyben forgolddott és a hivatali eskiit sem tette le,
és bizonydara ezen okok miatt 1535. janudr 6-4n Nyary Ferenc kapta meg a honti f6is-
péansagot.?” Annak ellenére, hogy Balassa id6kozben Jénos kirdly szolgdlataba 4llt, Nya-
ry pedig el8djéhez hasonléan nem tett hivatali eskiit, mindketten f8ispannak tekintet-
ték magukat, igy az 8 ellentétiik is része lett az orszdg belhdbortjanak. Amikor 1537.
oktdber 28-4n Menyhdrt batyja, Balassa Zsigmond feleségiil vette a méjusban elhunyt
didsgydri varnagy, Pemfflinger Istvan 6zvegyét, Fanchy Borbalat, és elfoglalta a dids-
gy6ri varat, akkor Nydrynak kellett ellene vonulnia.?® Nyary az év végéig pusztitotta is
Balassa Zsigmond javait, jéllehet mindkét kirdly a béke megtartdsara szélitotta fol alatt-
valdit.? Természetesen a Balassa fiuk védlasza sem maradt el, és az elmérgesedett viszony
szabdlyos maganhdboruva valt. Zsigmond és Menyhart megtamadtédk Hont megye Nya-
ry ispanséga ald tartozé részét, azzal a céllal, hogy elfoglaljdk azt, addig is Nyary birto-

MNL OL Magyar kancelldriai levéltar Libri Regii A 57 Vol. 1. 208.

1533. dprilis 26-4n, Ferdinand kiraly vingarti Horvath Gasparnak tett adomédnyaban emlitette, hogy a Ba-
lassa fivérek hiitlenség miatt erdélyi birtokokat vesztettek el. MNL OL Libri Regii A 57 Vol. 1. 204. 1534-ben
Balassa Imre Gritti ellenzékéhez tartozott, az ifji Balassa Janos pedig Czibak Imre mellett volt, még annak
megoletésekor is, taldn szolgaléjaként. Menyhart emiatt Gigy tudta, hogy Sccsét Czibak mellett 5lték meg.
Balassa Menyhdrt levele, [s. d.], bizonydra par nappal 1534. augusztus 11., vagyis Czibak megdoletését ks-
vetden, és amit kerecsényi Szalay Jdnos mellékelt sajat, Ferdindnd kirdlynak kiildstt leveléhez. OStA
HHStA UA AA Fasc. 25. Konv. A. fol. 40-42. Kiad. Egyhdztérténeti emlékek a magyarorszdgi hitdjitds kordbdl. 1-V.
Szerk. Bunyitay Vincze et al. Bp., 1902-1912. II. 381-382. Nydry Ferenc ispani kinevezését ldsd MNL OL
Libri Regii A 57 Vol 1. 311.

,[...] ex Wiennae audivi quod domina Barbara Fanchy relicta Stephani Peniflinger cum Sigismundo Balas-
sa contraxit matrimonium, dominica die ventura solemnitatem nuptiae celebrari determinaverunt, [.]
forsan jam castrum GjjosGijewr obsiderunt et Franciscus Nyary cum equitibus armatis et peditibus lanczk-
neht ac servitoribus suis pro defensione huius terrae et montanarum civitatum advenire debebit contra
illos Balassa...” Dalmady Tamds levele Selmecbédnya birdjanak és szendtusdnak. Dalmad, 1537. oktéber 25.
MNL OL R 314 142/2. No. 26.

Dalmady Tamds levele Bértfai Valké Tadeusznak. Dalmad, 1537. december 16. MMBS Missiles 1537-es
doboz.
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kait pusztitottdk.*® Frater Gyorgy prébalta mentegetni Thurzd Elek helytartd el6tt Meny-
hértot, miszerint akcidjuk valéjdban csak valasz akart lenni arra, hogy a Hont
megyeieket Ferdinadnd kirdly hlségére eskették.>!

Pér évre ra ugyan elhallgattak fegyvereik, és a Balassék is elismerték Ferdindndot
kirdlyuknak, de Nyaryval valé viszonyukban 1544-re sem tortént lényegi véltozas.>? Hont
varmegye f8ispansaganak kérdésével az 1542 novemberi pozsonyi orszaggyilés is foglal-
kozott. A két f6urat eskiitételre és a megye egyesitésére szdlitottdk fol, tovabbd arra kér-
ték a kirdlyt, hogy ha nem tennék le fogadalmukat, fossza meg Gket tisztségiiktl.>*

Aki tehdt egy kicsit is jaratos volt a banyavarosok kérnyékének viszonyaiban, az Ti-
nédi kélteményét olvasva hitetlenkedve csévélhatta a fejét: Nyary és Balassa kézos mu-
latozésa ugyanis képtelenségnek hangzott.

A tabl4zatban a kéltemény igazolhatd, valamint ellentmonddasos elemei koziil a leg-
fontosabbak lathatdak. (Az idézetek az egyszeriiség kedvéért az 1984-es, Sugdr-féle ki-
adésbdl valdk, a Dalmady levelébdl nyerhetd informdacidkat DT jelzi.)

Thurzé Elek levele Ferdinand kirdlynak. Sempte, 1538. 4prilis 5. In: Enyingi Térok Bdlint. Bev. rta, kozli Bes-
senyei Jézsef. Bp., 1994. 157-158. Nydry ezalatt félholtra verette Balassa Zsigmond Sodés Tamds nev(i fami-
lidrisa fit, aki épp kovetségben jart a Forgach testvéreknél, amikor elkaptak. Balassa Menyhdrt halastavat
lehaldsztatta, és tobb birtokot is feldult, tobbek kzott a Hont megyei alispanét, aki ekkor Balassa szervi-
tora volt. Frater Gydrgy levele Varday Palnak. Buda, 1538. marcius 30. Karolyi Arpad: Fréter Gydrgy leve-
lezése s egyébb &t illetd iratok a bécsi cs. és kir. allamlevéltarbdl. [1. kdzlemény.] Magyar Térténelmi Tdr
(1878) 218. Nydry Janos (Ferenc testvére) sagi tiszttartd a sdgi kolostorba, Nyéry Ferenc pedig kés8bb
Nagysurdnyba hivta Dalmady Tamadst, akinek kifejtették a Balassdk pusztitdsait. Dalmady Tamés levele
Fayner Gergely selmecbényai jegyzének. Dalmad, 1538. februdr 16., ué Selmecbénya szendtusanak. Dalmad,
1538. 4prilis 21. MMBS Missiles, 1538-as doboz.

Fréter Gyorgy levele Thurzé Eleknek. Buda, 1538. 4prilis 8. Kérolyi: Frater Gydrgy, 219-220.

Nydry Ferenc levele Nddasdy Tamdsnak. H. n., 1543. majus 21. Ebben Bars megye és Balassa hadiadéjat
maganak kéri. MNL OL E 185 Magyar kincstari levéltarak Magyar Kamara archivuma Archivum familiae
Nédasdi Missiles, Balassa Menyhért levele a selmecbényai birénak és eskiidteknek. Léva 1543. november
12. E szerint Nydry emberei hdborgatjdk a jobbégyait. MNL OL R 314 142/2. No. 49.

Az 1542. novemberi pozsonyi orszaggyilésen alkotott XXXVII-XXXVIIL t6rvénycikkek. MOE 2, 416., 447.

s

Balassa felszélitdsa késébb is el8keriilt. V6. MOE 2, 548.
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Az szalkai mezdn valé viadalrél

Dalmady Tamas levele és egyéb forrasok

Egyez6 vagy igazolhatd elemek

Mehmet basa 8000 fével ,,Dula, felégeté
Miskolcnak vérasat
[..]

Onnat & elhoza négyezdr rabokat”

A budai és pesti téroksk nagyjabdl 5000 f6s sereggel
tdmadva Egert és Miskolcot felégették, rengeteg
embert elhurcoltak

Az Ramaddn aga, Deli Kubdt aga,
Ajvét Aga, az Musz aga, Naszuf aga”

Ajvéz, Kubdd, Ramazén, Naszuh, Musza esztergomi
lovassagi tisztek

,,Setét hajnalban Lévaban erkozének,

Ném, az viadal hogy elvégezdtt vala,
Vecsernekor Kisasszon mdsnapjan vala,”

Mar vasarnap (szeptember 7.) kinn voltak a portyazdék,
hétfén (szeptember 8.) este indultak Lévéra, és még
kedd (szeptember 9.) hajnal elétt odaértek (DT)

, Terekek az kaput kezdék ott bévégni,
Es az kapu el6tt z4szl6t emelgetni,
Az vérast mind széllel kezdék gyitogatni”

A vérat megtdmadtak és kiils6 kapuit bevagtak,
a vérost porig égették (DT)

,Nagy vigan az terek el haza indula.
J6 vitéz Balassa lovara fordula,
Sagbdl j6 leginydk érkdsztenek vala,
Az terekek utdn nagy vigan indula.”

Balassa iildozi a torokoket, idvel csatlakoznak hozza
az ipolysagi huszarok (DT)

,Danddrra vitézok bé sem oklelének,
Mert kevesen arra elegek nem lének,”

Vémosladdnynal a toroksk csatdt ajanlottak, de a
ttlerd miatt Balassa nem vallalta (DT)

,Halala torténék az Nagy Amborusnak”

Nagy Ambrus ipolypésztdi tiszttartdt az elsd
dsszecsapdskor lefejezték (DT)

,Inasa az urnak az Godocsi vala”

Gaddczy Géspér (vagy Péter) Balassa szervitora

Eltéré vagy ellentmonddsos elemek

,J6 Balassa Menyhdrt eszt hogy megtuda,
Csak az egy imegbe kapuhoz szalada,
Szablyaval forgddik, batorsdgot ada,

Terekeket az kaputdl eltdgitd.”

Balassa Menyhdrt a tdimadas éjjelén méshol
(Balassagyarmaton?) volt, de visszatért Lévéra és
visszaverte a timaddkat (DT és mas)

Az vitéz Balassa mikor aszt gondol4,
Azok verésére csak kevesen vala,
Csak népét vesztené, el haza indula,
Mert népében egynéhan sebesiilt vala.

”

Balassa és a sdgiak csatlakoztak a morvakhoz és részt
vettek a végsd Ssszecsapdsban (DT)

,,Szép sereget lata komaromiaknal,
Més sereget lata az morvaiaknal,
Az harmadik sereg Surdmbdl jott vala

”

Morva lovassag 1300 {6, az ipolysdgi huszérok és
Balassa hadinépe 400 {8 (DT)

Az ipolyszalkai mez6n Nydry Ferenc,
Horvat Bertalan, Zolthay Lérinc

Ipolypaszténdl Karl von Zierotin morva serege k3zott
volt Nyary Ferenc, Werb&czy Imre, Pélffy Péter, Horvat
Bertalan, Zolthay Lérinc, akikhez Balassa és a sagiak is

csatlakoztak (DT és mds)

Y%

,Ezutdn Balassa az Nydri Ferencvel

1537-1538-ban magdnhdbori és késébb is
folyamatosan fennall6 érdekellentét

Nagy vigan lakdnak mind az vitézgkvel”
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(Meg)koltés, (el)hallgatas, szerkesztési elvek —
amikor az igazsag nem elég jo

MielStt még messzemend kdvetkeztetést vonnank le az el8bb kifejtett eltérésekbdl, ér-
demes elgondolkodni az informécidszerzés lehet8ségein és azok megbizhatésagan. Vajon
lehetséges az, hogy Dalmady tévedett Balassa lévai tdvolmaradésaval kapcsolatban, vagy
netdn rossz szinben akarta volna 8t feltiintetni? Bizonyara nem volt til j6 véleménnyel
Balassardl, de valdszintileg Nyaryrdl sem.> Hont varmegyei alispdni tisztségébdl ereden
mindkettejitket személyesen ismerte, és a két rivdlis fél magdnhdborujardl, csapataik
mozgasardl tobb alkalommal jelentett. Selmecbdnya eldljaréinak irt levelei arrdl drulkod-
nak, hogy rendkiviil kiterjedt kapcsolatai révén naprakész informdacidi voltak, nemcsak
a megyei, hanem az orszagos iigyekrdl is. Evekkel kordbban napra pontosan tudésitott
Balassa mozgdsardl, uti céljat is megjelélve.’> A visszatérés Balassagyarmatrol, az egyéb
torténések, az ehhez sziikséges és kozben eltelt id8, valamint a tdvolsag fliggvényében
esetleg kételyeket kelthet benniink, ugyanis mindezeknek egyetlen éjszaka alatt kellett
volna megtorténnie. Ha valéban onnan tért vissza, akkor még a 1évai események elétt,
kell§ idében tudnia kellett a torokok tervérsl. A kérdés eldontésében szerencsére a mar
emlitett Andreas Noldelre is hagyatkozhatunk, igy kijelenthetd, hogy Balassa oly médon
biztosan nem volt Lévan, ahogyan Tinddi irta.

Ha ennek az informdaciénak adunk nagyobb hitelt, akkor viszont kételkedniink kell

ron

Tinddi kélteményében, amikor Balassa lévai jelenlétérdl olvasunk. A kérdés mar csak az,
hogy Tinddi vajon tudott-e Balassa tavollétérdl és ennek ellenére tudatosan formélta meg
a lévai hési alakot, vagy pedig mér & is készen kapta ezt a tuddsitast. Jé okkal feltételez-
hetnénk az utébbit. A dalnok krénikdja el8szavéban arra kérte olvaséjat, hogy infor-
matorainak tulajdonitsuk az esetleges tévedéseket, neki pedig megbocsassunk. Ha a kész
tuddsitas lehet8ségét fogadjuk el, akkor hasonlé helyzet all f6nn, mint ami évekkel késGbb,
az egri var viadaldrdl irt, nagyszabdsi mii f8szerepl8inek esetében. Tinddi az ostrom
végét kovetSen hdonapokkal késébb érkezett meg a vérba, ahol a vitézek az addigra mér
fétisztté kinevezett Bornemisza Gergelyrdl, vagyis felettesiikrdl a lehetd legjobbakat
mond(hat)tdk Tinddinak, akinek kélteményében emiatt még til is ntte Dobd Istvant.3¢
A szalkai viadal esetében feltételezhetnénk, hogy Tinddi forrasai - taldn épp Balassa vi-
tézei - egész egyszerlien megmadsitottak azt a részletet, amelynek valsaght kozlése a
nagy gy6zelmet némileg bedrnyékolta, urukat valamelyest dehonesztélta, sajat magukra
nézve pedig bizonydra negativ kovetkezményekkel jart volna. Ebben az esetben azonban
az szorul magyardzatra, hogy Tinddi a végs6 gySzelemig jelen 1év4 Balassat miért ,,for-

ditja vissza” Lévéra az els6 Gsszecsapds utdn és miért nem emliti Ipolypdsztét? Ha azt

A magédnhdboriba szerencsétlenségére Dalmady is belekeveredett. Egy alkalommal a szolgabirdkkal egytitt
Ségon marasztaltdk, éjjel azonban Balassa emberei rajta iitdttek Nyaryék emberein és a csetepatéban Dal-
mady is megsebesiilt. Dalmady 1538. februdr 16-i levele, 14sd 31. j.

,Melchior Balassa de Gjarmath cum omnibus gentibus suis se movit feria sexta praeterita et profectus est
ad Transsilvaniam, ad Johannem regem etc.” Dalmady Tamds levele Marcus Valentinnak, Selmecbénya
birdjanak. Dalmad, 1538. szeptember 5. MNL OL R 314 142/2. No. 28.

Acs: Tinddi Sebestyén, 20-22.
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feltételezziik, hogy forrasai Balassa vitézei koziil is kikeriilhettek - ami Gaddczy és Nagy
Ambrus emlitése miatt kdnnyen lehetséges -, akkor biztos, hogy maga Tinddi mésitotta
meg Balassa részvételét.

Az el8bbieken kiviil a tobbi kérdés is vélaszra var. Miért domborodik ki annyira Nyary
szerepe a tobbi résztvevd koziil, annak ellenére, hogy a megfeleld 1étszamu erdt, egyben a
siker zalogat, valéjdban von Zierotin morva lovassaganak tomege adta? Tovabbd miért sze-
repelteti egymads mellett mulatozva a két rivalist? Egyéltalan, az dltala begyijtstt és latha-
téan bdséggel rendelkezésre 4ll6 informacidk mdgott milyen rendezési elv sejlik fel?

Ezekre csak akkor adhaté valasz, ha elfogadjuk, hogy Tinédi nagyon alaposan, el8re
kigondolt szerkesztési elvek mentén alkotott. A kdlteményt az istenfélelemre inté keretes
szerkezet, a végvidéki milid és életforma kotelezs elemei, a fenndllé tdrsadalmi rend tel-
jes tisztelete, tovabbd az elbeszélt események torténeti {ve, valamint tokéletes egyensulya
jellemzi. Az egész torténet legnagyobb szépséghibaja - hogy Balassa Menyhdrt a tdma-
déskor nem volt Lévdn - a katonai nimbusz védelme érdekében 4talakitasra szorult, mert
bér a f6ur mint a kiskort Lévay Janos gydmjaként rendezkedett be a varban, mégis, ebben
a formdban az Srhelyét, ispansdgat (és feleségét) magédra hagyé birtokosnak tlinne. Az
éjjeli tAmadadst ezért més kornyezetbe helyezte azzal, hogy Balassa fogsdgba vetését is a
torokok céljai kozott szerepeltette, ami a végvidéken teljesen bevett gyakorlatnak szdmi-
tott. Ugyanakkor a heroikus karakter megalkotdsédval és a parbajjal diszitett iild6zéssel
»elegendd” dicséséget adott Balassdnak, akinek visszaforditdsdra a kéltemény szempont-
jabdl azért volt sziikség, hogy teret engedjen a tovabbiakban Nyary Ferenc kibontakoza-
sanak. Amennyiben Balassat tovabb szerepelteti, még a végsd gydzelemnél is, akkor 8
uralja a kéltemény egészét, és Nydryék egyébként kival fegyverténye egy visszavonuld
és a folydén éppen étkelni késziil§, addigra mar er8sen megtépdzott sereg megverésévé
laposodna. Nemcsak a két f8ar, hanem a kozvitézek szerepeltetésekor is tigyelt erre az
egyensulyra. A Balassa-féle részben a fegyverhordozé Gaddczy nétt parbajh8ssé, Nagy
Ambrus pedig életét vesztette. A Nydry-féle részben Zolthay Lérinc fenegyerek médjara
lovagolt béatran eldre, és taldlkozott elséként a torokokkel, az egyetlen halalos dldozat
pedig bizonyos Kerei Gaspar volt. Tinddi tehét a két f8szereplét és a koriilottik zajls ese-
ményeket tokéletes egyensulyba helyezte. Nem elhanyagolhaté tény, hogy végsé soron
nem a végvidéki katonasdg és nem is a magyar urak sokkal kisebb létszimmal biré fami-
lidja, hanem az idegen, morva lovassag volt az, amely szdmbeli f5lényének kdszonhetSen
garantdlni tudta a gy8zelmet. A kdlteményben a hdrom egyestil§ ,,sereg” kdziil 8k csak
az egyiket alkotjdk, és a gyézelem Nydry taktikai érzékén mdalik, azon tdl, hogy 8 az, aki
mindenhonnan Gsszegydjti a haderdt. Dalmady ugyan név szerint folsorolta, hogy kik
tartottak a morvdkkal, Andreas Noldel viszont von Zierotinon kiviil mést nem emlitett
név szerint. Tinddi tehét a sereg Gsszetételében meglévd ardnytalansdgot elhallgatta, a
végs6 gybzelemben a hangsulyt Nyéaryra helyezte, és ezzel a torténetet végeredményben
magyar gy6ézelemmé alakitotta.

Végiil a keretes szerkezet azéltal lesz teljes, hogy mig az els8 versszakban az isteni
parancsolat megszegése miatti biintetésként aposztrofilja a torok tdmadast, addig az
utolsé el6tti versszakban az Istenbe vetett bizalomért még ennél is nagyobb gy&zelmeket
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igér a vitézeknek. A két régi ellenfél, Balassa és Nyary képzelt kozos mulatsaga ennek fé-
nyében a belhdborus viszaly és az ellenségeskedés félretételét és az Gsszefogdst jelenti,
amely kivanatos és elvart magatartds, egyben olyan példamutaté cselekedet, amit Tin6-
di el8irdnyoz az egymadssal torzsalkodé magyar uraknak.

A motivacid

Még egy ellentmondds szorul magyardzatra, amely mar a kdltemény megirdsdnak moti-
vaciéjahoz vezet el benniinket. Dalmady szerint ugyanis Werb8czy Imre is részt vett a
csata utolsé felvondsdban, de Tinddi 6t valamiért nem emlitette. Jollehet Palffy Pétert is
kihagyta, és az & esetében taldn még elfogadhatd is lenne a magyarazat, hogy nem érte-
stilt a részvételérdl, de WerbGczy esetében ennél azért bonyolultabb a helyzet. A dél-
dunéntuli térokverd ugyanis Torok Balint fogsdgba hurcoldsat kévetden, kordbban maga
is a nagyur szolgdlatdban 1évén, a megmaradt Térok-familidrisokat igyekezett dsszefogni,
akik kozott ott volt Tinddi is. Werb8czy és Tinddi kozott 1541-t81 a klasszikus dr és szol-
galdja viszony 4llt fent, azonban Werb8czy 1544-ben feladta a kilatastalan dél-dundntdli
hatérvédelmet, és Erdélybe vonult vissza.>” Ennek pontos ideje egyel6re ismeretlen, min-
denesetre legkésébb a nyar végén el kellett hagynia a Tolna megyei Dbrokszt, hogy
szeptember 9-én § is ott lehessen az Ipoly partjan. Ezt az északi kitérét indokolja egyéb-
ként, hogy Hont, Négrad, Heves (?) és Zélyom varmegyében is voltak régi csaladi birtokai,
amelyeket taldn utba akart ejteni, bar ezek jelent8s része a négradi és hatvani vér kdzel-
sége miatt bizonydra mér elveszett szdmdra. Ismeretes, hogy Tinddi nem kvette kenyé-
radéjat Erdélybe. Bar nem tudjuk, hogy pontosan mikor és milyen forméaban ért véget
kapcsolatuk, de elképzelhetetlennek tartom, hogy ne tudott volna arrdl, hogy kordbbi
ura is ott verekedett az ipolyszalkai mez8n. Werb8czy mellézése azért kiilsndsen felt(ing,
mert kordbban az § vitézségérdl is irt kdlteményt. Mindezek utdn ugy vélem, hogy Tind-
di tudatosan hallgatta el Werbdczy jelenlétét.

Hogy miért llhatott érdekében az el8bbiekben bemutatott médon atformaélni a tor-
ténteket? Lehetséges megoldasként hadd kindljam fel a beszdmold és a ksltemény kozotti
ellentmondéasoknak a hdrom, egymassal szorosan Gsszefiiggd tényezd - a torténeti kontex-
tus, Tinddi aktudlis élethelyzete és személyes érdekei - kdzé dgyazasat. A lantos krénikds
Werbdczy utra keltével, 1544 nyardn vagy 8szén djfent, immdaron mésodjéra is patrénus
nélkiil maradt. Ugy ttinik, hogy Tinddi volt az a bizonyos ,,Sebastianus citharida”, aki 1544.
november 28-4n kassai polgarjogot nyert.*® Ez azonban az egzisztencidlis itkeresésnek csak
az egyik alternativéja lehetett, mert, 4gy vélem, tovdbbra is a foldesuri szolgélatba val4

Szakély Ferenc: Tolna megye negyven esztendeje a mohdcsi csata utdn (1526-1566). In: Tanulmdnyok Tolna
megye torténetébdl. I-X1. Szerk. Puskas Attila et al. Szekszard, 1968-1987. I1. 27. A dél-dunantdli hatérvéde-
lemrél Gjabban ldsd Sudér Baldzs: Pécs és Szigetvar parbaja. A dél-dunantuli front tordk szemmel (1543~
1566). In: Mozgd frontvonalak. Hdboru és diplomdcia a vdrhdborik idészakdban, 1552-1568. Eger, 2017. (Studia
Agriensia 35) 41-66.

Szakdly: Igaz torténelem, 13.
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visszatérést tartotta kivanatosnak. Valamikor az 8sz folyaman értesiilt a szeptember 9-én
tortént eseményekrél, amely ugyan egy Osszetett és tobbszerepl8s eseménysor volt, de
meglatta benne a lehetéséget, hogy histdrids éneket szerezzen réla. Az évek 6ta tarté soro-
zatos vereségeket kovetSen végre-valahdra gy&zelemrdl is lehetett hallani, amely, talan nem
talzas azt allitani, 1élektani jelent8séggel birt, a téma tehdat tollhegyre kivankozott. Tinddi
bizonydra pontosan tudta, hogy kik kiizddttek a csatdban, de mivel voltak Werb&czynél
hangsilyosabb karakterei a torténetnek és téle mar nem szdmithatott tdmogatdsra, {gy
szerepeltetése is indokolatlannd valt. Taldn még ellenérzései is ott bujnak meg kordbbi ura
negligdldsa mogott. Ellenben a két f8szerepld, Balassa és Nyary elStérbe helyezése és vitéz-
ségiik dicsérete egészen mds keretbe illeszkedett, és nemcsak amiatt, mert kiemeléstikkel
Tinddi a végletekig tiszteletben tartotta a tdrsadalmi hierarchiat. A kolteményt Nagyszom-
batban, még kardcsony el6tt befejezte. 1544 novemberének végén Ferdindnd kiraly Nagy-
szombatba hirdetett orszaggyilést, amely 1545 februdrjdban nyilt meg.*® Az a két tény, hogy
Tinddi is a diétanak helyt adé varosba utazott, és a gytilés megnyitasa elétt egy hénappal
madr kész volt a miivel, arra enged kovetkeztetni, hogy az orszggy(ilés alkalmabdl oda ér-
kez8knek szanta a kolteményt.*® A verses krénika cimzettjei taldn a rendek és a kovetek,
bizonydara éppen Balassa és Nydry lett volna. Taldn arra szdmitott, hogy ha a személyes
ajanldlevélnek is betudhatd miivel sikertiil javitani a két f8Gr megitélésén a nyilvdnossag és
ezzel egylitt az 8ket kordbban elmarasztalé orszaggyilés résztvevéi elétt, akkor talén ,,va-
laki”, felfigyelve Tin4di képességeire és hatdsara, szolgalatdba fogadja a magat bujdosdsban
1évének nevez krénikast.

Fiiggelék

Dalmady Tamds levele Bdrtfai Valkd Tadeusznak (a ,,szalkai” iitkzetrdl)**
Dalmad, 1544. szeptember 11.
MNL OL R 314 142/2. tétel, No. 52.

Kiilcim: Prudenti et circumspecto domino Thadeo Barthphensi Vaalcho prefecto et judici
in civitate Sempnicziensi ac domino meo honorandissimo et confidentissimo exhibeantur

Prudens et circumspecte domine et vicine fautorque mihi honorandissime! Post salutem
et servitiorum meorum commendationem. Feria secunda proxime praeterita misi unas
litteras meas ad oppidum Bath illas medio consortis Johannis litterati notarii civitatis

MOE 2, 613-681.

Szakdly Ferenc tanulménydban azon a véleményen volt, hogy Tinddi 0j urat és megéneklendd eseményt
keresve indult el Nagyszombatba, ahol ugyan megirta a szalkai viadal térténetét, de apandzst kindl6 urat
nem taldlt. Szakély: Igaz torténelem, 11-12.

A szdvegkozlés sordn a humanista helyesirdst kovettem, a levél eredeti tagoldsat nem tartottam meg.
Akdzpontozdst — annak gyakori hidnya és kovetkezetlensége miatt - az érthet8ség elvét szem el6tt tartva
végeztem el. Haldsan kdsz6n6m Kasza Péternek, a Szegedi Tudomédnyegyetem docensének, hogy mindvé-
gig 6nzetleniil segitett a levél kétnyelvii kozzétételében.
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Puccaviensis ad dominum judicem et ad manus ejusdem Johannis litterati notarii et domini
judicis perferendas et exhibendas. Suasque Dominationes in eo rogatas habui, ut easdem
litteras meas ad Dominationem Vestram quam citissime transmittere curarent, quas sum
nescius, si Vestrae Dominationi remittere curarent variis curiis et negociis dominorum
meorum. Insuper timore perculsus dies noctesque timemus, ne ab adversariis Christianae
religionis perpetuis hostibus raperemur etc. In praedictis litteris meis rescripseram
omnino me ad congregationem dominorum nobilium et ad sedem me personaliter
conferre, nobilesque de quibus scripseram de domo ad domum requisitos habere et ad
fassionem faciendam ducere, cum eisque concludere, sed negotium et infortunium
casusque aliter sese obtulit.

Dominica praeterita Turci circuitus castrum Dregel per montes equitarunt, alia ex
parte feria secunda se iterum itineri aptaverunt et veloci transitu castrum Lewa? et
oppidum Lewa invaserunt et incineraverunt et anteriores portas castri deseccaverant,
nisi Deus avertit, si ingenia habuissent in absentia domini Melchioris Balassa, qui eo
tunc in Gyarmath fuit, sed noctis tempore festinantissime superadvenit et comitabatur
Turcas, castrum obtinuissent. Domina consors ejusdem domini Melchioris Balassa
clamores faciens, quam ex ambabus partibus per manus tenentes retinuerunt, nisi Deus
avertit, ne caduca et subitanea morte periret. Antequam diescebat ante crepusculum,
ex quo meliorem equum domi non habebam, sedi ad equum parvum, veni prope Lewa
ad monticulum tertius miliaribus*® extra possessionem Ludan oculis intuentibus vidi,
quomodo oppidum Lewa et Olewa possessio cremabat, etiam vidi gesta et facta Turcarum
depredationes et depopulationes eorundem et etiam iidem Turci cum preda et spoliis
quomodo recedebant et dominus Melchior Balassa quasi cum equitibus quinquaginta
citra vel ultra quomodo insequebatur vel comitabatur easdem.

Turci extra Ludan sponte deferebant pugna, sed dominus Melchior Balassa videns
multitudinem noluit attentare fortunam. Tandem domini commilitones de Sagh
huzarones et dominus Balassa cum gentibus suis in numero ut puta equites quadringenti
festinaverunt prope Pazthoh et ibi Turcas invaserunt et dum cum Turcis pugnare
incepissent. 1lli jancharones Turci pixidarii tubicinatorem ex pixide desagittaverunt et
ille statim de equo cecidit, Ambrosium Nagh officialem de Paztoh iidem Turci in primo
congressu capite privaverunt. lidem dominus Balassa et domini huzarones de Sagh
videntes fortitudinem Turcarum, coacti erant dare terga et retrocesserant ad Pazthoh
et dum jam ibi in Pazthoh comedebant, advenit fama domini, inquit, citissime
superadvenerunt gentes dominorum Morawiensium et viriliter pugnant et dimicant
cum Turcis majorem, inquit, partem Turcarum jam infra secarunt et vicerunt. Quare et
dominationes vestrae citissime festinanter illuc veniant et eisdem commilitonibus
huzaronibus Morawiensibus auxilio sint et sic unanimiter illuc festinantissime
properarunt et jam Turci fugiebant. Dicitur quod ex equitibus et peditibus janchyar
sunt prostrati et infra secati plusquam septingenti Turci, alii per montes et silvas

Eredetileg egymds utdn kétszer irta le a var nevét.
Bizonytalan olvasat. Ertelmezés szempontjébdl a , terciis miliaribus”, vagyis ,,hdrom mérfsldnyire” lenne
a helyes alak.
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fugerunt, fugaeque praesidio evaserunt. Ut audio de exercitu Morawiensi interfuerunt,
magnificus dominus Franciscus Nyaryj, magnificus dominus Emericus Werbewczy et
Petrus Palffyj, et de Komaron Bartholomeus Horwath et Laurentius Zolthay, Moraviensi
cum equitibus mille et trecentis, illi de Sagh et dominus Balassa cum equis quadringentis
affuerunt* etc. et sic Deus omnipotens nostratibus victoriam dedit. Sed alia ex parte
alii Turci exiverant ad alias partes et oppidum Rimazech et Rimazombath Lossonczque
et partes illis subiectas depopulare volebant, sed audientes sinistram fortunam
eorundem reversi sunt. Heri autem cum trecentis equis castrum Dregel circuitus
equitarunt etc. Haec est causa efficiens ex quo cum nobilibus procedere non potui, sed
hiis diebus Deo adjuvante curam indefessam habebo etc. Ex Dalmad cita manu, feria
quinta post Nativitatis Mariae, anno Domini 1544.

Thomas Dalmady etc. servitor etc.

Kiilcim: Adassék a bélcs és koriiltekintd Bartfai Valké Tadeusz trnak, Selmecbanya véros
eloljaréjanak és birdjanak, legtiszteltebb és legbizalmasabb uramnak

Nagyrabecsiilt szomszédom és partfogdm! Kszénetem és szolgalatomat ajanlva. Mult
hétf6n kiildtem egy levelemet B4t*> mez8varosba a bakabdnyai‘® varosi jegyzd, Janos dedk
felesége kdzbenjarasaval, hogy adjék 4t azt a bird trnak és Janos dedk jegyzének a kezébe.
@ urasagukat abban arra kértem, hogy ugyanezen levelemet urasdgotoknak a leggyorsab-
ban juttassa el, de nem tudom, hogy valdjdban urasagotoknak elkiildték-e, uraimnak
ligyes-bajos dolgai miatt. Ezenfeliil éjjel-nappal a félelemtdl reszketiink, amiatt, nehogy
akeresztény vallds 6rok ellenségei elhurcoljanak minket. EI6bb emlitett levelemben meg-
frtam, hogy mindenképp elmegyek személyesen a vadrmegyegytlésre és az triszékre, és
hogy a nemes urakat, akikrdl irtam, hdzrdl hdzra felkeresem és a felvallds?’ megtételére
viszem, és egyezségre jutok veliik, de a koriillmények szerencsétlen Gsszjatéka miatt ez
masképp alakult.

Mult vasdrnap a torokok Drégely*® varat megkeriilve a hegyeken atlovagoltak, hétfén
aztan masik irdnybdl hamarjaban dtkelve Léva* vérat és a mezévéarost megtdmadtdk és
porig égették, a var kiils4 kapuit bevagtdk, és ne adjIsten, ha tiizérségiik is lett volna,

A létszamra vonatkozd rész Dalmady kiegészité jegyzete, betoldds a margén.

Mez8varos Hont vdrmegyében, a 1évai varuradalom tartozéka [Batovce, Szlovakia].

Bényavdros Hont varmegyében [Pukanec, Szlovékia].

Fassio: felvallas, bevallas vagy fassio perennalis: 6rokvallas. Ingatlan adasvételét kisérd jogi aktus az illetékes
hatdség, hiteleshely elétt.

Az esztergomi érsekség vara Négrad varmegyében.

Viér, mezévaros, ispani székhely Bars virmegyében. Dalmady a mezévaros alatt ekkor a var kézvetlen kor-
nyezetében fekvd két telepiilés koziil Nagylévat értette [Levice, Szlovakial.
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Balassa Menyhart* ur tavollétében - aki ekkor Gyarmatban®' volt, de éjnek idején a leg-
gyorsabban odasietett és a torokoket iildz8be vette -, még a varat is bevették volna. Az
emlitett Balassa Menyhdrt Grnak a felesége kidltozott, akit két oldalrdl fogtak vissza
attdl, hogy ne adj’Isten lezuhanjon és szérnyethaljon. Hajnal elStt, miel8tt még megvir-
radt volna, mivel otthon jobb lovam nem volt, ezért egy gebére iiltem és Léva kozelébe,
a hdrom mérfsldre 1év8, Luddnyon® kiviili kis hegyre mentem, és sajat szemeimmel lat-
tam, ahogyan Léva mez8véros és Oléva! falu ldngokban 4llt, 1attam a téroksk tettét és
cselekedeteit, prédaldsukat és pusztitdsukat, ahogyan a prédaval és zsdkménnyal vissza-
vonultak, és azt, ahogyan Balassa Menyhdrt dr hozzdvetd8legesen Stven lovassal utdnuk
eredt és tildozte Sket.

A térokok Luddnyon kiviil csatét ajanlottak, de Balassa Menyhdrt ur 14tva sokasa-
gukat, nem akarta kisérteni a szerencsét. Végiil a sdgi®> huszarok és Balassa dr a maga
népével, nagyjabdl négyszaz lovas, Paszt6°¢ mellé siettek, ahol végre megtdmadtik a
torokoket és csatdzni kezdtek veliik. Amaz torok puskds janicsarok leltték a trombitést,
aki azonnal leesett a 16rdl, Nagy Ambrus pdsztéi tiszttartSt ugyanazon térsksk az elsé
Osszecsapaskor lefejezték. Az emlitett Balassa és a sdgi huszarok latvan a torokok erejét,
kénytelenek voltak meghétralni és visszavonultak Pdsztéra, és midén mar ott emész-
tették magukat, akkor érkezett a hir, mondvan, hogy a morva urak népe a leggyorsabban
odasietett, és vitéziil csatdznak a térokokkel, és hogy a torokok nagyobb részét mar
levégték és legy8zték, ezért urasdgtok a leggyorsabban odajdjjenek, és a morva huszar
bajtarsak segitségére legyenek, mire egydntetlien, sebtiben odaindultak, és a toroksk
megfutamodtak. Mondjak, hogy lovasokbdl és gyalogos janicsdrokbdl tébb mint hétsza-
zat vagtak és teritettek le, masok a hegyekbe és erd6kbe menekiiltek, a futdsban keres-
tek menedéket. Hallom a morva seregrél, hogy koztiik volt nagysdgos Nyary Ferenc®’
Ur, nagysagos Werb8czy Imre®® ur és Palffy Péter,”® Komdrombdl® Horvat Bertalans! és

Gyarmati Balassa Menyhdrt (1511?-1568), Hont vdrmegye f8ispanja (1533-1549), Bars varmegye f8ispan-
ja (1542-1549), erdélyi tandcsur és Izabella kirdlyné vajddja (1551), Dundninneni orszdgos f6kapitany (1552),
erdélyi tandcstir mdsodjéra (1556-1561), erdélyi f6kapitany és feltehetéleg kormanyzé (1559-1561).
Balassagyarmat, mez8varos és castellum Nograd megyében, a Balassa csaldd torzsbirtoka.

Bethlenfalvi Thurzé Anna (?-1567) elsé férje Lévay Gabor (1542. méjus 15. el8tt), a mdsodik Balassa Meny-
hért volt.

Falu Bars varmegyében, a lévai vdruradalom tartozéka. Kés8bb Vadmosladdny [Mytne Ludany, Szlovékia].
A lévai véruradalom tartozéka, kozvetleniil a var és Nagyléva szomszédsdgéban [Levice, Szlovakia].
Ipolysag: az esztergomi érsekség ,,vara”, eréditett premontrei kolostor, hiteleshely [Sahy, Szlovékia].
Falu Hont vdrmegyében, a 1évai varuradalom tartozéka. Késdbb Ipolypasztd [Pastovce, Szlovakia].
Bedeghi Nyéry Ferenc (?-1551), baré (1535), esztergomi varnagy (castellanus, 1530-1531), Hont virmegye
f8ispanja (1535-1551), f8lovaszmester, huszarkapitdny a mithlbergi csatdban (1546), a pannonhalmi apét-
ség korményzdja (1546).

Werbdczy Imre (1516-1548), Tolna virmegye f8ispanja (1542-1544).

Erdddi [csdbrégi] Pélffy Péter (? -1568).

Vér a Duna és Vg folydk &sszefolydsdnal, a Duna bal partjan [Komérno, Szlovakia). Esztergom elfoglaldsa
utdn végvarra lépett eld, amelybe dllandé helydrséget vezényeltek és hatdroztak kiépitésérdl is. A végvar-
rendszerben betsltstt szerepéhez és erdditésének torténetéhez 14sd Palffy Géza: A csdszdrvdros védelmében.
A gy6ri f8kapitdnysdg torténete 1526-1598. GyGr, 1999.

Horvét vagy Horvatinovith Bertalan, tatai (prefektus, 1543), komdromi, 1évai (1550), szolnoki kapitdny és
a tiszai naszadosok kapitdnya (1551).
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VIROVECZ NANDOR

Zolthay Lérinc,%? a morvék ezerhdromszaz lovassal, a sagiak és Balassa tr négyszaz lo-
vassal szintén ott voltak stb., és a mindenhaté Isten igy adott gy6zelmet a mieinknek.
Ugyanakkor més torokdk, mashonnan, més teriiletekre indultak portydzni, Rimaszécs,s
Rimaszombat® és Losonc® vidékén akartak pusztitani és hddoltatni, de hallvan az 6véik
balszerencséjét, visszafordultak. Tegnap pedig hdromszaz lovassal Drégely varat ko-
riillovagolték, ez volt az oka, ami miatt a nemesekkel nem tudtam diil8re jutni, de ezek-
ben a napokban Isten segitségével faradhatatlanul fogok vele foglalkozni. Dalmadbdl, %
hamarjdban, Kisasszony utdni csiitértskon, az Ur 1544. évében.

Dalmady Tamas

Zolthay Lérinc, az esztergomi érsek lovaskapitdnya, Szondy Gydrgy tarsa a kapitdnysdgban (1550), érsek-
Ujvéri kapitany (1551).

Mez8varos Gomor vdrmegyében [Rimavska Seé, Szlovakia].

Mez8véros a kis-honti keriiletben, Losonczy Istvan birtoka [Rimavskd Sobota, Szlovédkia].

Mez8varos Négrad varmegyében, Losonczy Istvén birtoka [Lucenec, Szlovakia].

Falu Hont vdrmegyében [Domadice, Szlovékia].
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Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézet
1097 Budapest, Téth Kalman u. 4., B épiilet 4.44-es iroda
Telefon: +36-1-224-6700/4624, 4,626-0s mellék
E-mail: bardi.erzsebet@btk.mta.hu, terjesztes@mta.btk.hu

Penna Bolcsész Konyvesbolt
(hétk6znapokon, 13 és 17 6ra kozott)
1053 Budapest, Magyar u. 40.
Telefon: +36-30-203-1769
E-mail: info@pennakonyvesbolt.hu

A folyoirat teljes évfolyama el6fizethetd barmely hirlapkézbesitd
postahivatalnal.
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