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VEGYES HAZASSAG ES ASSZIMILACIO
Ervek a keresztény—zsid6 hazassag bevezetése mellett

KONRAD MIKLOS

INTERMARRIAGE AND ASSIMILATION
Arguments for the Introduction of Christian-Jewish Marriage

This article assumes that the examination of political discourses on the reasons for
introducing the possibility for Jews and Christians to enter into mixed marriages can
be particularly fruitful in the study of the vision that the Christian Hungarian politi-
cal and cultural elite had of the future of the Jews in Hungary. The article concludes
that although this elite did not really allow itself to be explicit, it hoped that mixed
marriages would gradually lead to the total disappearance of the Jewish minority.

Keywords: Jews, Christians, Hungarians, 19t century, intermarriage, assimilation,
liberalism, nationalism

Mi legyen a zsid6kkal? Hogyan viszonyuljon hozzdjuk a keresztény magyar tarsadalom?
Ezek a kérdések, vagyis a keresztény-zsidé egyiittélés dilemmadja a magyar kézvélemény
szdméra az 1839/40-es diéta idején meriilt fel el8szdr. A reformkor e paratlanul liberélis
fellelkesiilésének hénapjaiban az alsétablan nagy tobbséggel megszavazott térvényjavaslat
emancipdlta az orszag zsidé vallast lakosait, vagyis polgdri jogaik tekintetében egyenlévé
tette 8ket az orszdg nem nemes lakossdgaval, ami az 1848-as forradalom 4ltal elsport
rendi Magyarorszagon a legtobb volt, mi adhatd. A térvényjavaslat a csak részleges jogki-
terjeszt8 rendelkezésekre hajlandd felsétabla ellenkezésén megbukott, 4m a kérdés, vajon
a zsidéknak miként kellene beilleszkedniiik a keresztény, illetve mind hangstlyosabban:
akeresztény magyar tarsadalomba, ett8l kezdve a politikai élet rendszeresen visszatérd, az
orszaggyilésen, a sajtéban és a vitairodalomban gyakran targyalt témajav4 valt.!

A kérdés ekkortdl igényelt valaszt, mert ekkor valt problémdava. Amig a zsidék meg-
maradtak jogi kiilonélldsukban és jogfosztottsagukban, a rendi tarsadalom légiires teré-
ben, és nem 1épték 4t annak a - ha nem is fizikai, de tarsadalmi, kulturdlis és szimbolikus -
getténak a hatdrait, amelyben a rendi tarsadalmon kiviiliségiik tartotta 8ket, az orszdg
politikai és kulturdlis elitjét sem érdekelték kiilondsebben. Az emberiség - legaldbbis az

Konrdd Miklds, tudomdnyos fémunkatdrs, BTK TTI, Ujkori osztdly.

A rendek 4ltal 1840. mércius 24-én elfogadott emancipacids torvényjavaslat 1étrejottérdl és sorsardl lasd
Erdmann Gyula: Szabadsdg és tulajdon. Az 1839-40. évi orszdggytilés torténete. Bp., 2014. 284-297. A reformkori
diétak zsiddkat érintd vitdirdl 4ltaldban 14sd Simon Laszl8: Zsidékérdés a magyar reformkorban (1790-1848).
Kiilongs tekintettel a nemzetiségre. Debrecen, 1936.
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eurdpai fehér ember - egyetemes azonossagat hirdetd felvildgosodds azonban felszinre
hozta a kérdést, amelyre a reformkorban kialakuld, majd a dualizmus korszakéban a ma-
gyar politikai elit kérében mindvégig domindns, egyarant szabadelv(i és nacionalista
nemzeti liberalizmusnak vélaszt kellett adnia.?

A keresztény magyarok és a magyarrd vélni hivatott izraelitdk egyiittélésének sikerén
elmélked§ keresztények a zsidékra haritottdk a teenddk javat. Z6mében azt taglaltak,
miként alakuljon 4t a zsidd, jellemének mely defektusaibdl vetkdzzék ki, életmddjanak
mely jellegzetességeivel hagyjon fel, és valldsdnak mely parancsolatait iktassa ki, hogy ez
az egyiittélés lehetségessé véljék, s a tobbségi keresztény tarsadalom elfogadja 6t egyen-
jogu polgarnak és egyenld értékd magyarnak. A zsiddk egyenjogusitdsa mellett kidllé
reformkori liberélisok persze tisztdban voltak sajat kozegiik el8itéleteivel - E6tvds Jozsef-
nek a férendi tédblan a zsidék polgarositdsa védelmében 1840. marcius 31-én mondott
hires beszéde, majd annak szenvedélyes ropirattd bévitett valtozata nem volt mds, mint
a zsidbkkal szembeni régebbi és tjabb keletil el8itéletekbdl fakadd emancipécidellenes
érvek mddszeres céfolata.’ Mig azonban a keresztényektdl ,,csupan” el&itéleteik lekiizdé-
se kéretett, a zsiddkat az asszimildcids elvarasok sokkal sszetettebb feladatok elé allitot-
ték. Az egyiittélést akaddlyozd (valldsi) szokdsaik elhagydsén kiviil a vildgban és a keresz-
tény magyar tdrsadalomban elfoglalt helyiikrdl alkotott képiiket, identitdsukat is
radikalisan meg kellett valtoztatniuk, hogy a Messiés eljoveteléig ideiglenes szétszérd-
dasban senyved§ zsid6 nemzet fiaibél magyar hazafiva véljanak, jiddis nyelvet hasznalé
pajeszos zsidokbdl a nemzet sorsdval azonosuld, magyarul beszél8 és érzé izraelita hon-
polgérokka.

Az integrécidra torekvd zsidokkal szemben feléllitott - hangstlyaiban egyébként fo-
lyamatosan alakulé - elvardsok megfogalmazasa azonban a két csoport kdzétti viszony
problémadjanak értelemszertien csak az egyik, a zsiddkat illetd felére adhatott vélaszt.
Maradt a kérdés, vajon kell8 transzformdacidjuk esetén miként viszonyuljanak hozzéjuk a
keresztény magyarok? A liberdlis nacionalizmus szemszogébdl a vélasz egyértelm volt:
befogaddan. A zsiddkat sujté jogkorlatozottsag fokozatos felszdmoldsa, majd az 1867 de-
cemberében torvénybe iktatott egyenjogusitasuk a polgdri jogegyenlGség igényének vald
megfelelésen til nemzetpolitikailag csak azaltal nyerhette el értelmét, ha el8segitette a
végsd célt: a két réteg tarsadalmi 6sszeolvaddsat. Amint a tiszaeszlari perben vadlott zsidék
1883. augusztusi felmentése utdn orszdgszerte kitort antiszemita zavargasokkor a nagy-
véradi Rézsabokor vendéglé kerthelyiségében Ssszegylilt polgarok elétt Tisza Kalman
miniszterelnok kijelentette, mig a zsidéknak nem szabad az antiszemitdk miatt ,,elkese-

A zsid6k helyzetérdl az 1839/40-es orszaggytilést megeléz8en a kozvélemény csekély érdeklédése mellett
folytatott diétai vitdkrdl 1dsd Markd Richard: Adalékok a magyarorszgi zsidésag kozjogi helyzete torténe-
téhez rendi orszaggyiléseink titkrében 1790-1830. I-I1. Szdzadok 148-149 (2014-2015) 625-663., 1163-1209.
E&tvos J6zsef: A zsiddk emancipdcidja. Bp., 1981. A tanulmdny eredetileg a Budapesti Szemle masodik és egy-
ben utolsd, 1840-es évszdmot visel8, de mar 1841 februdrjdban megjelent kstetében latott napvildgot.
E6tvos érveirdl bévebben 14sd Konrdd Miklds: Eétvas Jézsef és a zsidSk. Torténelmi Szemle 56 (2014) 495-509.
Konrad Miklés: Asszimilacids elvardsok és zsidd vélaszok az emancipacidig. Szdzadok 154 (2020) 903-934.;
U8: A zsidd jellem mint konstrukcié és (kényszer)érokség. In: Magyar-zsidd identitdsmintdk. I1-11. Szerk.
Dénes Ivén Zoltdn Bp., 2019-2020. II. (Egyéni és kollektiv dnmeghatarozdsok) 217-239.
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redve visszavonulni”, a keresztény magyaroknak , kotelessége [...] még szorosabbra fiizni
a tarsadalmi egylittlétet hit- és fajkiildnbség nélkiil”.’ E kdlcsonds kdzeledés pedig Sha-
tatlanul felvetette az egytittélés legintimebb fokanak, vagyis a vegyes hdzassdgnak a kér-
dését, amely az 1840-es évektdl, tehdt az emancipédcids-asszimildcids vitdkkal egyidejiileg
az orszaggytlési tilések, sajticikkek, ropiratok rekurrens témaja lett. S6t barati beszélge-
téseké is, amint kit(inik a régi Liptd virmegyei nemes csalddbdl szdrmazé Slachta Etelka
napldjébdl. Midén 1841 nyardn egy balatonfiredi tarsasdgban elkoltdtt ebéd sordn a
zsidékrél vitatkoztak, Szekrényessy Jézsef, a Nemzeti Casino és a Pesti Lovaregylet titka-
ra emancipéacidjukon tilmenden a vegyes hdzassagok mellett is kidllt, hiszen ,,f6 cél, hogy
vériik a keresztényekével keveredjék”, mire jovenddbeli felesége ,,giinnyal”, de ,,komo-
lyan” megjegyezte: ,Igy a keresztények vére is megromoljon?”s

A vita ekkor még pusztan elméleti stkon mozgott, hiszen polgari hazassig hidnyaban
nemhogy keresztények és zsiddk, de keresztények sem kéthettek egymds kdzt egyhdzon
kiviili hdzassagot. A hdzassdgokat a felekezeti jogok szabdlyoztdk, 6tféle egyhdzi hazas-
sagi jog és birdskodas volt érvényben. Mivel a keresztények nem térhettek at a zsidé val-
lasra, vegyes parok csak oly médon kelhettek egybe, hogy a zsid6 fél elhagyta valldsat, és
megkeresztelkedett. A keresztény-zsid4 vegyes hdzassag tehat egy tdgabb kérdéskornek,
a polgéri hizassig bevezetése koriili kiizdelmek és viték torténetének a része. Mivel en-
gem ebben a tanulmédnyban az asszimil4cids elvardsoknak az a dimenzidja érdekel, amely
a keresztény-zsidd vegyes hdzassdgrdl vallott nézetek révén tirhat6 fel, a polgéri hazas-
sag koriili altalanos vitdkat mell§zve a keresztény-zsid6 hdzassdg engedélyezésének rogos
jogi-politikai atjat is csak nagy vonalakban Gsszegzem.

A keresztények és zsidok kozotti hdzassdg engedélyezésének elsd orszaggyilési ne-
kirugaszkodésa kevesebb mint egy héttel az 1848-as forradalom kitdrése utdn tortént. Egy
az alsétablan 1848. mércius 21-én sebtében készitett torvénytervezet oly médon nyilva-
nitotta torvényesnek a zsiddk és keresztények kozotti polgari hazassagot, hogy az el8b-
biek egyenjogusitdsardl nem rendelkezett. A pozsonyi antiszemita zavargdsok kozepette
iilésezd rendek altal hevenyészve alkotott torvényjavaslat szinte azonnal feledésbe meriilt,
az orszaggyilés nem is térgyalta.” Hirom hdnappal kés8bb, julius 26-4n Kéllay Odén im-
madr a népképviseleti orszaggyilés elé nyujtotta be emancipacids torvényjavaslatat, amely
szintugy ,,torvényileg érvényesnek” tekintette a ,keletkezendd” keresztény-zsidé vegyes
hézassagokat. Kéllay torvénytervezete az osztalyokhoz keriilt véleményezésre, a kilenc
osztaly kozil hat a kovetkezd tilésfolyamra valé elnapolasét javasolta, igy az alséhdz ezt

Tisza K4lman Nagyvaradon. Nemzet 1883. szeptember 20. [1.]; Tisza Nagyvéradon. Budapesti Hirlap 1883.
szeptember 20. 4. A miniszterelnok beszédét az Egyenldség cimii neoldg hetilap is kozolte, elégedetten
nyugtazva, hogy ,e nyilatkozatbdl nemcsak a korményelndk erételjes szavai hangzottak fel, hanem a sza-
badelvii politikus fenkdlt szelleme is sz6lt”. A miniszterelndk az antisemitismusrdl. Egyenldség 1883. szep-
tember 23. 4.

,,,,, kacérkodni fogok vele”. Slachta Etelka soproni uriledny napldja, 1840. december - 1841. augusztus. Kdzread.
Katona Csaba. Gydr, 2006. 162.

Pozsony, mdrt. 21-én. Pesti Hirlap 1848. mércius 24. 251-252.; Bernstein Béla: A negyvennyolcas magyar sza-
badsdgharc és a zsiddk. [1898.] [Bp.,] 1998. 32-33.; Konrdd Miklds: Egyenjogusitds feltételekkel. A feltételes
zsidéemancipécié eszméjének diadala és bukdsa. Muilt és Jové 28 (2017) 3. sz. 31.

485



=3

10

11

12

13
14

KONRAD MIKLOS

sem targyalta.® A szegedi nemzetgy(ilés utolsé iilésnapjanak utolsd targyaként 1849. julius
28-an egyhangulag elfogadott, 4m a tizenhat nappal késébbi vilagosi fegyverletétel miatt
érvénybe nem lépett emancipacids torvény ,,polgari kovetkezményeire nézve” ugyancsak
engedélyezte a keresztény és ,mézesvalldsi” lakosok hdzassagat.” Ezt kovette ,,a keresztény
és izraelita kozott, valamint az orszdgon kiviil kotdtt polgari hdzassagrdl” sz4ol6, vagyis a
polgdri hdzassag részleges, kizdrdlag a keresztény-zsidé parokra vonatkozé bevezetését
célzé térvényjavaslat, amelyet Pauler Tivadar, Tisza Kdlman vallds- és kdzoktatasiigyi minisz-
tere 1881-ben terjesztett a képvisel6haz elé. A javaslatrdl az igazsagiigyi bizottsag csak 1883
tavaszan késziilt el jelentésével, a torvénytervezet képvisel6hazi targyaldsa 1883 novembe-
rében vette kezdetét. Miutdn a képvisel6hdz altal elfogadott javaslatot a férendihdz addigi
dualizmus kori torténetében példatlan médon kétszer is leszavazta, 1884 janudrjédban a
Tisza-korméany meghétralt, és a javaslat lekertilt az orszdggy(ilés napirendjérdl.l° Az orszag
zsidé és keresztény lakosai végiil 1895. oktdber 1-jétdl kelhettek egybe polgérilag, mivel az
allami anyakonyvezés meginduldsaval ekkor 1épett hatalyba az 4ltalanos és kotelez pol-
gari hdzassagot bevezetd, az egyhdzpolitikai reformok keretében 1894. december 18-dn
kihirdetett 1894. évi XXXI. torvénycikk ,,a hdzassagi jogrél”.!

Ezek a politikai események alkotjédk a kontextusat annak a kérdésnek, amelyre az
alabbiakban keresem a vélaszt: mit vartak, vajon mit reméltek a keresztény-zsidé polgé-
ri hdzassagtdl azok a politikusok és értelmiségiek, akik az 1840-es évek és a polgéri hzas-
sdg 1895-0s bevezetése kozott annak sziikségességérdl a liberdlis nacionalizmus ideols-
giai keretében gondolkodva fogalmaztdk meg érveiket. A téma eddig nem keltette fel a
torténetirds érdekl8dését. Ennek jele, hogy a torténészek még arra a kérdésre is mdig
eltérd valaszokat adnak, vajon mi lehetett az elsédleges oka annak, hogy Tisza Kdlmén kor-
manya - és ami nem kis irénia, azon beliil a kortdrsai szerint antiszemita Pauler Tivadar -
egyéltaldn beterjesztette a keresztény-zsidé polgdri hdzassdgrdl sz616 torvényjavasla-
tot.'? Sajat akarata ellenére tette, az egyre tiirelmetlenebb liberdlis kozvélemény
nyomdsanak engedve?™® Vagy mert a zsiddk tarsadalmi beilleszkedésének elérehaladdsa-
val a vegyes hdzassag tiltdsa sajat meggy§z8dése szerint is mindinkabb anakronisztikus jogi
anomadlidnak tint?'* Avagy gesztusnak szdnta a zsiddk felé, mintegy kompenzacidként az

Az 1848/49. évi népképviseleti orszdggyilés. Szerk. Beér Janos. Bp., 1954. 869-870.; 1848-1849 a magyar zsiddsdg
életében. [1948.] Szerk. Zsoldos Jend. [Bp.,] 1998. 168-170.

A zsidd emanczipatié iigye az 1848/49-iki nemzetgy(ilésen és egyéb egyhazi kérdések. Magyar-Zsidé Szemle 11
(1894) 389. A torvény 1étrejottérdl ldsd Miskolczy Ambrus: A zsiddemancipdcié Magyarorszdgon 1849-ben. Az
1849-es magyar zsidéemancipdcis torvény és ismeretlen iratai. Bp., 1999. 37-42., 67-96.

K. Torok Mihaly Miklds: A magyar egyhdzpolitikai harc torténete. Az 1847-48. pozsonyi orszdggyuléstdl 1895-ig.
Bp., 1933. 65-77.; Gyurgyak Janos: A zsiddkérdés Magyarorszdgon. Politikai eszmetérténet. Bp., 2001. 68-69.;
Prepuk Aniké: Miért nem nyert képviseletet az izraelita felekezet a dualizmus kori f8rendihdzban? Szdza-
dok 154 (2020) 941-944.

Jean Bérenger - Kecskeméti Kdroly: Orszdggytilés és parlamenti élet Magyarorszdgon 1608-1918. Bp., 2008.
372-376.

Pauler zsidGellenességérdl 1asd Acsddy Igndcz: Pauler Tivadar és a nyfregyhdzai tdrvényszék. Egyenldség
1882. december 3. 1-2.; Tisza és Pauler. Budapesti Hirlap 1883. szeptember 12. 5.; Kubinszky Judit: A politikai
antiszemitizmus Magyarorszdgon 1875-1890. Bp., 1976. 165-166.; Gunst Péter: Marczali Henrik. Bp., 1983. 71.
K. T6rdk: A magyar egyhdzpolitikai harc torténete, 71.

Bérenger-Kecskeméti: Orszdggytilés és parlamenti élet, 363.
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antiszemita vélsag sordn elszenvedett sérelmeikért?'> Az 4ltalam felvetett kérdést mind-
azondltal érdemesnek tartom a vizsgalatra, mert az asszimilacids elvardsok probléma-
korétdl eltérden, ahol a kérdés az volt, hogy mit tegyenek a zsidék az integracidjukért, a
vegyes hdzassagrdl nyilatkozdk arrdl beszéltek, vajon mi térténjék a keresztény magyar
tarsadalomba integral6dé zsidkkal, ez pedig jéval inkdbb alkalmat kindlt arra, hogy &szin-
tébben kifejezzék a zsiddk és keresztény magyarok kozos jovdjét illetd nézeteiket. Neve-
zetesen a dualizmus kori keresztény politikai és kulturdlis eliten beliil nem kizérdlagos, de
domindns kivdnalmat, hogy a zsidék olyképpen olvadjanak be a magyar tarsadalomba,
hogy id8vel méssdguk minden jele sorvadjon el, vagyis szlinjenek meg zsiddk lenni.

A zsid6k és keresztények egybekelését partold érvek bemutatdsa el8tt megemliteném: a
liberélis tdborral szembehelyezkedve els6sorban a katolikus egyhdz képviseldi ellenezték,
hogy a zsidék valldsuk fenntartdsa mellett hdzassagra léphessenek az orszag keresztény
lakosaival, mig a faji antiszemitizmus hivei a zsidésagukat levetkdzni képtelen zsidk
vérvegyiilését itélték el a keresztény magyarokkal. A vegyes hdzassagok bevezetése ellen
az el8bbiek részben zsiddellenes elSitéleteik miatt 1éptek fel, részben mivel a polgari ha-
zassag bevezetése csorbat ejtett az egyhdz tdrsadalom feletti hatalmdn, végiil mert a pol-
gari hdzassag eszméje eleve ,homlokegyenest” ellenkezett a katolikus egyhdznak a ha-
zassagot szentségként elismerd hitelveivel, ahogyan ezt Vaszary Kolos biboros
hercegprimds a polgari hdzassagrdl sz616 térvényjavaslat elsd, 1894. méjusi férendihazi
vitdjan kijelentette.'® A modern antiszemitizmus képvisel$i szdmdra a vegyes hdzassdg
kivanalma tokéletes illusztracidja volt a liberélisok naiv hitének, Istéczy Gy§z8 szavaival

Jel]

annak a ,,nevetséges utépid”-nak, hogy a zsidé faj ,,beolvasztdsa” barmiféle médon elér-
het8.1” Hogy a vegyes hdzassdg meghozza ,,a zsidéknak a keresztény tdrsadalomba valé
beolvad4sat”, tromfolt rd Onody Géza, ez ,teljességgel lehetetlen”.!8 Zsiddk és kereszté-

Prepuk: Miért nem nyert képviseletet az izraelita felekezet, 944. Més szerz8k igy szenteltek részletes be-
szamoldt a térvényjavaslat sorsanak, hogy benyujtasanak okat fel sem vetették. Gratz Gusztav: A dualizmus
kora. Magyarorszdg torténete 1867-1918. 1-11. Bp., 1934. 1. 223-224.; Gyurgyak: A zsiddkérdés, 68-69.

Az 1892. évi februdr hé 18-dra hirdetett orszdgqyiilés férendihdzdnak napldja. 111 Bp., 1894. 128. A keresztény-zsid6
polgari hazassag katolikus szempontu korabbi birdlataira ldsd Dr. J. G.: Némelly igénytelen nézetek, valldsilag
véve, a magyarhoni zsidék meghonositdsa s a magyar nemzetteli egybeolvaddsa tigyében. Készeg, 1843. 24-26.;
Ethei Sebdk Laszld: A polgdri hdzassdg. Kiilonds figyelemmel a tdrgy jogi részére. Eger, 1868. 129-130.; Kell-e
nekiink polgdri hazassdg? Katholikus kérdések 1 (1872) 12. sz. 7., 18-20.; Podr Antal alesperes és Hérits Antal
plébénos, mindketten szabadelv(i parti képvisel8k beszédei 1879. mdrcius 17-én: Az 1878. évi oktdber 17-ére
hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak napldja. IV. Szerk. P. Szathméry Kéroly. Bp., 1879. 203., 205-206., 217.
A mérsékelt ellenzéki pap Lessko Istvan, a szabadelv(i parti kanonok Miehl Jakab és a szintén kormany-
parti Roszival Istvan helyettes alesperes beszédei 1883. november 20-dn: Az 1881. évi szeptember hd 24-ére
hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak napldja. X111. Szerk. P. Szathmary Kéroly. Bp., 1883. 153-157., 159-161.
A felsédidsi lelkész” mivoltat ropirata cimoldalan is feltiintetd Jedlicska Pal azzal tlint ki, hogy a zsidé-
keresztény hazasségot kizdrdlag szekuldris, az antiszemitizmus tdrh4zabdl vett érvekkel utasitotta el.
Jedlicska Pél: Tdrsadalmi testvérharcz a modern jogdllam s a kath. egyhdz kézétt. Esztergom, 1879. 228-230.
Lésd Istéczynak a képvisel6hdzban 1875. 4prilis 8-an elhangzott elsd antiszemita beszédét. Istéczy Gy6z6:
Orszdggytilési beszédei, inditvdnyai és térvényjavaslatai 1872-1896. Bp., 1904. 5-6. Hasonl$ gondolatot fejteget
Democritos Nr. 2.: A keresztény-zsidd hdzassdg a parlamentben és a férendihdzban. Bp., 1884. 12-13.

Az 1881. évi szeptember hd 24-ére hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak napldja, X111. 163.
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nyek 3sszehazasoddsa az § szemiikben nem hordozott magaban mast, mint Magyarorszag
még gyorsabb és teljes elzsiddsodasanak a veszélyét."”

Ami a vegyes hazassag mellett felhozott érveket illeti, egy résziiknek nem volt koziik
a zsidékra vonatkozd asszimilacids reményekhez. A vegyes hdzassdg védelmében szdmo-
san azért szdlaltak fel, mert bevezetését a jogegyenl8ség magdtdl értetds, elodazhatat-
lan kévetelményének tekintették. Az emancipécids térvénynek, ,,hogy az teljes legyen”,
jelentette ki Toldy Istvdn egy 1865 koriil tartott el6addsdban, a polgéari hdzassagot is ki
kell mondania, amely a zsiddk egyenjogusitdsanak ,,sziikséges alkatrésze”.?® A képviselé-
héaz igazsagiigyi bizottsdga ugyanigy érvelt, mikor 1883. méjus 9-én végre kozreadta jelen-
tését a keresztény-zsid6 polgdri hazassdgrol sz016 térvényjavaslatrdl. ,,Az, hogy egy orszag
lakosai egymadssal szabadon léphessenek hdzassagra, tarsadalmi, dllami és erkélcsi kove-
telmény, s egyittal az orszdg minden lakosdnak a természet torvényei dltal kijelslt joga.”
Mérpedig a térvény ezt a jogot nem biztositotta, hiszen keresztény és izraelita nem kel-
hetett egybe, igy a jelen dllapot ,,az orszdg keresztény és izraelita lakosaira nézve egyarant
joghatranyt” képezett, ,,éppen azért megsziintetendd” volt.?! A térvényjavaslat 1883.
novemberi vit4jan a javaslatot el6add Literaty Odontdl, illetve Tisza Kdlméan kormanyfs-
t8l az éltaldnos és kitelezd polgdri hdzassdgot 1869 ta kovetel 48-as ellenzéki Irdnyi
Dénielig sokan ugyanezzel az ellenvetést aligha t(ir8 érvvel buzditottak a javaslat elfoga-
dasdra.?? Ugyanekkor, vagyis az 1880-as évek elsé felének a tiszaeszlari vérvaddal kulmi-
nalé antiszemita vélsdga idején az az érv is ismételten felmeriilt, miszerint a vegyes hd-
zassag jelentheti az antiszemitizmus gydgyirjat, mivel fesziiltségoldé hidakat emelhet a
keresztény kozéposztaly és a zsidd polgarsig egymdstdl elsancolt tdborai kozé, ezaltal
pedig véget vethet a zsid6k , felekezeti elszigeteltségének”, irta Beksics Gusztav a kormény
félhivatalos napilapjdban 1883 szeptemberében.?® A vegyes hdzassdgot tobben gazdasagi-
tarsadalmi okbdl szorgalmaztdk, mivel reményiik szerint lehet8séget kinélt arra, hogy a
zsidé kézre kertilt nemesi birtokok a zsidé foldbirtokosok és elszegényedett nemesi sarjak
egybekelése révén visszavandoroljanak korabbi tulajdonosaikhoz.?* Végiil, de nem utolsé-

Simonyi Ivan beszéde 1883. november 21-én: uo. 184. Szalay Imre beszéde 1883. november 22-én: uo. 190.
A zsidé-keresztény polgdri hdzassdgrdl sz016 térvényjavaslat , visszavetése” az 1883. oktéber 6-an alakult
Orszagos Antiszemita Part programpontjai k6zé is bekeriilt. Magyarorszdgi pdrtprogramok 1867-1919. Szerk.
Mérei Gyula - Pél6skei Ferenc. Bp., 2003. 138.

Toldy Istvan: A zsidék emancipdcidjdrdl. Orszégos Széchényi Kényvtar. Kézirattdr. Quart. Hung. 1852. Hasonlé
érvekre 1dsd még Irdnyi Daniel: Levelek egy képvisel6hoz. A zsiddk egyenjogusitasat targyazé tdrvényja-
vaslat. Magyar Ujsdg 1867. november 10. 783.; Ugyand beszéde 1879. mércius 17-én: Az 1878. évi oktdber 17-ére
hirdetett orszdggyiilés képvisel6hdzdnak napldja, IV. 202-203.; Hoffmann P4l: A zsidd kérdés megbeszélve. Bp.,
1882. 46-47.

Az 1881. évi szeptember hd 24-ére hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak iromdnyai. XV. Bp., 1883. 237-243.
Literdty Odon 1883. november 18-4n: Az 1881. évi szeptember hé 24-ére hirdetett orszdggyitlés képvisel6hdzdnak
napldja, X111, 138. Irdnyi Déniel 1883. november 20-dn: uo. 147. Tisza Kdlmdn 1883. november 22-én: uo. 203.
Matdk Béla: A Zsidd Kérdés. Nro. 2. Torténelmi, tdrsadalmi és torvényes szempontbdl tdrgyalva. Bp., 1881. 123.
Mocsdry Lajos és Iranyi Daniel képviselShdzi beszéde 1883. janudr 23-4n: Az 1881. évi szeptember hd 24-ére
hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak napldja. IX. Szerk. P, Szathmdry Kéroly. Bp., 1883. 167-168., 172-173.;
Beksics Gusztdv: Budapest, szeptember 22. Nemzet 1883. szeptember 23. [2.]

Tisza Kélmén: Pest, 4pril 6. Magyarorszdg 1861. 4prilis 7. [2-3.]; Bodnar Zsigmond: Bard Eétvés Jézsef (1813~
1871). In: Bodndr Zsigmond irodalmi dolgozatai. Bp., 1877. 68.; Hermann Antal: A népesség ethnographigja.
In: Az ezredéves magyar dllam és népe. Szerk. Jekelfalussy Jozsef. Bp., 1896. 367.
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sorban, a nemesség polgdrosoddsat siirgetSk kozott egyesek a zsiddkkal kotstt vegyes
hézassdgokban vélték megtalalni az idedlis eszkozt e réteg mentalitdsdnak modernizacié-
jara. llyeténképpen, vélte egy 1860-ban megjelent ropirat szerzdje, ,,a zsidd j6 tulajdonai
nemcsak nyilvdnulds, hanem a legtermészetesebb procedira, a vérvegyiilés ltal 4tszar-
maznak a magyarba”.?> Két évvel kés6bb Ivanka Imre, a Hatdrozati Part prominens sze-
mélyisége szintén azért tartotta dlddsosnak a zsidé-keresztény hazassagok bevezetését,
mivel, amint irta, ,,csak hasznunkra vélhatik, ha a polgdrisodott vildg anyagias irdny4t
tekintjiik, ha élelmesebbek és jobb szdmitdék tanulunk lenni”.?

E vazlatos korkép utdn kovetkezzenek azok, akik a vegyes hdzassdgot mindenekelStt
a keresztények és zsid6k kozotti kapesolatok szorosabbra fizése érdekében siirgették.
Ezzel olyan, legtobbszor csupdn néhdny szavas, de mindenképpen csak roviden kifejtett
nyilatkozatokhoz ériink, amelyekbdl néhany egyértelmii esettdl eltekintve ritkdn deriil
ki, hogy a szerz8 a zsidSk és keresztények vegyes hdzassiga révén reménye szerint meg-
valdésulé egybeolvadas, dsszeolvadds, az elébbieknek az utébbiak k6zé vald beolvadasa
tipust kifejezéseken mit értett pontosan. Ebbdl kifolySlag tobbnyire megvélaszolhatatlan
marad a krucidlis kérdés, vajon az adott vélemény milyen viziét takart: a némi - de leg-
alabbis vallasi - kiilonbdzéséget fenntartd zsiddk integracidjat, vagy kiilonallasuk idSvel
teljes felszdmoléddsat. A Jewish Studiesban honos terminoldgiaval élve: asszimildcidt, vagy
radikélis asszimildci6t.?” Az azonos kifejezések mogott a vizidk eltérhettek, és az utébbiak-
ra nézve csak annak az ismerete nyujthat némi segitséget, hogy az adott politikus vagy
értelmiségi a zsidokkal szemben altaldnossdgban inkabb szimpatidt vagy antipatiat, mas-
saguk irdnt nagyobb vagy kisebb megértést tanusitott.

A vegyes hazassdg siirgetésével tobben elsésorban a - korabeli kifejezéssel élve -
Jtarsadalmi vélaszfalak” lebontdsat, keresztények és zsiddk tarsadalmi kdzeledését ki-
vanték elésegiteni, a zsidok olyasfajta integracidjat a tobbségi tarsadalomba, amelynek
Shaja mogott nem érzem meghtizédni a hazai zsidésdg felszdmoldsanak vagyat. Ezt a
fajta liberdlis-integracids torekvést olvasom ki Toldy Istvan mér emlitett 1865-0s el6ada-
sabdl, illetve két évvel kés8bb megjelent ropiratdbdl, amelyben azért tekintette értelmet-
lennek a vegyes hdzassig engedélyezése nélkiili egyenjogusitast, mivel utébbi céljat éppen
abban latta, hogy a zsidé ,kozeledhessék hozzank, hogy egyesiiljon veliink a kézos haza
szeretetében”.? Hasonl§ inditék mozgathatta Keleti Kérolyt, aki 1871-ben azért siirgette

Nagy J.: Viszhang Dr. Rokonstein Lipdtnak, A magyar izraelita 1860-ban cimii répiratdra. Pest, 1860. 11.

1dézi Dedk Agnes: ,,...hova jutottunk, midén egy conservativ és kath. szerkeszt8t ilyen zsidéiigyi cikkért
elitélnek”. Lonkay Antal és az Idk Tanuja sajtépere 1863-ban. In: Homdlyzéndk. Felvildgosodds és liberalizmus.
Tanulmdnyok Kecskeméti Kdroly 80. sziiletésnapjdra. Szerk. Borsi-Kdlmén Béla. Bp., 2013. 138. Ldsd még Bodndr:
Bérd E6tvés J6zsef, 66.; Czigany Kéroly: Hazassdg és még valami. In: Lélek napldja. Tdrcza- és irdnyczikkek.
Veszprém, 1886. 62.

Todd M. Endelman: Radical Assimilation in English Jewish History, 1656-1945. Bloomington-Indianapolis, 1990.;
Deborah Hertz: Preface to the Paperback Edition. In: Jewish High Society in Old Regime Berlin. Syracuse - New
York, 2005. XIX-XX.; Todd M. Endelman: Leaving the Jewish Fold. Conversion and Radical Assimilation in Modern
Jewish History. Princeton-Oxford, 2015.

Toldy Istvan: Az 1848-ki torvények és a katholikus egyhdz Magyarorszdgon. Elmélkedések az egyhdzreformrdl. Lipcse,
1868. 180. A kdnyv cimlapjdn az 1868-as ddtum szerepel, de megjelenésérdl a lapok mér 1867 novemberé-
ben beszdmoltak.
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a polgari hdzassag bevezetését, mert tigy gondolta, hogy amig a zsidé és keresztény nem
kotheti Ossze életét, addig sem az el6bbi nem fogja magat , teljes, egyenld fidul érezhetni
akozos hazdnak”, sem a keresztény nem fogja , testvérének fogadhatni a zsid6t”.2° Pulszky
Ferencet is inkdbb az integracids szdndék vezethette, mintsem a vegyes hézassdg felszivd
hatdsanak reménye, mikor 1880-as cikkében arra figyelmeztette olvaséit, hogy amig ,,a jus
connubii nem létezik kdztdk és koztiink”, addig a zsidé is , elkiilonzott népfaj” marad, ,,szom-
szédunk, néha baritunk, de nem testvériink, s atyankfia” > vagy amikor tizenkét évvel ké-
sébb igy nyilatkozott: ,Mindaddig, mig a polgari hdzassig be nem hozatik s a zsiddkat és
keresztényeket a rokonsag és ségorsag nem fiizi ssze szorosabban, mindig fenn fog marad-
ni az az idegenség, mely a keresztény és zsidd polgartarsakat egymadstdl elvélasztja.”>!
Ezekhez a véleményekhez képest azonban nagyobb szdmban taldltam olyanokat,
amelyekben a vegyes hdzassag révén vizionalt dsszeolvadds dhaja megitélésem szerint a
zsiddsag (6n)felszdmoldsdnak - nem feltétleniil tudatos - reményét takarta, olyan jové-
képet sugallt, amelyben a zsidésdg megszlinik kiilon entitdsként létezni. Az orszaggy-
1ésnek a zsidék emancipacidjardl sz816 1844. szeptember 7-i keriileti tilésén a liberdlis
reformellenzék jobbszarnydhoz tartozé P&zmandy Dénes nem kivanta addig felruhdzni a
zsidkat polgdri jogokkal, ameddig , kiilon sectat” képeznek az dllamban. Az emancipa-
cidt ,,csak gy érhetik el”, villantotta fel a megoldast, ,,ha hozzdnk simulnak, ha hdzassag
altal amalgamiséltatnak”.3? 1867 okt6berében, vagyis kozvetleniil a zsidékat egyenjogu-
sit6 1867. évi XVIL. térvénycikk megszavazasa elétt megjelent ropiratdban Kecskeméthy
Aurél arra figyelmeztetett, hogy az egyenjogusitastdl fiiggetleniil a zsidésdg mindaddig
kiilon ,,cast” marad, mig ,,a kereszténységgel csalddilag 6ssze nem olvad”.>* Vajda Janos
1874-ben a polgdri hdzassag bevezetésétd], illetve ennek koszonhetéen keresztények és
zsiddk ,,mulhatatlanul sziikséges Ssszeelegyitése” és ,,vérelegyedése” lehetsvé tételétdl
»a zsiddsdg gyors beolvaddsat” remélte, beolvasztasat ,,a nemzettest zdmébe”.>* Egyik
1880. marciusi képvisel6hazi beszédében Thaly Kdlman azért kovetelte a polgari hazassag
mielSbbi bevezetését, mert, mint mondta, ,,azt akarom, hogy a hazai zsidésdg veliink ma-
gyarokkal egy test és vér, és a miivelt tdrsadalomba beilleszthetd tényez8 legyen” 3> Vécsey
Tamas akadémikus jogtudds szerint, aki 1881 tavaszdn a keresztény-zsidé polgari hazas-
sdgrél a képviselhdz elé benyujtott térvényjavaslatot vizsgdld igazsagiigyi bizottsag

Keleti Karoly: Hazdnk és népe a kizgazdasdg és tdrsadalmi statistika szempontjdbdl. Pest, 1871. 355.

Pulszky Ferencz: A zsidSkrdl. Pesti Napld 1880. julius 25. [1.].

Pulszky Ferenc: Mdjusi liberalizmus. Pesti Hirlap 1892. méjus 26. 2. Pulszky, aki, mint kéztudott, egy bécsi
zsid6 bankar megkeresztelkedett lanyét, Walter Terézidt vette feleségiil, magénéletében sem zarkdzott el
a zsid6k térsasdgatdl. Amint Zsengeri Samu, a révid életli Szombati Ujsdg szerkesztéje irta Pulszkynak a
hetilapjdban k6z3lt cikkéhez flizott lapalji megjegyzésben: ,,Magyarorszdgon nincs competensebb ember
a zsidé megitélésére a czikkiréndl”, mivel ,,senki sem térsalgott annyit s oly szivesen zsiddkkal, mint &8”.
Pulszky Ferencz: A zsidé {igy. [Szerkeszt8i megjegyzés.] Szombati Ujsdg 1882. julius 1. 213.

Az 1843/44-ik évi magyar orszdggyilési als tdbla keriileti iiléseinek napldja. V1. Szerk. Kovacs Ferencz. Bp., 1894. 14.
Kecskeméthy Aurél: Parlamenti alkotmdny és vdrmegyei reactid. Pest, 1867. 100.

Vajda Jnos: Polgéri hazassag. (Szézat 1874. 4prilis 30.) In: Vajda Jdnos vdlogatott politikai frdsai. S. a. r. Komlds
Aladar. Bp., 1954. 156-157.

Az 1878. évi oktSber 17-ére hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak napldja. X1. Szerk. P. Szathmdry Kéroly. Bp.,
1880. 37-38.
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el8addi mindségében nyilatkozott, a javaslat célja az volt, hogy ,,a zsidét bekebelezi, be-
olvasztja, elkiilonzottségét megsziinteti”.’® A torvényjavaslat 1883. novemberi dltaldnos
vit4jan Eles Henrik szabadelv(i pérti képviseld tgy vélte, hogy annak nem lehet mas cél-
ja, mint hogy elémozditsa ,,a zsid6 fajnak a magyar nemzettel valé &sszeolvaddsat”.”’
Végiil Griilnwald Bélat emliteném, aki a vallds- és kdzoktatasiigyi tarca 1890. november
21-i koltségvetési targyaldsan mondott utolsé képvisel6hazi beszédében arra figyelmez-
tette képviselStarsait, hogy amig keresztények és zsidék nem hdzasodhatnak 5ssze, addig
,»0sszeolvadas”, ,,egybeolvadds” sem remélhet8, éppen ezért elmarasztalta a torvényho-
zést, amiért a ,,zsidéelemet [...] nem engedte belépni a keresztény csaldd szentélyébe”.

Az efféle, nyilvan tobbféleképpen értelmezhetd nyilatkozatokkal parhuzamosan olyan
vélemények is visszatérben elhangzottak, amelyekbdl tobbé-kevésbé egyértelmiien kivi-
laglott a szerzék Shaja, hogy a hazai zsidésdg vagy legaldbb annak akkulturdlt része a
vegyes hdzassagok révén idével maradéktalanul olvadjon be a keresztény magyar tarsa-
dalomba. A Pesti Hirlapban a zsidok emancipacidjardl 1844 majusaban kozolt vezércikké-
ben az iré és mifordité Fabidn Gabor az elsék kozott emelt szét a nyilvanossag eldtt
,»a zsidé és keresztény kozti hdzassag felszabaditdsa” érdekében, mivel szerinte egyediil a
,2sid6 és keresztény vér” elegyedése biztosithatta ,,az Shajtott assimilatit”, ami alatt azt
értette, hogy id6vel ,,a vonzas physicai torvényénél fogva, a nagyobb elem végkép elnyeli
és felolvasztja magédban a kisebbet”.> Szerkeszt8i mindségében Kossuth Lajos tobb lap-
alji, részben kritikus megjegyzést flizott Fabidn vezércikkéhez, de a vegyes hdzassdgokra
vonatkozé véleményében nem latott kivetnivaldt, sét, arrdl helybenhagydlag irta: ,,A mi
értekezd Grnak a keresztények és zsidSk kozti hazassdgrdl mondott véleményét illeti, azt
egészen alaposnak nyilvan elismerjiik.”*

Az orszaggy(ilés alsétdbldjan 1848. marcius 21-én készitett, majd feledésbe meriilt,
fentebb mér emlitett térvényjavaslat oly médon engedélyezte keresztények és zsidék
polgari hdzassagat, hogy 6. paragrafusa megszabta: az abbdl szdrmazé gyermekeket a
szlil6k csakis ,,a keresztyén sziil§ hitvalldsdban” nevelhették, ami persze egy nemzedék
elteltével pontosan ugyanoda vezetett volna, mint a torvény hijan fennall$ helyzetben,
ahol a zsidé fél a hdzassag el6tt kénytelen volt dttérni jovendbbelije keresztény hitére.*!
A rendelkezésr8l beszdmol$ Marczius Tizendtddike, a radikalis fiatalok pesti napilapja fej-
csévalva megjegyezte ugyan, hogy az ,,némileg a proselitismus szinét is viseli”, 4m elné-
z8en hozzatette, ,,de ne legyen az ember mindig, s mindenben olly tdl szigord”.*?

A vegyes hdzassdgokbdl sziiletett gyermekek valldsanak kérdése a keresztény-zsidd
polgéri hdzassagrol sz616 torvényjavaslat 1883. novemberi képvisel8hazi targyaldsan szin-
tén felmeriilt. Az 1881-ben két izben, mércius 22-én, majd a nyari orszaggyilési képvisel -

Az orszaggyilés bizottsdgaibdl. A Hon 1881. mdjus 17. [1.]; A képvisel8hdz igazsdgiigyi bizottséga. Ellendr
1881. méjus 17. [2.].

Az 1881. évi szeptember hd 24-ére hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak napldja, X111. 143.

Az 1887. évi szeptember hd 26-dra hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak napldja. XX. Bp., 1890. 53-54,

Fébidn Gébor: Zsidé-emancipati. Pesti Hirlap 1844. méjus 5. 299-300.

Uo. 300.

Pesti Hirlap 1848. marcius 24. 252.

[Cim nélkiil.] Marczius Tizendtédike 1848. méarcius 24. 23.
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valasztdsok utdn oktéber 8-4n tjbdl benydjtott trvényjavaslat nem rendelkezett a gyer-
mekek valldsardl.®® A mulasztdst az igazsagligyi bizottsdg hozta helyre. A jelentésével
egylitt 1883. majus 3-4dn kdzzétett mddositott torvényjavaslat 38. paragrafusa igy fogal-
mazott: ,,A polgari hdzassagbdl sziiletett gyermekek valldsa irdnt a sziilék egyetértése
hatdroz: ennek hidnyédban a fiuk az apa, a lednyok pedig az anya valldsat kovetik.”**
Abizottsag jelentésével egy id8ben kerdilt a boltokba Kovats Gyula A hdzassdgkstés Magyar-
orszdgon egyhdzi és polgdri jog szerint cim(i kdnyve, amelyben a vegyes parok gyermekeinek
vallasat illetéen az egyhazjogdsz az 1848. marciusi térvénytervezethez hasonléan inkabb
azt javasolta, hogy ,,a keresztény és zsid6étdl szarmazé ivadékok csakis keresztények le-
hessenek”. Az egy évvel kés6bb akadémikussd vélasztott Kovats ugy latta, hogy a térvény-
tervezetet igy lehetne legkdnnyebben elfogadtatni a keresztény egyhdzakkal, raadasul,
konkludalt, ,,ez az alldspont felel meg azon nemzeti czélnak is, melyet szem el6tt tartunk”.%
A vegyes parok gyermekeinek valldsardl folytatott képvisel6hazi vita sordn a szabadelv(i
parti Hoffmann P4l az igazsagiigyi bizottsag rendelkezését tdmogatta, 4m az akadémikus
jogasz egyben afeldl is megnyugtatta képviselStarsait, hogy a valds életben ,,a kereszténység
a hdzassagban is gyakorolni fogja a maga suprematidjat”, vagyis a vegyes parok ,,a legtobb
esetben” Ugy fognak donteni, hogy gyermekeiket a keresztény valldsban nevelik, amit he-
lyesnek is tartott, mivel ,,a kereszténységet megilleti a f5lény a zsidésag f5lott”.46

A keresztény-zsid6 hdzassagrél sz4o16 térvényjavaslat targyaldsin az elsd szénokok
kozé tartozé Horvét Boldizsar, aki e hdzassdgokban latta a legbiztosabb médot ahhoz,
hogy a zsiddésag ,lassanként elvesztvén faji jellegét és jelent8ségét, a tdrsadalomba mint
homogén elem végképp beolvadjon”, nem ragadtatta magat ilyen értékitéletre, dm a koz-
tiszteletnek 6rvendd ex-igazsdgiigyminiszternek az antiszemitdkra vonatkozd kovetkezd
megjegyzése végképp nem hagy illuziét afel8l, hogy reménye szerint keresztények és
zsid6k Gsszehdzasoddsdnak az utébbiak eltiinéséhez kellene vezetnie: ,,Még az antisemi-
téakat sem érteném, ha vissza akarnak utasitani a torvényjavaslatot. Ha alaposak volndnak
is mindazon vadak, a melyekkel a zsidékat elboritjdk: még akkor is, st nekik elsd sorban
kellene azt megszavazniuk. Mert ha csakugyan veszélyt latnak a zsidésdgban a keresztény
térsadalomra nézve, [...] akkor éppen az § szempontjukbdl két kézzel kell megragadniuk
e trvényjavaslatban azon egyetlen possibilis eszkdzt, a mely a zsidésdgot lassanként ki-
vetkdztetvén faji jellegébdl s bele olvasztvan a kdzds tarsadalomba, az idé folytdn az or-
szagra nézve artalmatlannd, veszélytelenné teszi.”*” Az egy nappal késébb, november
21-én felszblald, szabadelvi parti K8rosi Sandor jogakadémiai tandrnak a keresztény-zsidé

Az 1878. évi oktéber hé 17-ére hirdetett orszdggytlés képvisel6hdzdnak iromdnyai. XXIIL. Bp., 1881. 193-206.; Az
1881. évi szeptember hé 24-re hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak iromdnyai. 1. Bp., 1881. 151-164.

Az 1881. évi szeptember hd 24-ére hirdetett orszdggytlés képvisel6hdzdnak iromdnyai, XV. 250.

Kovéts Gyula: A hdzassdgkdtés Magyarorszdgon egyhdzi és polgdrijog szerint, tekintettel torvényhozdsunk felada-
tdra. Bp., 1883. 326-327. Kovéts Shajat, hogy a keresztény-zsidé parok gyermekei mind keresztények le-
gyenek, a Févdrosi Lapok recenzense nem tartotta kivitelezhetének, de maga is kivanta, hogy a térvényal-
kotdk , kifejezhessék azt, miszerint az Gjfajta hdzassagban a keresztény elemnek bizonyos tilsily adatik”.
(F): Keresztény-zsidd hézassag. Févdrosi Lapok 1883. november 16. 1711.

Az 1881. évi szeptember hd 24-ére hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzdnak napldja, XII1. 280-281.

Uo. 150-152.
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hézassig engedélyezése melletti érvelése és ennek alapjan kikovetkeztethetd vizidja ha-
sonld volt: ,,Ha teh4t a mint Onody t. képviselStarsam is fejtegette itt és az antisemitak
allitjak, hogy a zsidék a magyar tarsadalomra nézve veszélyesek: igy nincs més teendd,
mint arra torekedni, hogy ezen veszély megsziintettessék.”*® Az egyhdzpolitikai kiizdel-
mek hajnaldn, 1891-ben megjelent kényvében Beksics Gusztdv, a dualizmus kori liberalis
nacionalizmus egyik legjelentésebb ideolégusa ugyanezzel az 6nkénteleniil drulkodé
retorikai fordulattal kovetelte ,,a zsidésag f6lszivasara” szerinte legalkalmasabb altaldnos
és kotelezd polgari hdzassag bevezetését: ,,A zsiddk beolvaddsat pedig okvetleniil folidézi.
Ha az antisemitismusnak esze volna (ami nincs), ennek kellene legjobban siirgetnie a polgdri
hdzassdgot.”* [Kiemelés az eredetiben.]

Amint a fenti nyilatkozatokbdl kivilaglik, az 6sszeolvadds szorgalmazdsa mogstt meg-
hdz4d6 radikélis asszimilacid elvardsa a vegyes hdzassdgokbdl sziiletett gyermekek ke-
resztényként nevelésének kévetelésében is egyértelmiien tetten érhetd. Am ezeken a
félreérthetetlen eseteken tdl érdemes feltenni a kérdést, vajon az 1883-as térvényjavaslat
miért tért el ,,a torvényesen bevett keresztyén vallasfelekezetek viszonossagardl” sz6lé
1868. évi LIIL torvénycikk 12. paragrafusatdl, amely csak annyit mondott: , A vegyes hdzas-
sagokbdl szdrmazd gyermekek koziil a fiak atyjoknak s a lednyok anyjoknak valldsat ko-
vetik.”®® Az 1883. novemberi képviselShazi vitdn tobben azért kifogdsoltdk a keresztény-
zsid6 hazassdgrdl sz416 torvényjavaslat altal a sziilSknek felkinalt lehet8séget, hogy
gyermekeik valldsardl maguk dontsenek, mivel ez a keresztény-zsidé hdzastarsaknak
el8jogot biztositott a dontési joggal nem rendelkez8 keresztény vegyes parokkal szem-
ben.>! Ami tagadhatatlan. De mi lehetett ennek az oka? A gyermekek valldsardl kibonta-
koz4 vita végén felszélald Literdty Odon éppen e kérdésre akaratlanul adott felelettel
vélaszolt a kritikdkra. Ha a vegyes hdzassagot kotott sziilék koziil utdbb a zsidé fél attér
hézastarsa keresztény hitére (az ellenkez8 eset nem fordulhatott eld, mivel keresztény
még nem térhetett 4t a zsidd valldsra), ,,mi térténik akkor a gyermekekkel?”, mutatott rd
Literaty az esetre, amiért az igazsagiigyi bizottsdg az inkrimindlt rendelkezés beszdrasa
mellett dontstt. Az 1868. évi LIIL torvénycikk szerint ilyenkor a hetedik évet még be nem
toltott gyermekek automatikusan kévették nemiik szerinti sziileiket 0j valldsukban. Hét-
éves koruk utdn viszont tizennyolc éves korukig nem vélthattak vall4st. De mit jelentett
ez a jelen torvény esetében? ,Ha tehdt az izraelita hdzastars attért keresztény hitre és a
gyermekeknek a torvény alkalmazasa mellett tovabbra is izraelita valldsban kell megma-
radniok, hat akkor mind a két keresztény sziilének izraelita gyermekei legyenek és a ke-
resztény sziil8k izraelita vallasban neveljék gyermekiiket?”>? A kérdést a térvényjavaslat
el8addja nyilvanvaldan koltSinek szanta, olyan magétdl értetédéen keriilendd lehetdség-

Az 1881. évi szeptember hd 24-ére hirdetett orszdgqytlés képvisel6hdzdnak napldja, XI11. 169.

Febronius [Beksics Gusztav]: Ultramontanismus és nemzeti dllam. Bp., 1891. 97-99.

Az 1868. évi LIIL torvénycikk szévegére lasd az Ezer év torvényei cimi honlapot. Https://net.jogtar.hu/
ezer-ev-torveny?docid=86800053.TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D28. (Legutdbbi meg-
tekintés: 2021. augusztus 28.)

Kiss Albert beszéde 1883. november 26-dn: Az 1881. évi szeptember hd 24-ére hirdetett orszdggyilés képviselshd-
zdnak napldja, XII1. 275. Csanddy Sandor beszéde 1883. november 27-én: uo. 284.

Uo. 285.
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nek, hogy azt nem is kommentalta. Indokldsabdl az tlinik ki, hogy a kormanyzat - a kora-
beli viszonyok alapjan redlisan - arra szdmitott, a vegyes parok altal alapitott csaladok
egy része idével tisztdn kereszténnyé vélhat, ezt pedig semmiképpen sem kivanta meg-
akadalyozni.

A gyermekek valldsardl folytatott kétnapos vita sordn Mocsary Lajos volt az egyetlen
képviseld, aki vildgossd tette, hogy reményei szerint a vegyes hdzassdgokbdl sziiletendd
gyermekek egy része zsidd lesz, és az is marad, mégpedig éppen mivel kortarsaitdl elté-
réen a zsiddk és keresztények kozotti tdvolsdg felolddsat nem a vegyes parok 1étrejottétél,
hanem vegyes valldst gyermekeik tarsadalmi lathatésdgatdl remélte. ,,A valaszfalak le-
romboldsa”, hangoztatta a fiiggetlenségi politikus, ,,nézetem szerint csak ugy lehetd, ha
latni fog a kozonség izraelitékat és keresztényeket mint testvéreket, nem a szénak emphas-
ticus, phrasisszer( értelmében, hanem valésdgos atyafiakat, egy apatdl, any4tdl szdrma-
zott egyéneket, a kik koziil az egyik keresztény, a mésik izraelita. [...] Az ilyen zsid$ és
keresztény testvérek meg fogjak taldlni egymds kozott a modus vivendit és ennek példa-
jalesz azutdn a valésagos iskola arra nézve, hogy miként kell megélni egymads kozt a zsi-
dénak és kereszténynek.”>* A nemzetiségi kérdésben elfoglalt tolerdns 4lldspontja miatt
mdr sajat partjaban is egyre elszigeteltebb politikus ezzel a nézetével is egyediil maradt.

Az 4ltaldnos és kitelezd polgdri hdzassagrol rendelkezd 1894. évi XXXI. torvénycikk 1895.
oktdber 1-jei hatalybalépésével a vitak ideje lezarult, elkovetkezett a torvények altal ki-
valtott tarsadalmi valtozasok értékelésének a korszaka. Zardakkordként e tekintetben
Jekelfalussy Jézsefet emliteném, a Kézponti Statisztikai Hivatal igazgatéjat, aki az egy-
hézpolitikai torvények hatdsardl a Magyar Tudoméanyos Akadémia I1. osztdlydnak 1898.
december 5-1 ilésén tartott felolvasdsaban a keresztény-zsidé vegyes hazassagokat félre-
érthetetlen nyiltsdggal a zsidék keresztény valldsra valé attérésével allitotta kdzvetlen
parhuzamba, mint olyan, ,,nemzeti szempontbdl” egyarant tidvos jelenségeket, amelyek
kovetkeztében a zsidésdg ,fajilag is mindjobban egyesiil a magyarsaggal”.>

A dualizmus kori keresztény magyar politikai elitet feloldhatatlan ideolégiai antago-
nizmus feszitette: nacionalizmusa olyan maradéktalan homogenizaciét kovetelt, amelyet
liberalizmusa elitélt, s amely kifejezésének csak kismértékben engedhetett teret. Annyi
mindenesetre bizonyos, hogy ez a politikai elit nacionalizmuséban is liberdlis volt, hiszen
ha a zsid4sdg hosszt tavi dnfelszdmoldsdban reménykedett is, a zsidéknak mégiscsak
befogaddsdban, és nem faji rasszizmuson alapuld ideolégidbdl fakadé kirekesztésében
gondolkodott.

53 Az 1881. évi szeptember hé 24-ére hirdetett orszdggyilés képviseldhdzdnak napldja, X111. 282.
54 Jekelfalussy Jézsef: Az egyhdzpolitikai torvények hatdsa. Kézgazdasdgi Szemle 22 (1898) 811.
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