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A SZENTSZEK MAGYARORSZAGI EGYHAZPOLITIKAJA
A 17. SZAZAD VEGEN

MIHALIK BELA VILMOS

THE HOLY SEE AND THE HUNGARIAN CHURCH
IN THE LATE SEVENTEENTH CENTURY

The paper explores the policies of the Holy See with regard to the Hungarian
church during the pontificate of Pope Innocent XII (1691-1700). In the course
of the Great Turkish War (1683-1699) important territories of the Hungarian
Kingdom had been liberated from Ottoman rule, and the bishoprics and other
ecclesiastical institutions started to reorganise themselves there. Yet the filling
of church benefices constituted a constant bone of contention between the
Apostolic See and the Habsburg Court of Vienna on account of the traditional
right of patronage (ius patronatus) of the Hungarian kings, and the internal
disputes between the newly reorganised bishoprics were also brought to Rome.
A particularly sensitive area in this respect was the situation of the Protestant
Principality of Transylvania, now under Habsburg rule, where the Viennese
court aimed at strengthening the Catholic Church. A special episode of the period
was, in the context of the development of general European politics, the attempt
by the Habsburg court to have the bishop of Gydr, Duke Christian August of
Saxony-Zeitz, created a cardinal. All these issues shed light on the way the
Hungarian Catholic Church had changed with the expulsion of the Ottomans.

Keywords: Holy See, Habsburg Court, ecclesiastical policy, Catholic Church,
diplomacy

Andrea Santacroce bécsi nuncius 1699. augusztus 15-én meglehetdsen keserd sorokban
szdmolt be batyjanak egy szdmdara, a magyar primdssal vratlanul kialakult nézeteltérés-
rél: ,,S most Kollonich biborossal, kivel szolgdlatom elsé napjatdl kezdve ragyogé viszo-
nyom volt, vitdm tdmadt, mivel a legesztelenebbiil kdveteli maganak két piispok vitds
{igyét, amely mdr a nunciattra elé keriilt.”! Ez az egy mondat is jél tiikkrozi azt az ambi-
valens viszonyt, amely a magyar katolikus hierarchia és a Szentszék viszonyit jellemezte

Mihalik Béla Vilmos, tudomdnyos f6munkatdrs, BTK TTI, Kora tjkori osztdly, egyetemi adjunktus, EGtvos
Lordnd Tudomdnyegyetem, Bélcsészettudomdnyi Kar. A tanulmdny a Bolyai Jdnos Kutatdsi Osztondij kereté-
ben jelent meg.

Archivio di Stato di Roma (= ASR) Archivio Santacroce. Busta 1226. Bécs, 1699. augusztus 15. Andrea San-
tacroce levele Antonio Santacrocéhoz.
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a 17. szdzad folyaman. Egyiittmiikddés és konfliktus, politikai és egyhdzi megfontoldsok
sokszor parhuzamos jelenléte alakitotta ezt a kapcsolatot.

Ezt a sokszor ellentmonddsos korreldciét mar Frakndi Vilmos is részletesen targyal-
ta monumentalis munkdjinak harmadik kétetében, dm vizsgalatat XI. Ince haldlaval,
1689-cel lezarta.? Bizonyos tekintetben az 6 munkdassagat folytatta az osztrak Sigismund
von Bischoffshausen és a magyar Scheffler Janos is. Mindketten a nagy papa kozvetlen
utddjanak, VIIL Sdndornak révid, mdsfél évre sem kiterjedd pontifikatuséat (1689. oktSber
- 1691. februdr) vizsgaltdk. Mig azonban Bischoffshausen a bécsi (udvari és Liechtenstein
hercegi) levéltarak forrdsanyagét dolgozta fel, addig a kés8bbi martir szatméri piispok
Scheffler a nunciusi jelentések anyagat hasznélta a Vatikani Titkos Levéltarbdl.> Munka-
juk azonban szinte kizérélag a politikai és diplomdciai eseményekre korlatozédott, az
egyes egyhdzi tigyek (jellemzd8en birodalmi piispdkvélasztésok) legfeljebb ennek kontex-
tusdban fordultak el8. Magyar szempontbdl a torckellenes hdboru tdmogatdsdban beks-
vetkezd szentszéki politikai fordulat volt a legfontosabb vonatkozds mindkét munkaban.

Ha nem az egyes pontifikatusok irdnyabdl kozelitjiik meg a historiografiai el6zmé-
nyeket, akkor a jelen tanulmdny tekintetében relevansabb egyhazi tigyeket is Fraknéi méar
emlitett munkdja tarta fel legel8szdr. Ezek koziil a magyar kirdlyok f8kegytri jogaval és
a plispokkinevezések szentszéki megerdsitésével kiilon is foglalkozott,* amelyhez egy
okmadnytarat is kdzreadott.’ Ez egészen a 18. szdzad mésodik feléig tarté kitekintést adott,
igy a most vizsgalt 17. szdzad végi id6szakra is kiterjedt. Ezt a munkat egészitette ki Vanyé
Tihamér, aki a magyar piispokkinevezéseken tulmutatéan szdmos mas egyhaziigyi kérdést
is érintett. Vanyé rdaddsul nemcsak a szliken vett, legfels6bb kapcsolattartasi szintet
(nunciusi tevékenység) vizsgélta,® hanem a magyar piispdki kar és a Szentszék kdzvetlen
kapcsolatat is elkezdte feltdrni.” Szintén erre a kdzvetlen sszekottetésre vetett fényt
Galla Ferenc tobb, kéziratban maradt munkdja, amelyek az utébbi masfél évtizedben je-
lentek meg a Collectanea Vaticana Hungariae sorozatdban.?

Fraknéi Vilmos: Magyarorszdg egyhdzi és politikai Gsszekdttetései a rémai Szent-székkel. I-111. Bp., 1901-1903.
111 (1526-1689.) A vatikdni kutatdstorténetre dtfogdan l4sd Tusor Péter: Magyar torténeti kutatdsok a Vatikdn-
ban. Bp.-Réma, 2004. (Collectanea Vaticana Hungariae [= CVH] I/1. exc.)

Sigismund Frh. von Bischoffshausen: Papst Alexander VIIL. und der Wiener Hof (1689-1691). Nach den Bestinden des
Kaiserlichen und Koniglichen Haus-, Hof- und Staatsarchivs und des Fiirstlich Liechtensteinischen Archivs in Wien dar-
gestellt. Stuttgart-Wien, 1900.; Scheffler Janos: VIIL Sdndor pdpa és a bécsi udvar (1689-1691). A Vatikdni Levéltdr
okmdnyai alapjdn. Ungvdr, 1914.

Fraknéi Vilmos: A magyar kirdlyi kegytiri jog Szent Istvdntdl Mdria Terézidig. Bp., 1895.

U8: Oklevéltdr a magyar kirdlyi kegytri jog torténetéhez. Bp., 1899.

V8. Vany6 Tihamér: A bécsi nunciusok jelentései Magyarorszdgrdl 1666-1683. Pannonhalma, 1935. (Pannonhalmi
Féiskola Knyvei 3.)

Lasd u: Piispdki jelentések a magyar Szent Korona orszdgainak egyhdzmegyéirdl 1600-1850. Pannonhalma, 1933.
(Olaszorszagi magyar oklevéltar 2); US: A bécsi pdpai kévetség levéltdrdnak iratai Magyarorszdgrdl 1611-1786.
Bp., 1986. (Magyarorszag Gjabbkori térténetének forrdsai.) A magyar piispokok altal Rémaba megkiildstt
ad limina jelentések koziil a tanulményunk szempontjabdl relevans 1690-es évekbdl csak a zengg-modrusi
egyhdzmegye anyagét tarta fel. A bécsi nunciatira anyagabdl kozolt regesztavalogatdsnal mar tsbb, té-
maénkba vagd iratot is targyalt.

Galla Ferenc: Pdpai kinevezések, megbizdsok és felhatalmazdsok Erdély, a Magyar Kirdlysdg és a Hodoltsdg teriile-
tére (1550-1711). [Kiad. Tusor Péter - Téth Krisztina.] Bp.-Réma, 2010. (CVH 11/3); Galla Ferenc: Ferences
missziondriusok Magyarorszdgon: a Kirdlysdgban és Erdélyben a 17-18. szdzadban. [Kiad. Fazekas Istvan.] Bp.-Réma,

632



©

10

11

12
13

A SZENTSZEK MAGYARORSZAGI EGYHAZPOLITIKAJA A 17. SZAZAD VEGEN

Galla kutatdsa mar nagyban tdmaszkodott a Propaganda Fide kongregacié gazdag
levéltari anyagara. Lényegében ezt a feltaré munkat folytatta az 1990 utan Gj erdére kapé
vatikdni kutatds egyik els8 uttdrdje, TSth Istvan Gydrgy.® A magyar katolikus hierarchia
és a Szentszék kapcsolatrendszerének kutatdsat Tusor Péter vette 4t. Jéllehet vizsgélata-
inak kozéppontjaban elsdsorban Pazmany Péter érseksége all,'° kutatasai szinte a teljes
17. szazadra kiterjednek, és ezek a Szentszék magyarorszagi egyhdzpolitikdjanak szdmos
aspektusat érintik."* A Frakndi Vilmos munkdssagat folytatd Collectanea Vaticana Hun-
gariae sorozat elinditdsa mellett szintén Tusor Péterhez kothetd az elsé, magyar nyelven
megjelent 4tfogé monogréfia a Szentszék belsé miitkodésérél és a pdpasag eurdpai politi-
kaban bekovetkezd visszaszoruldsardl.? Részletesen bemutatja azt a hivatali és politikai
kornyezetet, amelyben a 17. szdzad legvégén is megsziilettek a bécsi udvarral vagy a ma-
gyar fépapsaggal kialakult konfliktusra adott vélaszok.

A 17. szdzad folyamdn a hdrom részre szakadt Magyar Kirédlysag teriiletén létrejott
kiilénbdz hatalmi strukturdk természetesen eltérd kornyezetet teremtettek a katolikus
egyhdz miikddéséhez. Ezek a sajatossdgok még a szdzad végén, a torokellenes hdbort sordn
ismét felszabaduld orszdgban is éreztették hatdsukat. Kiildndsen érvényes volt ez a tordk
hédoltsagban, ahol Molndr Antal kutatdsai révén ismert, hogy sokszor egymassal is kon-
kurdlé egyhazszervezési alternativak bontakoztak ki. Egyfeldl déli irdnybdl, elsGsorban a
bedramlé katolikus délszlav lakossdg pasztoraldsara egy Rémébdl irdnyitott és tAmogatott
misszids egyhdzi intézményszervezet jott 1étre. Azonban ezzel parhuzamosan a magyar
katolikus hierarchia sem adta fel joghatdsagi igényeit, és akdr mélyen hédoltsagi tertile-
tekre is kiterjesztve gyakoroltak jogaikat vikdriusok és szerzetesi misszidk révén.!>

A historiografiai hagyoményokat kévetve kivdnom a kovetkez8kben megvizsgélni,
hogy a visszafoglal6 hdbort utolsé éveivel pdrhuzamosan milyen jellegzetességek jelle-
mezték a Szentszék magyarorszagi egyhdzpolitikajat. Négy nagyobb kérdéskor koré szer-
vezve vizsgdlom meg ezt az id8szakot. A korabbi kutatdsi irdnyvonalat kévetve is legha-
gyomanyosabbnak tekinthetd a piispokkinevezések és altaldban véve az egyhdzi
javadalmak betdltésének ligye, amely XII. Ince pdpa id8szakdban is a legtdbb vitat ered-

2005. (CVH 1/2); U8: Pdlos missziék Magyarorszdgon a 17-18. szdzadban. [S. a. r. Fazekas Istvan.] Bp.-Réma,
2015. (CVHI/11.)

Téth Istvan Gydrgy gazdag munkdssagabdl kiemelkedik az tkotetes, misszidtorténeti forraskiadés: Litterae
missionariorum de Hungaria et Transilvania, 1572-1717. 1-V. Ed. Istvan Gy6rgy Téth. Réma-Bp., 2002-2008.
(Fontes. Bibliotheca Academiae Hungariae, Roma)

Tusor Péter a biboros-primas életpalydjat és a magyar katolikus egyhdz kora tjkori torténetét meghaté-
rozé tevékenységét szamos aspektusbdl vizsgalta. A rendkiviil gazdag munkdsségbél kiemelkedik az érse-
ki kinevezés mikropolitikai vizsgdlata, amely minuciézus vizsgélattal mutatja be a szévevényes kapcsolati
(hivatalos és informélis) halét és annak m(ikédését, amely a magyar katolikus hierarchit, a bécsi udvart
és az Apostoli Szentszéket dsszekdtotte. Tusor Péter: Pdzmdny, ajezsuita érsek. Kinevezésének torténete, 1615-1616
(Mikropolitikai tanulmdny). Bp.-Réma, 2016. (CVH 1/13.)

Legtjabban 8sszefoglaléan ldsd Tusor Péter: Magyar-rémai egyhdzi kapcsolatok, 1637-1685 (Ldsy, Lippay,
Szelepchény). In: Itdliai hatdsok a régi magyar lelkiségben. Szerk. Bajaki Rita - Bathory Orsolya. Bp., 2020.
179-198.

Tusor Péter: A barokk pdpasdg (1600-1700). Bp., 2014,

Molndr Antal: Magyar hédoltsdg, horvdt hédoltsdg. Magyar és horvdt katolikus egyhdzi intézmények az oszmdn
uralom alatt. Bp., 2019. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések.)
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ményezte."* A joghatésdgok koriili nézeteltéréseknek szintén tobb szintje és kérdése ke-
riilt a Szentszék elé, és okozott nézeteltérést a magyar katolikus hierarchia egyes szerep-
18ivel, illetve a bécsi udvarral. Altaldnosabb kérdéskdr volt a rekatolizacié folyamata,
f8ként az Gjonnan Habsburg-uralom ala keriilt teriileteken. Ebben a tekintetben is kiilo-
ndsen érzékeny volt Erdély ligye, amelynek a Habsburg Monarchidba térténd kezdeti in-
tegracidjaban a vallasiigy volt az egyik legkritikusabb pont.'> Végiil pedig a 17. szdzad
masodik felében sziintelentil megujulé magyar biborosi ambicidknak® egy sajtos, dm
sikertelen esetét kivinom bemutatni a szdzad legvégérsl.

Bér az alapvet§ forrdsbézist tovdbbra is elsésorban a nunciusi jelentések sorozata
jelentette, a legdjabb kutatdsokat kovetve més szentszéki kongregacidk iratanyagat, vala-
mint a Bécs és Réma kdzstti kapcsolattartdsban fontos szerepet betdltd személyek fellel-
hetd levelezését is igyekeztiik feltarni. A bilaterdlis kapcsolatok bécsi oldaldra és annak
forrdsaira mar Bischoffshausen fentebb emlitett 20. szdzad eleji munkdja is ravilagitott,
igy fontos volt az ausztriai gylijteményeket is lehetéség szerint megszélaltatni. Ezért is
célszerlinek tlint, hogy az egyhdzpolitikai f6bb kérdéskorsk targyaldsa elétt réviden be-
mutassuk XII. Ince papa id8szakdnak bécsi-szentszéki kapcsolatrendszerének csatorndit,
és az azt alakité szerepléket.

A kapcsolattartas utjai

Amikor 1699 nyardn I. LipSt hosszas gondolkodds utdn eldontdtte, hogy uj kdvetet kiild
Rémaba, Dominik Andreas von Kaunitz birodalmi alkancelldr tudatta Leopold Joseph von

7

Lamberg gréffal, hogy az uralkodd 8t fogja kinevezni a , kovetségre, mely az elsé és a leg-
nagyobb az egész vildgon”.'” Noha a papasag eurdpai befolydsa ekkorra mar jelentésen
lecsokkent,'® Kaunitz gréf sorai mégis jél szimbolizaltak, hogy Réma a 17. szdzad végén
milyen szerepet jatszott a bécsi kiilpolitikai szemléletben.'® Az osztrdk Habsburgok célja

Ezek kéziil Illyés Andrés erdélyi piispok esetét mar kordbban feldolgoztuk. Mihalik Béla Vilmos: A Szent-
szék és az erdélyi katolikus restaurdcio tigye. Illyés Andrds erdélyi piispsk kinevezése (1696). In: Catholice
reformare. A katolikus egyhdz a fejedelemség kordban. Szerk. Marton J6zsef - Didsi Ddvid. Bp.-Kolozsvar, 2018.
283-304.

Mihalik Béla Vilmos: Az erdélyi katolikus Gjjaszervez8dés ligye az 1690-es évek elején. In: Reformer vagy
ldzadd? Bethlen Miklés és kora. Szerk. Horn 11diké - Laczhdzi Gyula. Bp., 2020. 123-135.

Tusor Péter: Purpura pannonica. Az esztergomi ,,biborosi szék” kialakuldsdnak el6zményei a 17. szdzadban. Bp.—
Réma, 2005. (CVH1/3.)

Niederdsterreichisches Landesarchiv (Sankt Pélten; = NOLA) Lamberg Archiv. Akten. Kart. 67. Nr. 371.
Fol. 3167-317". Bécs, 1699. augusztus 15. Dominik Andreas von Kaunitz gréf levele Leopold Joseph von Lam-
berg gréfnak.

Tusor: A barokk pdpasdg, 59.

A rémai kdvetség szerepe ugyanakkor nem volt magétdl értet8ds a 17. szézad folyamdn a bécsi kiilpoliti-
kai elképzelésekben. A harmincéves habort id8szakéban itdliai arisztokratdk (Savelli, Gonzaga) 1attak el
a csdszar rémai képviseletét. Irene Fosi: La famiglia Savelli e la rappresentanza imperiale a Roma nella
prima meta del Seicento. In: Kaiserhof - Papst Hof (16.-18. Jahrhundert). Hrsg. Richard Bésel - Grete Klingen-
stein - Alexander Koller. Wien, 2006. 67-76.; Antal Molndr: La corte dell’ambasciatore cesareo Paolo
Savelli come centro d’informazione sull'Ungheria. In: Gli Orsini e i Savelli nella Roma dei Papi. Arte e mecenatis-
mo di antichi casati dal feudo alle corti barocche europee. A cura di Cecilia Mazzetti - Adriano Amendola.
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alapvet8en kett8s volt XII. Ince pontifikdtusa idején. Egyfeldl biztositani kivantak a Szent-
sz€k toretlen tdmogatdsat a tordkellenes hdboriban és a Szent Liga fenntartdsaban,?
masfeldl a kidjult francia-Habsburg vetélkedés rémai ,,szinpaddn” igyekeztek kedvezd
pozicidkat szerezni, a francia befolydst minimalizalni.”!

Bécsben nagy reményeket fliztek az 0j egyhdzf8 pontifikatusdhoz. A pdpa névvélasz-
tésa is a torokellenes Szent Ligdt megszervez§ el6dre utalédan bizalmat ébreszthetett,
rdadasul Antonio Pignatelli 1668-1671 kozott bécsi nuncius volt, tehat kélcsondsen is-
merték egymast a csdszarral és tobb meghatdrozé politikussal is.?2 Tovdbb névelte a bécsi
szimpatidt az is, hogy XII. Ince, szakitva kozvetlen el8dje, VIII. Sdndor politikdjaval, 1691
augusztusdban b8kez(i tdmogatést adott a tordk ellen, rdaddsul még azeldtt, hogy a szaldn-
keméni gy6zelem hire Rémaba ért volna.?

Ebben a hangulatban viszonylag hamar helyredllitotték a kétoldali kapcsolatokat a
legmagasabb szinten. Anton Florian von Liechtenstein herceget 1689-ben csupén kiildott-
ként delegdltak a konklavé idejére. Bar tovabb maradt Rémaban, VIIL. Sandor idején a
szentszéki-Habsburg kapcsolatok olyannyira fagyossa véltak, hogy 1690 végén I. Lipdt
madr a herceg visszahivasardl dontétt, azt végiil csak a pdpa haldla odazta el Liechtenstein
1691-ben mar koveti kinevezést kapott,? és Romat csak 1694 szeptemberében hagyta el.?
Bér az § kovetsége sem volt konfliktusmentes, az 1695 decemberében érkez§ Georg Adam

Milano, 2018. 43-49. 1649 utdn azonban negyven éven 4t egyhdziak, a biboros protektor, vagy ha § nem

20

21

22
23
24
25

26

tartézkodott Rémaban, akkor a komprotektor képviselte a csdszdrt a papai udvarban. Az egyhdzi szemé-
lyek megbizatdsa azonban nem jért feltétlentil a politikai érdekérvényesités hatékonyabbd valasaval, és a
Habsburg-érdekek képviselete egyre nagyobb mértékben a spanyol kévetekre harult. A Spanyol Monarchia
hanyatldsanak és a torokellenes hdboru jelent8ségének hatdsdra azonban ebben a kérdésben az 1680-as
évek végére Bécsben lassu valtozas kovetkezett be. XI. Ince halélat kovetéen a papavalasztd konklavé ko-
vetésére és az érdekérvényesités végett a Habsburg-parti biborosok mellett Anton Florian von Liechtens-
tein herceget is Rémaba kiildték csdszari kiildottként. Klaus Miiller: Das kaiserliche Gesandtschaftwesen im
Jahrhundert nach dem Westfilischen Frieden (1648-1740). Bonn, 1976. (Bonner Historische Forschungen Bd. 42)
63-64. A csaszari diplomécia 17. szdzad végi rémai jelenlétére, sokoldaltisdgara, a diploméciai csatorndk
sokféleségére 4tfogd és részletes képet ad Elisabeth Garms-Cornides: Scene e attori della rappresentazione
imperiale a Roma nell’ultimo Seicento. In: La corte di Roma tra Cinque e Seicento. “Teatro” della politica europea.
A cura di Gianvittorio Signorotto - Maria Antonietta Visceglia. Roma, 1998. 509-535.

Béla Vilmos Mihalik: Catholics, Heretics and the ‘Common Enemy’. Papal Diplomacy and the Great Turkish
War during the Papacy of Innocent XII, 1691-1700. In: Confessional Diplomacy in Early Modern Europe. Ed.
Roberta Anderson - Charlotte Backerra. London, 2021. 39-54.

Ez elsésorban a birodalmi egyhdzi javadalmak Habsburg-barat egyhdziakkal valé betdltését jelentette.
Az 1688-ban kirobbant tjabb francia-Habsburg-haboru kdzvetlen kivalt oka mdgott is a kolni valaszts-
fejedelem-érsek utddlasanak kérdése allt. Tusor: A barokk pdpasdg, 73-74; Geoffry Symcox: Louis XIV and
the Outbreak of the Nine Years War. In: Louis XIV and Europe. Ed. Ragnhild Hatton. London, 1976. 179-212.
Donato Squicciarini: Die apostolischen Nuntien in Wien. Vatikanstadt, 2000. 176-178.

Mihalik: Catholic, Heretics, 41.

Bischoffshausen: Papst Alexander VIII., 169-171.

A konkl4vé idejére a Szent Kollégiumhoz kiildétt megbizélevéllel Liechtensteint mint csészéri legatust
nevezi ki L. Lipét. Osterreichisches Staatsarchiv (=0StA), Haus-, Hof- und Staatsarchiv (= HHStA) Staaten-
abteilung (StA). Rom. Hofkorrespondenz. Kart. 15. Bécs, 1691. februdr 16. Credentionales pro Principe a
Lichtenstein cum caratere legati: ,,...illum oratoris seu legati nostri munere insignivimus.” Kéveti kineve-
zésére lasd Miiller: Das kaiserliche Gesandtschaftwesen, 64.

Ludwig Bittner - Lothar GroR: Repertorium der diplomatischen Vertreter alle Linder seit dem westphilischen
Frieden (1648). Bd. 1. 1648-1715. Berlin, 1936. 156. [Reprint: 1976.]
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von Martinitz gréf idején a diploméciai kapcsolatok olyannyira megromlottak a két udvar
kozott, hogy az utolsé masfél évben XII. Ince nem volt hajlandé fogadni Martinitzot.?””
Végiil 1700 elején véltotta le 8t a fentebb mar emlitett Lamberg gréf, aki XIL. Ince életé-
nek és pontifikdtusanak utolsé hénapjaiban, majd a spanyol 6rokdsddési haboru elsé
éveiben t3ltstte be a rémai csdszari koveti posztot, egyre fagyosabb légkdrben.?

Jollehet a kovetek alapvet8en politikai kérdésekben jartak el, igy magyarorszagi prob-
1émékban kiilondsen a térokellenes hdboruval Ssszefliggs esetekben, de id6rél iddre a
magyar egyhdazi tigyekben is felléptek. Ezek azonban elsésorban mds csatorndkon zajlot-
tak. Az egyik legfontosabb a biboros protektor személye és kapcsolatrendszere volt. 1689-t61
kezdve a spanyol 6rokdsédési habortig Francesco Maria de’Medici biboros t6lttte be ezt
a szerepet.? Medici biboros azonban nem kolt6zott Rdmaba, székhelyét altalaban Firenzé-
ben és az annak kozelében, Lappeggiben levd villdjdban tartotta. A felmeriil§ tigyeket
bécsi és rémai dgensein keresztiil intézte. Leggyakrabban a plispokok szentszéki megerd-
sitésében kellett eljérnia, jéllehet a Habsburg-diplomécia természetesen politikai kérdé-
sekben is igénybe vette segitségét és kapcsolatrendszerét.

Medici tdvolmaraddsa is ravilagit az dgensi kapcsolatrendszer fontossédgara, amelyre
a legijabb kutatdsok is felhivjdk a figyelmet.*® A helyi egyhéazak, igy a magyar katolikus
hierarchia kuriai jelenlétének fontos szerepl$ivé véaltak az esztergomi érsekek rémai
agensei, akik 1639-t8] mér az egész magyar egyhdzat képviselték. Akar vildgiak, akdr egy-
héziak 14tték el ezt a tisztet, jellemz8en a Habsburg-ht itéliai arisztokracia kliensei voltak,
vagy a kordbbi bécsi nunciusok kdrnyezetébdl keriiltek ki.>! Az 1690-es években, f8leg
annak derekdtdl a forrdsokban Gianbattista Mariotti apat neve szerepel mint Kollonich
LipSt biboros-érsek rémai dgense, aki valéban tobb magyar piispok megerdsitésének
tigyében fellépett.*?

Mihalik Béla Vilmos: Audiencia elutasitva. A Szentszék és a bécsi udvar Georg Adam von Martinitz gréf
rémai kdvetsége idején (1695-1699). In: Magyarorszdg és a rémai Szentszék I1. Vatikdni magyar kutatdsok a
21. szdzadban. Szerk. Tusor Péter - Szovdk Kornél - Fedeles Tamés. Bp.-Réma, 2017. (CVH 1/15.) 228-242.
Friedrich PolleroR: Die Kunst der Diplomatie. Auf den Spuren des kaiserlichen Botschafters Leopold Joseph Graf von
Lamberg (1653-1706). Petersberg, 2010.

29 Josef Wodka: Zur Geschichte der nationalen Protektorate der Kardindle an der rémischen Kurie. Innsbruck-Leip-

30

31

32

zig, 1938. (Publikationen des ehemaligen Osterreichischen Historischen Instituts in Rom Bd. 1V/1.) 60-61.
A Habsburg biboros protektorok szerepérél legtjabban lasd Tusor Péter: Magyarorszag biboros protekto-
rétusa a 15-17. szdzadban (Attekintés). Egyhdztorténeti Szemle 19 (2018) 4. sz. 3-21. A kdzépkor végén volt
ugyan el6zménye egy 6ndllé magyar biboros protektori funkcidnak, ez 1526 utédn felslelte a magyar és
cseh korona mellett a Habsburg-uralom alatt 4116 Orékés Tartomanyokat is. Tusor Péter ennek kapcsan
pontositotta a Wodka hatdsdra rogziilt 1atdsmddot, amely a Magyar és Cseh Kirdlysdgokat az Orgkés Tar-
tomdnyok ald rendelte. A 17. szdzad elsé felében volt ugyan egy kisérlet a kiilén magyar protektoratus
felélesztésére, 4m ez sikertelen maradt.

V8. Gli agenti presso la Santa Sede delle comunita e degli stati stranieri I secoli XV-XVIII. A cura di Matteo San-
filippo - Péter Tusor. Viterbo, 2020. (Studi di storia delle istituzioni ecclesiastiche 8.)

Péter Tusor: ,,Ad Praelatorum et alia huius Patriae negotia in Curia Romana promovenda.” The Roman
Agents of Hungarian Bishops in the 17th Century. In: Gli agenti presso, 43-46.

Mihalik: A Szentszék és az erdélyi katolikus restauracid, 294. Mariotti 1699 8szén hunyt el. Ekkor tobbek
kozott Andrea Santacroce bécsi nuncius és fivére, Antonio Santacroce marki kezdtek el Kollonich szdméra
Uj agenst keresni. Az 4gensek tobbes szerepvéllaldsat Mariotti személye is mutatja, ugyanis nemcsak az
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A Rémadban tevékenykedd és a Habsburg diplomécidhoz k6t6d8 személyek koziil még
Johannes von Goéss gurki hercegpiispdkat, biborost kell megemliteniink. Goéss biboros
1689-ben utazott Rémadba, a XI. Ince haldlat kovet8en 6sszehivott konkl4dvéra. Bar szere-
tett volna egyhdzmegyéjébe visszatérni, 4m a csdszari udvar minduntalan maradédsra
birta. Igy az egyre id8s6d8 biboros végiil egészen 1696-ban bekdvetkezett haldldig Rém4-
ban kényszeriilt maradni.>* Noha Goéss nem létott el tarsprotektori feladatokat Medici
mellett, tobb egyhdzi tigyben is hatékonyan kézremiikodott, segitette azok megolddsat
és referdlasat a Kuridndl. A konzisztériumokon Medici helyett jellemz8en a Rémdaban tar-
tézkodé spanyol biborosok, {gy az 1690-es évek elején José Saens de Aguirre, majd az év-
tized mésodik felében Francesco del Giudice referalta az osztrék Habsburgok uralma alatt
allé teriiletek, igy a Magyar Kiralysag piispokeinek szentszéki megerdsitését.>* Goéss bibo-
ros szerepe kiilonosen élete utolsd két esztendejében valt fontossd, amikor az 1694-ben
tdvozé Liechtenstein betdltetlen helyére 1épve ideiglenes ligyvivSként latta el a koveti
feladatokat.

A Szentszék oldalardl, mind egyhdzi, mind politikai tigyek tekintetében a legfonto-
sabb képviseld és kapcsolattartd a bécsi nuncius személye volt. A kétoldald kapcsolatok
VIIL Sdndor pontifik4tusa idején tértént megfagyasat mi sem jelzi jobban, hogy mig Réma-
ban nem volt kinevezett csdszari kovet, addig Francesco Buonvisi tdvozasat kovetSen
Bécsben sem volt papai nuncius, csupdn a tdvozé Buonvisi mellett szolgald Francesco
Tucci apat, nunciaturai auditor szolgélt tovabb tigyvivéként.> A XII. Ince megvalasztisa-
val bekévetkez8 optimista hangulat és bizakodd 1égkér fontos jele volt, hogy hamarosan
Uj, a Habsburg-udvar 4ltal is elfogadott nuncius érkezhetett Bécsbe Sebastiano Antonio
Tanara, korabbi lisszaboni papai kovet személyében.>”

Ot 1696-ban Andrea Santacroce valtotta, aki Varsébdl érkezett a csdszéri udvarba.
A csaldd egydéltaldn nem volt ismeretlen a Habsburg-udvarban. Ugyan jéval kordbban, de
a 16. szazadban mar két Santacroce is szolgalt nunciusként Bécsben.’® Santacroce miiko-
dése azért is kiilonleges, mert fennmaradt egy rendkiviil gazdag levelezése fivérével.
E levelek gyakran sokkal székimonddébbak, részletekben pedig jéval gazdagabbak, mint a
heti, a biboros-allamtitkarhoz kiildétt jelentések.>

Santacrocét 1700 nyardn Gianantonio Davia véltotta a bécsi nunciattran, aki el6d-
jéhez hasonléan szintén Varsébdl érkezett a csdszdri udvarba. Mikodésének kezdete

esztergomi érsek, de Johann Philipp von Lamberg passaui piispdk dgense is volt. ASR Archivio Santacroce.
Busta 1226. Bécs, 1699. november 14. Andrea Santacroce levele Antonio Santacrocéhez.

Eletére 14sd Anneliese Kindig-Kermauner: Johann Freiherr von Goess. Graz, 1966. [Dissertation.]

Wodka: Zur Geschichte, 60-61., 69. Giudice biboros emellett 1696-1698 kozdtt ideiglenes tigyvivéként
ellatta a spanyol koveti feladatokat is a papai udvarnal. Bittner-GroR: Repertorium, 523.

Bittner-GroR: Repertorium, 156.

Uo. 381.

Squicciarini: Die apostolischen Nuntien, 189-190.

Uo. 191-193. 1548-1550 kdzdtt Prospero Santacroce, 1581-ben Ottavio Santacroce miikddstt nunciusként
a Habsburg-udvarban.

A korszak két masik nunciusdnak esetében ilyen jellegii levelezésrél jelenleg nincs tudomdsunk. Mind
Sebastiano Antonio Tanara, mind Gianantonio Davia bolognai szdrmazésu volt, az ottani 4llami levéltarban
nem riznek télitk szdmottevd iratanyagot.
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azonban mar XII. Ince betegeskedésének idejére és pontifikdtusdnak utolsé hénapjaira
esett, igy a vizsgalt korszakban tevékenysége méar nem volt szdmottevd. Ugyanakkor a
spanyol 6rokdsddési hdbora idején fontos szerepet jatszott, 4m a sulyosan megromlé
szentszéki kapcsolatok kdvetkeztében gyakorlatilag kiutasitottak a csdszari udvarbdl,
amely komoly kévetkezményekkel jart karrierjére nézve is. Mig Tanara és Santacroce
diplomdciai szolgélatanak cstcsat a bécsi nunciatira jelentette, és levéltasukkor megkap-
ték a biborosi kalapot, Daviat csak 1712-ben emelték biborosi rangra.®

A nuncius a legfontosabb kapcsolattartdsi pont volt a helyi egyhdzak és az Apostoli
Szentszék kozott, mindkét irdnyban. A kdzvetitsi szerep mellett a nunciusok fontos vég-
rehajtéi funkcidt is ellattak. Egyhdzi jogositvanyaik révén részt vettek a birdskodasban,
a diszpenzacidk megadésaban. A 17. szézad masodik felében az Egyhazi Allam politikai
befolyadsanak csokkenésével egyhdzkormdnyzati szerepiik ersodott tovabb.* A plispoki
kinevezések szentszéki megerdsitéséhez sziikséges kdnoni kivizsgélasi jegyz8kdnyveket
is a nunciattran készitették el8.2 A nunciusok Allamtitkdrsdgnak megkiildstt jelentései
sokszor olyan tigyekkel foglalkoztak, amelyekben mds szentszéki hivatalok voltak illeté-
kesek. A més kongregdcidknal megsziiletd véleményeket, utmutatdsokat mdr ismét az
Allamtitkarsag kézvetitette a nunciattra felé.3

Noha a magyar fépapok és a katolikus hierarchia egyéb szerepléi gyakorta keresték
meg panaszaikkal, kéréseikkel a nunciust, ezt jellemz8en a szentszéki kongregéciékhoz
intézett kiilon levelekkel és kérvényekkel is igyekeztek megerdsiteni. Bar valtozd inten-
zitdssal, de az Allamtitkdrsdg megfelel sorozataiban is talalkozunk, az 1690-es években
is, a pdpahoz és a biboros-allamtitkarhoz intézett magyar f8papi levelekkel. Természete-
sen mindez kiegésziilt a mar fentebb emlitett 4gensi kapcsolatrendszerrel is.

Ez utébbihoz mutat hasonlésagot a diplomaciai, kommunikacids csatorndk egy masik
lehet8sége, a szerzeteseken és rendjeiken keresztiil valé kapcsolattartds. J6l ismert az
udvari gyéntatSk szerepe, akik mind a rémai Kuria, a szerzetesrendi kdzpont, mind a csé-
szari udvar felé kozvetit8ként tudtak fellépni, gyakorta meglepd befolydsra és hatalomra
szert téve. Az udvar koriil forgd, befolydsos szerzetesek természetesen nemcsak a dinasz-
tia tagjainak lehettek gyéntatéi, a legkiilonfélébb dton is kapcsolatba kertilhettek az ud-
varral, és kovetkezésképpen a nunciussal. A nunciatira, leggyakrabban informécié-
forrasként, fel is hasznalta ezeket az Gsszekottetéseket. Bar a legbefolyasosabb gydntaték
elsGsorban a politikai kérdésekben, konfliktusokban tlintek fel, a legkiilonfélébb rendek-

Squicciarini: Die apostolischen Nuntien, 194-197.

Tusor: A barokk pdpasdg, 186-187. A nunciusok politikai szerepe azonban éppen a torok kitizésének meg-
szervezése miatt dtmenetileg ismét elStérbe kertilt.

A processzusok forrdsértékére, kutatdstorténetére: Tusor Péter: Magyar piispoksk kdnoni kivizsgalasi
jegyz8kdnyvei 1605-1711. (Historiogréfia és projektterv). In: Magyarorszdg és a rémai, 243-315.; Téth Tamds:
A 18. szdzadi magyar piispdki processzusok a Vatikdni Titkos Levéltarban 1711-1780. In: uo. 317-335. A pa-
pai megerdsités szentszéki folyamatanak mechanizmusat részletesen ismerteti: Tusor: A barokk pdpasdg,
223-225.

Tusor: A barokk pdpasdg, 184-185.
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hez tartozé szerzetesek egyhézi ligyekben, kiilondsen pedig a magyar katolikus hierar-
chiat érint6 feladatokban is szerepet véllalhattak.

A fentebbi révid attekintés keretein beliil csak a leglényegesebb személyeket és funk-
ciékat érinthettiik. Azonban ebbdl is kivildglott, hogy az Apostoli Szentszék, a bécsi
Habsburg-udvar és magyar katolikus hierarchia kézstti kapcsolattartds mennyire sokszindi
és Osszetett volt. Rdmaban és Bécsben a hivatali-igazgatasi struktira ezt még tovabb bo-
nyolithatta. A kévetkez8kben is lathatjuk majd, hogy az egyes tigyek fontossaga és sze-
repl8inek érdekei szerint akar egészen eltérd diplomdaciai-kommunikacids csatornakat
vettek igénybe még egymdashoz hasonlithaté esetekben is. Ezt természetesen az is befo-
lyésolta, hogy az adott tigyben részt vevék milyen mértékben fértek hozza a kapcsolat-
tartds kiilonboz8 lehet8ségeihez.

Az egyhazi javadalmak betdltésének kérdése

A magyarorszagi egyhdzi javadalmak betoltése a késd kozépkortdl kezdve érzékeny téma
volt a szentszéki kapcsolatokban. A kirélyi f6kegyri jog uralkoddi és rémai értelmezése
kozotti fesziiltséget tovabb novelte az a gyakorlat, hogy a kirdly altal kinevezett f§papok
mar az uralkodéi dontést koveten mint ,,valasztott plispokok” papai jévahagyds nélkiil
korményozni kezdték 1j egyhdzmegyéjiiket. Rdaddsul a jogi aktus terminuséban is kii-
lonbséget tettek: a német egyhdzban elterjedt testiileti (példdul kdptalani) vélasztést a
pépa megerdsitette (confirmatio), mig az uralkoddi (f8kegyuri) kinevezést kdvetden a meg-
iiresedett javadalmat a papa a f6pappal ellatta (provisio). Ennek alapjan vélasztott piispok-
nek csak a papai konzisztériumban tortént provisio utdn lehetett volna tekinteni az adott
egyhdzi személyt, mig valdsdgos plispdk csak a pdpai bulldk kézhezvétele, illetbleg fel-
szentelése révén lehetett. A magyarorszdgi piispokdknek az a gyakorlata, hogy mar az
uralkoddi kinevezést kgvetéen tényleges, fungdld f6pasztorként kezdték igazgatni 4j egy-
hézmegyéjiiket, akdr azt is lehet&vé tette szdmukra, hogy a papai provisio és bulldk meg-
szerzését hosszabb ideig halogathassak. Ez ellen a Szentszék mdr a 16. szdzadtdl kezdve
igyekezett erélyesen fellépni, csekély sikerrel.*>

A 17. szédzad végén hasonld probléma meriilt fel az erdélyi piispoki szék betsltése
koriil, hiszen 1690 utdn, Apafi Mihaly fejedelem halalat kévet8en a fejedelemség végle-
gesen Habsburg-uralom ald keriilt. Ez lehet8séget nyitott az erdélyi egyhdzi berendezke-
dés lassu, 4m hatdrozott 4talakitdsara, amelyrdl aldbb még részletesebben fogunk szélni.
E véltozas fontos eleme volt, hogy egy, a Szentszék altal megerdsitett, az egyhdzmegyé-
jében rezidedld plispsk kertiljon Erdélybe. A 6 problémat az jelentette, hogy a magyar
kiralyok kegyuri joga Erdély esetében elhalvanyodott, a 17. szdzadi protestans fejedelmek
pedig nem gyakoroltdk azt. A Habsburg uralkoddk dltal kinevezett erdélyi piispokok cime
tehat gyakorlatilag cimzetes plispoki méltdsdg volt csupdn, szentszéki megerdsitésiik

Elsésorban a gyéntatdk és mas politikailag befolydsos, a 17. szdzad végi bécsi udvarban feltling szerzete-
sekrdl réviden, tovébbi szakirodalommal: Garms-Cornides: Scene e attori, 513-515.
Fraknéi: A magyar kirdlyi kegytirijog, 274-282.
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minduntalan meghidsult.*® Némi elremozdulds csupdn 1668-ban tortént, amikor 1. LipSt
kérésére IX. Kelemen papa coronai plispdki cimre felszentelve Damokos Kdzmér ferences
szerzetest erdélyi apostoli vikdriusnak nevezte ki. Damokost rdaddsul Apafi Mih4ly feje-
delem is elismerte, és kinevezte ltalanos helyndknek.*”

Kada Istvan erdélyi piispok halalat kévet8en I. Lipdt 1696. janudr 19-én Illyés Andréas
szebeni prépostot, esztergomi kanonokot nevezte ki a megiiresedett piispoki székre.*® Bar
Tanara nuncius épp ekkoriban hagyta el a bécsi udvart, az Gj pdpai kovet érkezéséig a
nunciatdrai tigyeket vivé Francesco Maria Abbati auditor 1696 tavaszan a szokdsos kdnoni
kivizsgalast lefolytatta. Az el§zmények miatt § is érezhette, hogy Illyés szentszéki meg-
erdsitésénél vita alakulhat ki, ezért Fabrizio Spada biboros-dllamtitkdr szdmara egy kisé-
rélevélben rovid attekintést nydjtott a kordbbi eljardsokrdl. Ennek kapcsdn
hangsulyozta, hogy a Habsburgok mint magyar uralkodék mutattdk be jeloltjeiket az
Erdélyi Fejedelemség id3szakaban is.*

Abbati auditor megérzése nem volt hibds, és a csdszéri diplomécia rémai képviseletén
is igyekeztek felkésziilni a varhatd vitdkra. Lipdt a kinevezést kdvet8en a Magyar Kancel-
léria dltal kibocsatott leiratban kérte Johannes von Goéss biborost, hogy az erdélyi plispsk
szentszéki megerQsitéséért jarjon kdzbe. Az uralkoddi leirat is hangsulyozta, hogy mint
magyar kirdly a régi méd és szokds szerint kéri a papat az apostoli megerdsitésre. Goéss
biboros napl6jabdl tudjuk, hogy 1696 majusaban - feltehetSleg miutdn Abbati levele és
Illyés processzusa megérkezett Rémdba - Gianbattista Mariotti apat, Kollonich Lipét esz-
tergomi érsek dgense felkereste 6t. Goéss kérte Mariottit, hogy keresse meg Cseles Mérton
jezsuita atyat, a Szent Péter-bazilika magyar gydntatéjat, aki Erdély kapcsén tovabbi infor-
macidkkal tudja segiteni.’® Az id6kdzben Rémaba megérkezd volt bécsi nuncius, Tanara
is felajdnlotta segitségét Goéss biborosnak.>!

Mariotti - minden bizonnyal Cseles hatékony kdzrem(iksdésével - hosszabb, nyom-
tatasban is kiadott memorandumban igyekezett bizonyitani I. Lipét jogét az erdélyi piis-
poki kinevezésre.’? Az tigy a Konzisztoridlis Kongregacié 1696. julius 19-i iilésén kertilt

Az erdélyi piispdki szék betdltése koriili 17. szdzadi vitdkra méig alapvetd: Jakab Antal: Az erdélyi rémai kato-
likus piispoki szék betdltésének vitdja a XVIL. szdzadban. Kolozsvar, 1944. (Erdélyi Tudoményos Fiizetek 172.)
Mihalik: A Szentszék és az erdélyi katolikus restauracid, 289.

1llyés Andras személyével, kiildndsen irodalmi tevékenységével Maczék Ibolya foglalkozott alaposan. Leg-
Ujabban ldsd Maczdk Ibolya: Kolcsinzés és kompozicid. Szovegalkotds 17-18. szdzadi szerzdk prédikdcidiban. Bp.,
2019. (P4zmany Irodalmi Mthely - Lelkiségtorténeti tanulmanyok 23) 29-74.

Mihalik: A Szentszék és az erdélyi katolikus restauracid, 290-292.

Cseles 1693-1699 kozott szolgalt gyéntatéként Rémdban. Monay Ferenc: A rémai magyar gyéntatdk. Réma,
1956.102-105.

Mihalik: A Szentszék és az erdélyi katolikus restauracid, 291., 294. Cseles két nappal kés6bb személyesen
tudatta Goéss biborossal, hogy beszélt Mariottival az erdélyi piispkséggel kapcsolatban. Kirntner Landes-
archiv (Klagenfurt; = KLA) Familienarchiv Goéss. C51. Giornale (Tagebuch). 1696. méjus 17.

A memorandumot mdr Frakndi Vilmos is kdzreadta. Frakndi: Oklevéltdr, 286-292. A memorandumban t&b-
bek kozott Bonfini, Istvanffy, Inchoffer és Baronius munkdira hivatkoztak. Ehhez még késziilt egy torté-
neti attekintés is Brevis elucidatio historioc-chronologica de Transylvania, et in eadem fundato Episcopatu Albae
Iulige cimmel. A torténeti vonatkozasokat és a torténeti-kronolégiai mellékletet feltehetSleg Cseles &lli-
totta Gssze. Kinyomtattdk tovadbbd az 1667-ben, Szenttamdsy Mdté piispdki kinevezésekor dsszedllitott
emlékiratot is. Mihalik: A Szentszék és az erdélyi katolikus restauraci, 295-297. A Szenttamdsy kinevezé-
séhez kapcsolddd emlékiratot 1asd Frakndi: Oklevéltdr, 264-277. Szenttamdsyra: Fazekas Istvan: Szenttamdsy
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volna napirendre, ahol alapvet8en két kérdést kivantak megvizsgdlni. Egyfeldl, hogy Lipét
csaszér jeldlhet-e erdélyi plispdkdt mint magyar kirdly, masfell pedig, hogy Illyés Andras
megtarthatja-e a szebeni préposti cimet, hogy piispdki méltésagdhoz kell§ anyagi héttere
legyen. Az erdélyi piispokség kérdését végiil elnapoltdk, de Mariotti apat tigy vélte, hogy
nem lesz gond a kongregécié dontésével.

A helyzet azonban nem volt ilyen egyszer(i. Mar a korabbi csaszari kovet, Liechtenstein
herceg is kifogdsolta a Konzisztoridlis Kongregacid dsszetételét, miutdn 1694 elején a papa
a francia Toussaint de Forbin-Janson biborost is a testiilet tagjava tette. Liechtenstein
nehezményezte, hogy a birodalmi egyhézi javadalmak kérdésébe, amelyek legnagyobbrészt
kitették a kongregécid tigyrendjét, egy francia biboros széljon bele. Az erdélyi kérdés vé-
glil a szeptember 13-i iilésen keriilt napirendre, 4m varatlanul kemény vita bontakozott
ki a testiiletben. A francia biboros és néhany tarsa elvetette Illyés kinevezését, elegendéd-
nek tartva tjra egy cimzetes piispdknek felszentelt apostoli vikarius kinevezését. Georg
Adam von Martinitz gréf, csaszari kdvet jelentésében minden nehézséget Forbin-Janson-
nak tulajdonitott, aki a kongregdcié elé keriil§ Gsszes tigyben déntébiré akar lenni, foly-
ton akadékoskodik, lelassult az igymenet. A kdvet azt is felvetette a bécsi udvarnak Illyés
tigyének nyomdn, hogy jelezzék nyomatékosan Santacroce nunciusnak, hogy a tovab-
biakban kénytelenek lesznek minden olyan dontés ellen fellebbezni, amelyek a német
teriiletek egyhdzi javadalmairdl szélnak és amelyekben Forbin-Janson biboros is részt
vesz. Az ekkor mar nagybeteg Goéss biboros a bécsi udvar italiai kérdésekben megkeriil-
hetetlen tandcsosat, Pietro Giuseppe Ederi jezsuita aty4t tdjékoztatta részletesen a kong-
regécié iilésérdl. O is kiemelte, hogy nagyon nehezen ment 4t Illyés iigyének jévahagya-
sa, és ez is csak néhdny jelen 1év8 biboros, féként Benedetto Pamphili hathatds
kozremiikodésének volt kdszonhetd. A Szentszék azonban azt kérte, hogy 1. Lipdt ne mint
magyar kiraly, hanem mint erdélyi fejedelem mutassa be Illyést. Bar a bécsi udvarban ezt
nehezményezték, végiil teljesitették a kérést, és az 1697. janudr 14-i konzisztériumon
valdban sor keriilt Illyés Andrds szentszéki megerdsitésére.

A firenzei forrdsok alapjan Medici biboros protektor ebben az iigyben a hattérben
maradt, és inkdbb Goéss 1épett fel kezdeményezdleg. Medicit csupan szeptemberben téjé-
koztatta Martinitz gréf a Konzisztoridlis Kongregacid iilésérél, hevesen panaszkodva a
francia Forbin-Jansonra.>* A protektort az (ilésrél részletesebben rémai dgensei, Fabrizio
Agostini és Paolo della Stufa apat tdjékoztattdk, akik némileg drnyaltadk Pamphili biboros
szerepét is, aki szerintiik politikai megfontoldsbdl allt az uralkodéi jelslés elfogaddsanak
partjara, és sokaig ugy tilint, hogy ellenezni fogja azt. Stufa jelen volt Goéss biboros palo-
téjdban, amikor a csdszéri diplomaték eldontstték, hogy javasoljak 1. Lip6tnak, hogy a
regensburgi birodalmi gy(ilés Gtjan tiltakozzanak a Szentszéknél a Forbin-Janson jelen-

Mété erdélyi piispdk, csornai prépost élete és miikddése. In: ud: A reform utjdn. A katolikus meguijulds Nyugat-
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Magyarorszdgon. Gydr, 2014. (A Gydri Egyhdzmegyei Levéltar kiadvanyai. Forrdsok, feldolgozasok 20) 38-52.
Mihalik: A Szentszék és az erdélyi katolikus restauracid, 297-302. Pamphili biboros szerepét maga a csdszar
is hangsulyozta egy oktéber 29-i audiencidn Santacroce nunciusnak.

Archivio di Stato di Firenze (= ASF) Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5638.
Rdéma, 1696. szeptember 11., 15. Georg Adam von Martinitz levele Francesco Maria de’Medicihez; Pratolino,
1696. szeptember 18. Francesco Maria de’Medici levele Georg Adam von Marinitznak.

641



55

56

57

58

59

60

61

MIHALIK BELA VILMOS

1étében meghozott dontések ellen. Goéssék arra hivatkoztak, hogy a birodalmi egyhazi
cimekkel egész hercegségek jarnak egyiitt, és a francidk altal befolyasolt személyi donté-
sek révén az egész Német-rémai Birodalmat felforgathatjak.’> Az erdélyi piispdkség be-
toltése tehdt 4ltaldnosabb megfontoldsokat, aggodalmakat hozott felszinre a csdszari
diplomdcidban, tdlmutatva a f6kegyuri joggal kapcsolatosan hagyomdanyosabb szentszéki
vitdkon. Ennek hétterében elsésorban az eurdpai politikat meghatdrozé Habsburg-Bour-
bon versengést és annak rémai megjelenését lathatjuk. A csdszdri diplomacidban kiils-
nosen erdssé valt a francia befolyds rémai meger8sddésével szembeni gyanakvas a Bécset
kétfrontos hdborira kényszerit8 pfalzi 6rokdsddési hdbori (1688-1697) éveiben, kivalt-
képpen miutdn 1692-1693-ban XIV. Lajosnak és XII. Incének sikerilt az 1682. évi gallikdn
cikkelyek tigyében kiegyezni.>®

Szinte az 1690-es éveken teljességgel végig htiz6dd, meglehetSsen Gsszetett eset volt
Radanay Matyds Igndc pécsi plispok szentszéki megerdsitése. A kérdés torténeti vizsga-
lata mér a két vilaghdboru koz5tt megkezd8dott, és mai napig Gjabb és tjabb szempontok
meriilnek fel.57 1687-ben nevezte ki I. LipSt pécsi piispoknek, Radanay pedig még azon az
8szdn elinditotta a bécsi nunciatiran kdnoni kivizsgdlasat, szeptember 20-dn letette a
trienti hitvallds eskiiformuldjat Francesco Buonvisi nuncius elStt. A Radanay személyérdl
és a pécsi egyhdzmegyérdl sz616 tandvallomdasok felvétele és més tandbizonysdgok, ajan-
lasok beszerzése 1688 nyaran zérult le.’® A szentszéki megerdsités rémai szakasza azonban
mar ekkor elkezdett htizédni. 1689 februdrjdban Carlo Pio di Savoia biboros protektor,”
majd ugyanebben az évben XI. Ince papa is meghalt. Csak az Gj papa, VIII. Sdndor meg-
valasztdsat kovetden, 1689. november 7-én terjesztette el (praeconisatio) Radanay kine-
vezését Medici biboros.®® Ekkorra azonban mar megromlott a viszony a pécsi piispdk és
a bécsi udvar kozott, ami a kovetkez8 években csak fokozddott. A torck hédoltsag aldl
felszabadulé Dél-Dundntdl tisztdzatlan viszonyai kdzott mindenki a maga hasznét igye-
kezett érvényesiteni. A katonai, a kamarai és az egyhdzi igazgatas folyamatos érdekiitks-
zésbe keveredett.S! Bar ezek a viszalyok komoly kihatéssal voltak Radanay elszigetel§dé-

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5724. Réma, 1695. szeptember 15.
Paolo della Stufa levele Francesco Maria de’Medicihez, Filza 5680. Réma, 1695. szeptember 15. Fabrizio
Agostini levele Francesco Maria de’'Medicihez.

Pierre Blet SJ: Innocent XII et Louis XIV. In: Riforme, religione e politica durante il pontificato di Innocenzo
XII. A cura di Bruno Pellegrino. Lecce, 1994. 342-345.

Babics Andrés: Radanay Maty4s pécsi piispdk kinevezése. Regnum 2 (1937) 187-205.; Fricsy Addm: A térok
utdni elsd pécsi plispok, Radanay Matyds Igndc. In: Tanulmdnyok a pécsi egyhdzmegye torténetébdl. 1. Szerk.
Fricsy Addm. Pécs, 1993. 115-130.; Odor Imre: A hédoltség utani Pécs ,harcias-hitvéds piispokének meg-
prébéltatdsai. Radanay Matyés Igndc (1687-1703). In: A pécsi egyhdzmegye a 17-18. szdzadban. Szerk. Fedeles
Tamds - Varga Szabolcs. Pécs, 2005. (Seria historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis 1) 92-116.

Archivio Apostolico Vaticano (= AAV) Archivio della Nunziatura di Vienna (= Arch. Nunz. Vienna). Proc.
Canonici. Nr. 242.

Wodka: Zur Geschichte, 60. Pio utédjaként Francesco Maria de’Medici biborost dprilis 27-én nevezték ki
protektornak.

AAV Archivio Concistoriale. Acta Camerarii. Vol. 23. Fol. 246". 1689. november 7. Medici ekkor a konklavé
végét kovetden tartézkodott Rémaban, {gy Radanay referdldsa azon ritka alkalmak egyike volt, amelyet
az egyébként Firenzében €16 biboros protektor maga végzett személyesen.

Odor: A hédoltsag utani Pécs, 98-103.; Babics Andras: A kamarai igazgatds Pécs vdrosdban 1686-1703. Pécs,
1937.; Oross Andrdas: A Dél-Dundntil kamarai és katonai igazgatdsa a 17-18. szdzad forduldjan. In: Katolikus
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sére, az aldbbiakban azonban megerdsitésének szentszéki folyamatéat kivinom réviden
bemutatni.

Radanay mér 1688-ban hosszabb levélben fordult XI. Ince pdpdhoz és Alderano Cybo
biboros-allamtitkdrhoz, kérve megerdsitését, tekintettel rovid id§ alatt elért érdemeire,
azaz a Pécs kdrnyéki unitariusoknak a katolizdlasara. A piispok hangsulyozta, hogy papai
megerdsités nélkil nem tud jogszerden papokat felszentelni, plébanosnak beiktatni,
templomokat feltjitani, felszentelni és azokat a kelld kegytargyakkal ellatni.s? A kovetke-
z8 évtizedben szdmtalan ehhez hasonlé beadvannyal fordult a Szentszékhez, esetenként
egyenesen XIL. Ince papdhoz, Fabrizio Spada biboros-dllamtitkdrhoz, vagy a Propaganda
Fide kongregéciéhoz.®> Nehéz felmérni, hogy ezeknek a beadvdnyoknak milyen hatésa
volt, dm tigyét szinte folyamatosan sikertilt napirenden tartani, és a kritikus pillanatok-
ban nem feltétleniil volt hatdstalan érdemeinek felsoroldsa, még ha azokat csupan az
uralkodd altal kinevezett, de a Szentszék 4ltal meg nem erdsitett f6pasztorként is érte el.

1689-ben ugyan a praeconisatio megtortént, a masodik, végsd elSterjesztés (propositio)
azonban elmaradt. Elképzelhetd, hogy emdgott a papavélasztisra Rémdaba érkezé Kollonich
Lipdt biboros kdzbelépése htizédott meg, j6llehet Radanay eredetileg az 6 partfogoltja

megujulds és a barokk Magyarorszdgon. Kiilénds tekintettel a Dél-Dundntiilra (1700-1740). Szerk. G8zsy Zoltén -
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Varga Szabolcs - Vértes Lazdr. Pécs, 2009. (Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis 7) 141-154.
AAV Segreteria di Stato (= Segr. Stato) Vescovi e Prelati. Vol. 75. Fol. 67, Bécs, 1688. junius 27. Radanay
Matyds Ignéc levele Alderano Cybdhoz. [A levél aljdn a datélds toredezett, a mutatSkonyv alapjdn rekonst-
rudlhaté a pontos kelet.], Vol. 76. Fol. 217", 218" [S. d., a mutatdkdnyv szerint 1688. jinius 26-i levél.]
Radanay Matyds Igndc levele XI. Incéhez. A felszentelés és papai provisio hidnyabél fakadé egyhdzjogi
hidnyossagok késébb valdban problémat okoztak. Az egyhdzmegye plébanosai és licencidtusai 1697-ben
azzal a kéréssel fordultak egyenesen Andrea Santacroce nunciushoz, hogy a Szentszék erdsitse meg Sket
a Radanay altal szdmukra kijellt tényleges plébaniai szolgélati helyiikon, hiszen a megerdsités nélkiil
miikddd plispoktdl nyert joghatésdguk megkérddjelezhetd, igy pedig az a tobb ezer hdzassag és szentség-
kiszolgaltatas kétségessé valik, amit kozel egy évtized sordn ellattak. AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 234.
Fol. 148'-149". [S. d.] A pécsi egyhdzmegye plébdnosai és licencidtusai Andrea Santacroce nunciushoz.
A beadvény valamikor 1696 és 1697 forduléjan kelhetett, mivel a nuncius 1697. februdr 23-an kelt levelé-
nek mellékleteként kiildte el Rémdba. AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 234. Fol. 147", Bécs, 1697. februdr 23.
Andrea Santacroce levele Fabrizio Spada biboros-allamtitkdrhoz. A levelet kiadta forditasban és jegyzetben
latinul is kdzreadta: Taksonyi Jézsef: Adatok Baranya megye és Pécs XVI-XVIL. sz. torténetéhez. A ,,Pécsi
Memoriale”. In: Baranyai helytdrténetirds. A Baranya Megyei Levéltdr Evkonyve. 1972. Szerk. Szita Laszl4. Pécs,
1973.140-142., 144-146.

AAV Segr. Stato. Vescovi e Prelati. Vol. 84. Fol. 917, 97" [S. d.] [1694. mércius.] Radanay Métyds Ignéc le-
vele XII. Incéhez., Vol. 84. Fol. 341", Pécs, 1694. oktSber 4. Radanay Métyds Ignéc levele XII. Incéhez.;
Archivio storico della Sacra Congregazione per I'Evangelizzazione dei Popoli o de ,,Propaganda Fide” (= APF)
Scritture riferite nei Congressi (= SC) Ungheria e Transilvania. Vol. 3. Fol. 9"-10". Pécs, 1696. dprilis 8.
Radanay Mdtyds Igndc levele a Propaganda Fide Kongregéci6 biborosaihoz., Vol. 3. Fol. 237-24". Pécs, 1696.
julius 14. Radanay Métyds Igndc levele a Propaganda Fide titkdrdnak.; AAV Segr. Stato. Vescovi e Prelati.
Vol. 88. Fol. 268™". Pécs, 1696. julius 14. Radanay Matyds Ignac levele XII. Incéhez.; APF SC Ungheria e
Transilvania. Vol. 3. Fol. 53"-54", Pécs, 1697. oktdber 10. Radanay Matyds Ignéc levele a Propaganda Fide
Kongregécié biborosaihoz., Vol. 3. Fol. 55"-56". Pécs, 1697. november 8. Radanay Métyds Ignéc levele a
Propaganda Fide Kongregaci biborosaihoz.; AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 234. Fol. 155"™-156". Pécs, 1697.
december 20. Radanay Maétyds Igndc levele XII. Incéhez., Vol. 235. Fol. 200"., 201". Pécs, 1698. janudr 3.
Radanay Matyds Ignéc levele XII. Incéhez., Vol. 235. Fol. 1977, 199", Pécs, 1698. februdr 5. Radanay Maty4s
Ignéc levele XII. Incéhez.; APF SC Ungheria e Transilvania. Vol. 3. Fol. 607-62". Pécs, 1698. februdr 7. Radanay
Métyds Igndc levele a Propaganda Fide Kongregacid biborosaihoz.
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volt.* 1. Lipdt egy bizottsdgot kért fel Radanay ligyének kivizsgdldsara.®> A vizsgalat iga-
zolva latta azokat a vddakat, hogy a kiralyi tekintélyt sérté kijelentéseket tett. A hattérben
sokkal inkabb a Radanay és a dél-dunédntdli katonai és kamarai tisztvisel8k stlyos konflik-
tusa hdzddott. Ezért 1691-ben azt javasoltdk az uralkodénak, hogy a piispskot kihdgasai
miatt mozditsa el székébdl.¢¢ A bécsi udvarban tehdt mar ekkor megsziiletett az elhata-
rozés, hogy Radanay helyére mds, simulékonyabb f8papot taldljanak.

Radanay 1692-ben szinte nyomban a hosszu liresedés utén frissen kinevezett bécsi
nunciushoz, Sebastiano Antonio Tanardhoz fordult. A bécsi udvar térekvésével szemben
a pécsi piispok a nuncius partfogdsat szerette volna elnyerni. Tanara, aki épp csak meg-
érkezett Lisszabonbdl Bécsbe, persze ki mashoz is fordulhatott volna tdjékoztatdsért, mint
Kollonichhoz. A biboros Tanaranak is elismerte, hogy kordbban tdmogatta Radanay piis-
poki jeloltségét, dm 1689. évi rémai tartézkoddsa sordn a konzisztériumon igyekezett
megakadalyozni az ligy elémozditdsat. Tanara ezért prébélta a pécsi piispoktsl megtudni,
hogy I. Lipét kinevezésén kiviil milyen jogon kivanja a piispdki széket. Radanay azt 4lli-
totta, hogy 8t 1690. 4prilis 15-én Fabrizio Paolucci értesitette a prekonizaciérdl. Ezért
Tanara az Allamtitkdrsédghoz fordult, hogy hol tart a pécsi piispdk iigye, hiszen ha az el-
akadt, akkor gond nélkiil, a Szentszék sérelme nélkiil elhelyezhetd székébdl.” Fabrizio
Spada biboros-allamtitkar csak annyit tudott igérni a nunciusnak, hogy megvizsgaljak az
tigyet és annak fényében kiildenek szdmdra utasit4st.s

Rémaban is eltérd vélemények fogalmazddtak meg. Girolamo Casanate biboros, a
XI. Ince 4ltal alapitott Sacra Congregazione sopra I’Elezione dei Vescovi prefektusa agy
vélekedett, hogy miutdn 1689 éta a propositio nem tortént meg, a megerdsitd papai bulla-
kat nem allitottak ki, {gy a plispdki kinevezés érvényét vesztette.® Mindezek ellenére 1692
8szén tgy tlint, hogy José Saenz d’Aguirre komprotektor megteszi a konzisztériumban a
masodik elSterjesztést, amely mér a papai megerdsitést eredményezte volna.” Kollonich

s

biboros kezdeményezésére ezért Gjabb mdédon prébéltdk Radanay megerdsitését

Babics: Radanay, 198-199. Kollonich Lipét kiilén tantsitvanyt adott a kédnoni kivizsgalds sordn Radanayt
ajanlva. AAV Arch. Nunz. Vienna. Proc. Canonici. Nr. 242. Bécs, 1688. junius 30.

FeltehetSleg ennek az egyhézi vizsgdldbizottsdgnak volt tagja Kollonich Lipét biboros mellett Jaklin Baldzs
kancelldr, Christoph Stettinger csdszdri gyéntatd, 14sd Babics: Radanay, 199. Emellett egy kamarai vizsgald-
bizottsdg [Visitations Kommission] is kiszallt a helyszinre Tullio Miglio vezetésével, amely a kamara, az
egyhdz, a vilagi kozigazgatds és a katonasdg vitdjat rendezte volna. Oross: A Dél-Dundntil kamarai, 127.;
Odor: A hédoltsdg uténi Pécs, 100-102.

Frakndi: A magyar kirdlyi kegytiri jog, 414.; Babics: Radanay, 191.

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 223. Fol. 4837-484Y. Bécs, 1692. junius 29. Sebastiano Antonio Tanara nun-
cius levele Fabrizio Spadahoz.

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 39. Fol. 716". Réma, 1692. julius 19. Fabrizio Spada levele Sebastiano Anto-
nio Tanardhoz.

Babics Andrés, és az 8§ nyomén Odor Imre is hib4san Cassamatti biborosnak nevezi. Babics: Radanay, 199.;
Odor: A hédoltsag uténi Pécs, 110. Ilyen nevii biboros nem volt, igy szinte bizonyosan olvasati hiba trtént
Casanate biboros nevébél. Casanate életrajzat lasd Luciano Ceyssens: Casanate, Girolamo. In: Dizionario
Biografico degli Italiani. XXI. Roma, 1978. 144-147. XI. Ince azért éllitotta fel a piispokvélasztdsokat feliigyeld
kongregacidt, mert az ezzel foglalkozé Konzisztoridlis Kongregécié mar nem tudta kell8képpen ellatni az
ezzel kapcsolatos megndvekedett feladatokat. Tusor: A barokk pdpasdg, 158.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5679. Réma, 1692. november 22.
Fabrizio Agostini apdt levele Francesco Maria de’Medicinek.

644



71

72

73
74

75

76

A SZENTSZEK MAGYARORSZAGI EGYHAZPOLITIKAJA A 17. SZAZAD VEGEN

megakadélyozni, részben bevonva a csdszdri diplomdcia csatornait is. Liechtenstein her-
ceg és Kollonich rémai dgense Vincenzo Manieri konzisztoridlis tigyvédhez fordultak.”
Manieri azt javasolta, hogy az dgensek révén prébdljanak eljarni a Karidnal, informdcié-
szerzés céljabol. Liechtenstein azonban nem kivanta semmi szin alatt belekeverni a csd-
szari diplomdcidhoz kéthet8 dgenseket, hogy ne tlinjon Ggy, mintha I. Lipdt akarnd meg-
akadélyozni Radanay konzisztériumi propositidjat. Inkdbb arra gondolt, hogy a nuncius
Utjan és mas magyar piispokoktsl beérkezd levelekkel befolyasoljak a padpat Radanayval
szemben, hogy {gy XII. Ince se tdmogassa a piispdk megerdsitését. Manieri azonban arrdl
informalta Medici biboros protektort, hogy a csdszr rémai képvisel8inek, dgenseinek
igazdbdl nem volt olyan egyértelm{ uralkodéi utasitdsa, amivel Radanay ellen hatékonyan
felléphettek volna, ezért prébaltak volna meg mas médon befolyésolni a szentszéki dontés-
hozatalt.”

Kollonich javaslata szerint, ha I. Lip6t még egy jeldltet allit, akkor végiil a Szentszék
kettejlik koziil valaszthatnd az ,,alkalmasabbat”. Kollonich biborosnak, mint ekkor gyéri
piispoknek volt is megfelel személyi javaslata, kdptalanjdnak tagjat, Matusek Andrast, a
Szent Adalbertrdl nevezett prépostsdg prépostjat javasolta pécsi plispoknek. Matusek
azonban nem kivénta elfogadni a pécsi plispdki széket a bonyolult helyzetben.”

Abécsi udvar azonban nem tett le arrdl, hogy egy tjabb jel6lt révén szoritsa ki piispok-
ségébdl Radanayt. Kiilongsen siirget6vé valt ez azutdn, hogy 1696-ban Radanay a Domon-
kos-rendi generalison és Nikola Ogrami¢ boszniai piispSkon keresztiil igyekezett tigyét ismét
Rémaban elémozditani, immar arra is igéretet téve, hogy valtéban Bécsben vagy a Szentszék
4ltal megjeldlt helyen a megerd8sitéshez sziikséges bullak dsszegét megfizeti.’ gy ismét
megprébalkoztak egy djabb piispok kinevezésével és rémai megerdsitésével. Dolny Istvan
esztergomi nagyprépostra esett a valasztas, aki mogott ismét az ekkor mar az esztergomi
érseki széket betdltd Kollonich Lipdt biboros tAmogatdsat sejthetjiik.”> Dolny el is inditotta
amegerdsitési folyamatot.” 1696. december 13-dn Andrea Santacroce nuncius el6tt letette

A konzisztoridlis tigyvédek szazfds testiilete a biborosi kollégium mellett miksdstt, feladatuk a konzisz-
tériumok és mds kdriai hivatalok formélis-jogi tevékenységének segitése, el8készitése volt. Tusor: A barokk
pdpasdg, 80. Liechtenstein herceg Radanay tigyében egyiittm(ikdott Francesco Maria de’Medici biboros
protektor rémai dgensével is. ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5624.
Rdéma, 1692. november 22. Anton Florian von Liechtenstein levele Francesco Maria de’Medicinek.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5684. Réma, 1692. november 22.
Vincenzo Manieri levele Francesco Maria de’Medicihez. Kollonich és a csdszéri diplomécia rémai tevé-
kenysége kovetkeztében tehat legkésébb 1692-ben a Szentszék is mar értesiilt a Radanay korl kialakult
vitdkrol. Igy tehdt Fraknéi 4llitdsa, miszerint ez csupan 1697-ben, Dolny Istvan pécsi piispoki kinevezését
kdvetben deriilt volna ki Rémdaban, nem éllhatja meg helyét: Frakndi: A magyar kirdlyi kegytiri jog, 415.
Bedy Vince: A gydri székeskdptalan torténete. Gydr, 1938. (Gydr egyhdzmegye multjdbdl 3) 440.

APF SC Ungheria e Transilvania. Vol. 3. Fol. 237-24". Pécs, 1696. jalius 14. Radanay Matyds Ignéc levele a
Propaganda Fide titkdranak.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra (= MNL OL) Magyar Kancelldriai Levéltar (= MKL) A 57. Libri
regii. Vol. 24. Pag. 215-216. Bécs, 1696. december 5.

A Magyar Kancelldria mér a kinevezést kovetSen péar nappal kidllitotta az uralkoddi leiratot, amelyben
felkérik Francesco Maria de’Medici biboros protektort, hogy a szentszéki megerdsitési folyamatot segitse.
ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5577. Bécs, 1696. december 9.
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atrienti hitvall4st, majd megkezd8dstt a kdnoni kivizsgalas és a tanuk kihallgatdsa. A jegyz6-
kényvet 1697. janudr 5-én zdrta le és hitelesitette a nuncius.”

Dolny kinevezése és Radanay helyzete a pécsi egyhdzmegye papsagat és licencidtu-
sait is aggasztotta, ezért a nunciushoz fordultak. Santacroce ebbdl mér igazan felmérhet-
te a helyzet stlyossagat, hiszen az egyhdzmegye lelkipasztorai azon aggddtak, hogy plé-
béniai athelyezésiik kérdésessé valhat, mert az egy nem felszentelt pilispsk altal tortént,
ez pedig felvetheti a papsag altal kiszolgéltatott szentségek érvényességét is.”® A szent-
széki Allamtitkdrsdg 1697 augusztusdban utasitotta Santacroce nunciust, hogy szerezzen
hitelt érdemld informécidkat, amelyek igazoljdk a bécsi udvar szdndékat Radanay le-
véltdsdra. Rémdban ugyanis érzékelték, hogy mig 1687-ben a piispdk kivaldsdgardl és
megfeleld kvalitdsairdl sz6lt az uralkodéi kinevezés, a megkiildstt ajanlélevelek és a nun-
ciaturéan elvégzett kdnoni kivizsgalds, addig tiz évvel késébb mintha mér egy teljesen mas
személyrél széltak volna a hirad4sok.”

Az nem vildgos, hogy Radanay mennyire volt tisztdban a rémai dlldsponttal, minden-
esetre alig két hénappal késGbb, 1697 oktéberében sietve biztositotta a Propaganda Fide
kongregacid biborosait, hogy bar Kollonich némely jezsuitak segitségével megakadalyoz-
ta a megerdsitd bulldkért fizetend§ illetékek Rémadba juttatdsat, § annak kifizetésérél
tjfent gondoskodik a domonkosok révén.® A csdszari diplomdcia ezért ismét igyekezett
kdzbelépni Rémdban. Medici biboros protektor dgense, Paolo della Stufa apét targyalt az
tigyben Martinitz gréffal, a csdszar kovetével. Stufa tdjékoztatdsa szerint Martinitz egy
emlékiratot kivant benyujtani a pécsi plispokség ligyében a datariusnak, Bandino Pancia-
tichi biborosnak. A biboros ezt az emlékiratot eljuttatta volna a papdhoz, és azt vartdk
ettl, hogy a Konzisztoridlis Kongregacié dontene a két jellt koziil, ami 4ltal elkeriilhe-
tévé valt volna egy hosszadalmas birdsagi folyamat.®! A Konzisztoridlis Kongregacié don-
tése azonban nem valtotta be a hozzaflizétt reményeket, ugyanis azt javasoltak az Allam-
titkdrsdgnak, hogy a nuncius dtjan folytassanak le egy djabb vizsgalatot Radanay

AAV Arch. Nunz. Vienna. Proc. Canonici. Nr. 274. Az els6 tandvallomdst 1696. december 24-én vették fel.
A nuncius 1697. janudr 5-én meg is kiildte a processzust Rémédba. ASR Archivio Santacroce. Busta 1166.,
1697/1. Pag. 3-4. Bécs, 1697. janudr 5.

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 234. Fol. 147". Bécs, 1697. februdr 23. Andrea Santacroce levele Fabrizio
Spada biboros-dllamtitkarhoz. Fabrizio Spada vélasza szerint a Szentszék a megfeleld koriiltekintéssel
fogja kivizsgdlni a pécsi egyhdzmegye tigyét és a papsag beadvanyét. AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 43.
Fol. 217". Réma, 1697. marcius 9. Fabrizio Spada levele Andrea Santacrocénak.

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 43. Fol. 297'-298". Réma, 1697. augusztus 17. Fabrizio Spada biboros-allam-
titkdr levele Andrea Santacrocénak.

APF SC Ungheria e Transilvania. Vol. 3. Fol. 537-54Y. Pécs, 1697. oktdber 10. Radanay Matyds levele a Propa-
ganda Fide Kongregdcié biborosaihoz.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5726. Réma, 1698. janudr 18. Paolo
della Stufa levele Francesco Maria de’Medici biborosnak. Bandino Panciatichi biboros 1689-1700 kdzott
allt a Datdria élén. Tusor: A barokk pdpasdg, 254. Elképzelhetd, hogy a Stufa éltal javasolt csdszdri koveti
emlékirat azt az 1698. janudr 1-jén benyujtott emlékeztetSt kivanta erdsiteni, amely Radanay ellenében
Dolny Istvan piispoksége mellett érvelt. AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 234. Fol. 151, Giuseppe Melchiori
az emlékeztetSt Spada biboros-dllamtitkdrnak és Giacometti pdpai auditornak is benyujtotta. AAV Segr.
Stato. Germania. Vol. 234. Fol. 152". Réma, 1698. janudr 1. Giuseppe Melchiori levele Fabrizio Spada bibo-
ros-dllamtitkdrnak.
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alkalmatlansdgérdl, hiszen az 1689-ben megtortént prekonizdciét mar megel8zte egy
kanoni vizsgélat, amely a plispck kivaldsagat aldtdmasztotta.®?

Santacroce nuncius az Allamtitk4rsag utasitdsa alapjan Telekesy Istvan csanadi piis-
pokot bizta meg a vizsgélat lefolytatdsaval.® Telekesy csak 1698 8szén kezdte meg az el-
jarast, husz tanut hallgattak ki, koztiik egyhdaziakat, vilagi tisztségviselSket és egyszer(i
falusi birdkat is.®* Ez a vizsgalat tisztdzta Radanayt a kozel tiz éven 4t ellene hangoztatott
vadak aldl, és végiil meghozta szdmdra a régdta dhitott szentszéki megerdsitést. Az 1699.
szeptember 7-i pdpai konzisztériumon maga az id8s XII. Ince papa referdlta Radanay meg-
er@sitésének ligyét, és ezzel megtdrtént a propositio.®> Ekkor mar az udvar is elfogadta a
Szentszék dontését, 1700. janudr 21-én 1. Lipét is megerdsitette a pécsi piispoki székben
Radanayt. Bar a csdszdri udvarban felmeriilt, hogy az immar hetvenedik évében jaré f64-
pésztor tevékenységét ellendrzd és korlatozd coadjutort allitsanak mellé, ezt a Szentszék
nem hagyta jéva. Radanay Matydas Ignac piispoki felszentelésére 1700. augusztus 3-dn
keriilt sor, tizenhdrom évvel kirélyi kinevezését és szentszéki prekonizécidjat kdvetSen.s

Radanay esete azért is volt kiildndsképpen érzékeny, mert 1687 8szén, a prekonizacié
megtdrténtével a Szentszék 1ényegében elismerte kdnonjogi alkalmassagat. Ha pér évvel
kés8bb Réma minden fenntartds nélkiil teret engedett volna a bécsi udvar tdrekvéseinek,
és belemegy Radanay elmozditdsaba, Ggy egyfell azzal elismerték volna az 1687. évi piis-
poki eljards hidnyossagat, mésfeldl teret engedtek volna a magyar kirdlyi f6kegytri jog szé-
les kor(i hasznalatanak. Ezt a Szentszék nem tehette meg, hiszen sajat joggyakorlataval és
érdekeivel is szembement volna. A pécsi piispok tigyét alaposan elemzé Babics Andrés sze-
rint a Radanay-iigy sordn viszont a bécsi udvar még a f8kegyuri jog eseti csorbuldst is el-
nézte volna, mivel 1ényegében két jelolt kozotti vélasztast biztak volna a Szentszékre.®

A f8kegytri joggyakorlat meg6rzése és a torténelmi el6zmények elhalvanyuldsanak
sajatos Gsszefondddsat lathatjuk a magyar katolikus hierarchidhoz lazén kapcsolédé
zengg-modrusi és korbaviai plispoki cimek esetében. A tagolt kézépkori dalmdciai egy-
hézi struktdrdban ezek az egyhdzmegyék (és jogelddjeik) tdbbsége a spalatdi érsek ald
tartozott. A velencei-magyar versengés, majd az oszmdn eléretdrés ezt a szerkezetet és
egyhdzmegyei felosztast drasztikusan megvaltoztatta. Ennek gyakorlatilag egyetlen kora
ujkori 6rokoseként az 1630 koriil kdnonilag egyesitett zengg-modrusi plispokség a hatalmi

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 235. Fol. 196%. 1698. mdrcius 15. A biboros-allamtitkér egy héttel késébb
kiildte el erre vonatkozd utasitdsat a nunciusnak. AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 43. Fol. 4017-402". Réma,
1698. mércius 22. Fabrizio Spada biboros-allamtitkér levele Andrea Santacroce bécsi nunciusnak.

AAV Arch. Nunz. Vienna. Vol. 31. Fol. 104", Bécs, 1698. augusztus 18.

Telekesy 1699-ben egri plispdk lett, igy a vizsgélat egy mdsolati példdnya az Egri Féegyhdzmegyei Levél-
tarban taldlhatd. Egri Féegyhdzmegyei Levéltdr. Archivum Vetus. Nr. 3037. A jegyz&konyvet Telekesy Istvan
1698. november 29-én zérta le. A Radanayval szembeni vddakkal kapcsolatos tovédbbi dokumentumokat
l4sd még AAV Arch. Nunz. Vienna. Proc. Canonici. Nr. 238. Quinqueecclesie 1688-1698. Ugyancsak egy, a
Radanay alkalmatlansagét bizonyitani kivané vizsgalathoz kapcsol6dé vélemény taldlhaté még Dolny Istvan
processzusdban is. AAV Arch. Nunz. Vienna. Proc. Canonici. Nr. 274.

AAV Archivio Concistoriale. Acta Camerarii. Vol. 24. Fol. 227"

Babics: Radanay, 205.

Uo. 200.
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helyzet kovetkeztében elszakadt a spalatéi érsek joghatdsdga aldl és a magyar egyhdz-
szervezet része lett.®

Azonban a 17. szdzad végén a szintén kdzépkori eredetd korbéaviai piispokség betdl-
tése kapcsdn vita bontakozott ki a f8kegyuri jog és ltaldban a zengg-modrusi pilispoki
cimtdl valéd megkiilonboztetés kapcesan. Stjepan SelisCevic zagrabi plispoki kinevezésével
1694-ben megiiresedett a korbaviai piispoki cim.® Ide I. Lipdt Stjepan Dojc¢i¢ zagrabi
kanonokot nevezte ki.*® Mivel Korbdvia 1689-ben felszabadult az oszmdn uralom aldl,
Doj¢i¢ plispok szerette volna feltjitani piispokségét.®! Ezért harom évvel kinevezését ko-
vetéen, 1697 tavaszdn elinditotta a szentszéki megerdsités folyamatat.”> Mint az egyik
meghallgatott tant, Seli$¢evié¢ z4grabi piispok mdr a kdnoni kivizsgélas sordn jelezte,
Korbaviat a torok elpusztitotta, ott nem volt lehet8sége a piispoknek rezidedlni. Valdban,
a Habsburgok mint magyar uralkoddk a 17. szdzadban folyamatosan adoményoztak a kor-
béviai plispoki cimet, dm ez cimzetes plispokség volt, a Szentszék sosem erdsitette meg
a kinevezetteket.” 1. LipSt kérte Medici biboros protektort, hogy segitse a korbéviai piis-
pSk rémai megerdsitését, és mivel elpusztult egyhdzmegyérdl van sz6, igy lehet8ség sze-
rint engedjék el a fizetendd anndtat és a protektornak jaré propinat.*

Paolo della Stufa apat, Medici rémai 4gense azonban jelezte a biborosnak, hogy bar
Martinitz gréf, csdszari kovet is hasonléan kérte 6t a korbaviai piispokség tigyében vald
kdzbenjarasra, ez akadéalyba fog titkézni. Stufa ekkor mér nagyjabdl megismerte a korba-
viai egyhdzmegye torténetét, amint irta is Medicinek, azt 1460-ban egyesitették a mod-
rusi plispokséggel, majd Gjabb szaz év elteltével pedig a zenggivel. Vagyis csak akkor len-

" .z

ne lehetséges Dojci¢ megerdsitése, ha elébb szétvilasztandk a két egyhdzmegyét.”> Bar az

” o7,

agens a levelében némileg leegyszerisitette a helyzetet, valdjdban jol latta a problémdt.
A korbdviai piispokok mar a 15. szdzad elejétél Modruson laktak, ahogy nétt az oszman
nyomas a bosnydk-horvat hatarvidéken. 1460-ban II. Pius papa hivatalosan is Modrust
jelolte ki székhelyiiknek. 1493-ban Modrus is elpusztult, a piispk ezért djra menekiilni
kényszertilt. Az utolsé tényleges modrusi (korbéviai) piispdk 1536-ban halt meg, az egyhéz-
megye adminisztracidja viszont a zenggi plispokdkre szallt. Rdaddsul fontos kiilsnbség

Molndr: Magyar hédoltsdg, 270-271.

Uo. 247. Selis¢evié kiralyi kinevezését l4sd MNL OL MKL A57. Libri regii. Vol. 23. Pag. 271. 1694. jlinius 24.
Szentszéki megerdsitése: AAV Archivio Concistoriale. Acta Camerarii. Vol. 25. Fol. 105%. 1695. janudr 10.
MNL OL MKL A57. Libri regii. Vol. 23. Pag. 300. 1694. mdjus 31.

Molndr: Magyar hédoltsdg, 287.

AAV Arch. Nunz. Vienna. Proc. Canonici. Nr. 279. A jegyzékonyvet 1697. dprilis 16-4n nyitottdk meg, és
junius 17-én zartédk le. Doj¢i¢ a trienti hitvallast 1697. méjus 11-én a zagrébi székesegyhdazban tette le Babich
Janos J6zsef zagrabi piispoki helyndk kezébe.

Molndr: Magyar hédoltsdg, 285., 287.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5577. Laxenburg, 1697. méjus 14.
1. Lipdt leirata Francesco Maria de’Medici biborosnak. Medici biboros valdban el is tekintett a propina meg-
fizetésétdl. ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’'Medici. Filza 5577. Pratolino, 1697.
szeptember 10. Francesco Maria de’Medici biboros protektor levélfogalmazvanya I. LipStnak. A propina
fizetése koriili nézeteltérésekre ldsd Mihalik Béla Vilmos: Kollonich Lipdt esztergomi érsek kinevezése és
Francesco Maria de’Medici biboros protektor. Magyar Sion 14 (2020) 323-338.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5725. Réma, 1697. szeptember 14.
Paolo della Stufa levele Francesco Maria de’Medici biboros protektornak.
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volt, hogy a zenggi piispdki szék betdltése az uralkodédi f8kegyuri jog alapjn tortént, a
modrusi viszont Réma véleménye szerint szabad adomdnyozdsu volt. A Konzisztoriélis
Kongregacid a zengg-modrusi egyhdzmegyék 1630 koriili egyesitését kovetben is ragasz-
kodott ehhez a kiildnbségtételhez, annak ellenére, hogy a modrusi piispdkségre is a Habs-
burgok altal jeldlt zenggi piispokot erdsitette meg a papa.®®

Dojci¢ torekvése tehat elakadt, amiben az is kozrejatszhatott, hogy nem sokkal azutén,
hogy elinditotta a bécsi nunciatiradn szentszéki megerdsitésének folyamatat, a zengg-
modrusi piispokség is megiiresedett. Sebastijan Glavini¢ pilispék 1697-ben meghalt, és
helyére 1. Lipdt Martin Brajkoviéot nevezte ki.”” Doj¢i¢ érdekében ugyan Cseles Marton
mint a Szent Péter-bazilika magyar penitencidriusa igyekezett eljarni, dm a Konzisztoria-
lis Kongregacid korabbi aktai alapjan kérelmeit elutasitottdk. Brajkovi¢ megerdsitésekor
viszont Mariotti apat mint a magyar katolikus f&papsag rémai dgense bizonytalanodott
el, hogy nem lesz-e abbdl probléma, ha a papai bulldk a korabbiakhoz hasonléan a zenggi
és modrusi cimekre szélnak.*®

A korbaviai plispokdk 15. szdzadi székhelyvaltasa és az ebbdl eredd modrusi cim té-
nye tehdt két évszazaddal késébb komoly fejtorést okozott Rémaban is, és hamis remé-
nyeket taplalt a kinevezett Dojli¢ piispdkben. Mariotti apat aggodalma a zengg-modrusi
plispdk szentszéki megerdsitésével kapcsolatban viszont részben abbdl fakadt, hogy nem
akarta, hogy 1. Lipdt f6kegyri joga esetlegesen sériiljon. Az esetleges szétvdlasztas és a
korbdviai cim valédi feltdmasztdsa 1702-ben kudarcot vallott, és a kés8bbiekben ezért
a ,,modrusi vagy korbdviai” megnevezést alkalmaztdk.”

Az oszman hédoltsag okozta pusztulds ellenére is a magyarorszagi piispokségek vonz-
erdt jelenthettek a bécsi Habsburg-udvar kérnyezetében feltlin egyhdziak szdmadra.
A magyar historiografidban szinte alapvetésnek szdmitott, hogy a 18. szdzad elejétél,
kiilonosen pedig a Rakdczi-szabadsdgharcot kovet8en a magyar egyhdzmegyék élére az
udvarhoz lojalis egyhaziak keriiltek. Ez egy zart prelatusi réteget feltételezett, amely csak
részben 4llt magyar szdrmazasu f6papokbdl, mellettiik viszont jelent8sen megndétt a
Habsburg Monarchia més teriileteirdl szirmazd piispokok ardnya. Ez a szemlélet azonban
Forgb Andrés legtjabb vizsgélata alapjan meglehet8sen tilzé volt: igaz ugyan, hogy az
idegenek ardnya egyharmados volt, de id8ben eltérd intenzitassal vettek részt a magyar-
orszagi egyhazi életben és igy befolydsuk is korlatozott volt.1°

Az 1690-es években is voltak jelei idegen szdrmazdsi f8papok megjelenésének. A leg-
ismertebb ezek kéziil Keresztély Agost szdsz-zeitzi herceg magyarorszdgi javadalomszer-

Molndr: Magyar hédoltsdg, 275., 284-285.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’'Medici. Filza 5577. Bécs, 1698. janudr 14. I. LipSt
leirata Francesco Maria de’Medici biborosnak.

Vanyo: A bécsi pdpai kvetség, 328-331.

Molndr: Magyar hédoltsdg, 287.

Forgé Andrds: Korszakvaltds - elitvaltds? A piispoki kar a tordk kitizése utani évtizedekben. In: Katolikus
egyhdzi tdrsadalom Magyarorszdgon a 18. szdzadban. Szerk. Forgé Andrés - Gézsy Zoltan. Pécs, 2019. (Pécsi
Egyhaztdrténeti Mihely 11) 73-74., 89. A bécsi udvar kériil felt(ing, idegen szdrmaz4sq, kiilsnféle karriert
befuté személyek magyarorszdgi honoréldsa mér kordbban is eléfordult, de elsésorban cimzetes piispdk-
ségekre vald kinevezéssel. Molndr: La corte, 46-47.
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zése és egyhdzi karrierje, 1707-ben & kévette Kollonich LipStot a primdsi székben. Az evan-
gélikus szdsz valasztéfejedelmi csaldd ifjabb 4gdbdl szarmazd Keresztély Agost 1689-ben
titokban tért at a katolikus hitre, a nyilvanos konverzidra két évvel késébb keriilt sor. Mar
ezzel felhivta magdra a figyelmet mind Bécsben, mind Rémaban, és az 1690-es évek elsd
felében tobb birodalmi képtalanban (Kéln, Liege, Wroctaw, Miinster) szerzett stallumot.
1694-ben felmerdilt a neve a német lovagrendi nagymesteri hivatalra is, dm ezt végiil
L. Lip6t csdszar sdgora, Ferenc Lajos pfalz-neuburgi herceg, wroctawi piispok nyerte el.
Keresztély Agost azonban jé viszonyt dpolt a Pfalz-Neuburgi valasztéfejedelmi csaldddal,
és {gy a bécsi udvarral is kedvez8 kapcsolatba keriilt. Miutdn Kollonich Lipét esztergomi
érsek lett, Keresztély Agost nyerte el a megiiresedett gydri piispoki széket. 10!

Szintén a bécsi udvar kérnyezetében tiint fel és tett egyre nagyobb befolydsra szert
a velencei szdrmazasu Vincenzo Grimani apét, aki a csdszar ajanldsaval 1697-ben biborosi
cimet is nyert.1? Antonio Francesco Montauti apat, a Mediciek bécsi rezidense informélta
el8szor Grimani magyarorszagi javadalomszerzési szandékardl Francesco Maria de’Medici
biboros protektort 1698 augusztusédban. Ekkoriban felmeriilt, hogy Grimani biborost a
bécsi udvar tartésan Rémdba kiildi, ezt Montauti azért atta kevéssé esélyesnek, mert
a biboros épp akkoriban vésarolt maganak hazat Bécsben, és ismert volt az egri piispoki
cimre vald torekvése is. Montauti apat azt is tudni vélte, hogy Grimani biboroson kiviil
Franz Wilhelm von Nesselrode is meg szerette volna szerezni az egri piispoki cimet.1%®
Nesselrodét 1697. februdr 18-4n nevezték ki a Rota Romana német tigyhallgatdjava, de
posztjanak elfoglaldsat mindink4bb halogatta.'** Alighanem épp a rémai hivatal és tar-
tézkodds koltségeit kivanta volna az egri egyhdzmegye elnyerésével finanszirozni.'os
Andrea Santacroce bécsi nuncius is tobbszor irt a batyjanak arrdl, hogy Grimani szerette
volna megszerezni az egri piispoki széket. Fenesy Gyorgy egri plispok még életben volt,
mikor Santacroce értesiilése szerint Grimani biboros bejelentette igényét a varhatdan
megiiresedd cimre.’® A nuncius némi éllel szimolt be arrél, hogy Fenesy azonban csalé-
dast okozott a Grimanihoz hasonlé térekvéknek, mert mér ugyan bd egy éve vizkérban
szenvedett, de még életben volt. Fenesy piispdk végiil 1699. marcius 4-én halt meg, és a
nuncius mar tiz nappal késGbb arrdl értesitette batyjat, hogy Grimani biboros igen vagya-
kozik arra, hogy az egri egyhdzmegyében szolgdlja Istent, ami egyébként évi hetvenezer

Béla Vilmos Mihalik: The King’s Cousin, the Emperor’s Bishop. Christian August of Saxe-Zeitz as mediator
between Poland and the Holy See. Eastern European History Review 4 (2021) 242-244. [Megjelenés alatt.]
A magyar kéztudatban és historiografidban is meglehet8sen ellentmonddsosan megjelend Kollonich Lipét
esetében is fel szokott meriilni ,,idegensége”. Forgé Andrds emlitett vizsgdlata sem vette 6t az idegen
szarmazasu f8papok kézé, hiszen horvét eredetli nemesi csaldd sarjaként Komdromban sziiletett. Forgé:
Korszakvéltés, 84.

Antonio Borrelli: Grimani, Vincenzo. In: Dizionario Biografico degli Italiani. LIX. Roma, 2002. 658-662.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5695. Bécs, 1698. augusztus 23. An-
tonio Francesco Montauti apat levele Francesco Maria de’Medicinek.

Richard Blaas: Das kaiserliche Auditoriat bei der Sacra Rota Romana. Mitteilungen des Osterreichischen Staats-
archivs 11 (1958) 88.

A 18. szazadban t6bb olyan piispdki kinevezés is tortént, ahol a Rota tigyhallgatdi nyertek el magyar egyhéz-
megyéket. Forgd: Korszakvaltds, 85.

ASR Archivio Santacroce. Busta 1226. Bécs, 1698. december 20. Andrea Santacroce levele Antonio Santa-
crocéhez.
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forint jovedelmet is hozhat. A nuncius nem rejtette véka ald véleményét a biborosrdl és az
egri plispokséget célzé szandékairdl, aminek mar nem adott sok esélyt.%” Santacroce sejté-
se aligha volt alaptalan. Telekesy Istvan kinevezését kévet8en ugyanis a nuncius elismerte
batyjanak, hogy az egri plispdki szék betdltésében szorosan egyiittmiikddstt Kollonich bi-
borossal, azt is véallalva, hogy ezzel tobbek gyilolkodését magara vonja.o8

Az egyhdzi javadalmak adomdanyozésa kapcsan utolséként egy olyan javadalom ese-
tét kivanjuk bemutatni, ami az eddigi kérdéskoroket szinte mind érintette, dm egyedi
mdédon nem piispoki, hanem egy apdti cim kapcsan kerdilt a szentszéki-Habsburg kapcso-
latok fékuszédba. 1693. februdr 12-én 1. Lipdt a cseh nemesi csaladbdl szdrmazé teatinus
(Szent Kajetdn-rendi) kanonok, Bernard Bechinie z LaZan szdmdra adomdnyozta a Somogy
varmegyei babdcsai Szliz Mdria apati cimet.'® A kirdlyi adomanylevél kiemelte, hogy a
teatinus kanonok Badeni Lajos 8rgréf oldaldn jelen volt a szaldnkeméni csatdban, majd
Vérad ostromblokddjdnal is, csalddja (fivérei Georg és Ludwig) pedig a Cseh Kiralysag
igazgatdsaban toltttek be szerepet, és sokak ajanldsabdl megismerve kivalésagat, magyar
kirdlyi f6kegyri jogaval élve adomanyozza szdmdra az apatsagot és annak birtokait.!1

1694 majusdban Badeni Lajos maga fordult a Szentszékhez Bechinie tigyében. § is
kiemelte gydéntatdja érdemeit, amiért az uralkod6tdl elnyerte a babdcsai apéti cimet.
Azonban mint szerzetesnek, ahhoz, hogy a javadalmat elfoglalhassa, pdpai felmentvényt
kellett szereznie.!* I. Lipdt ezért Goéss biboros segitségét kérte, hogy a Kiridnal jarjon el

ASR Archivio Santacroce. Busta 1226. Bécs, 1699. marcius 14. Andrea Santacroce levele Antonio Santacro-
céhez.

Uo. Bécs, 1699. majus 30. Andrea Santacroce levele Antonio Santacrocéhez. A nuncius mellékelte leveléhez
Kollonich sajét kezii gyors feljegyzését, amelyben tudatta a nunciussal Telekesy egri kinevezését. ASR
Archivio Santacroce. Busta 1226. Bécs, 1699. majus 30. Kollonich Lipdt levele Andrea Santacrocéhoz. Az ural-
kodéi kinevezést 1699. junius 22-én éllitotték ki Telekesy részére. MNL OL MKL A57. Libri regii. Vol. 24.
Pag. 562. A kanoni kivizsgalas jegyz6konyvét 1dsd AAV Arch. Nunz. Vienna. Proc. Canonici. Nr. 282. A sors
kiilénds fintora, hogy végiil 1702-ben épp Grimani biboros referélta a papai konzisztériumon Telekesy
propositidjat. AAV Archivio Concistoriale. Acta Camerarii. Vol. 25. Fol. 66". 1702. jdlius 31.

Bernard valdszin(isithetéen megegyezett Jan Bechinie-vel, Ka$par Maximilian Bechinie z LaZan és Salo-
mena Veronica z Ra¢in fidval, aki 1670-ben lépett be a teatinusokhoz. Jan Novék: Bechyné z LaZan. In:
ottuv Slovnik Naucny. Praga, 1890. 628.

MNL OL MKL A57. Libri regii. Vol. 22. Pag. 214-215. Babdcsan a kozépkorban Szent Miklds tiszteletére
szentelt bencés apatsag létezett, Sz(iz Mdria nevét visel§ apatsag léte nem adatolt. 1508-ban mér nagyon
elhanyagolt dllapotban volt, az 1550-es évekre az utolsé bencés is elhagyhatta. Sords Pongréc: A pannon-
halmi Szent Benedek Rend torténete. X11/B. Az elenyészett benczés apdtsdgok. Bp., 1912, 344-345. Mar a Pdzmdny
Péter érsek altal dsszedllitott, az 1629. évi zsinati dekrétumokhoz csatolt fiiggelék is szimos téves és akdr
fiktiv adatot tartalmazott a kdzépkori szerzetesi intézmények felsoroldsaban. A 17-18. szdzadban tovabb
nétt a minden valddi el6zményt nélkiilz8 apéti és préposti cimek szdma. Molndr Antal: A bdtai apdtsdg és
népei a torok korban. Bp., 2006. (METEM Kényvek 56) 26. A 18. szdzadban tovabbi két alkalommal adomd-
nyoztdk még a babdcsai Szliz Méria apati cimet, 1701-ben Bakich Péter késébbi boszniai plispoknek
(MNL OL MKL A57. Libri regii. Vol. 25. Pag. 461.), 1749-ben pedig Szenczy Istvan véradi plébdnos nyerte
el (MNL OL MKL A57. Libri regii. Vol. 41. Pag. 503.). Bakichnak nem sok 6réme volt a babdcsai apatsdgban,
mivel a mez8varost a kamara mésnak adomanyozta, ami az apat-piispéknek sok vitat okozott. Vanyé:
A bécsi pdpai kovetség, 70., 261-263.

AAV Segr. Stato. Principi. Vol. 124. Fol. 106", Giinzburg, 1694. majus 6. Badeni Lajos 8rgréf levele XII. Ince
péapahoz.
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a szitkséges diszpenzacid érdekében.? Goéss 1695 februdrjaban tudatta a bécsi udvarban,
hogy bizalmas értesiilései szerint a Vatikdnban minden levéltari anyagot, regisztrumot
alaposan atnéznek a magyarorszagi piispoki, szerzetesi és mas egyhdzi javadalmakkal
kapcsolatban, hogy kinek van joga a jel6lésre, bemutatasra. A biboros igérte, hogy szoros
figyelemmel kiséri, hogy mi lehet a buzgé levéltari kutakodés hatterében.!?

Goéss fellépése egy hosszasabb huzavondhoz vezetett 1695 nyardnak végére Bandino
Panciatichi datériussal. A két biboros nézeteltérése jol tiikrézte a bécsi udvar és a Szent-
szék vitdjat a f8kegyuri jogokkal kapcsolatban, amelyet végiil Medici biboros protektor
és kiilondsképpen az 8 rémai dgense, Stufa apat kozbelépése simitott el. A Szentszék
ugyanis hajlandd volt megadni a diszpenzéciét Bechinie donatigjéra, dm nem akart a f6-
kegytri jogrdl emlitést tenni, vagy legaldbbis el6bb annak megfeleld bécsi igazolasat sze-
rette volna latni a babdcsai apatsdg esetében.’* Medici biboros igyekezett olyan irdnyba
instrudlni dgensét, hogy mindkét oldal tegyen engedményt: a Szentszék ne kérdéjelezze
meg a csaszar mint magyar kirdly f8kegytiri jogat, mig Goéss nytjtson be az adott kérdés-
ben néhany bizonyitd érvényli dokumentumot.''s Stufa gyakorlatilag a kovetkez8 hetekben
folyamatosan kézvetiteni prébalt a két magat megmakacsold biboros kozott. Bar mintha
Panciatichit némileg engedékenyebbnek, segit6készebbnek érezte volna, vildgosan l4tta,
hogy egyik oldal sem akar a maga részérél jogsérelmet elszenvedni. Goéss sziikségtelen-
nek latta bizonygatni a kirdlyi f6kegyurasdgot mint régéta gyakorolt jogot, Panciatichi
viszont a Szentszék sérelmét mindenképpen meg akarta akadédlyozni. A datdrius végiil azt
javasolta Stufdnak, hogy a Goéss dltal benyujtott memorandumbdl vegyék ki a f8kegytiri
jogra vonatkozd részt, és a szentszéki diszpenzacié sem fog errdl emlitést tenni. Az dgens
ezért kérte a protektort, hogy kapcsolatain keresztiil prébdlja e tekintetben engedményre
birni a bécsi udvart.11¢

Medici biboros valéban kapcsolatba is 1épett a befolydsos bécsi jezsuitdval, Pietro
Giuseppe Ederivel, akinek kiemelte Panciatichi hajlandéségat, hogy némely igazolé okirat
bemutatdsaval elhdrulna minden akadély az igyben."” Csakhogy mire a Firenze és Bécs
kozotti tdvolsdgban a levelek megfordultak, Stufa apatnak sikeriilt Réméban el&relépést

KLA Familienarchiv Goéss. C47. Bécs, 1694. november 23. Magyar kancellariai leirat Johannes von Goéss
biboroshoz. Mellékletében 1694. december 1-jei kozjegyz4i hitelesitéssel kiadva az 1693. februdr 12-i
kirdlyi adoménylevél Bernard Bechinie részére. Bér a teatinusok szabdlyozott kanonokrend volt, épp a
17-18. szdzad forduldjdn a Szentszék igyekezett a hasonlé rendek azon trekvését visszaszoritani, hogy a
szerzetesrendektdl eltéren elegendd legyen csupdn a rendi el6ljardk engedélye a vildgi és mas javadalmak
elnyerésére. Kubinyi Gydrgy: Szerzetesek és a vildgi javadalmak. Bp., 1942. (Dolgozatok a Budapesti Kiralyi
Magyar Pdzmdany Péter Tudoményegyetem Kdnonjogi Szemindriumédbdl 10) 33-36. Az 1638. évi nemzeti
zsinat a Magyar Kirédlységban is igyekezett fellépni a szerzetesek pépai diszpenzdcié nélkiili javadalom-
szerzése ellen. Tusor Péter: Esterhdzy Miklds nddor és az 1638. évi nemzeti zsinat. Egyhdztérténeti Szemle 21
(2020) 2. sz. 59.

OStA HHStA StA Rom. Korrespondenz. Kart. 75. Fol. 65"~71", Réma, 1695. februdr 26. Johannes von Goéss
biboros jelentése 1. Lipdtnak.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’'Medici. Filza 5724. Réma, 1695. augusztus 20.
Paolo della Stufa levele Francesco Maria de’Medicihez.

Uo. Firenze, 1695. augusztus 23. Francesco Maria de’Medici levele Paolo della Stufahoz.

Uo. Réma, 1695. augusztus 27. Paolo della Stufa levele Francesco Maria de’Medicihez.

Uo. Filza 5646. Firenze, 1695. augusztus 27. Francesco Maria de’Medici levele Pietro Giuseppe Ederihez.
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elérnie Goéss és a Dataria kozott.!'8 Bar Goéss eleinte hallani sem akart arrdl, hogy 4j
memorialét nyudjtson be, Stufa érvei, hogy mds uton nem tudjék a vitat békés tuton ren-
dezni, lassan hatni kezdtek. R4daddsul Bandino Panciatichi biboros is felajanlotta, hogy
kiildenek egy tigyészt Goéss biboroshoz, aki segitségére lenne a mindenki szempontjabdl
megfelel§ irat 3sszedllitdsaban.'® Bar Goéss biboros tovadbbra is huzddozott, és némileg
furcséllta, hogy a Szentszék kétségbe vonja a magyar kiralyi f6kegyuri jogot, végiil nem
gorditett tovabbi akadélyt az tigy rendezése elé. Amikor oktdber elején tdjékoztatta Ederi
atyan keresztiil a bécsi udvart Bechinie tigyérél, mar a vita megoldésa jegyében tudta je-
lentését megirni. Eszerint Panciatichi arra is hajlott, hogy egy olyan éltaldnos érvényi
diszpenzaciét adjanak Bechinie részére, amely 4ltaldban az apéti cim hasznélatéra és java-
dalom elnyerésére szdl, nem pedig konkrétan a babdcsai apatsagra szdlt volna.'20

A fentebbi példak leginkdbb szinesitik, bévitik azoknak a 16-17. szdzadi vitds kérdé-
seknek a sorat, amely a Szentszék és Bécs viszonyat a magyar kiralyi f6kegyuri jog kapcsdn
terhelték. Buonvisi nuncius az 1670-1680-as évek forduléjan mar belatta, hogy az ellen
fellépni szinte lehetetlen, hogy a kiraly altal épp csak kinevezett plispokdk cimiiket hasz-
nélni kezdik és az 4j egyhdzmegye kormdnyzdsat 4tveszik. Aki ez ellen 4galt a Szentszék
részérél, azt Bécsben ugy tekintették, hogy a kirdlyi tekintélyt sérti meg. Az 1690-es évek-
ben Rémdbdl inkabb azt kivantak ellendrizni és keretek kozott tartani, hogy az uralkodé
a f8kegyuri jogot az adott egyhdzi javadalom esetében jél igazolhatd, bizonyithaté médon
gyakorolja. Ez sokszor az oklevelek, benytjtott kancelldriai iratok széhasznalatdnak koriil-
tekintd megvalogatdsdban jelentkezett, ami mér az 1660-as évekt6l a Szentszék nyoma-
tékos elvérasa volt. Igy példaul akkor az adomanyozés (collatio) kifejezés mell§zését érték
el, javitva a bemutatds és kinevezés (praesentatio, nominatio) szavakra.'?! J6llehet sem az
erdélyi plispokség, sem a babdcsai apatsig esetében nem a f8kegyuri jog gyakorldsanak
lehet8ségét vitatta a Szentszék, de megkivanta annak pontos bizonyitdsat és ennek a
Rémaba benydjtott iratokban vald visszatiikr6zdését.

Ederi szeptember 17-én vélaszolt csak Medici augusztus 27-i levelére, &m ekkor is csak annyit irt, hogy
nem tudott az tigyrdl I. Lipdttal értekezni, mert a csdszdr gyengélkedett. ASF Archivio Mediceo del Princi-
pato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5646. Bécs, 1695. szeptember 17. Pietro Giuseppe Ederi levele Frances-
co Maria de’Medicihez. Ekkor mdr tton volt Medici tjabb levele, amelyben Stufa levele alapjan mér arra
tett javaslatot, hogy a csdszdri udvar engedje, hogy Goéss egy olyan tj emlékiratot nydjtson be, amelyben
nem tesz emlitést a f6kegytiri jogon alapulé adoményozasrél. Uo. Pratolino, 1695. szeptember 10. Francesco
Maria de’Medici levele Pietro Giuseppe Ederihez. Ederi el6bb emlitett szeptember kdzepi levelébdl viszont
az is kideriilt, hogy Goéss ekkor még nem téjékoztatta a bécsi udvart a felmeriilt nehézségekrél. Goéss
valéban csak oktéber 1-jén jelentette Bécsbe az egész vitat a Dataridval.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5724. Réma, 1695. szeptember 3.
Paolo della Stufa levele Francesco Maria de’Medicihez. Panciatichi biboros végiil Monsignore Valentinit,
a Lotaringiai hercegek rémai dgensét kérte fel erre a feladatra. ASF Archivio Mediceo del Principato.
Francesco Maria de’Medici. Filza 5724. Réma, 1695. szeptember 10. Paolo della Stufa levele Francesco
Maria de’Medicihez.

OStA HHStA StA Rom. Korrespondenz. Kart. 75. Fol. 46™-47", Réma, 1695. oktéber 1. Johannes von Goéss
levele Pietro Giuseppe Ederihez.

Fraknéi: A magyar kirdlyi kegytirijog, 401-404.
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Joghatosagi konfliktusok

A fentiekbdl is l4thaté volt, hogy a tordk kitizésének idészakara az egyhdazi élet és intéz-
ményrendszer szdmtalan kordbbi kerete halvanyodott el, és tobb esetben oklevelesen is
alig-alig volt igazolhaté egy-egy jogigény, cim, javadalom. Péld4dul Radanay Matyds Ignéc
pécsi plispok és az udvar szdmtalan vitdja is ebbdl fakadt, és ezek a nézeteltérések gyak-
ran keriiltek a Szentszék elé is, ami viszont mar ismét a f8kegyuri jogot, illetve az eszter-
gomi primds egyhdzi birdi joghatésagat is érintette. Az aldbbiakban réviden a boszniai és
zagrabi piispdk kozott folyd vitdt, valamint ennek kapcsdn a primds és a nuncius kozotti
konfliktust kivdnom bemutatni.

Ahogy a 17. szdzad végén a zengg-modrusi egyhdzmegye tdrténeti el6zményeit is
homaly fedte, és csak a korbdviai piispoki cim kapcsan prébaltak azt feltarni, igy Szlavé-
nia és a Drdva-Szava kdzének egyhdzi viszonyai is zavarossa valtak az oszman hédoltsdg
alatt. A korai egyhdzszervezés id8szakdban még a teljes régié a pécsi piispokséghez tar-
tozott, &m a 13. szdzadra el8bb a Szerémség szakadt el, majd a székhelyét Diakévirra he-
lyez8 boszniai piispok terjesztette ki a kdrnyék plébanidira joghatdsagat.!??

A hédoltsag kordban ez a kép még tovabb bonyolddott. A hddoltsag belsé teriiletein
a katolikus lelkipdsztori munkat Rémabdl kezdték megszervezni, azonban a strukturdk
parhuzamossagai miatt komoly viszaly alakult ki, elsésorban a szlavéniai plébanidk koriil.
A Szentszék éltal a bosnyék ferencesek koziil kinevezett boszniai vikdriusok, majd a belg-
radi misszids plispokak, illetve a magyar katolikus egyhdzi hierarchidhoz tartozé, Bécsbél
kinevezett boszniai és zdgrabi f8pdsztorok kozott kiilonféle felalldsban, alkalmi szovetsé-
gekkel tarkitva pattantak ki a sorozatos konfliktusok a 17. szdzad folyaman.'?

A joghatdsagi vitdk szerepl8inek, az ellentmondé érdekek kdoszabdl az 1660-as évek
végén emelkedett ki Nikola Ogramié boszniai piispok. Bar latszélag személye kompro-
misszumot és garanciat jelentett a térékeny szlavéniai egyhdzi egyensuly fenntartasara,
valéjdban a boszniai piispdk személyeben egy szivds és hosszu életl ellenfelet nyert a
zagrabi plispokség. Az 1670-es évek vitai leképezték a kordbbi évtizedek ellentéteit, hidba
er@sitette meg ismételten a hédoltsdgi misszids strukturat irdnyité rémai Propaganda
Fide Kongregacié a boszniai piispok joghatésdgat a mar kordbban neki itélt négy szlavé-
niai plébdnia felett, a teriilet tobbi részén pedig a belgradi misszids piispdk f8pasztori
hatalmat. A vitaban csak az 1683-ban kirobband torék habort okozott jelent8sebb sziine-
tet és egyszersmind alakitott ki ij helyzetet az 1690-es évekre a missziés lelkipasztori
szervezet hédoltsdgi 8sszeomldsdval.?

Molndr: Magyar hédoltsdg, 318-319. A szerémi plispSkségre 1dsd még Ternovécz Balint: A szerémi latin piis-
pokség alapitdsdnak és korai torténetének vitds kérdései. Szdzadok 147 (2013) 457-470. A boszniai piispok-
ségre lasd ud: A boszniai latin piispokség torténete 1344-ig. In: Micae Mediaevales. V. Fiatal térténészek dol-
gozatai a kdzépkori Magyarorszdgrdl és Eurdpdrdl. Szerk. Fébidn Laura et al. Bp., 2016. 215-228.

Molndr Antal: Katolikus misszick a hédolt Magyarorszdgon. 1. (1572-1647). Bp., 2002. (Humanizmus és reform4-
ci6 26) 224-229., 358-365.

U8: Magyar hddoltsdg, 350-364. A missziGs struktura 8sszeomldsardl 1asd ud: Katolikus misszidk a Balkdnon
XI. Ince papaséga idején (1676-1689). A cstcsponttdl a pusztuldsig. In: A trténettudomdny szolgdlatdban.
Tanulmdnyok a 70 éves Gecsényi Lajos tiszteletére. Szerk. Barath Magdolna - Molnér Antal. Bp., 2012. 235-249.
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Bar Ogramié piispok 1684-t4l igyekezett a csdszari csapatok tdmogatdsaval az 4j,
Habsburg-uralom keretei kzott egyengetni palydjat, reményeiben hamar csalatkoznia
kellett.'?> Helyzete bizonyos tekintetben hasonlitott Radanay pécsi plispdk vesszéfutdsara.
1693-ban harom beadvanyban fordult XII. Ince padpdhoz, amelyben hosszasan sorolta
panaszait. A kamarai tisztvisel6k megtiltotték a jobbdgyoknak, hogy a tizedet megfizessék
neki és mas szolgdlatokat teljesitsenek szdmadra, rdadasul piispoki birtokait elfoglaltak,
kifosztottak. Luka Ibri§imovié, a zagrabi piispok vikariusa az dltala beiktatott plébdnoso-
kat eldizte, helytikre jogtalanul tj papokat iktatott be. Babich Janos zgrabi kanonok mint
gotdi apét elfoglalta Kutjevét, oda 1j plébanost iktattak be. Mindezek a zavarok a szlavé-
niai nép valldsos életére sulyos kdvetkezményekkel jar - érvelt Ogramié plispdk -, mert
elhagyjak az linnepeket, eretnek szokdsokat vesznek fel, a nagybojtot nem tartjak meg.'2¢

Aboszniai plispok - hasonldan pécsi tarsdhoz - a kovetkezd években szdmtalan levél-
ben kiildte meg panaszait tjra és tjra a papanak.'?” Nikola Ogrami¢ személyesen is Roma-
ba latogatott, ahol megprdbalta elérni, hogy a zagrabi plispokkel vald iigyében a Szentszék
hozzon déntést. Azt Rémdban is érzékelhették, hogy a magyar katolikus hierarchia meg-
felel8 férumainak és az uralkodénak a megkertiilésével csak még nagyobb vitat szitananak.
Spada biboros-allamtitkdr igyekezett meggy6zni a piispokat, hogy a kalocsai érseket mint
metropolitdjat fogadja el illetékes birdi férumnak.?® 1696-ban a bécsi nunciatirdn
bekovetkez8 véltaskor Tanara lekdszond nunciusként dsszedllitott végjelentésében is
hangsulyozta, hogy Buonvisi idejében ugyan a nunciatura elé keriilt az iigy, de Tanara azt

Molndr: Katolikus misszi6k a Balkdnon, 246.

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 42. Fol. 2127-213"., 2147-215"., 216"-217", Nikola Ogrami¢ beadvanyai XII. Ince
pépéhoz. [Mindhdrom irat keltezetlen.] Fabrizio Spada biboros-dllamtitkar utasitotta Tanara nunciust,
hogy targyaljon Kollonich biborossal a két piispok kézotti viszony rendezése és a jogsértések megsziinte-
tése érdekében. AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 42. Fol. 218", Réma, 1693. oktdber 10. Fabrizio Spada
levele Sebastiano Antonio Tanardhoz. A hdrom beadvény mellett masolatban megkiildték a nunciusnak
Ogramic¢ 1669. mércius 31-i kirdlyi kinevezg oklevelét és a gotdi apéti cim 1689. janudr 20-i adomdanyleve-
1ét Babich Janos zagrabi kanonok részére. AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 42. Fol. 209", 211", Bécs, 1669.
marcius 31., Fol. 210". Bécs, 1689. janudr 20. I. LipSt mar 1690. julius 24-én kiadott egy oltalomlevelet Nikola
Ogrami¢ boszniai piispSk részére Babich Janos zagrabi kanonokkal szemben. MNL OL MKL A57. Libri regii.
Vol. 20. Pag. 458-459. Bécs, 1690. julius 24. Babich 1688-ban elnyerte a scardonai plispdki cimet is. MNL OL
MKL A57. Libri regii. Vol. 19. Pag. 213. Pozsony, 1688. janudr 16.

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 42. Fol. 3027-303". [S. d.] Nikola Ogrami¢ beadvénya XII. Ince papéhoz
[az 1694. februdr 27-i biboros-allamtitkari utasitds melléklete], Fol. 319"-320" [S. d.] Nikola Ogramié bead-
vanya XII. Ince papéhoz [az 1694. 4prilis 3-i biboros-allamtitkari utasitds melléklete]. A boszniai piispok
tovabbi beadvényai a Propaganda Fide anyagéban is megtaldlhatéak. APF SC Bosnia. Vol. 4. Fol. 1237-124".
[S. d.] Nikola Ogrami¢ beadvénya a Propaganda Fide kongregaciShoz, Fol. 125 [S. d.] Nikola Ogrami¢ be-
advénya XII. Incéhez, Fol. 126"-127". [S. d.] Nikola Ogramié beadvénya a Propaganda Fide biborosaihoz [ezt
a hérom keltezetlen beadvényt 1694. februdr 27-én tette 4t az Allamtitkérsdg a Propaganda Fide kongre-
géciéhoz], Fol. 2417-242", Bécs, 1697. mércius 9. Nikola Ogrami¢ beadvanya a Propaganda Fide titkdrdhoz,
Fol. 243". Bécs, 1697. marcius 16. Nikola Ogramié beadvénya ismeretlenhez, Fol. 2617, Diakévdr, 1698. de-
cember 5. Nikola Ogrami¢ beadvénya feltehetdleg a Propaganda Fide titkdrdhoz, Fol. 262 [S. d.] Nikola
Ogrami¢ beadvéanya a Propaganda Fide kongregaciShoz; APF Scritture Originali riferite nelle Congregazioni
Generali (= SOCG) Vol. 531. Fol. 361". Diakévar, 1698. szeptember 10. Nikola Ogramié beadvénya a Propa-
ganda Fide kongregdcidhoz, Fol. 362". Diakévdr, 1698. szeptember 10. Nikola Ogramié beadvénya, feltehe-
téleg a Propaganda Fide titkdrdhoz.

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 42., Fol. 580'-581". Réma, 1695. november 5. Fabrizio Spada biboros-allam-
titkdr levele Sebastiano Antonio Tanara nunciusnak.
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azilletékes metropolitara, akkor kalocsai érsekként Kollonich biborosra hagyta. Ogramié
ezért fordult Réméban az Allamtitkdrsdghoz, a Propaganda Fidéhez és a Piispoki és Szerze-
tesi Kongregécidhoz. Ez utébbi valdéban fel is vette volna az iigyet, és a nuncius Utjan
Rémadba kivanta volna idézni a z4grabi piispdkdt. Tanara azonban Ogramié ellenében
foglalt 4llast, szdmdara vildgosnak tiint a nunciatirai levéltarbdl, hogy a boszniai plispskok
a korabbi évtizedekben is jogtalanul prébéltak joghatdsdgukat kiterjeszteni Szlavénidban
a Belgrddban székel§ apostoli vikdriusokkal szemben.'?

Mindez taldlkozott I. Lip6t mint apostoli kiralyi jogfelfogasaval, aki szintén a kalocsai
érseket rendelte birdsdgnak a két piispdk tigyében. Lipdt ebben az értelemben frt a rémai
csészari képviseletnek is, szigord bilintetést kilatdsba helyezve a magyar tdrvények alap-
jan azok szdmdra, akik a rendes birdk megkeriilésével Rémaban akartak kdzvetleniil pert
inditani.®® Alighanem a Szentszék is némileg megnyugodva tudatta mar Santacroce nun-
ciussal, hogy Ogramié 4gy tadvozott Rémabdl, hogy hajlandé volt a kalocsai érsek mint
egyhdzi birdi férum elétt a joghatdsagi vitdban megvédeni dlldspontjat.’>!

Ogrami¢ 1698-ban mdr azt bizonygatta a Propaganda Fide kongregacidnak, hogy
Széchényi Pal kalocsai érsek eltt tobb dokumentummal is bizonyitotta a pozsegai egyhdz
feletti joghat6sagat, &m Babich azt tovabbra is bitorolja, és mar Rémabdl kér hozza meg-
erdsitést.12

A zagrébi és a boszniai piispok kozotti pert Széchényi 1699. junius 6-4n végiil Santac-
roce nunciushoz tovébbitotta Ogramiénak a Szentszékhez valé fellebbezéseként. Ebbél
kifoly6lag tdmadt a vita Kollonich LipSt mint esztergomi érsek és primds, valamint Andrea
Santacroce nuncius kdzdtt az egyhézi birdi férumok kézdtti viszonyrdl, azaz, hogy meg-
keriilhet8-e a primds, és lehet-e kdzvetleniil a nunciushoz fellebbezni?'** A kérdés nem
volt teljesen vératlan, mar a kordbbi nunciusnak, Tanaranak is kellett ezzel foglalkoznia,
igaz, nem a boszniai és zagrabi piispokok kozotti vita miatt. Az 1690-es évek elején a pas-
saui plispdk és a salzburgi érsek vitdjadban merdlt fel a nuncius szerepe, aki emiatt rész-
letesen Gsszegy(ijtotte a salzburgi, a pragai és az esztergomi érsekektdl a nunciushoz
torténd fellebbezésre vonatkozd ismereteket. Széchényi Gydrgy esztergomi érsek példdul
nem volt hajlandé elismerni Tucci apatnak mint a Buonvisit kévetd nunciattrai székiire-
sedés internunciusanak figyelmeztetéseit a nunciatira mint fellebbviteli férum tigyében.
J6llehet Széchényi Gyorgy érsek eleinte az Gj nuncius, Tanara ellen is fenntartotta érveit,
végiil Jaklin Baldzs nyitrai piispok kdzbenjardsara a primds megkiildte az elsé fellebbezési
tigyeket a nunciaturdra. A nuncius azonban mar ekkor figyelmeztetett, hogy az egyes

129 AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 43. Fol. 727, Relazione del Cardinale Tanara. Az Allamtitk4rsig 1696. ma-
jus 26-4n az Uj nunciusnak, Andrea Santacrocének kiildstt levelének mellékletében.

130 Frakndi: A magyar kirdlyi kegyuri jog, 416.
131 AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 43. Fol. 146™". Réma, 1696. oktdber 6. Fabrizio Spada levele Andrea Santa-

crocénak.

132 APF SOCG Vol. 531. Fol. 361". Diakdvdr, 1698. szeptember 10. Nikola Ogramic beadvanya a Propaganda Fide

kongregéacidhoz.

133 Vanyo: A bécsi pdpai kovetség, 69., 201.
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érsekek és primdsok hasonlé ,,jogsértése” konnyen rossz példat adhat mas nunciatirdk
alatt 1évd érsekek szdmdra.1*

Santacrocét mégis meglephette Kollonich vehemens reakciéja, amikor a primas a
zagrébi és boszniai piispdk ligyében nem akarta a nunciattrat fellebbviteli férumként
elismerni. Bar a nuncius szerint mindkét piispok el akarta keriilni a primdsi széket mint
birésagot, Kollonich értelemszeriien az esztergomi érsekek kivéltsdgaira hivatkozott,
amelyet nem is kivant bizonygatni Santacrocénak. A nuncius érthetd keserliséggel irt az
esetrdl a batyjanak, ahogy arrdl a tanulmény elején kozolt idézet is tantskodik, ugyan-
akkor hangstlyozta, hogy barmennyire is tiszteli és szereti a biboros-érsek személyét,
nem engedheti meg, hogy az 8 nunciusi hivatali idejében barmiféle djitds, valtozas 4lljon
be a biréi joghatdsag kérdésében. Santacroce véleménye szerint Kollonich érsek a kdve-
telésével egy olyan férumot (tudniillik a nunciattrat) akart volna kizérni, amelynek a
primdsi szék ald volt rendelve.’®> A nuncius meglepettsége annak is betudhatd, hogy a
17. szazadban nem volt ilyen jelleg(i vita a nunciatira és az esztergomi érsekek kozstt. Ez
részben abbdl fakadt, hogy a szdzad elejére feledésbe merdilt az esztergomi érsekeknek
az a kivaltsaga, amely szerint a primds harmadfokon jogosult lett volna elbirdlni a pus-
poki és érseki székek el6tt folyd pereket.3¢

A nuncius ugyanakkor bizott benne, hogy a primds partner lesz abban, hogy vala-
milyen médon a kialakult konfliktust miel§bb elrendezzék. Santacroce a legnagyobb aka-
dalynak ebben Ogramié boszniai piispokét latta, aki tovdbbra sem akarta elismerni Kollo-
nich biréi joghatésdgat. Felmeriilt az is, hogy a Magyar Kamara elé keriiljon az igy, mivel
a z4grabi és boszniai piispdk vitdja a hatdrvidéket érint8 kérdés volt.”” A vita végiil a
nunciatira és a primdsi szék kozott még hosszd évekig elhtizédott, de Santacroce hang-
stlyozta, hogy ez csupan joghat4sagi kérdés, személyesen végiil nem terhelte meg viszo-
nyét Kollonichcsal.»*® A biboros-érsek élldspontjdban ugyanaz az apostoli kirdlysag esz-
meiségébdl fakadb gondolat jelentkezett, mint ahogy a piispdkkinevezéseknél, vagy
Ogramié rémai fellebbezését kovetSen 1. Lipdt kozbelépésénél lathattuk. Santacroce uté-
da, Gianantonio Davia nuncius 1701-ben éppen erre mutatott rd, amikor azt irta, hogy
Kollonich tgy véli, ,hogy az orszdg apostoli jelleme a primds itéleteit follebbezhetetle-
nekké teszi”.1** Lényegében valdra valt Tanara nuncius jéslata is. 1702-ben a nunciatira
ugyanis azzal érvelt, hogy a nunciusnak joga van eldénteni minden, az § egyhdzi hatésiga
elé keriil§ tigyet, még akkor is, ha az a fellebbezés egy legatus natustél, azaz példaul az
esztergomi érsektdl keriilne elé. Erre adott valaszdban Kollonich viszont éppen a salzburgi

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 226., Fol. 338r-345v. Bécs, 1694. marcius 13. Sebastiano Antonio Tanara
levele Fabrizio Spaddhoz.

ASR Archivio Santacroce. Busta 1226. Bécs, 1699. augusztus 15. Andrea Santacroce levele Antonio Santa-
crocéhoz.

Tusor Péter: Zsinati és nunciatdrai birdskodés a kora tjkori Magyarorszdgon. (Forrdskdzlés 1638-bd). In:
Lymbus. Magyarsdgtudomdnyi forrdskszlemények. 2018. Fészerk. Ujvary Gébor. Bp., 2018. 246.

ASR Archivio Santacroce. Busta 1226. Bécs, 1699. augusztus 29. Andrea Santacroce levele Antonio Santa-
crocéhoz.

ASR Archivio Santacroce. Busta 1226. Bécs, 1699. oktdber 3. Andrea Santacroce levele Antonio Santacrocéhoz.
Fraknéi: A magyar kirdlyi kegytiri jog, 417. A vita 1702-ig folytatédott, iratait a bécsi nunciatira levéltardbdl
rovid regesztakkal kozli Vanyd: A bécsi pdpai kovetség, 192-199.
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érsekre hivatkozott, aki mint legatus natus nem engedte a nunciushoz a fellebbezést.!4°
Tanara 1694-ben épp ettdl dvott a salzburgi érsek és a passaui piispdk vitdjaban, hogy az
ehhez hasonlé példdk kénnyen ragaddssa valhatnak.

A boszniai és a zagrabi piispdk perlekedésében ugyanakkor végiil tgy tlinik, hogy
Kollonich akarata érvényesiilt, mert Davia nuncius 1701-ben arrdl tdjékoztatta az Allam-
titkdrsagot, hogy Ogramic¢ végiil az esztergomi érsekhez nyujtotta be megujitott felleb-
bezését. Bar a primas hajlott volna arra, hogy itéletéhez a nuncius jévahagyasat kérje, ezt
Davia épp azért tagadta meg, mert ha az esztergomi érsekkel ,,egyiitt” adnak ki itéletet,
azzal a nunciusi joghatdsag sérilt volna.'*! A boszniai plispck az elhtizddé jogvita végét
azonban mar nem élhette meg, mert 1701. augusztus 17-én Diakéviron rablégyilkossag
aldozata lett.'#2

A rekatolizacid kérdései

A protestansok elleni fellépések terén, a katolikus egyhdzszervezet, plébaniahalézat vjja-
szervezése ligyében a Szentszék visszafogott szerepet jatszott. Féként a misszidk szerve-
zésében, koordindldsdban megkeriilhetetlen Propaganda Fide kongregacid bizonyult ezen
atéren aktivnak.'> A hittérben a rémai és magyarorszagi folyamatok idSbeli eltérése allt.
Mig a 16. szdzad végén a Szentszéktdl kiinduld reformok jelent8s potencidlt jelentettek
volna, addig a magyar politikai helyzet, a katolikus egyhaz kdriilményei megakadalyoztdk
az egylittmiikodést. Mire pedig a 17. szdzad els6 harmaddra a magyarorszdgi helyzet ja-
vult, és a katolikus egyhdzban megindultak a reformfolyamatok, addigra a rémai reform-
lendiilet hagyott immdr aldbb. Hatékony egylittmiikddésre ekkor mar nem volt igazdn
lehet8ség. 14 A 16-17. szdzad forduldjn a pragai nunciatiran még atfogé javaslatok szii-
lettek a magyarorszagi katolicizmus helyzetének javitasdra, de hetven évvel késébb, az
1670-es évek elsoprd ellenreformacids hulldimanak idején a Szentszék leginkdbb mér csak
szimbolikus tdmogatdsra szoritkozott. Misszidkat (pélosok, jezsuitdk, ferencesek) tdmo-
gattak, az elfoglalt plébanidk felszerelésére pedig kegyszereket kiildtek.'*> A 17. szdzadi
magyarorszagi katolikus megujulas bels§ eréforrasokra tdmaszkodva ment végbe.

Ez persze nem jelentette azt, hogy a Szentszék egyes kritikus helyzetekben nem uta-
sitotta volna a bécsi nunciusokat arra, hogy a felekezeti kérdéseket figyelemmel kisérjék.
Az 1690-es években ilyen volt a katolicizmus helyzete a nem sokkal kordbban Habsburg-
uralom ald kertilt Erdélyben. Ez természetesen szorosan Osszefiiggstt azzal a kérdéssel is,
amelyet fentebb mdr részletesebben bemutattunk, nevezetesen egy rezidedld erdélyi

Vanyo: A bécsi pdpai kovetség, 196-197.

Fraknéi: A magyar kirdlyi kegytirijog, 416.

Kardcsonyi Jdnos: Szent Ferencz rendjének torténete Magyarorszdgon 1711-ig. I-11. Bp., 1923-1924. II. 353.
Téth Istvdn Gyoérgy: A Propaganda megalapitédsa és Magyarorszag (1622). Térténelmi Szemle 42 (2000) 19-68.
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658



A SZENTSZEK MAGYARORSZAGI EGYHAZPOLITIKAJA A 17. SZAZAD VEGEN

piispdk visszatérésének lehet8ségével. Ugyanakkor az erdélyi rendek és a Habsburg-
korményzat kozotti targyaldsok a fejedelemség 1j berendezkedésérdl nem keriilhették
meg az ott kiilongsen relevans egyhdzi kérdéseket, és a tilsulyban lev protestans fele-
kezetek helyzetének biztositdsat.

Erdély katonai megszallasit kdvet8en Lotaringiai Karoly herceg ugyan az 1687. évi
balazsfalvi szerz8désben még garantélta a fejedelemség 6nallésagat, de 1. Apafi Mihdly
halalat kovetéen mar a Habsburg-uralom érvényesiilt. Az Gj berendezkedés alapjat a
Diploma Leopoldinum hatarozta meg, amely a felekezeti kérdés tekintetében az addigi
vallasiigyi rendelkezéseket helybenhagyta, de engedélyezte a katolikusoknak kolozsvari
és gyulafehérvéri templomaik Ujjaépitését. A legfontosabb korméanyzati szerv, a Guber-
nium Ssszetételét felekezeti paritds alapjan hatdroztdk meg, hdrom-harom katolikus,
reformadtus, evangélikus és unitarius tandcsos bevélasztdsaval. Ugyan a Bécsben targyald
Bethlen Miklés szerette volna elérni, hogy a katolikus piispokdt és a jezsuitdkat kitiltd
torvények érvényben maradjanak, 4m erre aligha volt esély I. Lipdt udvaraban.!4¢

Ahogy azonban a kompromisszumos megallapoddsokkal térténni szokott, a Diploma
Leopoldinum megéllapitdsaival minden érintett elégedetlen volt: vagy tilzottnak, vagy
kevésnek érezték az abban foglalt el6jogokat. Az ellentétek az 1692. mércius-aprilisi nagy-
szebeni orszdggyilésen tortek a felszinre. A katolikusok &t f& pontban fogalmaztdk meg
koveteléseiket: 1. Lehessen piispokiik, ahogy a bevett és a nem bevett felekezeteknek;
2. Alsé és fels@bb iskoldkat 6k is szabadon tarthassanak; 3. A katolikus egyhéziaknak a
tobbi felekezethez hasonlé szabadsagaik és jovedelmeik legyenek; 4. Ahol t5bb templom
van, ott egyenl8en osszdk el, vagy egyet adjanak vissza a katolikus egyhdznak. Ahol nincs,
ott legyen joguk épiteni tjat; 5. A régi szerzetesrendek visszatérhessenek Erdélybe. Bar agy
tlint, hogy sikeriil egyezséget elérni a protestansok és katolikusok kozstt, a katolikus fél
olyan konkrét kovetelésekkel 1épett fel, amely mar nem tette lehet6vé a gyors megegye-
zést. A katolikusok azt kérték, hogy a piispok teljes joghatdsdgaval térhessen vissza, 4l-
litsdk vissza a szebeni prépostsagot, kovetelték a kolozsvéri piactéri unitdrius nagytemp-
lom 4tadasat, valamint minden olyan helységben a templomok elosztasét, ahol tobb van.
El akartdk érni a szerzetesrendek - koztiik a jezsuitdk - erdélyi megtelepedését, és az
egyhazi jovedelmek ardnyos elosztdsat. Mivel a felek nem tudtak megegyezni maguk ko-
z0tt, ezért életbe 1épett a Diploma Leopoldinum azon rendelkezése, miszerint a vitds kér-
désekben a Gubernium meghallgatdsat kévetéen az uralkodd dont. A f6korményszék
protestdns tobbsége dltal elfogadott memorandumot Alvinczi Péter és kovettarsai vitték
Bécsbe, arra kérve 1. Lipdtot, hogy a plispok és a jezsuitdk visszaengedését ne engedje.'”

A katolikusok ekkor egy kiilon kovetséget inditottak titnak Bécsbe Baranyai Gergely
vezetésével. A megbizdleveleket, ajanldsokat Baranyai részére az erdélyi katolikus klérus
és a katolikus status 1692. julius 10-én 4llitotta ki. A csdszdr mellett a cimzettek kozott

146 Trdcsdnyi Zsolt: Habsburg-politika és Habsburg-kormdnyzat Erdélyben 1690-1740. Bp., 1988. (A Magyar Orszdgos
Levéltar kiadvényai I1I. Hatésdg- és hivataltorténet 8) 196-205.
147 Uo. 205-211.
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talaljuk Kollonich biborost, Franz Voglmayr jezsuita provincidlist, Illyés Andras szebeni
prépostot, kés6bbi erdélyi plispokdt, valamint Sebastiano Antonio Tanara nunciust is.'8

A nuncius 8sszel értesitette Spada biboros-allamtitkart az erdélyi helyzetrdl és Bara-
nyai kvetségérél. Kiemelte, hogy a katolikusok szdmtalan sérelmet szenvedtek el a pro-
testdns erdélyi fejedelmek idején, igy a Habsburg-uralom értelemszer{ien komoly reményt
jelentett szdmukra. A Diploma Leopoldinumra utalva szerinte azt a protestansok csikartak
ki a katolikusok sérelmével, de a zdradék értelmében lehet8ség volt a vitds kérdéseket az
uralkodd elé terjeszteni. Tanara tajékoztatdsa alapjan a katolikusok lényegében az 1692.
madrciusi, fentebb ismertetett kéréseiket terjesztették be LipSthoz. A plispdk esetében azt
javasoltdk, hogy a protestans ellenvetések elkeriilése végett egy apostoli vikdriust nevez-
zenek ki Erdélybe plispoki joghatdsaggal. Ugyancsak szerették volna elérni bizonyos temp-
lomok visszaaddsét, ugyanakkor az egyhdazi birtokok restiticidéjaval még vartak volna,
amig a torokkel békét nem kétnek, és a Habsburg-uralom meg nem szilardul a fejedelem-
ségben. Harmadrészt pedig teoldgiai tandrok beengedését kivantak Erdélybe. A szebeni
orszaggyilésen ez ugy keriilt el, mint katolikus alsé- és fels6bb iskolak mtikddésének
engedélyezése. Tanara nuncius viszont kiemelte, hogy ez valéjdban a jezsuitdknak az
Erdélybe valé betelepiilésérél szélna.'*

Rémaéban aligha meglepé mddon a legfontosabb kérdésnek a piispokkinevezés bizo-
nyult. A templomok visszafoglaldsa, az egyhézi birtokok kérdése vagy épp a jezsuitdk be-
engedése mind mésodlagos kérdés volt a Szentszék szdmara. A Szent Hivatal dekrétuma
alapjén az Allamtitkdrsag jelezte Tanara nunciusnak, hogy Bécsben semmit ne déntsenek
a Szentszék elbzetes értesitése és jovahagydsa nélkill az erdélyi katolikus tigyekben.'>

Anuncius 1692 végén a Kollonich biborossal folytatott targyaldst kdvet8en mar konk-
rét tervekrdl tudott beszamolni az Allamtitkdrsidgnak. A biboros tdjékoztatdsa szerint
elddlt, hogy a kolozsvari f6templomot visszaadnék a katolikusoknak, a hozz4 tartozé épii-
letekkel egytitt, ahol lehetéség lett volna iskola nyitdsdra is. A plispok tigyében felmeriilt,
hogy Kollonich mint kalocsai érsek és igy az erdélyi egyhdzmegye metropolitdja kiildjon
egy vikdriust Erdélybe, aki vildgi hatalom nélkiil gyakorolhatnd az egyhézi joghatdéségot.
Azt remélték, hogy ez elegendd alkualap lenne ahhoz, hogy a jezsuitdk visszatérhessenek
Erdélybe, igaz, beleegyeztek volna abba, hogy tovabbra is vildgi papi ruhat 6ltve szolgal-
janak. A nuncius az egyhdzi birtokok kérdését itélte a legnehezebbnek. I. Lipét ugyanis
hajlott ra, hogy elkezdjék visszaszolgaltatni a birtokokat. Tanara azonban tgy vélte, hogy
mivel a baldzsfalvi szerz6dés megerGsitette a fejedelmi adomanyokat, ez felesleges fesziilt-
séget szitana egyelGre, és kdnnyen Thokoly oldaldra sodorhatnd az erdélyi protestansokat.
A nuncius hangsulyozta, hogy ezt vélhet8en a katolikus nemesség sem tdmogatna egy-
hanguan, hiszen &k is szdmos kordbbi egyhdzi birtokot szereztek. Tovabbra is azon a véle-

148 Erdélyi Orszdggytilési Emlékek. XXI. Szerk. Szildgyi Sdndor. Bp., 1898. 106-115.

149 AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 224. Fol. 2627-264". Bécs, 1692. szeptember 13. Sebastiano Antonio Tanara
levele Fabrizio Spaddhoz.

150 Mihalik: Az erdélyi katolikus tjjaszervez8dés, 130-131.

660



A SZENTSZEK MAGYARORSZAGI EGYHAZPOLITIKAJA A 17. SZAZAD VEGEN

ményen volt Tanara, hogy ez a kérdés akkor lehet aktudlis, amikor a Habsburg-uralmat a
torokkel vald békekstést kovetSen Erdélyben sikertil konszolidalni.'!

A nuncius jelentését az Allamtitkdrsag ismét a Szent Hivatal elé tette 4t, ahol azonban
akordbbi utasitast ismételték meg, vagyis hogy Tanara ligyeljen arra, hogy a bécsi udvar-
ban a Szentszék el8zetes megkérdezése nélkiil ne tdrténjen dontés. A piispok kérdésében
azt javasoltdk, hogy az egyhdzmegye adminisztraldsat Kollonich felligyelje egy vikarius
odakiildésével. Szembetling, hogy mig a nuncius az erdélyi egyhdzi birtokok tigyét tar-
totta a legkritikusabbnak, addig a Szentszék erre tovdbbra sem reagalt, csupédn a piispok-
ség adminisztraldsdnak, betdltésének kérdésére Gsszpontositott. Tanara ennek értelmében
targyalt tovabb Kollonich biborossal, aki Kada Istvan kinevezett erdélyi piispokst probélta
helyzetben tartani, miutdn 8t mar VIIL. Sdndor pépa - ugyan erdélyi plispdkként nem
er8sitette meg - az augustopolisi plispoki cimmel erdélyi apostoli vikdriusnak nevezte ki
1689-ben. Ez a Bécs és Réma kozott a f6kegyri jog kérdésében tapasztalhaté fesziiltséget
ideiglenesen feloldotta volna.*?

Kollonich és Tanara targyaldsai, valamint a szentszéki javaslatok alapjan kikristélyo-
sodtak azok a pontok, amelyek aztdn 1693 tavaszan a valldsiigyi pétdiploma (4prilis 9.) és
az Alvincziana Resolutio hatdrozataiban (méjus 14.; a vallasiigyet a masodik pont targyal-
ta) realizalédtak.'s* Kolozsvérott valéban a katolikusok részére itélték meg az Gvari refor-
matus templomot és a mellette 4116 unitdrius kollégium épiiletét. Elrendelték a kolozs-
monostori birtok megvéltdsat tizendtezer forintért, de ettdl eltekintve a Tanara 4ltal
legkényesebbnek itélt egyhdzi birtokiigyeket valéban véltozatlanul hagytdk. Kompromisz-
szumos volt a megoldds az iskolatigy és a piispok tekintetében is. A katolikus ifjisdg tanita-
sdra engedélyezték egyhdzi személyek miikodését, de nem nevesitették a jezsuitdkat.
Ugyanigy apostoli vikarius kinevezését is jovahagytdk, aki a piispoki joghatdsagot gyako-
rolhatja - 1ényegében tehdt a Kollonich és Tanara 4ltal javasolt, és a Szent Hivatal 4ltal
képviselt dlldspont keriilt itt el6térbe. Az egy hénappal késébb kiadott Resolutio méasodik
pontja a reformatus templom helyett mér a piactéri unitrius templom dtaddsét javasolta
inkdbb, cserébe az unitdriusok Stezer magyar forint kdrpétlast kaptak volna. A nuncius
és Kollonich egyiittm(ikddése és az ennek nyoman megvaldsuld erdélyi rekatolizacids
1épések valdban megnyitottdk a katolikus expanzié elétt az utat.

Szintén Erdélyhez kapcsolddott az ottani Srmény kozdsségek unidja a rémai katoli-
kus egyhdzzal, ez a folyamat az 1690-es években szdmos kihivas elé allitotta a bécsi és
varsdi nunciusokat, valamint a Szentszéket is. A Nikol Torosowicz lembergi 6rmény uni-
tus érsek fémjelezte unié meglehetdsen ingatag ldbakon allt az 1680-as évekre, nem kis
részben a f8pap ncéld hatalmi érdekei kovetkeztében. Mivel Lemberg hagyomdnyosan

151 AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 224. Fol. 5217524, Bécs, 1692. november 29. Sebastiano Antonio Tanara
levele Fabrizio Spaddhoz.

152 Mihalik: Az erdélyi katolikus tjjdszervez8dés, 133-134.

153 Sz4sz Carolus: Sylloge tractatuum aliorumque actorum publicorum historiam et argumenta b. Diplomatis Leopol-
dini, Resolutionis item quae Alvincziana vocatur, illustrantium. Claudopolii, 1833. 379., 389-391.
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joghatdsaga ald tartozénak tekintette a moldvai 6rmény kozosségeket, ez a szemlélet ki-
terjedt az 1668-1672 kozott Erdélybe menekiilt 5Srményekre is.!>*

Torosowicz utéda, Vardan Hunanean 1686-ban mar emlitést tett egy Oxendio Virzi-
resco nevl unitus paprol, aki Székelyfoldon mikodott az ottani Srmények kérében. Az §
tevékenységének kdszonhet8en az 6rmény vilagi el6ljardk kifejezték szaindékukat a rémai
egyhdzzal val§ egyesiilésre, majd 1689 elején Elia Mendrul f8esperes (awagerec') és Vardan
Martinus Potoczky vardapet vezetésével egy kiildsttséget inditottak Lembergbe, akik
Vardan Hunanean unitus érsek kezébe letették a katolikus hitvall4st. A varséi nunciatira
azonban igyekezett Oxendiétdl fiiggetlen értestilésekhez jutni, és ez alapjén az erdélyi
drmény kdzdsségben uralkodd nyugtalansdg és az unid ingatagsdga volt kitapinthatd.
Ennek ellenére javasoltdk a Propaganda Fidének Oxendio érmény unitus piispoki kine-
vezését, egész Erdélyre kiterjedd joghatdsaggal. A Propaganda azonban érzékelve a meg-
viéltozott politikai helyzetet, a Habsburgok hatalmi befolydsat, a bécsi nunciatdrat is be
kivanta vonni az 6rmény kérdésbe.'>>

Hosszas targyaldsokat kdvet8en, figyelembe véve a magyar katolikus hierarchia be-
rendezkedését és kiilondsképpen az erdélyi katolikus egyhdz helyzetét, Oxendiét 1690-ben
aladiai cimzetes plispoknek nevezték ki és Erdélybe apostoli vikariusi felhatalmazassal
biztdk meg.'>¢ Lényegében tehat hasonld helyzet 4llt el8, mint a fentebb emlitett Kada
Istvén esetében, aki az uralkodd éltal kinevezett erdélyi piispokként a Szentszék éltal az
augustopolisi cimre szentelve lett apostoli vikarius.

Oxendio azonban hamar konfliktusba kerilt az 6rmény papsaggal, mivel a latin ritus
elkdtelezett hive volt. Még a Propaganda Fide is inkdbb mérsékletre intette, mert Réma-
ban is 14ttak, hogy Oxendio makacssaga a torékeny uniét veszélyeztetheti.’*” A kialakul6
konfliktus id8ben pont egybeesett a rémai katolikus egyhdz helyzetének erdélyi rende-
zésével. Igy aligha csodalhatd, hogy az erdélyi protestansok, élitkon Bethlen Mikldssal,
igyekeztek az 5Srményeket piispokiik ellen hangolni. Bethlen szemében Oxendio egyszerre
volt a bécsi Habsburg-udvar, Kollonich biboros és a Szentszék embere. Kiildndsen veszé-
lyesnek itélte 8t, mert 1692-t8] Oxendio a kivalé roman nyelvtuddsdnak kdszonhet8en
fontos kdzvetitd volt a jezsuitdk és az erdélyi romdn ortodoxok k6z6tti unids targyaldsok-
nak. Egy sikeres roman és 6rmény unié viszont mar komolyan veszélyeztette volna a pro-
testdnsoknak addig kedvez§ felekezeti ardnyokat a fejedelemségben.®

Az Gjabb konfliktus ismét Oxendio plispdk keményvonalassdga miatt robbant ki
1697-ben, amikor tobb 6rmény papot - Gsszhangban a rémai katolikus egyhdz tanitésaval
- arra akart kényszeriteni, hogy valjanak el feleségeiktdl. A papsdg erre Hunanean lem-
bergi érsekhez és Gianantonio Davia akkori varséi nunciushoz fordult panaszaval. A Pro-

Nagy Kornél: Az erdélyi 6rmények katolizdcidja (1685-1715). Bp., 2012. (Magyar Torténelmi Emlékek. Erteke-
zések) 57.

Uo. 95.,133-136.

Uo. 141.

Nagy Kornél: Andrea Santacroce bécsi apostoli nuncius és az erdélyi srmények egyhaza. Erdélyi Miizeum
79 (2017) 107.

Nagy Kornél: ,,Az csdszdr capelldjdval misét mondd, bitang drmény piispsk”. Gréf Bethlen Miklés kancel-
lér és az erdélyi Srmények. In: Refomer vagy ldzadd, 372.
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paganda Fide egy vizsgaldbizottsag feldllitasit javasolta, 4m ennek tevékenysége még
inkdbb megosztotta az erdélyi Srmény kozdsséget és papsgat. A piispok egyre kellemet-
lenebb helyzetbe keriilt tobb kériilmény (vitatott pénziigyi tevékenység, egyik ellenfele
gyanus haldla) miatt, ezért 1698-ban a Propaganda Fide a bécsi nunciust, Andrea Santa-
crocét kérte fel vizsgalatra. A bizottsdgba mdsok mellett azonban az Oxendi6val jé viszonyt
apold jezsuitdk is bekeriiltek. A helyzet végiil ugy rendez8dstt, hogy az Srmény unitus
piispdkkel szemben all6k elhagytdk Erdélyt és Moldvéban telepedtek le.'>

A keleti ritustiakkal valé uniét a bécsi udvar is igyekezett el8segiteni. A fels6-magyar-
orszagi gordgkatolikusok kézé Kollonich biboros kezdeményezésére munkdacsi piispokké
kinevezett De Camillis Jézsef piispdk érdemeirdl szélva az 1690-es évek elején Tanara
nuncius hangsulyozta, hogy haroméves tevékenysége soran megerGsitette a térségben
az unidt, és becslése szerint négyszdz gorog ritusd papot hozott uniéra. Azonban a nun-
cius ugy latta, hogy ennek a sikernek az egyik zéloga az az igéret volt, hogy a goérog ritusd
katolikus papsag ugyanazokat a jogokat fogja birni, amiket a latin ritusti tarsaik. Kollonich
valéban kérte Tanarat, hogy jarjon kdzben a Szentszéknél az tigyben.

1692. augusztus 23-4n adta ki L. Lipdt azt a kivéltsaglevelét, amely alapjan a gorog ritu-
st katolikus klérus ugyanabban a mentességben részesedett, mint latin ritusd tarsaik. Fel-
szdlitotta a foldesurakat, hogy biztositsanak telket a templomok, pardkidk, temetdk és is-
koldk szdmdra, a kivaltsdgokat pedig kiterjesztette a papok torvényes hazassagbdl
szarmazd fiaira is.'** A bécsi nuncius a kivaltsiglevelet masolatban megkiildte a Szentszék-
nek is, kiemelve, hogy a papsag helyzetének javuldsdval remélhet§ a gorog ritust nép 4tté-
rése is. 12 Az Allamtitkars4g ismertette a Propaganda Fidével is az oklevelet, amit a kongre-
gacié biborosai kiilondsebb megjegyzés tudomasul vettek, igy XII. Ince is j6vahagyta a
csaszéri diplomat és srommel nyugtazta az uralkodd torekvését az unid elémozditasira.'s3

A gbrog ritust papsagnak adott kivéltsdglevél a tobbi unids kezdeményezés sikerére
is reményt adott. Az Erdélyben a romédnok kozott hittérits jezsuitdk a bécsi udvartdl arra
is {géretet kaptak, hogy az unié esetén politikai el8jogot kap a papsdg, valamint a vildgiak
is. Ennek komoly hatésa lehetett abban, hogy 1697-ben Gyulafehérvaron Szerémi Teofil
plispdk és tizenkét esperes unidra lépett.'%4 Az erdélyi romdnok uniéja azonban, ahogy az
drmények tigye is, az erdélyi Habsburg-berendezkedés és a protestdns elit politikai kiiz-
delmeinek titkdz&pontjaba keriilt, ami a vallasi kérdés megolddsat tovébb hatriltatta.1e>

Nagy: Andrea Santacroce, 108-115.

160 AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 224. Fol. 163, Bécs, 1692. augusztus 17. Sebastiano Antonio Tanara levele

2

&

Fabrizio Spaddhoz. De Camillis életutjara és munkdcsi plispdki kinevezésére ldsd Véghsed Tamds: ,,... mint
igaz egyhdzi ember”. A torténelmi Munkdcsi Egyhdzmegye gordg katolikus egyhdzdnak étrejotte és 17. szdzadi fejlé-
dése. Nyiregyhdza, 2011. (Collectanea Athanasiana 1/4) 112-117.

Uo. 137. A kivaltsaglevél kiaddsat lasd Hodinka Antal: A munkdcsi gordg szertartdsi ptispékség okmdnytdra
1458-1715. Ungvar, 1911. 347-350.

AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 224, Fol. 259". Bécs, 1692. szeptember 13. Sebastiano Antonio Tanara levele
Fabrizio Spadéhoz, Fol. 2607-261". Bécs, 1692. augusztus 23. I. Lipdt kivéltsiglevelének masolata.

163 APF Acta Sacrae Congregationis Vol. 62. Fol. 200"-201".; AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 39. Fol. 759¥-760".

Réma, 1692. szeptember 27. Fabrizio Spada levele Sebastiano Antonio Tanardhoz.

164 Nagy: Az erdélyi Grmények, 74-75.
165 Szirtes Zs6fia: A romdnok valldsi unidja. Rabutin f6parancsnok szemével. In: Catholice reformare, 343-381.
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A t6rok kilizésével parhuzamosan az orszag tobb teriiletén és Erdélyben is megkez-
dédstt a Habsburg-uralom megszilarduldsa. Ez lehetéséget biztositott a katolikus egyhazi
intézményrendszer Gjjdszervezésére is, illetve a keleti ritusui felekezetekkel valé unidra.
Elébbiben azonban a Szentszéknek csekély szerepe volt, jellemz8en az egyhaz jogsérelmét
kivantdk elkeriilni, utébbiban viszont altaldban a Propaganda Fide véleménye mar komo-
lyabban szdmithatott.

Egy ,,magyar” biboros?

A 17. szdzad mésodik felében a Habsburgok dltal jelslt biborosok tekintetében Tusor Péter
megallapitotta, hogy a f6 szempont az volt, hogy valamiképpen sikeriiljon feltartéztatni
az er8s6dd francia befolydst, és a csdszdri kuridlis jelenlétet a sikeres biborosi jeldléseken
keresztiil biztositsak. Emellett a jelent8sebb egyhdzmegyék élén alld, befolydsosabb né-
met és magyar f8papok kinevezését prébaltik meg elérni. Utébbiak, mindenekeldtt az
esztergomi érsekek (Lippay Gydrgy, majd Szelepcsényi Gydrgy) jelslése jellemz8en csak
a masodik helyre sorolédott, és a forgandd sors kovetkeztében, mikor végre megnyilt
volna el@ttiik az ut, mindketten még a biborosi cim megszerzése elétt meghaltak. Johan-
nes von Goéss gurki hercegpiispdk és Maximilian von Kiienburg salzburgi érsek mellett
1686-ban Kollonich Lipét méar mint gydri piispok biborosi kinevezésére is sor keriilt.
Réaddsul ekkor XI. Ince pdpa a tordkellenes hdboru jegyében kedvezve Bécsnek, szinte
teljesen mell8zve a francia érdekeket, kredlt 1j biborosokat. Erthetd médon sokkolta ezek
utdn a Habsburg-udvart a VIII. Sdndor idején megtapasztalt mell6z6ttség, amely megagya-
zott az 1690-es években a mar hatdrozottabban megkéovetelt biborosi kinevezéseknek.16¢
XIIL. Ince papa idején az osztrak Habsburgok 4ltal jellt biborosok kozott szdmos név
meriilt fel. A £ cél jellemz8en a rémai jelenlét erdsitése lett volna. Az 1690-es évek elején
példdul XI. Ince papa unokadccsének, Livio Odescalchinak a jelsltsége is felmeriilt. A her-
ceg azonban ingadozé volt e tekintetben, Medici biboros egy Bécsbe kiildott levele alapjan
Don Livio véllalta volna a jeloltséget, ha barmi esélyét latta volna, hogy a XI. Ince 4ltal
kredlt biborosokkal egy erds partot alkothatott volna a Kdridn beliil, azonban magéanyos
harcos nem kivant lenni.'®” Odescalchi esetleges jelltsége a késébbiekben is felmeriilt,
azonban hatdrozatlansaga és a franciak ellenkezése miatt ez nem valdsult meg.'6

Tusor Péter: Habsburg biborosjeldlések a 17. szdzadban. Szdzadok 141 (2007) 1148-1151.

ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5577. Réma, 1691. oktdber 2. Fran-
cesco Maria de’Medici levele I. Lipdtnak.

1695-ben Goéss biboros irta, hogy Livio Odescalchi tovabbra is bizonytalankodott, hogy megnéstiljon, vagy
ink4bb a biborosi kalapot vélassza. Ugy t(int, hogy a papa is igyekezett a biborosi reményeket aléésni, hogy
a dontésképtelen herceget a hdzassag felé terelje. KLA Familienarchiv Goéss. C48. Réma, 1695. mércius 12.
Johannes von Goéss levele Pietro Giuseppe Ederinek. A francidk arra hivatkoztak, hogy mivel Livio Odes-
calchi spanyol grand is volt, ha beldle biborost kredlnak, az spanyol kardindlisnak szdmitana, igy viszont
a szokdsjog szerint a francidknak is jarna egy biborosjel5lés. Réméban azonban az a hir jarta, hogy a papa
nem kivént a francia jeldltbdl, Louis-Antoine de Noaillesbél, Parizs érsekébdl biborost kredlni, ami Odes-
calchi esetleges jelSltségét ismét a késdbbiekre halasztotta volna. ASF Archivio Mediceo del Principato.
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Kiilondsen nagy veszteséget jelentett a csdszari diplomdcia szdmadra az id8s Johannes
von Goéss biboros halala 1696-ban. Még az & életében elkezdték el8késziteni a papai ud-
varnal Vincenzo Grimani apat biborosi jeldltségét. Azonban maga Goéss biboros szdmolt
be arrdl, hogy XII. Ince nem igazan 6riilt a Grimani jeldlésérél sz616 hireknek, és csak
reménykedett benne, hogy a jelslés dtaddsakor taldn kedvez&bbé vélik a papa hozzdalldsa.
Grimanirdl koztudott volt, hogy elkdtelezett a Habsburg-udvar irdnyaba, és &t tették fele-
18ssé, hogy Savoya bevondsdval a francidkkal vivott pfalzi 6roksodési haboru kiterjedt
Eszak-Itélidra, és igy a Pdpai Allamot is fenyegette. Végiil 1697. julius 22-én az 6j korona-
biborosok kozétt Grimanit is biborossa nevezte ki a pdpa.'s®

Grimani biborosi kredci6ja idején mar egy mésik politikai esemény tartotta ldzban az
eurdpai politikat, amelyben nem kis szerep jutott egy magyar fépapnak, Keresztély Agost
gydri piispsknek. A lengyel trént megszerzd 11. (Erds) Agost sz4sz vélasztéfejedelem unoka-
testvére, a gydri plispok kezébe tette le a trienti hitvallast, elhagyva ezzel evangélikus val-
l4sat és attérve katolikus hitre, ami elengedhetetlen el6feltétel volt a lengyel kiréllya vé-
lasztashoz. Az ellenérdekelt francia fél befolydsanak kdszonhet8en, de a vératlan hitvaltas
miatt is er8s kétségek meriiltek fel az 4j lengyel kirdly attérésének Sszintesége kapcsan, ami
miatt a Szentszék édzkodott attdl, hogy elismerje megvalasztdsat. Ebben a helyzetben ko-
moly szerep jutott Keresztély Agostnak, aki kapcsolatait felhasznalva igyekezett el8segite-
ni unokadccse hatalmanak konszolidaciéjat és megszerezni szdmaéra a Szentszék elismeré-
sét, ez pedig Shatatlanul el6térbe helyezte a gy8ri piispok személyét is.}7°

Aligha csodalhatd, hogy mar 1697 nyaran, egyidében Grimani biborosi cimével, olyan
hirek meriiltek fel, hogy I1. Agost mint lengyel kiraly kérni fogja a Szentszéket Keresztély
Agost biborosi kinevezésére.!” Politikai realitdsa ennek azonban meglehetdsen csekély
volt, mivel II. Agostnak sziiksége volt arra, hogy a vele szemben 4ll6, franciapdrti Michat
Stefan Radziejowski biborossal, lengyel priméssal szemben egy ellenpdlust alakitson ki.
Emiatt a gy6ri plispok biborosi jeldlése politikailag nem volt a kirdly érdeke, igy inkdbb a
megvialasztdsdban aktivan kézrem(ikdds kujaviai piispdk, Stanistaw Kazimierz Dambski
kandidaldsa meriilhetett volna fel.72

Miutén II. Agost és Radziejowski biboros-primds viszonya rendez8dni latszott - nem
kis részben a Szentszék kzbelépésének és a rendkiviili nuncius, Fabrizio Paolucci targya-
lasainak koszonhetden -, ij biborosi jel61és meriilt fel. I1. Agost a passaui piispokét, Johann
Philipp von Lamberget kivanta volna nomindlni, aki I. Lipdt csdszar kdveteként szintén
tdmogatta a szdsz valasztéfejedelem megvélasztasit a lengyel orszaggytilésen.!”> Nem volt

Francesco Maria de’Medici. Filza 5679. Réma, 1692. augusztus 23. Fabrizio Agostini levele Francesco Maria
de’Medicinek.

169 KLA Familienarchiv Goéss. C48. Réma, 1695. jilius 9. Johannes von Goéss levele Pietro Giuseppe Ederinek.
Grimani életére és diplomdciai tevékenységére lasd Borrelli: Grimani.

170 Mihalik: The King’s Cousin, 244-249.

171 ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5725. Réma, 1697. julius 20. Paolo
della Stufa levele Francesco Maria de’Medicinek.

172 AAV Segr. Stato. Germania. Vol. 221. Fol. 534", Bécs, 1697. augusztus 17. Andrea Santacroce [cifre] levele
Fabrizio Spadéhoz.

173 Mihalik: The King’s Cousin, 249-250.
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szokatlan, hogy egy uralkodd més orszag fépapjat jeldlje biborosnak. 1671-ben a francia
César d’Estréest, majd 1673-ban a szintén francia Pierre de Bonsit is éppen a lengyel kirdly
jelolésére emelték biborosi rangra.’* Ugyanakkor XII. Ince nem sok reménnyel kecsegtetd
vélaszt adott a lengyel biboros protektornak, Carlo Barberininek. A pdpa nem latta id6-
szerlinek a lengyel kirdly kérését, rdadasul arra is hivatkozott, hogy épp 1695 év végén,
még Sobieski Janos jel5lésére biborossa nevezte ki annak apésit, az ugyancsak francia
Henri Albert de La Grange d’Arquien markit.’”> A lengyel kiréaly torekvése a kovetkezd
években is hasztalan volt, igy végiil a passaui piispdk jelolését a bécsi udvar vette 4t, és
Lamberg 1700. jinius 21-én valéban el is nyerte a biborosi cimet.!”¢

Kezdetben I1. Agost azt szerette volna elérni, hogy XII. Ince papa sajat elhatdrozésa-
bl (di suo proprio moto) kreélja biboross4 Keresztély Agostot.l”” Mivel 1700 elejére nyil-
vanval6va vélt, hogy Lambergbdl nem lesz biboros lengyel nominécidra, a passaui piispok
hivatalos lemondasaval a jel6ltségrél megnyilt az ut a gydri piispdk kandidélasa el6tt.1”8
Alengyel uralkodd és Keresztély Agost leveleit, valamint a jellést a piispok jezsuita gyén-
tatdja, Franz Proller atya vitte Rémadba Carlo Barberini biboros protektornak. Barberini
1700. méjus 18-4n kozolte a lengyel jel6lést egy audiencia keretében XII. Ince papéval.’”
Maga I. Lipét is kiilon levélben kérte Barberini biboros tdmogatasat a gydri plispok sza-
madra, valamint utasitotta rémai kovetét, Leopold Joseph von Lamberg gréfot, hogy min-
den lehetséges mdédon segitse Keresztély Agost lengyel jelslésének megvalésuldsat.!s0
A kedvezd el&jelek ellenére az 1700. junius 21-i konzisztérium csalédast hozott a gydri
piispsk biborossigdban reménykedSk szdmdara. Bar Lamberg passaui piispdk elnyerte a
biborosi kalapot, Keresztély Agost nem volt az tj biborosok kézott. 8!

Leopold Joseph von Lamberg csaszari kovet javaslatara Préller atya audienciat kért
XIL Incétdl. A gydri plispdk gydntatdja Iényegében I1. Agost kordbbi kéréséhez tért vissza:
ha nem valamely korona jeldltjeként, akkor a pdpa sajat elhatdrozasabdl legyen biboros
Keresztély Agostbdl. Ince pdpa ismételten elismerden sz4lt a gydri piispdk személyérsl
és miikddésérsl, és meghagyta a jezsuita paternek, hogy {rja meg Keresztély Agostnak,
hogy az & biborosi cime ,,pontifikdtusunk korondja lenne”.’¥? A csdszdri kvet azonban

174 Joseph Bergin: Cardinals as National Politicians. In: A Companion to the Early Modern Cardinal. Ed. Mary Hol-
lingsworth - Miles Pattenden - Arnold Witte. Leiden-Boston, 2020. 213.

175 Biblioteca Apostolica Vaticana. Barb. Lat. Vol. 6653. Fol. 36™-37". Réma, 1698. 4prilis 13. Carlo Barberini
levele I1. Agosthoz. Azt is hiresztelték, hogy Keresztély Agost meg is sértédstt unokafivérére, mert nem
4t, hanem Lamberget jeldlte. Archivio Storico Capitolino di Roma Capitale. Archivio Capranica. Scarlatti.
Busta 1181. Varsd, 1698. jinius 10. Hirlevél.

176 OStA HHStA StA Rom. Korrespondenz. Kart. 80. Fol. 96".

177 AAV Segr. Stato. Principi. Vol. 128. Fol. 447-45, Varsé, 1698. februdr 26. 11. Agost levele XII. Incének.

178 StA HHStA StA Rom. Varia. Kart. 15. Fol. 107, Vars, 1700. 4prilis 14. II. Agost levele XII. Incének.

179 BAV Barb. Lat. Vol. 6654. Fol. 337-34%, Réma, 1700. méjus 22. Carlo Barberini levele Keresztély Agosthoz.

180 OStA HHStA Staatenabteilung. Rom. Hofkorrespondenz. Kart. 17. Fol. 107-108. Bécs, 1700. méjus 5. I. LipSt
levele Carlo Barberinihez, Kart. 82. Fol. 32 Bécs, 1700. mdjus 5. L. Lipdt levele Leopold Joseph von Lamberg-
hez. A csészari kovet a biborosi cimet nyert passaui plispdk tavoli unokatestvére volt.

181 Az egyes korondk altal jeldlt, 1700. junius 21-én biborosi cimet nyertek kdzott volt Louis-Antoine de Noailles
pdrizsi érsek, Johann Philipp von Lamberg passaui piispsk és Francisco de Borja toledéi kanonok. OStA HHStA
Staatenabteilung. Rom. Korrespondenz. Kart. 80. Fol. 96".

182 Uo. Fol. 75"-82". Réma, 1700. junius 26. Leopold Joseph von Lamberg jelentése I. Liptnak.
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tisztn l4tta, hogy politikai okok htizédtak meg Keresztély Agost elutasitdsa mogott.
XII Ince egyrészt maga is elismerte, hogy bar kész lenne teljesiteni a lengyel kirdly kéré-
sét, de koriiltekint6nek kell lennie a politikai koriilményekkel kapcsolatban. Keresztély
Agost ugyanis csaszdri titkos tanacsosi cimet kapott, és {gy biborosi rangja okot adna a
francidk féltékenységére.'s3 Velence kdvete szintén prébalta megakadalyozni a gydri piis-
pok biborosi cimét, feltehetbleg részben francia nyomadsra, részben viszont a Béccsel
fenndllé més politikai nézeteltérések miatt. A csdszdri diplomécia esetlegesen még abban
bizott, hogy a két in pectore fenntartott biborosi cim kéziil az egyik Keresztély Agosté le-
het.'®* Ez azonban nem derdilhetett ki. A pdpa 1700 nyardnak végén mdr haldoklott, tjabb
konzisztériumra esély sem volt. Mar mindenki a konklavéra késziilt, amikor 1700. szep-
tember 27-én meghalt XII. Ince.

Osszegzés

Tusor Péter a Pdzmanyt kovetd hdrom esztergomi érsek miikddését vizsgalva hangsu-
lyozta, hogy a magyar katolikus hierarchia Szentszékhez f(iz6d8 viszonyat kett8sség jel-
lemezte. A kiralyi f6kegytri jogot, az ahhoz kapcsol6dé magyar egyhazi kivaltsdgokat tigy
képviselték a Karidval szemben, hogy mindekdzben megtartottak, erdsitették a Rémaval
valé kapcsolataikat. A papasag és az eurdpai dllamok kozotti vitdk jellemzen jogi termé-
szetlek voltak, az dllamjogi és egyhazjogi felfogds titk3zott egymdassal minduntalan. Ezek
a konfliktusok befolydsoltak az egyes udvarok és a Szentszék kapcsolatrendszerét, azon-
ban nem birtak kizdrélagos hatéssal, a kétoldala viszonyrendszert szdmtalan mds ok is
befolyasolta komplex médon. #

A kirdlyi f8kegyuri gyakorlatbdl szdrmazé kordbbi konfliktusok a 17. szdzad végén,
XIL Ince idejében sem halvdnyodtak el. A plispokkinevezések vagy éppen az egymassal
pereskedd piispokdk feletti birdi joghatdsag tigyeiben ez tovabbra is kitapinthatd. A torok
egyre biztosabbd valé kilizése, a masfél szdzados hddoltsdg kdzelgs vége tobb szempont-
bdl is kihatott azonban ezekre a nézeteltérésekre. A Habsburg-uralom ala keriil8 Erdély
és az ottani plispokség kérdése tobb évtizedes halogatas utdn 4tfogdbb rendezésre vart.
A Szentszék azonban érezheten itt is az egyhdzjogi megfontoldsokbdl fakadé allaspont-
ra szoritkozva leginkabb a kirdlyi f6kegyri joggyakorlat esetleges tilkapasai ellen prébalt
fellépni, és a piispokkinevezés kérdésére dsszpontositott.

Ezzel szorosan 3sszefiiggott a keleti ritust, az orszag keleti és déli részén nagy szdm-
ban €18 népesség és papsaganak unidja, az ezzel kapcsolatos problémak. Akér az srmények,
a rutének, vagy a romanok, szerbek esetleges unidjara gondolunk, szembet(ing, hogy az

OStA HHStA Staatenabteilung. Rom. Korrespondenz. Kart. 80. Fol. 105"-110". Réma, 1700. julius 24. Leopold
Joseph von Lamberg jelentése I. LipStnak. Keresztély Agost, miutédn 1699-ben lemondott a szdsz kancelléri
cimrél, amelyet a lengyel kiraly kérésére vallalt el, titkos tandcsosi cimet kapott I. LipSttdl. ASF Archivio
Mediceo del Principato. Francesco Maria de’Medici. Filza 5695. Bécs, 1699. augusztus 8. Hirlevél.

OStA HHStA Staatenabteilung. Rom. Korrespondenz. Kart. 80. Fol. 133"-138". Réma, 1700. augusztus 14.
XII. Ince 1699 novemberében tobb Uj biborost is megnevezett, azonban kettét in pectore fenntartott.
Tusor: Magyar-rémai egyhazi kapcsolatok, 180-181., 197-198.
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1680-as évek végére mér komolyabb el§zményekre tekintett vissza a kérdés, de a hdborus
allapotok miatt kusza, zlirzavaros, sokszor a helyi egyhdzi hierarchia szdmadra is nehezen
kibogozhaté problémahalmazként jelentkezett az unid kérdése. A Szentszék természete-
sen tdmogatta ezek kedvezd megoldasat, de lathatéan a tényleges végrehajtast a helyi
katolikus fépapsdg kezébe engedte 4t. Bar a bécsi és varsdi nunciatirdk révén szoros
figyelemmel kisérték az eseményeket, az 1690-es években érezhetéen Kollonich Lipét
biboros kezébe keriilt az ezzel kapcsolatos dontési jogkor.

Altaldban is Ugy tlinhet, ha csak a nunciatdra tevékenységét figyelnénk, mintha a
magyar plispokok - egy-egy stilyosabb konfliktus (Radanay, Ogrami¢) kivételével - elt(in-
tek volna. Természetesen a kapcsolat nem szakadt meg, de jellemz8en inkabb a Propa-
ganda Fidén keresztiil tapinthaté ki. Ha a politikai kérdéseket nézziik, szintén a magyar
f8papok periféridra szoruldsat és Kollonich megkertilhetetlen szerepét latjuk.'® Lippay
Gydrgy vagy Szelepcsényi Gydrgy még aktiv politikai programot képviselt a Szentszék
irdnyaba, példdul a Rdkdcziak Erdélye vagy a torokkérdés kapcesan.'®” Miutdn 1695-ben
Kollonich esztergomi érsek lett, a szerepe végképp megkérdgjelezhetetlenné valt.

Vanyé Tihamér megallapitdsa szerint az apostoli kirdlysdg gondolatdnak ,,legbuzgébb
szorgalmazédja” Kollonich biboros-érsek volt, ami visszatiikr6z6d6tt az egyhazi birdi jog-
hatdsagrdl a nunciussal folytatott vitdjban is.'®8 Ebben az &sszefliggésben érdemes fel-
vetni a rémai magyar jezsuita gyéntatd, Cseles Marton szerepét is. Szelestei Nagy Laszlé
hivta fel arra a figyelmet, hogy az 1690-es években az oszman hédoltsag aldli felszabadu-
l4s rendezetlen birtokiigyek és jogvitdk ezreit hozta magaval. Ezek tisztdzdsdhoz elenged-
hetetlen volt a torténeti forrdsfeltirds, és ezt ismerte fel Kollonich biboros is.'® Ez a
munka azonban nemcsak a tisztdzatlan bels§ viszonyok rendezéséhez volt sziikséges,
hanem a f6kegyuri joggal kapcsolatos vitadkban is fontossd vélhatott. Lathattuk, hogy az
Illyés Andrés erdélyi piispok tigyében benyujtott emlékirat torténeti megalapozottsiga
mdgott - Goéss biboros naplébejegyzése alapjan - joggal sejthetd Cseles Marton szere-
pe.1* A szentszéki archivumokban rejlé lehet8ségeket és esetleges veszélyeket pedig Goéss
biboros is érzékeltette emlitett, 1695. évi levelében, amikor hiriil vette, hogy a magyar-
orszagi egyhézi javadalmakkal kapcsolatos levéltari iratokat kezdik el feltarni. Tusor Péter
vetette fel, hogy talan nem véletlen, hogy épp a megkezd8d4 jezsuita forrasgyjté mun-
kaval parhuzamosan szallt vitdba a nunciussal Kollonich biboros-érsek a primdsi szék
harmadfoku fellebbviteli jogkdrének biztositasaért.! A biboros Cselesnek nyujtott tdmo-
gatdsa m3gott nem nehéz felfedezni ugyanazt a motivacidt, amelynek kdsznhet8en fél

186 Mihalik: Catholic, Heretics, 45-46.

187 Tusor: Magyar-rémai egyhdzi kapcsolatok, 188-189., 193-194.

188 Vanyo: A bécsi pdpai kdvetség, 69-70.

189 Szelestei Nagy Laszld: A jezsuitdk torténeti forrdsgy(jtésének kezdetei Magyarorszdgon. Magyar Kényv-
szemle 103 (1987) 163-164.

190 Cseles Mdrton politikai szerepét mutatja, hogy 1695-ben kikérték véleményét az ij magyar kancellar sze-
mélyére is. KLA Familienarchiv Goéss. C47. Réma, 1695. november 4. Cseles Mérton levele és az altala java-
soltak névsora Johannes von Goéss biboroshoz. A biboros mésnapi leveléhez csatolta a magyar jezsuita
4ltal jelsltek névsorat. OStA HHStA StA Rom. Korrespondenz. Kart. 75. Fol. 617-64", Réma, 1695. november 5.
Johannes von Goéss biboros levele Pietro Giuseppe Ederihez.

191 Tusor: Zsinati és nunciaturai birdskodds, 246.
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évszazaddal kordbban Lésy Imre érsek segitette a szintén jezsuita Inchoffer Menyhért
munkajat, az Annales Ecclesiastici Regni Hungariae 6sszeéllitasat. Inchoffer mtve kivaléan
alkalmas volt a magyar kiralyi f6kegyuri jog torténeti igazoldsara, hiszen kozreadta a
1. Szilveszternek tulajdonitott, az apostoli jogokat a magyar kirdlyok részére biztosité
hamisitott bullat is.19? Aligha véletlen, hogy épp ezekben az években dolgoztak ki a jezsui-
ték tobb torténeti munkaprogramot, és kezdte meg Cseles Marton a rémai forrasfeltarast.
A Szentszékkel folytatott vitdk titkrében pedig szinte logikus 1épésnek tiinhet a jezsuita
Hevenesi Gabor és kore részérél, hogy az 1690-es években megfogalmazott tudomanyos
tervezetiikben Inchoffer munkajanak folytatasat tlizték ki célul.'?

Bécsnek a torok kilizésével sikeriilt megerdsitenie az eurdpai hatalmi rendszerben
betdltdtt pozicidjat. Ez kiilondsen fontos volt, hiszen az 1690-es években mér szinte napon-
ta varhaté volt I1. Kéroly spanyol kirdly halala és ezzel a Habsburg-dinasztia spanyol 4ga-
nak kihaldsa, amely tjabb, az egész kontinenst hadrendbe allité 6rokosodési haborit
vetitett elére. Ezért is szemlélték Bécsbél aggodalommal a Szentszék és XI1V. Lajos a gal-
likdn cikkelyek okozta vitdkat lezard kiegyezését. A csaszari diplomdcia - nem teljesen
alaptalanul - a francia befolyds ismételt rémai megerdsddésével szamolt, ami szdmos
konfliktushoz vezetett. Jéllehet ezek a részben egyhdzpolitikai vitdk jérészt a birodalmi
egyhdazakat, plispoki és érseki székek betoltését érintették, a francia mandverezést pél-
daul Illyés Andras szentszéki megerdsitésében is tetten érte a csdszari diplomdcia. Az egy-
re fesziiltebbé vélé politikai helyzet alig-alig engedhette meg a Szentszéknek teendd
egyhdzpolitikai engedményeket, tovabb erdsitve a f6kegytri joggyakorlatot és az apos-
toli kirdlysdg eszméjét.

Abécsi udvarnak ebben a helyzetben kiildnésen fontos volt a rémai jelenlét megerd-
sitése. A csdszari koveti posztot betdltd vilagi személyeknek a papai udvarral kipattand
részben politikai, részben protokolldris konfliktusai ezt azonban megnehezitették.'**
A helyzetet javitandé Medici biboros protektorra kevéssé lehetett szdmitani, aki Romatdl
tavol élt. Nem csoda, hogy minden hazatérését stirget8 kérése ellenére a bécsi udvar folya-
matosan maraddsra birta az agg Goéss biborost. Goéss valéban kérlelhetetlentil, de ta-
pasztalt diplomataként képviselte a csdszar érdekeit. Haldla utdn megbecsiilt, a fejedel-
mekkel, hercegekkel jél szot ért8 f6papként jellemezték, akit azonban XII. Ince papa vél-
het8en nem nagyon fog hidnyolni, miutdn szdmtalan kellemetlen percet szerzett neki a
torokellenes segély iranti allandd kéréseivel.?s

Goéss érezhetd (irt hagyott maga utdn, hidnyat nemigen tudtdk pétolni. A csdszar
1695-ben Vincenzo Grimani apatot nomindlta, ezt még maga Goéss biboros tudatta a
péapéval.’*® Ahogy azt kordbban mar emlitettiik, Grimani jel5lése nemigen tetszett a Szent-
széknek, ami nagyrészt kordbbi diploméciai tevékenységének volt koszonhets. Azonban
minden ellenérzésével szemben XII. Ince végiil nem gorditett komolyabb akadalyt Grimani

192 Tusor: Magyar-rémai egyhdzi kapcsolatok, 183.

193 Szelestei Nagy: A jezsuitdk, 161-162.

194 Georg Adam von Martinitz konfliktusaira ldsd Mihalik: Audiencia elutasitva.

195 ASF Archivio Mediceo del Principato. Francesco Maria de’'Medici. Filza 5724. Réma, 1696. oktéber 20.
Paolo della Stufa levele Francesco Maria de’Medicihez.

196 KLA Familienarchiv Goéss. C49. Réma, 1695. augusztus 13. Johannes von Goéss jelentése 1. Lipdtnak.
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biborosi kinevezése elé, ami azonban csak két évvel kés8bb, Goéss halalat kovetden, 1697.
julius 22-én kovetkezett be.®” Miutdn pedig a csdszari kovet, Martinitz gréf mindinkabb
elszigetel8dott a papai udvarban, az 1698 tavaszdn Rémaba érkezd Grimani biborosnak
taldn még az a szdndéka is valds lehetett, hogy legaldbb ideiglenesen is elldssa a csdszéri
koveti feladatokat.!?

Még éget8bbé vilt a csdszarhoz hii biborosok kérdése 1699-ben, miutdn Kollonich
kordra és egészségére hivatkozva mar jelezte Bécsben, hogy nem kivdn Rémdba utazni
egy Uj konkl4vé esetén.’ Ebben a kontextusban még érthetébbé vélik a bécsi udvar torek-
vése Lamberg passaui piispdk, illetve Keresztély Agost gydri piispok esetleges biborosi
kinevezésére. Bar utébbit végiil nem sikerdilt ekkor keresztiilvinni, az 1690-es évek ma-
sodik felében jol érzékelhet8en megkezd8dott az 8 bécsi karrierjének kiépitése, és a Habs-
burg-uralta teriiletek, jelen esetben a Magyar Kiralysag f6papsagaba valé integracidja.
Keresztély Agost késdbb valéban meghatdrozé szerepet jatszott nemcsak a magyar tor-
ténelemben esztergomi érsekként, hanem a csdszari érdekérvényesitést is segitette a
Német-rémai Birodalomban diplomdciai tevékenységével. Kés6bbi palydjanak fontos
allomdsa lett, hogy 1706-ban végiil elnyerte a biborosi cimet.?°

A 17. szdzad végén tehdt tovabbra is a kettdsség jellemezte a Szentszékhez f(iz6d4
kapcsolatokat a magyar egyhdzpolitika tekintetében. ElsGsorban a f6kegyuri joggyakor-
lathoz kapcsolddtak a konfliktusok, 4m a térskellenes hdbort és az eurdpai politikai hely-
zet tovébbra is szitkségessé tette az egyiittmiikddés fenntartasat. Kollonich Lipdt eszter-
gomi érsekké valasztdsat kovetben azonban még élesebbé viltak az apostoli kirdlysig
gondolatdn nyugvé allamegyhdzi keretek kérvonalai. Bar a magyar plspoki kar tagjai
tovabbra is tartottdk a kapcsolatot Rémadval, elsésorban a Propaganda Fide kongregécid-
val, Kollonich személye megkeriilhetetlenné valt az 1690-es évekre a magyar egyhdz-
politikai kérdésekben Bécs és Réma kapcsolataban.

197 Borrelli: Grimani.

198 )StA HHStA StA Rom. Korrespondenz. Kart. 78. Fol. 27"-28". Réma, 1698. majus 24. Domenici apat jelenté-
se I. Lip6tnak.

199 GStA HHStA StA Venedig. Dispacci di Germania. Bd. 182. Nr. 102. Pag. 308. Bécs, 1699. december 12. Fran-
cesco Loredan velencei kovet jelentése a Szendtusnak.

200 Lakatos Adél: Sachsen-Zeitzi Keresztély Agost. In: Esztergomi érsekek 1001-2003. Szerk. Beke Margit. Bp., 2003.
328.
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