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SZECHENYI ELSO MUVEINEK LENYOMATA LEVELEZESEBEN!
CZINEGE SZILVIA

A frequently returning topic in the correspondence of Istvan Széchenyi were
references to his own works, ranging from their motivations through their
writing to publication and the resulting reflections. Thus, his letters make it
possible to reconstruct the formation process of his individual works. Széchenyi
wrote his first works between 1827 and 1835, regularly informing about the
writing process and its phases the people close to him, before all Janos
Liebenberg [Lunkanyi], Antal Tasner, Gabor Dbrentei and Miklds Wesselényi,
of whom the first three were also involved in the work itself in different regards
and to varying extent. While Lunkanyi and Débrentei mainly helped him in
composing the texts, Tasner priovided help with the publication. The letters
likewise help evaluating the extent to which the individual works were present
in Széchenyi’s life, and how much they left their imprint on the everyday life
of the author. Of the five works analysed in the paper, it was the Hitel that
was most frequently and over the longest period of time mentioned in both
the author’s letters and in his diary. He also shared with his penfriends his
authorial self-reflections, never concealing how critical he was with himself.

Keywords: Lovakrul, Hitel, Vildg, Stddium, Hunnia, ego-document, letters

Hitel, Vildg, Stddium - ismer8sen csengd cimek a torténeti irodalomban, amelyeket hallva
vagy olvasva rogton esziinkbe jut maga a kétetek {réja is. Széchenyi mindhdrom kétetben,
tovabba els6 nagyobb, Lovakrul cim(i {rasdban, valamint a Stddium mésodik részeként em-
legetett Hunnidban is az éppen &t akkor aktudlisan foglalkoztaté kérdésekrdl értekezett,
amelyek els8sorban valamilyen gazdaségi, tdrsadalmi vagy kulturdlis témat vettek gércsé
ald. A mivek {rasdnak intenzitdsit mutatja, hogy nemcsak napléjaban taldlhatunk utala-
sokat frdsaira vonatkozdan, hanem leveleiben is emlitést tett réluk. Ezekben a levelekben
miiveinek keletkezéstorténetéhez taldlhatunk érdekes informdcidkat, leginkdbb arra

a kérdésre kaphatunk valaszt, hogyan sziiletett meg egy-egy {rasm(i, mi motivalta annak

Czinege Szilvia, tudomdnyos munkatdrs, BTK TTI, Ujkori osztdly.

A tanulmdny az NKFIH K 125346 szdmu Széchenyi Istvdn leveleinek kritikai kiaddsa cimi projekt keretén beliil
késziilt. Széchenyi leveleit eredeti nyelven és betiihiven tessziik k6zz¢é, {gy a tanulményban szerepl idé-
zetek szintén eredeti nyelven vannak, magyar forditdsuk a ldbjegyzetben olvashaté a fordité megjelslé-
sével. Tovabbd a betlihliség jegyében nincsenek javitva a helyesirdsi hibdk, és megdrizziik a Széchenyi
altal hasznalt {résjeleket.

TORTENELMI SZEMLE * LXV (2023) 2:257-274 257



CZINEGE SZILVIA

megirdsat, kikkel hogyan értekezett az irds folyamatardl, kiket vont be abba, milyen ne-
hézségei voltak a megjelenésnek, tovabb4 arra is, hogy a mlivek megjelenése utdn hogyan
nyilatkozott sajat frasairdl, hogyan kozolte a miveirdl sziiletett véleményeket.

Széchenyi elsd frasait 1827 és 1835 kozott vetette papirra, a tanulmanyban az ekkor
frott leveleiben? e miivekre tett utaldsokat vizsgdlom,? és Széchenyi segitségével valaszo-
lom meg az emlitett kérdéseket, ezért aldbb 6t szélaltatom meg a levelekbdl vett idézetek
formdjaban a kovetkez koreografia szerint, amennyiben mindegyikre van utalds: a mo-
tivacid, az {ras folyamata, a kiadds, a visszhang, valamint a szerz8 (6n)reflexiéja. Tovabbi
elemzési szempont, hogy kiknek cimezte azokat a leveleket, amelyekben mveirdl irt,
illetve, mely cimzettnek, hogyan emlitette azokat. Az elemzéshez csak a levélszovegeket
hasznélom, a kapcsolédé naplébejegyzésekre csak labjegyzetben utalok,* mert noha mind-
két mifaj a szerz8 gondolatait kdzvetiti, a szindékban azonban mégis kiilénbdznek: a le-
vélnek van cimzettje, a levéliré egy masik személlyel kozli gondolatait, mig egy napléd
nem a nyilvdnossagnak késziil, a levélnél is bizalmasabb miifaj, a legtobb felvetett kérdés
pedig arra vonatkozik, hogyan kommunikélta Széchenyi masokkal egy-egy mtivének ke-
letkezését a motivaciétdl az irdson 4t a véleményekig.

Lovakrul — 1828.

" oz

A Lovakrul cimd munka el6zményének tekinthet§ élmény 1815-re nyulik vissza, amikor
el8szor jart Anglidban és megismerte a 16tenyésztés és a loversenyek ottani koriillményeit,
az ligyrdl val6 gondolkodds és irds pedig 1818-ra, amikor egy négyrészes cikksorozata je-
lent meg az egyik bécsi hetilapban Uber die Zucht und Veredlung der Pferde, mit stetem
Bezuge auf die Pferdezucht Ungerns, iiber Gestiitte, Wettrennen ect. cimmel 'Von dem
Husarenrittmeister S.” aldirdssal.> A m{ tovabbi el6zményének tekinthetd egy 1821-ben
Urményben rendezett 18verseny, amelynek kapcsan Széchenyi irta jészdgigazgatdjdnak,
Lunkdnyi Jdnosnak:¢ , Hier iibersende ich Thnen die Regeln des Wettlaufs. Ich habe sie in
das Klare gebracht. Was halten Sie davon? Schreiben Sie mir, und nennen Sie mir die Arti-
keln, die ich in Copie habe.”” Majd ezt kovette a versenyszabdlyok kinyomtatdsa Debre-

A teljességre vald torekvés a kutatds rendelkezésére all6 leveleket érinti, nem ismert a magantulajdonban
1év8, illetve az elpusztult levelek tartalma. Az ismert levelekrdl bévebben lasd Czinege Szilvia: Széchenyi-
levelek nyoméban. Térténelmi Szemle 64 (2022) 121-135.

Az ekkor frott cikkeire, répirataira (pl. a Magyar jdtékszinriil [1832]) nem terjed ki a vizsgalatom. Az id8keret-
bdl csak a Hunnia kapcsan teszek kitekintést, mivel a méi ugyan 1835-ben {rédott, de csak 1860-ban jelent meg.
Grdf Széchenyi Istvdn napléi. -1-VL. S. a. r., szerk. Viszota Gyula. Bp., 1925-1939. (= SzIN.)

Erneuerte Vaterldndische Bldtter fiir den dsterrichischen Kaiserstaat 1818. november 21., 25., 28. és december 2.
Lunkdnyi Janos (1775-1853), sziiletett Liebenberger Nepomuki Janos 1830-ban Széchenyi kézremiiksdé-
sével valtoztatott nevet. Errél b6vebben lasd Czinege Szilvia: A Széchenyi-levelek kiaddsi munkalatai és
lehetdségei. Széchenyi és Lunkdnyi. In: ,,Megint 's megint - sziinetlen”. Egy tijabb Széchenyi-évforduld termése.
Szerk. Dobszay Tamds. Bp., 2022. (Szdzadok Kényvek) 9-28. A f8szdvegben az egyszer(iség végett végig
Lunkényinak nevezem, a hivatkozdsokban viszont kévetem a névvéltoztatdst: az 1830. december eldtti
levelek esetében Liebenberg Janosként tiintetem fel.

Széchenyi Liebenberg Janosnak. Bécs, 1821. dprilis els fele. Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és
Informécids Kézpont. Kézirattar (= MTA KIK Kt) Ms 4229/185. K8zli Széchenyi Istvdn levelezése. Szerk. Czinege
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SZECHENYI ELSO MUVEINEK LENYOMATA LEVELEZESEBEN

cenben,? és egy folyamodvany az uralkodéhoz, amelyben a hazai 16tenyésztés fejleszté-
sérél és a 16versenyek meghonositdsardl értekezett.® Hivatalos valaszt azonban nem
kapott, ezért tjra a szélesebb olvasékozonséget kivanta megszdlitani, immar bévebb tar-
talommal, mint kdzel tiz évvel azt megel&z8en tette.

A mi megirasanak motivécidjat tébbeknek is megirta:1° ,Mein Hauptzweck ist so viele
englische Hengste nach Osterreich und Hungarn zu bringen, wie nur immer mdglich, — denn

ich sehe, dass ich dadurch dem Lande einen wesentlichen Nutzen schaffen wiirde.”!!

»En a hazdmban, tsbbek kézott, - a 16 tenyésztést akarom, minden tehetségem sze-
rént el§ mozdittani. - Hogy én személyesen nyertes legyek a 16 nevelés altal - vagy
hogy Széchenyi Istvén lovai leg hiresebbek legyenek hazédnkban, - az meg vallom
nékem nagyon kitsi jutalom volna! Az én lelkemnek mis eledel sziikséges — - maga-
nos haszon, - maganos hir - el§ttem semmi: én boldogsdgomat tsak a k6z haszonban
egész hazanknak dicsében és betsiiletében taldlhatom.”*?

Az anyaggy(ijtésbe Lunkdnyit is bevonta: ,,Sie haben mir, [...], aus einem Buch die
Berechnung geschrieben, wie viele Pferde in England, Frankreich, Teutschland und Hun-
garn auf eine o Meile kimen. Senden Sie mir das”? ,,... haben Sie die Giite, mir mit der
nichsten Gelegenheit, den kleinen Versuch zu schicken, den ich vor mehreren Jahren
tiber die Pferde schrieb. Sie haben ihn, in Manuscript, wie mir scheint. Schicken Sie mir
sodann die Historische Tabelle...”!?

Szilvia - Fénagy Zoltdn. Https://szechenyilevelezes.abtk.hu/gazda/liebenberg-janos-149/. (Legutdébbi

megtekintés: 2022. december 26.) ,Kiildsm Onnek a verseny szabdlyzatét. Letisztdztam. Mit gondol réla?
frja meg nekem, és nevezze meg azokat a cikkeket, amelyek masolatban megvannak.” [Sajét forditas.]
Oplatka Andrés: Széchenyi Istvdn. Bp., 2005. 171.

Széchenyi folyamodvanya I. Ferenchez. Bécs, 1822. janudr 31. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltar
(= MNL OL) A 39 1822:2727. Kdzli Viszota Gyula: Grdf Széchenyi Istvdn és a magyarorszdgi loversenyek megala-
pitdsa. Bp., 1904. 30-44.; Https://szechenyilevelezes.abtk.hu/nagy-vallalkozasok/i-ferenc/. (Legutébbi
megtekintés: 2022. december 26.)

Az idézetekben nem esik utalds a miire vagy annak irasdra, de Viszota Gyula kutatdsai szerint Széchenyi
1826 tavaszan vagy nydr elején foghatott hozza, igy az aldbbi két idézet illeszkedik a vazolni kivant
koreogréfidba. SzIN I1I. LXXVI.

Széchenyi Esterhdzy Pélnak. Pozsony, 1826. méjus 2. MNL OL P 626-1.-1826. K6zli Bértfai Szabd Laszl4:
Adatok gréf Széchenyi Istvdn és kora torténetéhez 1808-1860. I-11. Bp., 1943. I. 59-61.; ,,Ezt kdztiink! Isten dldja”
Széchenyi Istvdn vdlogatott levelezése. Szerk., ford. Kovacs Henriett et al. Bp., 2014. 42-44. ,,Szdmomra a {6 cél
az, hogy annyi angol mént hozzunk Ausztridba és Magyarorszagra, amennyit csak lehet, mert gy latom,
hogy ezzel az orszégnak alapvetd hasznot hajtanék.” [Ford. Oplatka Andrés.]

Széchenyi Bohus Janosnak. Pozsony, 1827. julius 31. MNL OL P 625 B-No.110.

Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. Pozsony, [1827.] janudr 21. MTA KIK Kt Ms 4229/396. ,,0n egy kényvbdl
szdmitést {rt nekem, mennyi 16 férne el egy négyzetmérféldén Anglidban, Franciaorszdgban, Német-
orszdgban és Magyarorszdgon. Kiildje el nekem a konyvet.” [Sajat fordités.]

Utalds az 1818-as cikksorozatdra.

Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. H. n., 1827. 4prilis 12. és méjus 5. kdzott. MTA KIK Kt Ms 4229/406. ,,... legyen
olyan jé, kiildje el nekem legk&zelebb azt a kis prébalkozast, amit évekkel ezel8tt a lovakrél {rtam. Onnek
megvan, kéziratban, tigy rémlik. Kiildje aztdn a torténelmi tdbldzatot is...” [Sajat fordités.]
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CZINEGE SZILVIA

Az {rés folyamataba a kovetkez8képp adott betekintést: ,,Az én munkétskdm a LS
tenyésztésrlil mér késziilget. Taldn mar az idén ki lesz nyomtattva.”'¢ Néhany hénappal
késdbb: ,,A Kis Munka 3 Arkussa ki van nyomtatva. Az egész dolog folyamotban. A Betiik
s. a. t. szépek, de tudom, hogy temérdek sok hiba lesz benne. Senki nem corrigalja rende-
sen mint én és Ludovich.””

Lunkdnyi volt az elsd, akinek a kész miivet elkiildte:'® ,,6riilok, ha a’ "Lovakrul’ készilt
munkdval megelégszik. Baro Wenckheim'® azt mondja "hogy furcsa elmefuttatas, rapsodia
’s hogy a’ praxisba ki nem vihetd ’s a’ t.”? Széchenyi az elkésziilt miivet nemcsak isme-
réseinek és féméltdsdgoknak kiildte el, hanem néhdny varmegye figyelmébe is ajanlotta:
»1gen kellemetes kotelességemnek tartom egy kis Munkdmnak, melly egy nevezetes gaz-
dasdgbéli targy elémozditdsara czéloz, egynehdny Példanyival Tettes?! Rendeknek ked-
veskedni”?? - frta Zala vdrmegyébe, de Sopron varmegye kzonségének is elkiildte.??

Reviczky Addm kancelldr is kapott egy példanyt: ,,... Lovakrul irt Munkdmat minden
tisztelettel ezennel 4tkiildjem. Méltéztassék nem annyira a’ kiildstteknek becsét ’s belsd
értékét, mintsem inkdbb azt tekintetbe venni, hogy Kegyelmes Urnak, mint Hazank egyik
legderékabb ’s leghivebb fidnak szolgalni és kedveskedni kivdnok.”*

Hazzi bajor kirdlyi dllamtandcsosnak is kiildott miivébdl, azzal a megjegyzéssel, hogy
sajnos olvasni nem tudja, mert a német forditds csak a kdvetkezd évben késziil el.?
Az dllamtandcsos egyébként maga is irt a 16tenyésztésrél,?s Széchenyi vélhetSen emiatt
kiildstt neki is egy példanyt kdnyvébél.

Széchenyi Wesselényi Mikl4snak. Pest, 1827. augusztus 29-31. MTA KIK Kt Ms 4229/419.

Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. Pest, 1828. janudr 24. MTA KIK Kt Ms 4229/435. Ludovich Lajos {rnok
Széchenyi mellett.

Széchenyi Liebenberg Janosnak. [Pest,] 1828. februdr 22. MTA KIK Kt Ms 4229/438.

Baré Wenckheim J4zsef (1778-1860).

Széchenyi Liebenberg Janosnak. Pest, 1828. marcius 29. MTA KIK Kt Ms 4222/9.

Tekintetes.

Széchenyi levele Zala varmegye kdzdnségének. Pest, 1828. marcius 18. MTA KIK Kt K 210/1.1. K&zli Maj-
l4th Béla: Grdf Széchenyi Istvdn levelei. I-111. .Bp., 1889-1891. 1. 80-81.; Ldsd még 1828. Mmarcius 14-i dd-
tummal: Molndr Andrds: Széchenyi és Zala. A Zala Megyei Levéltar Széchenyi levelei. Levéltdri Szemle 41
(1991) 3. sz. 58-59.

Széchenyi levele Sopron varmegye kdzénségének. Pest, 1828. méjus 27. MTA KIK Kt Ms 4229/454. Kozli
Budapesti Szemle [112. kétet] (1902) 40.

Széchenyi Reviczky Addmnak. Pest, 1828. szeptember 24. MTA KIK Kt K 210/1.10. K8zli Majl4th: Grdf Széchenyi,
1. 91-92.; Bacskai Vera - Nagy Lajos: Széchenyi pesti tervei. Bp., 1985. 13-14.; Ezt kéztiink! Isten dldja, 79-80.
Széchenyi Hazzi 4llamtandcsosnak. Pest, 1828. mdjus 3. MTA KIK Kt K 210/1.2. K8zli Majlath: Grdf Széchenyi,
1. 78-79.

26 Joseph Ritter von Hazzi (1768-1845) bajor hivatalnok, agrarpolitikus. Léversenyekkel és 16tenyésztéssel

foglalkozd miive 1826-ban jelent meg Miinchenben Ueber die Pferderennen als wesentliches Beforderungs-Mittel
der bessern, vielmehr edlen Pferdezucht in Deutschland und besonders in Bayern cimmel.
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Hitel — 1830.

A Hitel keletkezéstorténetében ismert tény, hogy Széchenyi 1828-ban nagyobb pénz-
Gsszeghez szeretett volna jutni, de Arnstein és Eskeles bankarok visszautasitottdk a kéré-
sét: ,,Arnstein antwortete mir, ,mit Entschuldigungen & ohne Ende’ [...] Die 5000 1.7 fiir
Lincasprie trachten wir von wo anders zu bekommen”? - ez volt az egyik mozgatérugé-
jaa m{i megirdsanak.

Amikor Széchenyi elkezdte irni a Hitelt, részletesen beszdmolt Lunkdnyinak, hogyan
halad vele: , Ich arbeite an einen neuen Buch a Hitelriil’ — Alle Materialien sind gesam-
melt, und zum Theil auch geordnet, die Dedication, das El8sz6, Bevezetés, Néhdny a Tar-
gyat meg el8z8 Gondolatok, — Mért szegényebb a magyar Birtokos, mint néki birtokédhoz
képest lenni kellene, — sind quasi fertig.”? ,,Mein kleines Werk gehet vorwérts.”*° Majd
hamarosan:,,’A hitelriill’ mar fele kész.”* A munka intenzitdsat mutatja, hogy nemsokéra
Ujra emlitette: ,,A Hitelr(il val6 Munka megyen el8, - de egyébb foglalatossdgaim miatt
lassan - még is nagyobb részét, vagy az egészet el viszem magammal Czenkre. On meg
lessz elégedve vele.”? Par nap mulva folytatta is az frést, igy {rt Dobrenteinek:3 , Eppen
ma kezdem a hitel (Credit) tdrgyait.”* A munka vége felé tjra: ,,Legyen On olly bar4tsag-
gal hozzdm, s’ nézze még at a Bérekesztésnek elejét. Le akarndm {rni purumra minek
elstte elmegyek, hogy a Munka kétszer legyen meg.”*> Wesselényinek a mi céljardl:
... mert most még inkabb 4t ldtom nagy hasznat Creditumrul sz4116 kényvemnek. »Mert
csak legyen pénziink, majd lessz minden egyéb is.«”’3¢

Lunkdnyinak nemcsak beszdmolt a munka haladdsardl, hanem a szévegen is egyitt
dolgozott vele: ,, K8sz6ndm a magyar nyelv irdnt tett velés észreveteleiért — most sziik-
ségem nincs rd, - mert Munkdmat 5, 6 honap el8tt nem fogom redigalni.”’

27 Florins.

28 Széchenyi Liebenberg Janosnak. Pest, [1828.] december 5. MTA KIK Kt Ms 4222/17. Széchenyi Lunkaszprie
birtokot akarta megvésarolni Lunkdnyi szdmdra, tovabbd tartozésa is volt, ezért kért hitelt a bankhdztdl.
»Arnstein vélaszolt elnézések kdzepette és vég nélkiil’ [...] Lunkaszprie-re az 5000 forintot mdshonnan
kell megszerezniink.” [Sajét fordités].; Viszota Gyula: Széchenyi Hitel czim{i m{ivének keletkezése. Buda-
pesti Szemle [167. kotet] (1916) 345.; Oplatka: Széchenyi, 177.

29 Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. Pest, [1828.] december 25. MTA KIK Kt Ms 4222/21. ,,Egy 4j kényvén dol-
gozok a Hitelriil’ - Minden anyag dssze van gytjtve, és részben rendszerezve is, [...] - kvazi készen vannak.”
[Sajét forditds.]

30 Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. [Pest, 1829. janudr 5. el8tt.] MTA KIK Kt Ms 4222/22. ,,A kis munkdm
[a Hitel] megy elre.” [Sajat fordités.]

31 Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. Pest, 1829. janudr 21. MTA KIK Kt Ms 4222/24.

32 Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. Pest, 1829. februdr 21. MTA KIK Kt Ms 4222/25.

33 Dgbrentei Gabor (1785-1851) kélt8, a Tudds Tarsasag titoknoka, a filozéfiai osztély rendes tagja.

34 Széchenyi Débrentei Gdbornak. Pest, 1829. februdr 23. MTA KIK Kt K 194/38. K8zli Majlath: Gréf Széchenyi,
1. 127. (1829. oktéber 11-i keltezéssel.)

35 Széchenyi Ddbrentei Gdbornak. [Pest, 1829. junius 29.] MTA KIK Kt K 194/40. K8zli Majlath: Grdf Széchenyi, 1. 130.

36 Széchenyi Wesselényi Miklésnak. Zierow, 1829. augusztus 3. MTA KIK Kt K 201/20. K6zli Viszota: Grdf Széche-
nyi Istvdn, 25.; Bartfai: Adatok, 1. 90-91.

37 Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. [Pest,] 1829. december 3. MTA KIK Kt Ms 4229/561.
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Amikor elkésziilt vele, Lunkdnyi dltal’® vagy személyesen kiildte ismerdseinek a ko-
teteket, utébbi médon példaul Berzsenyi Dénielnek? vagy Felsébiiki Nagy Pdlnak: ,,a "Hi-
telriil - (Credit) éppen most hagyta el a Sajtét. Leg els& alkalommal kiildok egy példanyt
’s kérlek fogadd nyéajas kegyességgel. Sok keser(i van benne, - tudom bardtim szamat nem
fogja nagyobbitni — azonban eltiirém.”* Kiildott beléle Lunkdnyinak is egy példanyt:
A Hitelt megkapta e mar? A Larmat benhagytam simitva ’s egy Tandcsot {rtam hozz4,
— amelly nem a leg rosszabb; mint tetszik?” Ugyanebben a levélben mdr az els§ vélemé-
nyeket is sorolta: ,,Itt mindenkinek sz4jdban csak a Hitel. Eppen olly idében 1épett a Vi-
lagba, mikor semmi mds fontos nem adja magét el — ’s igy nagy sensatiot teszen, — de
sokkal jobbat mint magam is gondoltam volna. Magam vittem az ElSkel8khez & ’s igy
a Bennelev8ket senki magdra nem veszi. A Nadornak igen tetszik.” 4! Majd folytatta egy
kovetkezd levélben: ,,A kényvem, gondolja, a leg jobb sensatiot teszen! Ki a fenében hitte
volna. A Nador, Kopécsy,* és tobb més elSkel8k igen partoljak. - Kicsit késdbb: ,,A Hitel
ellen sok a pro és contra. A Nador, Ottvés Igndtz mod nélkiil szeretik -. Bécsbe nyakra fére
forditjék, de kinyomtatdsat amennyire tehetségemben van gatolni fogom.”*

A Hitelt ért pozitiv és negativ megjegyzések nagyon foglalkoztattdk, tobbszor hosszan
ecsetelte levelez8partnerének azokat:

,lgen nevettem, amit a Hitelriil ir. Ott (Sopronban) azt gondoljdk, hogy Nagy P4l csigaz,
Czenken, hogy On vezet orromnal fogva, itt majd Débrénteire, majd Kisfaludira ’s
Helmetzire esik a gyant, — a Dietdn azt hitték "Wesselényi fujja belém,” ami bennem
van & & Legyen, - nem t6r3ddm vele — ’s tan hasznos, mert nem tartanak t8lem, és
kiki azt gondolvan, hogy majd 8 is megnyergel engem, - inkdbb kozelit hozzdm.”*

Ujra a vegyes véleményekrdl: ,Igen mulat, amit On 14 és 15 Leveleiben a Hitelriil
mond. Itt leg eldgazdbb itéleteket hoznak feldle. Egy rész, ’s kivalt az ifjak Egekbe emelik
— amds rész pedig kigydt, békat kidlt ra. Tolndban, ugy mondjak itt — az akaszté fa alatt
akarjak a K.*¢ és Rendek elégetni.”?” Még két évvel a megjelenés utan is foglalkoztatta:
,Péczely Jézseffel méltan dicsekedhetek, ki hitelemriil azt mondja »Hiteled hitelesb az

PL. Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. Pest, 1830. marcius 21. MTA KIK Kt Ms 4222/35. , Kedves Bardtom, ide-
mellékelve kiildsk két példanyt a Hitelriil. Egyik Tataihoz szdll, - ’s azt méltoztasson 4t kiildeni, a masik
pedig a Czenki Gazdasdg Kényvtaraba vald. A Két més Joszaginkra is kiildsk, ha adja magét alkalom - két
példanyt.”

Széchenyi Berzsenyi Danielnek. Pest, 1830. janudr 10. MTA KIK Kt K 193/126-127. K&zli Majlath: Grdf Szé-
chenyi, 1. 138-139.; Széchenyi Istvdn vdlogatott miivei. -.I-1I1. Szerk. Spira Gydrgy. Bp., 1991. 1. 363.
Széchenyi Fels@biiki Nagy Palnak. Pest, 1830. janudr 30. MTA KIK Kt K 194/130. K6zli Majléth: Gréf Széche-
nyi, . 140-144.; Bacskai-Nagy: Széchenyi pesti tervei, 15-18.

Széchenyi Liebenberg Janosnak. Pest, [1830.] februdr 9. MTA KIK Kt Ms 4222/32.

Kopécsy Jézsef (1775-1847) esztergomi érsek.

Széchenyi Liebenberg Jdnosnak. Pest, [1830.] februdr 16. MTA KIK Kt Ms 4229/577.

Széchenyi Wesselényi Mikldsnak. Pest, 1830. mércius 14. MTA KIK Kt K 201/22. Kozli Bértfai: Adatok, I. 101-102.
Széchenyi Liebenberg Janosnak. Pest, 1830. marcius 21. MTA KIK Kt Ms 4222/35.

Karok.

Széchenyi Liebenberg Janosnak. Pest, [1830.] marcius 27. MTA KIK Kt Ms 4222/36. Vonatkozd naplébejegy-
zés: 1830. majus 1. SzIN V. 41.
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aranynél.« Oh kdszondm e’ ny4jas itéletét! Szegény hitelem illy kedvezét még nem hallott
— bér szigorut tobbszor.”4

Wesselényi Mikldsnak irt leveleiben nem pusztan a véleményeket ismertette, hanem
reflektélt is azokra, valamint utaldst tett Wesselényi késziild miivére, amely késGbb Bal-
itéletekrdl cimmel jelent meg: , A Hitelnek folytatdsit* rendelem éppen most —, melyet
sok okbul, ’s hogy ne legyen a Dosis igen is nagy egyszerre nem kivdntam az Emberek
kdzzé bocsatni -. Gondolhatod mennyi ldrma van itt ellene.”>

,Hogy a’ » Hitel« miatt sdrral dobalni, keresztre verni ’s elégetni fognak [...] mind
ezekre, Bardtom! el voltam késziilve; de arra nem, megvallom fajdalmasan, hogy az
én munkdm, melly természete szerint ’s targyai kiilonfélesége miatt csak felszines
egy minden esetre rendesb ’s bizonyosan olly vel8s és mély értekezést ’s vizsgédlatot
elnyomjon, mint a’ Te kdnyved lenni fog hidd el nékem.”>!

Hamarosan a tovabbi terjesztésen dolgozott, al-dunai hajéutjardl irva Dobrenteitdl
érdekl8dott, hogy ,,A Hitel forditdsa ujjonnan kijott e mar?” és hogy késziil-e a harmadik
kiadds.>? Majd: ,,A Hitel és Lovakrul val¢ forditdsokat, Legyen Wiegand meg javitott,
Legyen Kdrolyi forditasa...”s

Mindemellett ott volt még a Hitel kapcséan kirobbant polémia is, amelyben Széchenyi
szamithatott Lunkanyi segitségére: ,,A Taglalat ki jott. Ezekben a napokban el fogom kiilde-
ni, azon kéréssel, tegye roviden észrevételeit” > amellyel Lunkdnyi hamarosan el is késziilt.>®

Vildg — 1831.

sz Y%

Drescher Frigyes cenzornak irt el8szor az Gj m{ {rasardl, a motivéciot csak késdbb, az iras
folyamataban nevezte meg: ,,Lassan lassan késziil feleletem a Taglalatra™® - vagyis véla-
sza Dessewfty J6zsef Hitelt birdlé {rasara. Dreschernek a munka kezdetérél, késébb annak
megjelenésérél tett egy-egy megjegyzést: ,,Azomban a Hitel masodik részére egyetlen egy

Széchenyi Péczely Jézsefnek. Pest, 1832. februdr 3. MTA KIK Kt K 210/1.61. Kozli Majlth: Grdf Széchenyi,
1. 214-215.

Ezzel valdszintileg a forditasra utal.

Széchenyi Wesselényi Miklsnak. Pest, 1830. dprilis 17. MNL OL Mf. 8768. K8zli Majlath: Gréf Széchenyi,
1. 161-163.

Széchenyi Wesselényi Miklgsnak. Pest, 1830. mdjus 10. MNL OL Mf. 8768. Kzli Majlath: Grdf Széchenyi,
1. 163-165.; Ezt koztiink! Isten dldja, 105-106.

Széchenyi Dbrentei Gdbornak. Orsova kdzelében, 1830. julius 2. MTA KIK Kt K 194/48. Kozli Majlath: Grdf
Széchenyi, 1. 166-167.

Széchenyi Débrentei Gdbornak. Konstantindpoly, 1830. augusztus 13. MTA KIK Kt K 194/50. Majlath: Grdf
Széchenyi, KI1. 170-171.; Ezt koztiink! Isten dldja, 107-108.

Széchenyi Lunkdnyi Janosnak. Pozsony, 1830. december 9. MTA KIK Kt Ms 4229/629. Lunkanyi december
17-én vette Széchenyi levelét a Taglalattal, 1830. december 17-én észrevételeit Pestre kiildte. MNL OL P
626-1.-1830.

Széchenyi Lunkdnyi Jénosnak. Pest, [1831.] janudr 26. MNL OL P 624-1.-No.6.

Széchenyi Lunkdnyi Jdnosnak. Pest, 1831. janudr 14. MNL OL P 624-1.-No.7.
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sor sints még irva.””’ ,A mi a leg elsében irandé Munkdmat illeti, nem reméllem, hogy
azt Marzius 1% elott Sajté alla bocsathatndm.”ss

Wesselényinek irott levelében egy mdsik mire is torténik utalas: ,, A’ télen valami
egészen uj munkat kivdntam rendbe szedni. De most hasznosabbnak hiszem a’ kozjéra
nézve, Desewffy Taglalatjat eligazitni; a’ mit minden keser(iség nélkiil, magamrul elfelejt-
vén, csak a’ kzhasznot tekintvén fogok tehetségem szerint eszkdzdlni.”>

A mi irdsa kézben sem tétlenkedett, tobb kezdeményezése az elmult években indult
Utjara, és adtak neki b6ven tennivalét: ,,Annyi dolgom van a Tudos Tarsasag, Casino,

Versenzés, és egy ujra késziitendd munkdmmal - hogy a fejem szédelg.”s

,Nem sokéra meg jelen egy tj munkam. Felelet ugyan a Taglalatra, de nehdny ujabb
targyakat is fejtegett, - vagy ha egészen nem ujjak is, legaldbb »A régieket értelmesb
mintdba dntve adgya el8. Nem vagyok vele megelégedve, de, 3, 4 honap alatt, szdmos
egyébb foglalatossdgim kozt, jobbakat nem irhattam..., némi sensatiot fog okozni.”¢*

,Konyvemmel igen sok galibdm van, ugyhogy Julius kozepe elétt alig fogok innend
indulhatni.”®?

Junius végére késziilt el miivével, a nyomtatds mozzanatairdl részletesen beszdmolt
Lunkdnyinak, és mar a nyomtatds idején gondoskodott a fordittatasrdl is:

,Kiadandé Munkdm valéban sok munkdmban van, [...] 20 Arkus ki van mar nyomtat-
va; hdtra van még 12 usque 15 - - magam se tudom. Valami Bertha és Paziazzi Urak
quasi egy holnapra Czenkre fognak jonni. Az elsgvel a deputationalis munkakat aka-
rom olvasni -, mésiknak pedig a 'Vildg’ német forditasat revidedlni.”®

»Ma néztiik 4t a 29 Arkust ... Vagy 347 r4 megy. Szinte megdl a sok munka.”s4 ,A Vi-
lagnak 32 arkusai kivannak mar nyomtatva. Némi némi jé van benne, de elég tonkdly is
~- de nem volt tobb idém jobban kirostaldsara. Az Egészet at adtam Wiegandnak - nem
bajlodhatom vele. Az dra 7 usque 8 huszas lesz, aztdn a jobb 9 huszas a legjobb 12 huszas.”®

Széchenyi Drescher Frigyesnek. Pozsony, 1830. november 14. MTA KIK Kt K 194/79. K6zli Akadémiai Ertesitd
[18. kotet] (1907) 611-612.

Széchenyi Drescher Frigyesnek. Pozsony, 1830. november 26. MTA KIK Kt K 194/80. Kozli Kisfaludy Tdrsasdg
évlapjai 39 (1904-1905) 179-180.

Széchenyi Wesselényi Miklésnak. Pest, 1830. december 22. MNL OL Mf. 8768. K6zli Majlath: Gréf Széchenyi,
1.187-189.

Széchenyi Lunkdnyi Jaonosnak. Pest, 1831. februdr 8. MNL OL P 624-1.-No.2.

Széchenyi Wesselényi Miklsnak. Pest, 1831. dprilis 24. Orszdgos Széchényi Konyvtar. Kézirattar (= OSZK Kt)
Levelestdr (= Lt). Kézli Bartfai: Adatok, 1. 116.

Széchenyi Lunkényi Janosnak. Pest, 1831. jinius 15. MNL OL P 624-1.-No.12.

Széchenyi Lunkdnyi Jdnosnak. Pest, 1831. jinius 21. MNL OL P 624-1.-No.14.

Széchenyi Lunkényi Jdnosnak. Buda Pest, [1831.] junius 29. MNL OL P 624-1.-No.17.

Széchenyi Lunkényi Janosnak. Budapest, 1831. julius 3. MNL OL P 624-1.-No.18.
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Lo

Julius 9-én jelent meg a Vildg, két nappal késébb kiildstt baratjdnak egy példanyt:

LH1tt kiildom Uj vastag és nagy, de még is csak Munkdcskdmat. Vedd nyéjas baratsag-
gal. Eppen nem vagyok megelégedve vele — de néhény holnap alatt, sok egyébb fog-
lalatossdgim mellett — hanyatld egészségemnél fogva, — ’s a nyomtatdsnak kinjai
kdzt, szdmos hidny, tokéletlen, ki nem f6tt s. a. t. csuszott belé. — [...] Kérlek {rjal egy

két sz6t — a »Vildgomrul« — nem tartod-e igen rossznak?”¢

Débrentei véleményére is kivancsi volt: , Kérem irjon megint, ha ideje van. A’ mit
Vildgomrul mond, igen érzékenyen vettem. Soha nem kell feledni, hogy egy dilettdnsnak

szapora munkdja.”¢’

Kiss Sdmuel lelkésznek a példanyt kisérd levelében bGvebben irt,*® amit hosszabban
is idézek, mivel itt nyilatkozott részletesebben a md megirdsanak motivaciéjardl, annak

stilusdrdl, 8 maga milyennek latta miivét és hogyan fogadta méasok véleményét.

,,Ide mellékelve kiildom ujabb munkémat; vegye azt nyéjas hajlandésaggal. Az Egészet
nehédny hénap alatt irtam; igen kdzépszerii munka lett tehat beldle — de tovabbra
nem akartam halasztani, mert minden becsét elvesztette volna. Ha Megtdmadém®
ellen egy Kicsinyt nyers vagyok, azt nem annyira dn-védelem, mint inkdbb kdz
tigyiinknek partoldsa miatt vagyok Kénytelen eszkdzdlni, — — s igy engesztelésre
szert nem tartok; mindazaltal az Egésszel korantsem vagyok megelégedve, s mar most
dsszeszedegetvén uj targyakat, reméllem nem sokdra egy meglehet8sb munkaval
fogok eldallani.” Igen szivesen venném, ha Vildgomrul egyenest s minden himezés
nélkiil Ki mondana vélekedését; nékem legkisebb irdi praetensiém nincs, de még azt
is 4llithatom, hogy hidnyosan el8adott idedimnak igazsagat se partolom »Ebreszteni,
felingerelni, életre hozni« - a mire olly nagy sziiksége van a Magyarnak — ez minden
torekedésem. Nem is banom én azért az ellenem szd1lé s munkdimat bonczol tagla-
latokat, csakhogy Dessewffy-es falsificatidk ne legyenek benne. Tisztelendd Ur a Tag-
lalatnak birtokaban van, és igy dsszehasonlithatja, és ujra bizonysagot nyerend: meny-
nyire nem viheti a legbecsiiletesb embert is a kénnyelmiiség! mert hogy
szantszandékkal facsarta volna el olly rutul honfitarsa szavait, egy maskép olly tisz-

teletre mélté Magyar Magnads, azt nem hihetem.””!

Széchenyi Wesselényi Miklésnak. Pest, 1831. julius 11. K&zli Akadémiai Ertesitd [17. kétet] (1906) 93.

Széchenyi Débrentei Gdbornak. Cenk, 1831. augusztus 28. MTA KIK Kt K 194/54. K8zli Majlath: Grdf Széche-

nyi, 1. 195-197.

Kiss Sdmuel (1796-1861) evangélikus lelkész és esperes.

Dessewffy J6zsef.

Utalas a Stddiumra.

Széchenyi Kiss Sdmuelnek. Cenk, 1831. szeptember 10. OSZK Kt Lt. Kozli Bartfai: Adatok, 1. 126.
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Metternich kancelldrnak is kiildott beléle:

,,Sie haben meinen Versuch tiber den Credit mit Wohlwollen aufgenommen; dief gibt
mir den Muth Sie mit einigen Bruchstiicken denen ich den Namen, oder vielmehr
Tittel ,Vildg’ - Licht - gab, zu beléstigen. [...] Nehmen Sie es, mein Gnadigster Herr
mit Threr gewohnten Giite und Nachsicht auf — und als einem Beweis, daR ich nicht
die kleinste Gelegenheit voriibergehen lassen will, wenn ich Thnen ein Zeichen meiner
aufrichtigsten, ungetheiltesten Hochachtung geben kann.””?

Széchenyi, mint szerzd, nem volt jé véleménnyel sajat mivérdl. Waldstein Jdnosnak
igy irt réla: ,,A mit Vildgomrdl mondasz, teljes igazad van. Ha még egyszer {rhatndm,
méskép {rndm [...]"”* Wesselényi véleményére reagélva kritizalta {résat:

,»Amit Viligomrul mondasz, hogy abbul elbiiszkiilve 1dtod lelkem épségét, - leg na-
gyobb 6romdmre szolgdl, de hidd el, bardti és igy kedvez8 szemmel tekintéd azt -
mert teli hibdkkal, vagy inkabb »hidnyokkal« ~ Igen szapora munka -, hdrom holnap
alatt késziilt - ha heverhetett volna! de ugy elvesztette vala légyen minden kis becsét;
azomban az Egésznek tdn hasznélhat ~~ [...] Ha egészen 4tolvastad - irjal feldle egy
két szét.”7*

Egy (eddig) ismeretlen személynek frott levelében pedig kdzépszerlinek tituldlta:
»Endlich meinen »Vildg« zu iibersenden, den Sie zu haben wiinschen, und den ich, als ein
duserst schnelles und mittelmiRiges Product, Ihrer Nachsicht empfehle.””>

72 Széchenyi Metternich kancelldrnak. Cenk, 1831. szeptember 20. MNL OL P 625 B-N0.92. Kzli Bartfai: Ada-
tok, 1. 129.; Ezt kéztiink! Isten dldja, 122. ,,On jéindulattal fogadta kisérletemet a Hitelrdl, és ez arra bétorit,
hogy Ont néhédny téredékkel terheljem, amelyeknek a »Vilag« nevet, azaz inkabb cimet adtam. [...] Legke-
gyelmesebb Uram fogadja ezt a szokédsos jéakaratdval és elnézésével, mint annak bizonyitékat, hogy a leg-
kisebb alkalmat sem akarom elszalasztani, amikor Onnek nagyrabecsiilésem leg8szintébb és legtéretlenebb
jelét adhatom.” [Ford. Oplatka Andrés.]

73 Széchenyi Waldstein Jdnosnak. Cenk, 1831. szeptember 27. MTA KIK Kt K 226. 136"-138". Kozli SzIN
IV. 219-221.

74 Széchenyi Wesselényi Miklésnak. Cenk, 1831. oktéber 3. MNL OL Mf. 8768. Kozli Majlath: Grdf Széchenyi,
1.199-202.

75 Széchenyi Ismeretlen személynek. Cenk, 1831. oktdber 13. 0SZK Kt Lt. ,,Végre kiildom »Vildgomat«, ame-
lyet kérni méltdztatott, és amelyet én mint kiilsndsen gyors és kdzépszerd produktumot ajanlok.” [Sajét
forditas.]
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Stddium — 1833.

A kdvetkez8 mi megirdsdnak gondolata tehat hamarabb is felotlott mér benne, de csak
a Vildg utdn kezdte el rendszerezni anyagait, gondolatait:

... télen keresztiil, egy Uj munka fog a sajté ald keriilni. - A Csontvdza mér kész -
a materiale pedig rég olta kész ~~ csak Gssze kell rakni - »And here I am a regular
Scribler! - Gott ist Gro3, und die Wege die er uns gehen 14Rt, unbegreifbar. Ki gon-
dolta légyen. - En egy rendes [ré! — De bezzeg lakolok is érte; ~~ Mindeniinnen a zaj
ellenem. Azt irja DSbrentei, Pozsonyban 20 arkus késziilt ellenem; cimje »Széchenyi
als Schriftsteller.«”® Majd megkapom!!! - De mindezt, gondolhatod, nemigen féjlalom
- s6tt nem bénom, mert nem az {réi hir mint ink4bb a hon boldogséga forog eléttem
— oda pedig nem £n monddsim vak elfogadésa, de igazsag kell!”””

Lunkényi Janos a Stddium munkdlatai folyamdn is segitségére volt Széchenyinek, az
anyaggyUjtés mellett a készilg kéziratot is véleményezte a gréf kérésére: ,Lesen Sie mein
Stadium, und machen Sie auch Ihre Bemerkungen.””® Par nappal késébb nyomatékosi-
totta kérését: ,Ich bitte das Stadium zu lesen, und recht strenge Bemerkungen dariiber
zu machen.””®

A mi elkésziilt, elkezdték a nyomtatést, de a nddor ledllittatta, és eltiltotta a kény-
vet.?® Széchenyi ezt kovetden dontstt a kiilfsldi megjelenésrél, a kézirat kicsempészését
Lunkdnyi intézte, és 6 gondoskodott a kinyomtatott példanyok hazajutdsardl is:

,Ha a Stadiumnak egy példanya levan irva’s j6 dtnézve hozza azt fel ’s adja maga al-
tal »Haulik« Aurana priornak -- ’s azt mar mondtam; ... ha pedig egy masik példany
késziil el... »kiildje azt bizonyos alkalmatossaggal Otto Wigandnak Pestre... Magam
szdmara legyen pedig még 3 példany 'S ezt mert kérem!”®! , A Stadium Manuscriptu-
mat tegye el j6 helyre - damit uns Ein Exemplar sicher bleibt - denn abschreiben l4sst
sich’s leicht.”®?

Grdf Széchenyi Istvdn mint iré. Kiad. baldsfalvai Orosz Jézsef. Pozsony, 1832. Kapcsolddd naplébejegyzés: 1831.
november 3. SzIN IV. 228.

Széchenyi Wesselényi Miklésnak. Cenk, 1831. oktéber 3. MNL OL Mf. 8768. Kozli Majlath: Grdf Széchenyi,
1. 199-202.

Széchenyi Lunkdnyi Jdnosnak. Bécs, 1832. augusztus 16. MNL OL P 624-1.-No.45. ,,Olvassa el Stddiumomat
és tegyen megjegyzéseket.” [Sajat forditas.]

Széchenyi Lunkdnyi Janosnak. Bécs, 1832. augusztus 21. MNL OL P 624-1.-No.46. ,,Kérem olvassa el a Sta-
diumot és tegyen hozzd igazdn szigori megjegyzéseket.” [Sajt forditds.]

SzIN 4. LXXII.

Széchenyi Lunkédnyi Jdnosnak. Bécs, 1832. augusztus 13. MNL OL P 624-1.-No.45. [Eredetileg 44. lenne, té-
vesen van szdmozva.]

Széchenyi Lunkdnyi Janosnak. Pozsony, 1833. janudr 2. MNL OL P 624-1.-N0.56. ,,... hogy biztosan maradjon
egy példanyunk - mivel kénnyen mésolhatd.” [Sajét fordités.]
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Miutdn mindent elintéztek, tiirelmetlentil virta a megjelenést: ,,Stadiummal hogy
vagyunk? Jé lenne Vigandnak irni »Csak lassan lassan kiildené bé -- orszdgunkba, ’s hogy
én is kaphassak tiistént nehany példdnyt.”®3 ,Ha valamint irnak W.%* részeriil a Stad — m.®
irdnt, »mikor 14t napvildgot &&&«, tudositson felsle. Ha pedig jokor ki lenne nyomtatva
- — és szerezhetne egy két, példanyt, - kiildené éppen akkor Gy&rbe, mikor azon indul
a gbzhajé - - adatnd 4t.”®

,,Stadium und wenn werde ich Eins in Hinde bekommen? [...] Ich freue mich aber
auf die Erscheinung vom Stadium. [...] Ich werde hdher stehen - oder fallen. Was ich
durchaus haben will. Kann ich nicht viel niitzen und, ungebunden Hinde haben,
und meinen Eigenen Weg wandeln, - - - so will ich lieber, der vorige independente
Mann seyn”®’

Az 8sz eleje még mindig kétségek kozt telt: ,,Es wird mich freuen den Stadium zu er-
halten.”s8  Hat Stadium? Mikép van? Attul tartok, nagy szdju W. nem is kezdett hozza!
Majd novemberben végre megjelent, de hamarosan lefoglalték: ,,tdn nem is megyek Ang-
lidba --- és Duna dolgédnak vége, mert, ugy mondjak, igen igen neheztelnek a Stadiumra,
melly mar szdz meg szdz példanyban a kdzség kozt van. Biintetni akarnak de tan 6k lesz-
nek a biintettek.”

A kdtetet illetd véleményekrdl a levelekben elég szlikszavian nyilatkozott: ,,A Sta-
dium itt és Bécsben szabadon adatik. A Herczeg, szemlatasra - - éppen nem nehezteli.”!
,Stadiumomnak mi a sorsa? Olvassédk..? ’s mit sziil 7”92 , A Stadium ellen még semmi?”%
,Stadium irdnti sententiak igen jék...”**

Széchenyi Lunkdnyi Janosnak. Zimony, 1833. jilius 22. MNL OL P 624-1.-No.51. K&zli Bacskai-Nagy: Széche-
nyi pesti tervei, 23-26.

Wigand.

Stddium m.

Széchenyi Lunkdnyi Janosnak. Orsova, 1833. augusztus 5. MNL OL P 624-1.-No.65.

Széchenyi Lunkanyi Janosnak. Orsova, 1833. augusztus 19. MNL OL P 624-1.-No.66. Kozli Ezt kéztiink! Isten
dldja, 149-152.; ,,Staddium és mikor fogok egyet kézhez kapni? [...] Viszont &riilgk a Stddium megjelenésé-
nek. [...] Magasabban fogok 4llni - vagy elbukok. Amit én mindenképpen szeretnék. Ha nem sok hasznom
van, ha meg vannak kétve a kezeim, és nem jarhatom a sajét utamat, - - - akkor inkébb az eddigi fiiggetlen
ember akarok lenni.” [Sajt fordités.]

Széchenyi Lunkdnyi Jdnosnak. Orsova, 1833. szeptember 13. MNL OL P 624-1.-No.68-69. ,,Oriilni fogok, ha
megkapom a Stadiumot.” [Sajét fordités..]

Széchenyi Lunkényi Janosnak. Orsova, 1833. oktéber 9. MNL OL P 624-1.-No.72.

Széchenyi Lunkényi Jdnosnak. Pozsony, 1833. november 16. MNL OL P 624-1.-No.16.

Széchenyi Tasner Antalnak. Pozsony, 1833. november 24. MNL OL R 196. No. 4. K6zli Majlath: Grdf Széchenyi,
1.337-338.

Széchenyi Tasner Antalnak. London, 1834. janudr 23. MNL OL R 196. No. 6. K5zli Majlath: Grdf Széchenyi,
1. 352-353.

Széchenyi Tasner Antalnak. London, 1834. janudr 30. MNL OL R 196. No. 7. K6zli Tasner Géza: Széchenyi
szellemi hagyatéka és Tasner Antal végrendelete. Bp., 1876. 16-19.; Majl4th: Gréf Széchenyi, 1. 367-369. [1834.
februdr 6-i ddtummal.]

Széchenyi Lunkdnyi Janosnak. Pozsony, 1835. februdr 2. MNL OL P 624-1.-No.122.
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Hunnia - 1835. [1860.]

A Hunnia cimd {résa eredetileg nem teljesen 6néllé munka lett volna, hanem a Stddium
folytatdsa, a X. torvény részletezése, ezért eleinte igy esett rd utalds, és egyuttal maga
a folytatds a motivécié: ,,Stadium masodik részén mér kezdek dolgozni az az: a kész da-
rabokat egyeztetni --- de minek elStte azt sajtd ald bocsdtndm - mert egy kissé kihever-
tetni akarom —, valami mdst kivanok kozre bocsatani.”s Akarcsak az el8z8 kotet esetében,
ennek a minek a véza is megvolt mar: ,,Csak legyen idém... tudom a legkdzelebbi része
Stadiumomnak melly részint fejemben, részint elszért irdsaimban mar készen van.”?
Az {r4s folyamatéba eziittal is bevonta Lunkdnyit: ,,Stadium II részén most dolgoz-
gatok iires idémben. On azt mond4 »Stadium I része ellen sok észrevételei vannak. Tudja
e mit« Azzal engeszteljen megint meg mert valéban igen igen haragszom - hogy észre-
vételeit egy kis rendbe hozza - minél fogva tistént 4t mehetiink rajta ha haza érek...”"”
Hérom hdnappal késébb mdr az 4j cimén emlegette irésat, amellyel nem volt meg-
elégedve: ,,Hunnidnak felét elolvastam tegnap. Igen elszomoritott mert egy cseppet sem
tetszik.”*® ,,Hunniat egészen elolvastam, s tiizbe szeretném vetni!”* Nemcsak a kotet
cime lett Gj, hanem a levelek cimzettje is: ezt kovet8en Lunkdnyi Janos helyét 4tvette
Tasner Antal a m{i tovéabbi sorsét illet8en, a neki adott instrukciék azonban nem a md
tartalmi vonatkozdsait érintették, hanem annak megjelentetését: ,,Stadium vagy inkabb
Hunnia folytatdsat azon folio kdnyvben mellyet bé és fel lehet oldozni, és mellyben a kék
folio kdnyv is van, Pesten hagytam; Kérem csindlja be az egészet j6l ’s pecsételve, és kiild-
je minél elébb, ha lehet, szaporan, de minden esetre biztosan.”*® ... Hunniat mikor dob-
juk a vildgba? Ha néhany hénap utdn nem, mar késé lesz...”1°1 A megjelenésnek azonban
volt egy olyan befolyasolé kériilménye, amely az eddigi miiveknél nem &llt fent: az orszdg-
gytilésen aktudlisan ekkor targyaltdk a magyar nyelv kérdését, és ezzel kapcsolatos latol-
gatdsait Széchenyi megirta Tasnernek is: ,,... A tegnapi rescriptum nem teszi Hunniat
sziikségtelenné, 1836-ban vildgot kell neki latni, s tan lesz idém felét ki hagyni, jobban
elrendelni, tomottebbre csindlni, hozza adni, végezni...”1°? Par héttel késébb mar:
.- A herczeget megkérik a magyar nyelv irdnt intermediatio végett s szinte bizonyos

95 Széchenyi Lunkdnyi Janosnak. Orsova, 1833. augusztus 25. MNL OL P 624-1.-No.67.
96 Széchenyi Tasner Antalnak. London, 1834. februdr 24. MNL OL R 196. No. 8. K6zli Majlath: Grdf Széchenyi,
1.377-378.
97 Széchenyi Lunkanyi Jdnosnak. Orsova, 1834.szeptember 14. MNL OL P 624-1.-No0.109.
98 Széchenyi Tasner Antalnak. Pozsony, 1834. december 26. MNL OL R 196. No. 19. K8zli Majlath: Grdf Széchenyi,
1. 573-574.
99 Széchenyi Tasner Antalnak. Pozsony, 1834. december 27. MNL OL R 196. No. 20. K6zli Majlath: Gréf Széchenyi,
1. 574-575.
100 Széchenyi Tasner Antalnak. Pozsony, 1835. februdr 2. MNL OL R 196. No. 25. K8zli Majlath: Grdf Széchenyi,
1. 595-596.
101 Széchenyi Tasner Antalnak. Pozsony, 1835. oktdber 17. MNL OL R 196. No. 45. K&zli Majlath: Grdf Széchenyi,
II. 132-133.
102 Széchenyi Tasner Antalnak. Pozsony, 1835. oktdber 30. MNL OL R 196. No. 53. K&zli Majlath: Grdf Széchenyi,
11. 150-151. P4r nappal kés6bb napldjaban: ,,Ungrische Spache. Miserabel. Hunnia wird nicht tiberfliissig”
SzIN IV. 614. ,,Magyar nyelv. Nyomorudsigos. A Hunnia nem lesz felesleges.” [Sajat forditas.]
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- mint mondjak - a magyar lesz a dirimens. Hunnia tobbé nem kell. Annal jobb, semmi
esetre janudr eldétt...”193

A Hunnia nem kdzvetlentl azutén jelent meg, hogy megirta, alkalmanként ugyan
el8vette,'** de az évek sordn gyl tobb mds iratdval, irdsdval egyiitt egy 1dddba kertilt,
amelyrdl Gjra csak 1857-ben értekezett Tasnerrel. A motivaciérdl titkaranak: ,,En azonban
Torokot!os nem akarom csorbitani, ha a »Moslék«-nak°¢ valami hasznat vehetné, st tob-
bet akarok tenni, t. i. igen izletes falatokat fogok a moslékhoz csatolni, mert csak most
latom tisztdn, mit kellett volna 10, 20, 30 év eldtt irnom, - és ezt most tehetem tén igen
nagy haszonnal...”1%7

Elkezd4d6tt a munka: ,Ide csatolva kiildok megint egy darab Hunniét. Igen csodal-
nam, ha el nem nyomjék; mert ugy illik a mai napra és koriilményekre; mikép, ha a latin
helyébe a »deuschot« tessziik, mint ha ma {rtuk volna.”°8

,Edes fiam Tasner; itt kiildok ismét két fvet — a 23 év elétt irt fekete levesbdil. [...] En
azt hiszem — barlangombul latva, nézve és itélve ~~ hogy 1° A »Cim« koriil beliil igy
volna irandé: Hunnia frta Gr. Sz. Ist. 1835%" kiadja -- 3sszeszedte Térok. 2° hogy a kéz-
iratok ~~ ha csak nehdny sz4 is van hozz4 irva ~~ kiildessék fel hozzdm ~~~ wo ich es
gleich verbrennen etc. oder verstecken werde.'® [...] A Cimre kell kitenni az 1835%,

noha ez tdn igen csdkkenti kapdssagét ~~, de csak pillanatra - [...] Mért nem adtuk ki
rdgtdn ~~ ha mar meg volt irval De tdn nem volt ~~ és azért - Torokot sot engem is
bizonyosan kérddre fognak vonni. [...] 1835%" tdn nem lett volna annyi hatdsa — mint
most okvetlen lesz ~~ mint én, innend sejditem, ldtom.”110

103 Széchenyi Tasner Antalnak. Pozsony, 1835. december 10. MNL OL R 196. No. 74. K6zli Majlath: Grdf Széchenyi,
II. 203-205.

104 ,Lese Hunnia.” SzIN V. 226. ,,0lvasom a Hunniét.” [Sajét fordités.]

105 Tordk Janos (1807-1874) Ujsagird, 1853-1855 kdzdtt a Pesti Napld szerkesztje, 1855 tavaszatdl 1856 végéig
a Magyar Sajtéé. Cikkeiben Széchenyi eszméinek kdvetésére szélitott fel, utdbbi lapba irt elsd cikkét
Széchenyi Kelet népe cimd munkajabdl vett idézettel kezdte. Széchenyivel valé ismeretsége az 1830-as
évek végére, 1840-es évek elejére nyulik vissza, akit8l anyagi tdmogatasban is részestilt. 1858-ban kezdték
a kéz8s munkat, tébbek kozott a Hunnia kiaddsara. Tordk Janos: Grof Széchenyi Istvdn végrendeletének f6
pontjai. Szerk. Werter Kéroly. Pest, 1860. 6.; Falk Miksa és Kecskeméthy Aurél elkobzott levelezése. Szerk. Angyal
D4vid. Bp., 1926.92-106., 135-137.; A magyar sajtd torténete. 1-11/2. Szerk. Kokay Gydrgy et al. Bp., 1985.11/1.
(1848-1867) 303-304., 367-372., 386-387.

106 A Hunnia és Pesti por és sdr cim{i miiveire, valamint egyéb feljegyzéseire céloz.

107 Széchenyi Tasner Antalnak. D6bling, 1857. november 17. MNL OL R 196. No. 516. K6zli Majlath: Grdf
Széchenyi, 111. 655-657.

108 Széchenyi Tasner Antalnak. Débling, 1858. dprilis 10. MNL OL R 196. No. 521. K6zli Majlath: Grdf Széchenyi,
111. 662-663.

109 ,,... ahol rdgton elégetem etc. vagy elrejtem.” [Sajat fordités.]

110 Széchenyi Tasner Antalnak. Débling, é. n. MNL OL R 196. No. 583. K6zli Majlath: Gréf Széchenyi, 111. 745-747.
1859-es datummal, amely ceruzdval a kéziraton is szerepel. Ez a keltezés azonban téves, mivel a Hunnia szer-
kesztési munkdlatai 1858. janudr és méjus kozott zajlottak, igy a levél megirdsa is erre az idGszakra tehetd.
Tovébbi, a Hunnia szerkesztésére, kiaddsdra vonatkozd, Tasner Antalnak cimzett levelek 1858-bdl: dpri-
lis 5., méjus 5., 8., 10.11., 17., 21., junius 7., 12., 20. MNL OL R 196. No. 519., 528-531., 533-534., 543-545.
K&zli Majlath: Grdf Széchenyi, 111. 659-697.
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A megjelenés azonban késlekedett, ami miatt Széchenyi aggddott: ,,Hat Isten irgal-
méért Heckenast mikor babazik meg H*!I"111 A késlekedés oka a cenziira volt, amely visz-
szatartotta a kotetet, és 1858. oktdberben el is tiltotta, igy az csak a szerzd haldla utén,
1860. oktéber 13-4n jelenhetett meg.!'?

A levelek cimzettjei

Széchenyinek mér ebben az id8szakban (1827-1835) is kiterjedt levelezése volt, de miivei-
nek alkotdsdba csak néhdnyakat avatott be, és azokat a személyeket sem egyforman. Két-
ségkiviil a legtobbet Lunkanyi Janos tudott Széchenyi frasairdl, nemcsak passziv szem-
1é18je volt a folyamatnak, hanem aktiv résztvevdje is:' segédkezett a szerz6nek az anyagy-
gyljtésben, a szoveg elkészitésében, valamint a Stddium esetén annak kiilfs1di megjelen-
tetését is elvallalta. A levelek tantsdga szerint a szévegek alakitdsdba még tovabbi egy
cimzettjét vonta be, az 1830-as években Dobrentei Gabort, akivel a Tudés Tarsasdg miatt
rendszeres érintkezésben 4llt, az 1850-es évek végén pedig Torok Janost, akit Széchenyi
titkdrdn keresztiil instrudlt, a szerkesztés ideje alatt Toroknek cimzett levélrdl egyelSre
nincs tudomds. 1833. augusztustdl Tasner Antal lett Széchenyi titkdra, és ezt kévet8en
hamarosan 4t is vette Lunkdnyi helyét az aktudlis kétet koriili munkékban, de Széchenyi
8t annyira nem vonta be az irds folyamatdba, mint jészagigazgatdjat. Tobb, Wesselényi
Mikléshoz intézett levélben is emlités esett Széchenyi miveirdl, azok keletkezésének kii-
16nb6z8 szakaszaiban, de 1831. oktéber utdn mar nem (és ezt kdvetden a neki cimzett
levelek is ritkultak) - ezen a vonalon is latszik Széchenyi és Wesselényi szakitésa.'

Jellemz8, hogy a féméltdsagoknak irt levelek a kiildstt kotetek kisérélevelei, ame-
lyekben a cimzett figyelmébe ajénlja a mlivét és az abban vizsgalt kérdéskort. A fent ne-
vezetteken kiviil van egy-egy cimzett, akinek csak egy alkalommal irt vagy a m{i motivé-
ciéja kapcsan, vagy pedig a példany kisérélevelében. Az idézett levelek cimzettjei kozott
volt még egy személy, aki hivatalbdl olvasta a gréf irdsait: Drescher Frigyes cenzor, akivel
Széchenyi {rasai kapcsan allt levelezésben.!1>

Ddobrentei és Tasner nemcsak a miivek {rasandl, kiaddsanal jatszottak szerepet, hanem
segitségére voltak Széchenyinek, amikor az 1833-ban tjabb angliai utat tervezett, amely-
re magaval akart vinni addig megjelent kdteteib8l néhany példanyt. Débrenteit pontos
instrukcidkkal l4tta el: ,, Anglia szdmara késziilnek e a konyvek? [...] elkésziilends kény-
veket tartsa On magdnal, kérem.”!16 P4r nappal kés8bb:

111 Széchenyi Tasner Antalnak. Dobling, 1858. junius 27. MNL OL R 196. No. 547. K&zli Majlath: Grdf Széchenyi,
I11. 698-699.

112 T6rok Janos és Tasner Antal Széchenyihez frott levelei. MNL OL D 283. F tétel.
113 'Munkatdrs’. Bévebben ldsd Czinege: A Széchenyi-levelek kiaddsi munkaélatai, 23-25.
114 ,,Utjaik eldgazdsarél” bévebben egodokumentumok tiikrében: Széchenyi Istvan - Wesselényi Miklds:

Felesel napldk. [V4l., szerk., bev. Maller Sdndor.] H. n., 2004. 46-47.; Oplatka: Széchenyi, 249-250.

115 A cenzurardl, miivekrél és koltségekrdl 1lasd Széchenyi Drescher Frigyesnek. Pozsony, 1833. dprilis 12.

MTA KIK Kt K 201/98. 2., 3"

116 Széchenyi DSbrentei Gabornak. Pozsony, 1833. janudr 6. OSZK Kt Lt.
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.. de nincs még rendben a dolog. 1° A kdnyvek, en pretension vannak kétve, és ak-
kor, ha Anglidba kiilddm — leg szebb bérben kellene kétni - 2°, mint maga mondja,
nagyon elvannak vagva - 3° a Hitelnek -- nem Paziazi hanem Voiditsek forditdsa vagy
ink4bb elfacsardsa van --- kiildve — Mér nem segithetek, de On igérte - - és ekkép
csak végig el kell jarnia a dologban. Ugyan azért kérem, vetesse On ezen 6 kdnyvet,
NB!'7 leg jobb Papiroson és Voiditsek helyett Paziazit, ismét meg. A konyvkéts kdsse
jol --- de ugy, hogy a kiilfold elhihesse ,,mindnydjan ugy vannak kétve eladdsra -. Ha-
tul ne legyen az a nagy fehér paizs -- és az Isten irgalmdért ne legyen felvdgva — amin
nem tudtam eléggé bamulni. Hadja egyébirant a kdnyvnek egész formatumat. — ha
On ezeket most mindjart elrendelné — magammal vihetném a békétott konyveket.”118

Majd 8sszel Tasnernek:

vek
volt

a gréf rendelkezésére allt, igy minden mivének minden mozzanatéba volt betekintése,
és Széchenyi a miivére érkezett reakcidkat is vele ,,beszélte ki” részletesebben. Széchenyi
Wesselényi Mikldssal barati kapcsolatot dpolt, igy 1831 végéig leveleiben értesitette egy-
egy miivének {rasardl, és a megjelenés utdn vérta réluk a véleményét, illetve a mdr ismert

,En minden munk4imbul 2 példanyt akarok Angliaba magammal vinni. [...] Kottesse
Budén (Ddbrentei tudja, kinél) és pedig csak sététt hamuszinben 'Zsld hattal’ Mar
kétszer kotott azon kots nékem. [...] Mindenikben legyen a titulus és Coperta kozt,
tiszta levél, hogy belé irhassak valamit. Mindenbiil Velint kell valasztni. Ha bajja volna
irjon Posonyba poste restante. Vigyéazni kell 'a Hitel elsd kiadésa, legyen, a 2, 31 sok-
kal aldvalébb.”11

Hlgen is, a z6ld hitat vaszonybul kivantam. kdsz6nom hogy mar kétik a konyveket.”120
A cimzettek koziil tehat harman voltak azok, akik egyiitt dolgoztak a szerz8vel a mi-
sikerén: Lunkdnyi, Tasner és Dobrentei - volt, aki a szovegnél, volt, aki a kiaddsnal,
, aki mindkett8ben szerepet véllalt. Ezek megoszldsa a cimzettek Széchenyivel valé
kapcsolatdbdl eredeztethetd, Lunkdnyi Janos 4llt legrégebben a gréf alkalmazésaban, és
azon tul, hogy Széchenyi birtokainak jészagigazgatdja volt, tobb més szerepkdrben is

reakcidkat vitatta meg vele.

117 Nota bene. [Jél jegyezd meg.]

118 Széchenyi Débrentei Gabornak. Pozsony, 1833. janudr 13. MTA KIK Kt K 194/56. K8zli Majl4th: Grdf Széchenyi,

1. 233,

119 Széchenyi Tasner Antalnak. Cenk, 1833. oktéber 15. MNL OL R 196. No. 2. Kézli Majlath: Gréf Széchenyi,

1. 325-326.

120 Széchenyi Tasner Antalnak. Cenk, 1833. oktéber 26. MNL OL R 196. No. 3. K8zli Majlath: Gréf Széchenyi,

1. 334-335.
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SZECHENYI ELSO MUVEINEK LENYOMATA LEVELEZESEBEN

Széchenyi és miivei

Széchenyi miivei koziil leveleiben legtdbbet a Hitellel, a Stddiummal és a Hunnidval foglal-
kozott. A Hitel esetében kiilondsen a visszajelzések, masik két miive kapcsan a kiadas ko-
riili bonyodalmak szaporitottdk az emlitések szamat.

A mivek megirdsdnak motivacidjara vonatkozd széveghelyek koziil szembet(ing, hogy
éppen a legkisebb visszhangot kivaltott miivének témavalasztdsat részletezte leginkdbb,
és a Lovakrul sz616 véleményekrdl nem is olvashatunk leveleiben, csupén egy-egy meg-
jegyzést. A ,harmas pyramid” el6zményeit viszont kevésbé részletezte, a Vildgot is csak
akkor, amikor az mar megjelent. Anndl inkabb foglalkozott a réluk sz616 véleményekkel,
kiilongsen a Hitel esetében: kozel fél éven 4t visszatérd témadja volt leveleinek.?! Vélhe-
t8en azért is foglalkoztattédk ennyire a visszajelzések, mert {réként ilyen jellegli jelenség-
gel még nem volt dolga, és ugyanez lehet az oka annak is, hogy a Vildg és Stddium esetében
mar nem volt meg az Gjdonsag varazsa, igy ott a véleményeket kevésbé részletez8en ko-
z0lte, pedig leveleiben 6nmagat iréként elészor csak a Stddium frésakor aposztrofalta egy
réla és miveirdl megjelent irasm( cime kapcsan. Az idézett részekbdl az is kitiinik, hogy
fontos volt neki bizonyos személyek véleménye azon tul, hogy az dltaldnos véleményeket
is kozolte, kiilondsen a nddoré és Metternich kancellaré.

Az {rés folyamatdba legnagyobb betekintést a Lunkdnyinak és Tasnernek, illetve ki-
sebb részben Dibrenteinek irott levelek adnak: folyamatosan tdjékoztatnak az iras fazi-
sairdl, ki, milyen médon vesz részt abban. A miivek koziil e tekintetben a Hunnia a leg-
érdekesebb, és nemcsak azért, mert nem akkor jelent meg, amikor Széchenyi megirta,
hanem azért is, mert a rendelkezésre 4116 kézirat és annak kés8bbi mésolata, valamint az
1860-ban kiadott munka tébb ponton eltér egymastdl.1?? Tovdbba a Tasnernek 1858 tava-
szan frott levelekben, amelyek koziil csak egyet idéztem hosszabban, részletesebb infor-
macidk és instrukcidk is vannak a szévegen tett véltoztatdsok kapcsdn, példaul:
,Mi a nyomtatvanyt illeti e kis javitdsokat tettem: p. 167 b bettit d helyett p. 169 veres
Onnal jegyeztem meg egy 8't...”123

Széchenyi, mint {rd,'* meglehet8sen kritikus volt 6nmagaval szemben. Kész mtivei-
nek emlitését rendszerint kisérte valamilyen becsmérlé jelzé: , temérdek sok hiba lesz
benne”, ,igen kdzépszerli munka”, ,egy dilettdnsnak szapora munkdja”, ,,egy cseppet
sem tetszik” vagy ,tiizbe szeretném vetni”. A Hitel és Stddium kapcsan nem élt ilyen jel-
z8kkel, ezeknél a miiveknél inkdbb a vérakozés, a sikerben valé bizakodés olvashaté ki
a sorokbdl.

121 Napldjanak pedig bé fél éven 4t: 1830. janudr 25. és jilius 4. kozott emliti a véleményeket, de késébb is
telbukkannak. SzIN IV. 13-71.

122 Eredeti kézirat: MTA KIK Kt K 261/2. Mdsolat: OSZK Kt Fol. Hung. 1002. A széveg rekonstrukcijéra val-

lalkozott Velkey Ferenc Széchenyi Istvdn Hunnidjdnak kritikai kiadésa és értelmezése cimet visel§
OTKA kutatésa.

123 Széchenyi Tasner Antalnak. DSbling, 1858. mdjus 5. MNL OL R 196. No. 528. Kozli Majlath: Grdf Széchenyi,

I1I. 674-675.

124 Széchenyi iréi munkdssdgéhoz, miiveinek elemzéséhez 14sd Gergely Andrés: Széchenyi Istvdn (1791-1860).

Pozsony, 2006. (Magyarok emlékezete.)
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CZINEGE SZILVIA

Ahogyan miiveire, ugy leveleire is jellemz8, igaz elvétve, a szimbdlumhasznélat.?>
A fent idézett levelekben ezek inkdbb miiveinek tartalmi tényez8ire utalnak: a tonkdly
a Vildgra vonatkozdan, amelyet mint nem nemesitett btizafajtat nem tudott kirostalni
a ,némi jo” koziil. A Hunnia kapcsén két metaforat is haszndlt, az egyik a moslék volt,
amivel nemcsak a Hunnidra utalt, hanem a Pesti por és sdr cim@ m{ivére is, valamint egyéb
feljegyzéseire, amelyek még rendszerezenddk voltak, és tovabbi gondolatokkal, {zletes
falatokkal kiegészitend8k. A masik a fekete leves, mert mindazt az olvasé elé tarja, amin
valtoztatni kell annak érdekében, hogy fejlédés kovetkezzen be, akkor is, ha az nem tet-
szik az olvasénak. Széchenyi egyéb frasaiban rendszeresen visszatéré motivum a tiiz, az
idézett szoveghelyeknél tobb esetben konkrét értelemben hasznélja: amikor nem elége-
dett a Hunnidval, és tlizre akarja dobni, rdaddsul kétszer is, egyszer még 1835-ben, egyszer
pedig 1858-ban irt igy réla. Valamint Tolndban a rendek el akartdk égetni a Hitelt - de
szimbolikusnak is tekinthetjiik ezt az utaldst, mivel ebben az idében nem volt jellemz8
a kdnyvégetés, sokkal inkdbb az eltiltds vagy a lefoglalds. Egy kovetkezd szoveghelyen
azonban a biintetés szinonimdajaként hasznélja: ,,elégetni fognak™ - a Hitel miatt.

Lovakrul, Hitel, Vildg, Stddium, Hunnia, Széchenyi elsé nagy mivei - amelyeket viszony-
lag révid id8 leforgdsa alatt vetett papirra -mutatjak {réi tevékenységének intenzitdsat,
azon tul, hogy napldjaban és leveleiben is mennyi emlitést tett réluk. Az idézett széveg-
helyekbdl azt tudhattuk meg, hogy a szerz8 milyen informdacidkat osztott meg ismerdsei-
vel késziild munkdirdl. A miivek ismert keletkezéstorténetével Gsszevetve ezeket, megal-
lapithatd, hogy pusztan a levélszévegek segitségével is rekonstrudlhaté a vaza annak,
hogyan késziilt el az iré egy-egy miivével, a naplébejegyzések pedig tjabb adalékokat
szolgaltatnak hozza,?¢ tovabb drnyalva a szerz8 dltal megfogalmazott keletkezéstorténe-
tet, amelyet a tdrténészek mds forrdsok bevondséval tettek/tesznek teljességre toreked-
ve kerek torténetté.

125 Széchenyi szimbdlumhasznélatérdl bévebben ldsd Pletl Rita: A doblingi Széchenyi eszmevildga és stilusa. Bp.,
2005.; Czinege Szilvia: ,,Eszembe jut végezetiil: minderrdl Mett[ernich]-hel beszélni.” In: Térténeti tanul-
mdnyok. XVIL. Szerk. Velkey Ferenc. Debrecen, 2009. [2012.] 199-202.

126 Tébbek kozott azért is, mert példdul a nddornak is elkiildte a Vildgot, de ennek a kisérélevele egyelSre
nem ismert. V. 1831. oktéber 27. SzIN IV. 226.
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