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AZ AGRARTARSADALOM DIFFERENCIALTSAGA
18. SZAZAQI TELEPUI:,ESSOROS :O'SSZEfRASOK
KVANTITATIV ELEMZESE ALAPJAN (1720-1796)

DEMETER GABOR

THE DIFFERENTIATION OF THE AGRARIAN SOCIETY BASED ON
A QUANTITATIVE ANALYSIS OF 18TH CENTURY SETTLEMENT CENSUSES
(1720-1796)

In this paper we attempt to evaluate the results of the database building
process executed within the framework of the project HAS-RCH “Lendtilet”
Ten Generations. Instead of the regional approach used in our previous
studies, this paper focuses on other dimensions of inequalities. Using data
from the 18th-century conscriptions and censuses aggregated at settlement
level, we seek to analyze the differences in the socio-economic-demographic
behaviour of different ethnic and religious groups before the reform era, and
to trace, which linguistic-religious groups were over- and under-represented
among the most underdeveloped settlements. We also investigated how the
development level of the basic cultural infrastructure or the quality of land
related to other socio-economic indicators, and what socio-economic-
demographic differences characterized settlements of different legal status/
population/hierarchical level in the 18th century. Finally, we examined if
distance from the market left any imprint on socio-economic characteristics.

Keywords: 18™ century, Hungary, database, statistical analysis, socio-
economic characteristics, distance from market, settlement status, land
quality, ethno-religious differences

Bevezetés

Az MTA-BTK , Lendiilet” Tiz generécié projekt keretén beliil évek 6ta zajlik a 18. szdzadi
orszagos Gsszefrasok telepiiléssoros adatainak rogzitése, adatbazisba rendezése? és kiér-
tékelése. A vizsgélatok sordn eddig a differencidk teriileti aspektusaira fékuszaltunk,? de
az egyenl8tlenségeknek szdmos egyéb (térsadalmi, jogi stb.) dimenzidja létezik, melyek

Demeter Gdbor, tudomdnyos fdmunkatdrs, HUN-REN BTK TTI, Délkelet-Eurdpa torténete osztdly. A tanul-
mdny az MTA-BTK , Lendiilet” Tiz generdcié projektje keretén beliil késziilt.

Http:/gistahungarorum.abtk.hu. (Legutébbi megtekintés: 2023. dprilis 5.)

Lésd a Magyar Gazdasdgtorténeti Evksnyv 2022-es (szerk. Demeter Gabor et al. Bp., 2023.) kdtetének tanul-
maényait. Szulovszky Janos - Tuza Csilla: Az iparosok megoszldsdnak teriileti egyenlétlenségei Magyaror-
szdgon 1730 tjén. [127-142.]; Mikle Gydrgy - Demeter Gdbor: Teriileti egyenl8tlenségek a torténeti Magyar-
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elemzésére e tanulmanyban tesziink kisérletet.’ Bar az itt hasznalt sszefrdsok sem terii-
letileg, sem tarsadalmi oldalrdl nem hidnytalanok, és kategéridik értelmezése is kihivast
jelent,* mégis hozzajarulhatnak a reformkor el8tti tarsadalom allapotanak megismeréséhez.

Az eddigi munkalatok sordn régzitésre keriiltek az 1720-as Regnicolaris Conscriptio
adatai Acsddy 1896-os miive alapjan, kiegészitve az 1715-ben adatolt, de 1720-ban nem
részletezett (fleg kuridlis nemesi) telepiilésekkel, valamint az AdatbazisokOnline feliile-
tén elérhetd nyomds- és termékenységadatokkal, integréldsra keriilt az 1785-8s népszam-
14l4s anyaga Faragd Tamds segitségének koszonhet8en, bevittiik a Lexicon locorum vallasi,
nyelvi, parokidlis és iskolamesterekre vonatkozé megjegyzéseit. Ez azonban Erdély ese-
tében hidnyzott, miként hidnyzott Erdély az 1786-os , kancelldriai” 8sszesités ugyancsak

s

integralt anyagabdl,> mely a Fénagy Zoltan altal publikdlt 1767-es Gsszeirds bdvitett és
frissitett telepiiléssoros adatait tartalmazta, és szemben a népszdmlaldssal, de hasonléan
az 1720-as Gsszefrashoz, f6ként az trbéres jogallast népesség adataira fékuszalt.®

Az 3sszeirdsokban szerepl8 fogalmak értelmezésével, a bel8liik kialakithaté indika-
torok problémadival mar részletesen foglalkoztunk két kordbbi tanulmdnyunkban,” igy
ezeket itt nem részletezziik. A jelen vizsgalatban hasznalt, az eredeti kategéridk médosi-
tdsaval 1étrehozott valtozdkat az 1. a) és 1. b) tablazat tartalmazza.

orszag teriiletén a torok kor utdn (1715-1720). [85-126.]; Demeter Gébor: Teriileti egyenlétlenségek
a torténeti Magyarorszag teriiletén a reformkor elétt (1773-1796). [143-189.]
Az egyenl8tlenség vizsgalhatd telepiilésen beliil is, adatbdzisunk azonban (annak ellenére, hogy t5bb for-
rés ezt lehet8vé tenné, mint a digitdlisan elérhet8 1720-as Regnicolaris Conscriptio. Magyar Nemzeti Levél-
tér Orszdgos Levéltdra [= MNL OL] N79. [Https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/. Legutébbi megtekintés:
2023. 4prilis 5.]) ezt a felbontdst nem teszi lehetdvé, mivel az sszefrdsok integracidja sordn a kézos 1épték
(teleptilésszint) kialakitdsa volt a cél.
Erre jé példa I1. Jézsef népszadmlélasa, mely nem a korban érvényes jogi kategdridkkal operalt, hanem
feszegette azok hatdrét az dllamérdeknek megfelel8en.
MNL OL A 39. Magyar Kancelldriai Levéltdr. Acta Generalia (1770-1848). 3688/1786.; MNL OL F 51 Erdélyi
orszagos kormanyhatdsagi levéltirak. Gubernium Transylvanicum levéltdra (13.-19. szdzad). 1785/86-i
urbéri Ssszeirds; Acsady Igndcz: Magyarorszdg népessége a pragmatica sanctio kordban 1720-1721. Bp., 1896.;
Az elsé magyarorszdgi népszdmldlds (1784-1787). Szerk. Dényi Dezs& - David Zoltan. Bp., 1960.; II. Jézsef nép-
szdmldldsdnak kozségi adatai. Szerk. Danyi Dezs6 - Faragé Tamds - Laszlé Géza. Bp., 1996. (KSH Népességtu-
doményi Kutatd Intézetének Torténeti Demogréfiai Fiizetei 15); Pétlds az elsé magyarorszdgi népszdmldldshoz
1786-1787. Fel. szerk. Danyi Dezs8. Bp., 1975. (T8rténeti Statisztikai Tanulmdnyok 2); Fénagy Zoltdn: A ne-
mesi birtokviszonyok az trbérrendezés kordban. Adattdr. I-11. Bp., 2013. (Magyar Torténelmi Emlékek. Adat-
térak); Lexicon locorum Regni Hungariae populosorum anno 1773 officiose confectum. Szerk. 1l1és Jézsef. Bp., 1920.;
Vélyi Andrds: Magyar orszdgnak leirdsa. I-111. Buda, 1796. A kies Erdélyt az 1750-es, Gyémént és tarsai dltal
publikdlt adatsorok (Gyéméant Ladislau et al.: Conscriptia fiscald a Transilvaniei din anul 1750. I-11. Bucuresti,
2009-2016.) integréldsaval prébaltuk pStolni, azonban sem a valtozdstruktira, sem a tarsadalmi kategd-
ridk nem mutattak egyezést, ezért végiil kiilon elemeztiik. V4. Demeter Gabor - Mikle Gydrgy: Regiondlis
kiildnbségek Erdélyben az 1750-es sszeirds alapjan. Erdélyi Miizeum (2022) 101-120.
Szintén régzitettiik, de mivel csak 11 megyére volt meg, ezért orszdgos szint(i elemzésnek nem vetettiik ald.
MNL OL Kézponti Statisztikai Hivatal. Iratgy(ijtemények [volt F iratgy(ijtemény] (1701-1996). XXXII-23-j-12.
31-85. d. Az 1728-as adddsszeiras feldolgozasanak anyaga.
Mikle-Demeter: Tertileti egyenlétlenségek; Demeter: Teriileti egyenl8tlenségek.
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AZ AGRARTARSADALOM DIFFERENCIALTSAGA (1720-1796)

Korédbbi vizsgdlatainkban® ezen kvantifikdlhaté egyedi indikatorok tertileti differen-
cialtsagat® és azok idébeli valtozasat mutattuk be. Az adatbazisunkban azonban vannak
nem kvantifikdlhaté indikdtorok is, melyek korrelacids vizsgdlatba nem vonhatdk. Az,
hogy valaki szlovdkul vagy magyarul beszél, ortodox vagy lutherdnus, nem szdmszer(sit-
het§, e kategéridk nem rendezhet8k hierarchikus viszonyba. Azonban az eltérd nyelvet
beszél4, kiilonféle vallast lakossadg demografiai és gazdasagi viselkedése nem sziikségkép-
pen egyforma (kiilondsen, ha eltéré foldrajzi kdrnyezet jellemzi ket). Jelen tanulmany-
ban tehét a 18. szdzadra vonatkozd kvalitativ tulajdonsdgokat csoportképzd tényez8ként
tekintve (nyelv, felekezet, telepiilési jogdllds, kulturdlis szint stb.) megvizsgaltuk az
1. a) és b) tdblazatokban kozolt tarsadalmi-gazdasagi-demogriafiai indikdtorok sajatossa-
gait e csoportokon beliil és Gsszevetettiik a tobbi csoport és a teljes adathalmaz jellegze-

tességeivel a csoportonkénti dtlag- és szérdsértékek segitségével.

Az etnikumok kozotti tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségek jellege
a 18. szazadi végi orszagos Osszeirasok alapjan

A nyelv és a felekezet, nem lévén kvantifikdlhatd, nem lehetett korreldcids vizsgélatok
része, de ez nem jelenti azt, hogy az egyes nyelvek vagy felekezetek kdzstt nincs térsa-
dalmi-gazdasdgi-demografiai mutatdkban tiikr6z8d6 kiilonbség. A Lexicon locorum és Valyi
adataibdl kombindlt, telepiilésenkénti domindns nyelvet allitva vizsgalatunk kdzéppont-
jaba arra kérdésre kereshetiink vélaszt, hogy az az 1910-ben egyértelmtien kimutathaté
sajatossdg, hogy a magyarok, szerbek és németek lakta teleptiilések fejlettebbek voltak
(2. tdbldzat), mint a romdn, ruszin vagy szlovék telepiilések, mennyire helytdll$ (noha
mas indikdtorok alapjan) 1780 koriil.

Bér a 18. szdzadban beszélt nyelv és a 20. szdzad eleji nemzettudat kdszond viszonyban
sincs egymadssal,'® ennek ellenére a nacionalista (és kordbban a marxista) térténészek az
selnyomott nemzet” képét mégis igyekszenek kivetiteni a 18. szdzadig (példdul a Horea-féle
felkelés okai a roman térténetirdsban). Tanulsdgos lehet mindezek utdn megvizsgalni, hogy
milyen mélységli és jellegli kiilonbségek léteztek, s mennyire helytdllok a sztereotipiak.

Anemzetek ,statisztikai leirdsa” a kovetkez8 helyzetet mutatja. A vendek és oroszok!!
400 {4 alatti teleptiléseken laktak, a szlovdk és romdn nyelvi dominancidja falvak 4tlag
500 fés lakossdggal birtak, a nyelvileg homogén kdz6sségek kozott egyediil a bacskai szer-
bek telepiilésmérete haladta meg az 1000 {8t, a német és magyar nyelvi dominanciaju

Mikle-Demeter: Teriileti egyenlStlenségek; Demeter: Tertileti egyenlétlenségek.

Az, hogy orszégos szinten nem taldlunk kapcsolatot a vizsgalt jelenségek koztt (azaz gyenge a korrelécié
az 1. tabl4zat elemei koz5tt) nem jelenti azt, hogy ez 1éptékvaltas esetén (pl. telepiilésszintrdl jérdsi szintre
1épve) is igy van. De az is lehetséges, hogy bizonyos jelenségek kdzott korreldcié mérhetd a Dundntilon,
mig mésutt nem, igy dsszességében orszdgosan mégis gyenge kapcsolatot mérhetiink.

A nyelvi klasszifikdcié korldtaihoz 1dsd kordbban Jan Blommaert - Ben Rampton: Language and Super-
diversity. Diversities 13 (2011) Nr. 2. 1-19.

A korabeli terminusok szdndékos alkalmazésdval hangsilyozni kivantuk, hogy a modern és premodern
nemzetkategéridk kozé egyenl8ségjel nem tehetd.
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2. tablazat. Kapcsolat a fejlettség, valamint az iparosodottsdg, a vallas és a nyelvhasznélat

koz6tt a GISta Hungarorum 1910-es adatsoran?2

Fejlettségi Ipari keresdk Magyarul Rémai Protestansok | Gordgkatolikusok
tizedek aranya, % beszélni tudék | katolikusok aranya, % és ortodoxok
aranya, % aranya, % aranya, %

Legalacsonyabb 538 33 51 8,1 34,9
2. 6,4 9,2 48 13,1 31,7
3. 7 24,2 51,9 12,6 28,7
8. 12,5 65,0 45,7 15,6 26,2
9. 16,5 67,3 47 16,5 21,1
Legmagasabb 34,7 66,9 54,9 13,4 11,2
Orszégos 17,3 54,6 49,2 14,3 23,8

falvak lakossdga 700 6 koriil mozgott, a vegyes telepiilések esetében pedig ujfent 1000
feletti értékekkel taldlkozunk. A magyar nyelv(i telepiilések mintegy 25-27%-a volt refor-
matus 1780 koriil, 15%-uk vegyes, a zomiik katolikus, a németek kozott viszont evangélikus
telepiilés alig volt (5% alatt!), ez még a szlovdk falvak esetében is nagyobb, 10% kariili volt
(t6bb mint 100 telepiilés). A roméan nyelvi dominancidjd helységeknek ekkor még csak
kb. 10, a ruszinokénak 20%-a volt gorogkatolikus.'® Orszdgos szinten a katolikus telepii-
1ések ardnya 50% koriil volt, ezt kdvették az ortodox teleptilések, csak utdna jottek a refor-
métusok (létszdmot tekintve nem volt ekkora kiildnbség, hiszen a rac telepiiléseket nem
szdmitva az ortodox falvak kisebbek voltak). A vegyes telepiilések ardnya dsszesitve nem
haladhatta meg a 20%-ot, az evangélikus falvak ardnya jéval 5% alatt maradt, a gordg-
katolikusokéhoz hasonldan (1-2. 4bra).

Ha megforditjuk a lekérdezés irdnyat, akkor azt mondhatjuk, hogy az evangélikus
falvak hdromnegyede volt szlovdk nyelvi dominancidji, a gérogkatolikus falvak 60%-a
orosz, 20%-a romdan, az ortodox telepiilések kozott a rdcok ardnya 10%-ot sem ért el, a ro-
mén és orosz nyelvi dominancidju falvaké 45-45% volt. (Viszont a szerb nyelvet haszndl4
falvak kétszer akkordk voltak, mint a romédnok és haromszor akkorék, mint az orosz nyelv(i
falvak). Létszdmot tekintve igy a szerbek adték az ortodoxok 21%-4t, a roménok a 48%-4t,
az oroszok pedig a harmadat. A reformétus falvak a Szobranci jaras szlovékjait leszdmit-
va magyarok voltak. A rémai katolikus falvak harmada magyar, fele szlovék volt, ez az
eltérd telepiilésméret miatt a népességaranyt tekintve azt jelentette, hogy a szlovikok
ardnya 44-45% lehetett, a németeké 13%, a magyar katolikus lakossag a rémai katolikusok
40-42%-4t tette ki.

Pénzes Jénos: Fejlettségi kiilonbségek és centrum-periféria viszonyok a térténelmi Magyarorszagon. Ossze-
hasonlité médszertani vizsgalat. In: Teriileti egyenldtlenségek nyomdban a térténeti Magyarorszdgon. Médszerek
és megkozelitések. Szerk. Demeter Gabor - Szulovszky Janos. Bp.-Debrecen, 2018. 85-116.
Gordgkatolikusok Valyi adatsorabdl keriiltek be elsésorban az adatbézisba, a Lexicon locorum hidnyait
(ti. a filidk valldsat nem jeldli) pStland.
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AZ AGRARTARSADALOM DIFFERENCIALTSAGA (1720-1796)

Ha ezek utdn megnézziik e telepiilések tarsadalmi-gazdasdgi mutatéit (3. tablézat),
akkor kifejezetten rossz volt a foldmindség (4tlag kettes helyett hdrmas) az oroszok do-
mindlta falvakban és a lengyeleknél, a magyarok esetében viszont az dtlagnél (2) némileg
jobb értékkel taldlkozhatunk, a vendeknél pedig egészen jéval - annak ellenére, hogy
atelepiiléseik rurdlis Ssszfejlettsége igen gydszos 6sszképet mutatott. Meglepd médon a
szlovak nyelvii telepiilések foldjei is elég j6 osztdlyokba soroltattak, akdrcsak a szerbeké
és a horvatoké. A szerb telepiiléseknél magas értéket mutatott az iskolamesterek telepii-
1ésenkénti gyakorisdga'® (a vendeknél ilyen szinte nem is volt), 4tlag feletti volt a magya-
roknél és a németeknél, mig a szlovékok esetében mind a pardkidk, mind az iskolameste-
rek ardnya alacsony volt, ami részben telepiiléseik kis népességére vezethetd vissza.
Hasonld volt a helyzet a horvatokndl és lengyeleknél, a német telepiilések esetében viszont
nagyobb gyakorisdggal taldlhatunk a falvakban iskolamestert, mint papot/lelkészt. A ro-
man falvakndl éppen forditott volt a helyzet, a pdpak telepiilésenkénti gyakorisdga jelen-
tésen feltilmulta az iskolamesterek ardnyat, de az oroszokndl és a szerbeknél ez nem igy
volt. Az alapintézményi infrastrukturdlis fejlettség Gsszességében a vendeknél, szlova-
koknal, horvatoknal és lengyeleknél volt mélyen az 4tlag alatt, kiemelked§ értéket viszont
csak a szerb telepiilések mutattak. Ha ezt kdvet8en megvizsgaljuk az egyes népcsoportok
telepiiléseinek komplex fejlettségi mutatdjat,'s akkor a magyar nyelv(i falvak némileg az
atlag feletti értéket mutatnak (nagy szdmuk miatt az orszdgos atlag tényleges értékét is
befolyédsolva), nem kiildnbszve a német telepiilések értékétdl és alig megelézve a roméan
és orosz ajku népesség telepiiléseit. A szerb nyelv(i telepiilések (kis elemszdmmal) kiugré
értéket mutattak, a horvatok a vendekhez hasonléan rosszat, a szlovak nyelvi dominan-
cidju telepiilések fejlettsége pedig 4tlag alatti volt. (A vegyes vagy ismeretlen etnicitdst
telepiilések szdma 800 koriilire volt tehetd.)

A telkes jobbagyok ardnya kiugrd volt a szerbeknél és az oroszoknél, mig a romanok
esetében 4tlag alatti értéket mérhetiink. Alig volt hazatlan zsellér a vendeknél és lengye-
leknél, szerbeknél, viszont az dtlagosndl gyakoribb jelenség volt ez a német telepiiléseken
(feltehet8en Bsszefiiggésben a torzsdrokléssel, {gy itt a foglalkozasi dtrétegzddés esélye
is nagyobb volt). A telkes jobbédgyra jutd sz818birtok mérete a magyarok és németek mel-
lett a récoknél volt magas, a ruszinok esetében szinte nem is volt (eleve nem is nagyon
alkalmas erre az éltaluk lakott teriilet), ami jelent8sen befolydsolta (mérhetd) jovedel-
miiket. A sz818k mérete a horvatok, a romanok és szlovdkok esetében sem volt nagy (fele
az el8z8 csoporténak). Az egy telkesre juté birtoknagység is jelentds differencidkat mu-
tatott: kedvezd értéket taldlunk a szerbeknél, atlag felettit a magyaroknal, mig a romanok
és oroszok esetében (nyilvan a foldrajzi kdrnyezeti adottsdgaikbdl fakadé eltérd meg-
élhetésiik miatt is) ez jéval kisebb volt, a szlovdkoknél pedig 4tlagos. A robot leginkdbb
a magyarokat, horvatokat és f6ként a szerbeket sujtotta (6sszefliggésben trbéres mind-
ségiikkel és nagyobb telekhdnyadukkal), a romdnok esetében e teher kifejezetten kicsi
volt, a hozzéjuk hasonlé életmddot folytatd ruszinok esetében viszont mar magasabb.

14 Demeter: Tertileti egyenl8tlenségek, passim.
15 Hangsilyozandd, hogy az itt haszndlt telepiilési mutaté nem azonos az 1000 f8re esé tandrok szdméval.
16 V0. Demeter: Teriileti egyenlStlenségek.
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AZ AGRARTARSADALOM DIFFERENCIALTSAGA (1720-1796)

A tétok, vendek esetében a robot mértéke az orszagos atlagot kozelitette, ami kdzepes
differencialtsdgu urbéres tarsadalomra utalt.'” Az 1786-as atlagos, 4,3 forintos dllami adét
(az 8sszes foldmlivesre szdmitva) viszont a rdcoké - a magas robotterhiiket némileg kom-
penzélva - nem érte el, a tétoké az 4tlagndl kissé magasabb, a lengyeleké és horvatoké
pedig alacsonyabb. A németek esetében mind a robotteher, mind az adéérték atlag alatti
volt.!8 Alacsony volt a fgldestirnak juttatott, természetben fizetett adé/ajandék a rutének-
nél, vendeknél és roméanoknal kiilondsen (itt a pénzadé értéke dtlagos volt), dtlagos a né-
meteknél, magas viszont a szerbeknél (szemben a viszonylag alacsony pénzbeli adéval).

Az idegen sziiletésliek ardnya a racokndl, vendeknél és romanoknal volt a legalacso-
nyabb, az elvandorldké viszont kiilondsen magas volt a szlovakoknal, mig alacsony a racok-
ndl, oroszoknal, roménoknal és vendeknél. Ezek alapjan a legkevésbé mobilis népcsoportnak
1800 koriil a racok, vendek és romanok tekinthetdk - kettd koziiliik vallsilag is elkiiloniilt
a tobbi csoporttdl. Az egy csalddra jutd (hazas és hdzatlan) zsellérek ardnya a szlovéneknél
és lengyeleknél volt alacsony, a romanoknaél pedig magas (pdsztorok), a t3bbi az orszégos
atlag koriil szért. Az 4tlagos csalddméret nagy volt (6 6 koriili) a horvétoknal és a szerbek-
nél, mig a németeknél alig haladta meg az 5 f8t, az oroszok esetében viszont ismét a 6 {6t
kozelitette. A tobbi népcsoport esetében az orszagos 5,5 koriil szért az érték. A szlovak nyel-
vii telepiiléseken az dtlagosndl t3bb csaldd élt egy hdzban (1,3 felett), a rdcokndl viszont alig
1, ami latens médon a zsellérek kisebb ardnydra is utalhat. A zselléresedés (pontosabban
atelkes jobbagyként dsszeirtak ardnyanak csokkenése) 1720-1786 kozott a legel6rehaladot-
tabb a romdnsag korében volt, Sket kovették a németek, majd a magyarok. A horvétok és
szlovékok esetében a telkes jobbagyok ardnyanak csokkenése atlagos volt, a szerbek és ven-
dek esetében pedig nem figyelhet8 meg ez a folyamat. Ha emellé odatessziik a birtoknagy-
sagot is, akkor lathaté, hogy a kis telki szantéfélddel rendelkez8 romanséag esetében a két
hétrdnyos tényezd 6sszeadddik (alternativ életmddra utalva Sket), mig a magyar jobbagyok-
nél a nagy birtokméret, a ruszinokndl a kisebb foku zselléresedés kompenzalta a kedvez6t-
len mésik tulajdonsagot, a szlovaksag pedig mindkét esetben atlagos tendencidkat képviselt.
A németek esetében az 4tlagos birtokméret fokozdé zselléresedéssel jart. A nemesek aré-
nya egyértelmiien a magyarlakta falvakban volt a legmagasabb, s az orszagos atlagot koze-
litette még a roménsag esetében, a t3bbi nacid esetében ennél kisebb értékkel taldlkozunk.
Ezzel ellentétben a polgarsdg ardnya a magyar telepiiléseken atlagos volt, mig a horvat és
német telepiilések esetében 4tlag feletti. Osszességében a 18. szézad legvégén étlag feletti
aggregalt fejlettséget mutattak a magyarok, németek, a szlovak teleptilések halmazaval el-
lentétben, mely az 4tlagosnal rosszabb helyzetben volt. A ruszinok® és a romanok értékei
az egyhdzi jelenlét miatt voltak kedvez8bbek.

Az érték atlag 40 gyalognapra nd, ha a nem robotold, pl. kamarai birtokokat is kivessziik a halmazbdl, ahol
arobotnapok szdma 0 értékkel keriilt jelslésre, nem pedig ,,nincs adattal” (ilyen is volt). Ez utébbiak ugyan-
is nem szerepeltek a statisztikai kiértékelésben, igy nem befolydsoltdk az dtlagot, mig a tényleges 0 értékek
(600 eset) igen.

Nem tudhatd, hogy az j telepitések kivaltsigai (pl. addkedvezményei) mennyiben okai a fenti jelenség-
nek. A Bénsdgra kevés a tdrsadalmi-gazdasagi indikétor (pl. f6ldmindség). A felvidéki (de nem véroslaké)
cipszerek tobbségiikben nem voltak kedvezményezettek.

Hivatalos politika volt, hogy pap nélkiil mikdds kozésségeik gorogkatolikus ritusi lelki vezethoz jussanak.
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3. dbra. A f6ldmindség (1-5) és a telepiilési domindns nyelv kapcsolata 1786-ban

Az 4tlag sokszor (f8ként a szdérés ismerete nélkiil) nem alkalmas a halmaz jellemzé-
sére. Ebben az esetben (szdmszerUsithetd véltozdk esetén pedig gyenge korreldcional)
abelsé eloszlds vizsgdlata adhat magyarazatot a helyzetre. Itt csupan felvillantva a lehe-
t8ségeket, a f6ldmindség és a beszélt nyelv kapcsolatat mutatjuk be oszlopdiagramon
(3. dbra).

A felekezetek kozotti tarsadalmi-gazdasagi kiillonbségek jellege
a 18. szazad végi orszagos 0sszeirasok alapjan

Ha a nyelvek helyett a felekezeteket tekintjiik fiiggetlen valtozénak (4. tabldzat), akkor
a foldmin8ség a vegyes felekezet( teriileteken volt a legjobb (nagy vonzerét jelentve a
kiilonféle kozosségek szamadra, f8leg a déli teriileteken és hegylabi térszineken), mig ki-
fejezetten rossz volt az ortodox és a f6ldrajzi kérnyezethez er8sen két8d6 gordgkatolikus
tobbségll teriileteken. Ellenben itt magas volt az 6ndllé egyhdzkdzséggel/pappal rendel-
kezé teleptilések ardnya, mig a rémai katolikus teleptiléseken ez 50%-ot sem ért el, mi-
kdzben az evangélikusoknal 70%, a reformdatusoknal pedig 90% feletti volt. Az utdébbi fe-
lekezetnél az iskolamesterek telepiilésszint(i gyakorisdga is elérte a 65%-ot, a rémai
katolikusoknél ez alig volt 50%, az evangélikusoknal 75% feletti, az ortodoxoknal 40% korii-
li, a gdrogkatolikusok esetében még ennél is rosszabb. Igy aztén a kulturdlis infrastruk-
turdlis fejlettség a reformatusokndl magas volt, a rémai katolikusok esetében viszont
alacsonyabb, mint az ortodoxoknal vagy akar a gérégkatolikusoknal. A telkes jobbdgyok
ardnya az ortodoxokndl volt a legalacsonyabb (a roménsag pasztorkodd életmddja miatt).
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A sz8l8teriilet a reformétus és rémai katolikus jobbagysagndl volt a legnagyobb egy tr-
béresre vetitve, a gorogkatolikus és ortodox lakossdgnadl a legalacsonyabb, sszefiiggve
megtelepedési kornyezetiik féldrajzi adottsdgaival. A reformatusokra, ortodoxokra és
a gdrégkatolikusokra viszont atlag alatti birtoknagyséag jutott, amit az utébbiak esetében
még a rosszabb foldmindség is tetézett, nem meglep8en nem is a szant6fsldi gazdalko-
dasra alapoztak megélhetésiiket (az dllattartas relativ jdvedelmez8ségérdl viszont legfel-
jebb az egy jobbagyra juté rét differencidibdl tudndnk kdvetkeztetni). A reformétusok,
gorogkatolikusok és ortodoxok esetében igy persze kisebb volt az egy munkaerdre juté
robotnapok szdma is. Messze a gordgkatolikus telepiiléseken é18k fizették viszont a leg-
tobb addt, az evangélikusok, ortodoxok és reformatusok esetében ez 4 forint alatt maradt,
a rémai katolikusok altal fizetett 6sszeg dtlagos nagysagu volt.

A bevéndorlés az evangélikus kozosségben volt atlagon feliili (2%), az ortodoxokndl
és gorogkatolikusoknal kifejezetten alacsony (1% alatti) értéket mérhettiink. A tavollevSk
ardnya ugyancsak az evangélikusokndl volt magas (2,5% felett), a gorogkatolikusoknal és
ortodoxoknal 1% alatti. Az 1-12 éves gyermekek ardnya? a reformdatusoknaél volt a legala-
csonyabb 1785-ben (bar a népszamlalasi kategdria alapjan csak korlatozott relevancidju
demogrifiai kovetkeztetések tehet8k), Sket az evangélikusok kovették, de a tobbi vallds
esetében sem volt ényegesen magasabb ez az érték az orszagos atlagnal. A zsellérek gya-
korisédga nem fliggott a felekezettdl, az ortodox és vegyes valldsu falvakban azonban a csa-
14d 1étszdma inkabb 6 8 volt, mint 5 (ez utébbi f8leg az evangélikusokra volt jellemzd).
A telkes jobbdgyok ardnydnak csokkenése 1720-hoz mérten viszont 4tlagon feliili volt
areformatusoknal? és gorogkatolikusokndl, mig az evangélikusokndl - talan éppen a ki-
sebb méretii csalddok miatt - a helyzet kedvez8bb volt. Ha pérositjuk a f5ldnagysaggal
a fenti folyamatokat, akkor jél 1atszik, hogy a reformatusok és gérogkatolikusok esetében a
birtoknagység is kicsi volt ekkor mar a tobbi felekezettel vald Ssszevetésben, esetiikben
tehat a zselléresedés a birtokaprézdédassal parhuzamos folyamat,?? mely tobb helyen
sziiletéskorlatozé mikroszocidlis stratégidk terjedéséhez vezetett.”® Ugyancsak a refor-
matussag volt a leginkdbb nemesi felekezet, 8ket kovették a vegyes falvak és gérogkato-
likus telepiilések. A reformatusok kozott viszont kevés volt a polgdr, e téren féleg az evan-
gélikusok és rémai katolikusok jeleskedtek. A foldesuri természetbeni juttatdsokat
tekintve a legtobb ajandékot az evangélikus jobbagyok adtak, a legkevesebbet a gordg-
katolikusok és ortodoxok. A gordogkatolikus parasztsig esetében ez kompenzalta a magas
pénzbeli adét, mig az ortodoxok esetében mindkét érték alacsony volt, a rémai katoliku-
sokndl pedig mindkettd 4tlagos.

Ez nem valédi, demogriéfiai értelemben vett gyermekarany.

Annak ellenére, hogy az Alféldén nem kis szdmban voltak 1720-ban privilegizdltként dsszeirtak, tehat
eleve alacsonyabb volt a telkes jobbagyok kiinduldsi ardnya. Felt(ing a Tiszdntul kapcsan a zsellér kategd-
ria el8retdrése 1785-re az 1720-as Ssszefrds adataihoz képest (még akkor is, ha 1720-ban ez aldbecsiilt adat).
Tehat nem arrdl volt sz6, hogy a telek egyben tartdsa érdekében a tobbi gyermek nem 6réksl - ilyenre
a németek kdzott volt példa (miként kés8bb egykézésre is).

Kaposi Zoltan: Magyarorszdg gazdasdgtdrténete 1700-2000. Bp.—Pécs, 2002. 26.
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Osszességében a rémai katolikus, rémai katolikus-vegyes (és a felekezettel nem jeldlt)
falvak voltak a legfejletlenebbek, de a fejlettség tekintetében nem volt olyan nagy szérds
és kiilonbség, mint amit akdr a nyelvek esetében tapasztalhattunk. A reformaétus és re-
formatus-ortodox teleptilések voltak a legfejlettebbek, ket az evangélikusok kovették,
de az ortodox és gordgkatolikus telepiilések sem voltak rossz helyzetben. A kulturélis
fejlettségi mutatdk nélkiil, pusztdn a gazdasagi helyzetet tekintve azonban mar nagyobb
a lemaradasuk.

Mivel a fejlettség a reformétusok esetében volt a legnagyobb, a magyar nyelvii lakos-
sdgé pedig atlagos, vildgos, hogy a reformdatus magyar telepiilések fejlettsége a fenti mu-
tatdk alapjan jobb volt a szdzad végén (miként 1910-ben is),?* mint a katolikus magyar
telepiiléseké, amelyek viszont a katolikus horvatoknal és kisebb mértékben a szlovakok-
nél is jobb életmindséget mondhattak magukénak. Az ortodoxok esetében a szerbek fel-
felé hizzak az dtlagot a romédnokhoz viszonyitva. A szerb parasztok {gy a reformétus ma-
gyarokéhoz hasonld, jobb életmindséggel birtak. Ugyanakkor mindkét itt emlitett
csoportra jellemzd volt a vallasi infrastruktira kiemelked§ szerepe a fejlettségi mutatéban.

A legfejletlenebb telepiiléshalmazok nyelvi-felekezeti sajatossagai

Ha kiilon megvizsgéljuk a legfejletlenebb teleptilések etnikai és felekezeti viszonyait,?
akkor elmondhatd, hogy a legperiferikusabb telepiilések kozott rac és lengyel falut nem
talalunk, feliilreprezentdltak viszont a horvat és szlovak telepiilések, alulreprezentéltak
a magyarok, németek, romdnok (5. tdbldzat). Minden 6tddik tét nyelv(i telepiilés bekertilt
a legszegényebb 1050 telepiilés kozé, ezzel a periferikus teleptilések kozel 50%-at adva.
Ezzel szemben a magyar telepiilések a telepiilésallomany 40%-4t adva a legfejletlenebb
csoport csupan 30%-at alkottdk.

Ami a felekezeteket illeti (6. tdblazat), a legfejletlenebb telepiiléscsoportban feliil-
reprezentéltak voltak az ,,ismeretlen” felekezet(i?® telepiilések, a rémai katolikus tbb-
ségliek szintén, ezzel szemben a reformatus, gérogkatolikus és evangélikus falvak ritkdb-
ban fordulnak el§ a legszegényebbek kozott a teljes - vizsgdlhaté - halmazban mért
aranyukhoz képest. A rémai katolikus falvak a vizsgalhaté dllomany 48%-4t teszik ki,
azonban a legfejletlenebbek kozott ardnyuk 53%, ezzel szemben a reformatusoknal ez az
érték 11 és 1,6%, az ortodoxoknal 13,5% és 5%. A rémai katolikus-vegyes, rémai katolikus-
evangélikus, valamint a vegyes kategdridju telepiilések szintén feliilreprezentaltak voltak
a legfejletlenebb 1000 telepiilés kozott. A vegyes kategéridk feliilreprezentdltsigat az

Demeter Gébor: Periféridk és fejlett régidk a torténeti Magyarorszdgon (1890-1910). In: Teriileti egyenldt-
lenségek nyomdban, 145-194.

Elkiilonitéstiket lasd Demeter: Teriileti egyenl8tlenségek, passim.

A Lexicon locorum a filidk esetében nem jegyezte be a valldst, igy esetiikben a distinkcié nem volt lehetsé-
ges, mert Vélyi sem adta meg ezt minden telepiilés esetében. Ezek kiildnben zommel apré- és kisfalvak,
igy nem meglepé fejletlenségiik (hiszen a kulturdlis infrastruktirat tekintve eleve hatrdnybdl indultak).
Erre mdr Perjés is utal a maghozam kapcsan: szerinte a kis falvak szegényebbek. Perjés Géza: Az 1728. évi
add3sszelrds adatainak feldolgozésa. Statisztikai Szemle 52 (1974) 1071.
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5. tablazat. Etnikumok feliil- és alulreprezentaltsaga a legfejletlenebb telepiilések kozott 1786-ban

Nyelv Telepiilésszdm % Telepiilésszdm % Legszegényebbek a tel-
a legszegényebbek Osszesen a vegyes jes telepiilésallomany
kozott lakossagunak nélkiil %-aban
(az el6z6 két halmaz
hanyadosa)

Horvét 64 6,23 205 3,11 31,22
Magyar 321 31,28 2613 39,68 12,28
Német 44 4,28 418 6,35 10,53
Oldh 32 3,11 448 6,80 7,14
Orosz 51 4,97 635 9,64 8,03
Tét 511 49,80 2249 34,15 22,72
Vend 3 0,29 18 0,27 16,67
Osszesen 1035 100 6586 100 15,72

6. tablazat. Felekezetek feliil- és alulreprezentaltsiga a legfejletlenebb telepiilések kozott 1786-ban

Felekezet Fejletlen Fejletlen Osszes Osszes Fejletlen
telepiilés telepiilés telepiilés telepiilés az osszeshez
% % képest (%)
Ismeretlen 123 11,88 401 6,03 30,67
Evangélikus 10 0,97 168 2,53 5,95
Gordgkatolikus 7 0,68 190 2,86 3,68
Ortodox 51 4,93 868 13,05 5,88
Reformétus 17 1,64 763 11,47 2,23
Rémai katolikus 550 53,14 3204 48,17 17,17
Rorz\al;ﬁgte‘;}]i‘:s é 22 2,13 115 1,73 19,13
Rémai katolikus-egyéb 94 9,08 272 4,09 34,56
Rémai katolikus-ortodox 9 0,87 75 1,13 12,00
Rémai katolikus-reformatus 29 2,80 216 3,25 13,43
Vegyes 117 11,30 379 5,70 30,87
Osszes 1035 100 6651 100,00 15,56

okozza, hogy vélhet8leg egyik kozdsség sem volt elég erds ahhoz, hogy papot vagy iskola-
mestert tartson el, igy akdr kedvez8 gazdasagi mutatdikhoz gyakran rossz kulturalis fej-
lettségi értékek jarultak.
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AZ AGRARTARSADALOM DIFFERENCIALTSAGA (1720-1796)

A kulturalis alapinfrastruktura fejlettségének kapcsolata
a tarsadalmi-gazdasagi mutatokkal

Erdemes a fentiek miatt a kiilénb&z8 kulturalis infrastrukturdlis fejlettségi szinten 1év8
telepiilések egyéb, gazdasagi-tarsadalmi mutatdit is megvizsgélni (7. tdbldzat), megnézni,
hogy volt-e kozottiik kiilonbség, és ha igen, az milyen téren jelentkezett.?” A foldmin8ség
az igen fejlett kulturdlis (oktatdsi és valldsi) infrastruktiraval jellemezhetd telepiiléseken
volt a legjobb, ami taldn annak is betudhatd, hogy ezek feltételezhetSen gazdagabbak
voltak, igy tobb, nem materialis javakat termeld intézményt is el tudtak tartani. Erdekes
fejlemény, hogy a telkes jobbagyok ardnya érezhet8en a fejlettebb intézményi infrastruk-
tira esetében volt a kisebb. Ha eltekintiink a differencia egyik okaként széba jov6 dssze-
irasi és fogalomértelmezési problémadktdl, akkor egyfeldl a differencidltabb tarsadalom
toposza csatolhatd a nagyobb fejlettséghez (elvileg a feltételezhet§ jovedelemtsbblet
miatt a kdzdsségi gondoskodasbdl fakadd optimélisabb vagyonelosztas is megjelenhetne,
de tapasztalataink nem ezt tdmasztjak ald). Masrészt sok, magas zsellérardnnyal jellemez-
hetd tertileten eleve nagyobb volt az iskolamester gyakorisdga, mint a telkes jobbdgyok
dominglta faluban.?® A parasztsdgra juté sz6lébirtok nagysdga is nétt a kulturdlis infra-
struktura javuldsdval (részben a mez8varosok miatt, ahol dltaldban sz818 és pap-iskola-
mester is volt). Az egy telkes jobbagyra jutd telekméret mar kevéssé ilyen kifejez8, a robot
pedig a kulturalisan legelmaradottabb telepiilések?® esetében volt nagyobb. Adét, egy
urbéresre vetitve kevesebbet fizettek a legfejlettebb telepiilések (az egy jobbdgyra juté
faldnagysag is kisebb volt itt) - privilegizélt varosokrdl 1évén szé eleve kevesebb volt
kozottik a jobbagyi statust személy -, azonban a tdbbi szinten a differencia érzékelhe-
tetlen volt. A migrdcié mértéke nem mutatott 6sszefliggést a kulturdlis infrastruktdraval
(tehdt ez nem volt vonzétényez8), a ,,gyerekek” ardnya és a csalddméret is azonban a leg-
fejlettebb (és legkisebb elemszam) kategéridban érezheten alacsonyabb volt, mig a ne-
mesek ardnya fokozatosan névekedett a kulturdlis infrastruktira javuldséval parhuzamo-
san, a polgdroké szintugy.

Utalva a bevezetSben emlitett tobblépcsds hierarchikus vizsgalatokra, ez akar vallasi vagy telepiilési jog-
allas szerinti tovébbi bontdsban is megismételhetd.

Az iskola fenntartdsa kegyuri feladat volt, azaz a helyi birtokos ezek szerint ezt inkdbb preferalhatta, fiig-
getleniil irbéresei vagyoni dllapotatdl. Viszont az iskolamester, segédje ellatdsat a kozosségek alltak: a pa-
rasztok mivelték meg roboton feliil a pap és a magister szdmdara a koz6sségi £61dbdl kihasitott vagy a
Tabula Dominalisbé]l adomdanyozott tablat, az & boruk collectdjat kapta a tanitd sziiret idején stb., tehat
valamelyest mégiscsak ,megterhel8” lehetett a k6z6sség szdmara ilyen személyt eltartani, csak ez nem
dertiil ki 8sszeirdsainkbdl.

A robot a gazdasdgmérettd, igy a tarsadalom belsd strukturdltsdgatdl fiiggott, a megallapitds tehat arra
is utal, hogy ahol a jobbagysag nagyobb tizemmérettel birt, ott kisebb eséllyel volt iskola vagy pap. A tér-
sadalmilag kedvezdtlenebb megoszlast (negyedtelkesek vagy zsellérek nagy arénya) telepiilések esetében
a pap vagy iskolamester gyakoribb jelenlétével kell szdmolni, a kis méret(i zsellérfalvak esetében pedig
ink4bb az iskolamester johetett szdba (1évén ezek sokszor filidk, igy pap, lelkész nem volt).
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AZ AGRARTARSADALOM DIFFERENCIALTSAGA (1720-1796)

A f6ldmindség kapcsolata a tarsadalmi-gazdasagi mutatok
értékeivel

Ha a f6ldmindségi csoportok kapcsan vizsgaljuk meg a tobbi indikdtor kidtlagolt értékét
(8. tdbldzat), akkor nem mondhaté el, hogy akdr a pardkidk vagy az iskoldk gyakorisiga
kapcsolatot mutatna a féldmindséggel. Szintén nincs kapcsolat a fsldmindség és a telkes
jobbagyok vagy a zsellérek ardnya kozott. A sz618birtok nagysdga azonban mdr indikativ,
s érdekes mddon az egy urbéresre vagy telkes jobbagyra juté fold nagysaga is magasabb
ajobb mindségli foldeken, mely éppen a kiegyenlitédés ellen hat.* Igaz, igy a robot nagy-
séga is magasabb a jobb min8ségli féldeken, mig az adé esetében csak a legjobb kategé-
ridban érezhetd a differencia (nagy széréssal). Rdaddsul a legjobb foldeken volt a legke-
vesebb agrarmunkaerd és az add egy jobbagytelekre vetitett értéke a rosszabb min8ségi
f5ldén volt magasabb.’! Azaz, az ad6t ezeken a rosszabb foldeken pusztén a szantéfoldi
jovedelembdl eléallitani nehéz volt - ennek kifizetéséhez alternativ bevételi forrdsokat
kell feltételezniink. Ezek hidnya esetén ezeken a teriileteken tiladéztatdssal (majd elvan-
dorlassal vagy periferizdléddssal, lecstiszassal) kell szdmolni.

A ,gyerekardny” nem mutatott Osszefiiggést a f6ldmindséggel, a csaldd 1étszdma
alegjobb foldek esetén maradt az 4tlagérték alatt. A telkes jobbagyok ardnydnak 1720-1785
kozotti véltozasa és a migracié a legrosszabb féldosztdlyban viszont mar kimutathaté
kiilonbségekre vezetett (nagyobb volt, mint a tébbi csoportban mért érték). Fontos ki-
emelni, hogy a nemesség a jobb mindségli foldeken nagyobb ardnyban volt jelen. Ez azt
is jelenti, hogy a legjobb féldek nem keriilhettek ekkor kizdrélagosan az arisztokratak
kezére, hiszen ebben az esetben a nemesek ardnya kisebb lenne, mint példdul a masodik
foldosztélyban (mivel arisztokratdbdl jéval kevesebb volt, mint kisbirtokosbdl). A polga-
rok ardnya is magasabb volt a jé foldekkel rendelkez8 telepiiléseken (tehéat az agrarbevé-
telek, mint példdul asz818, még a varosiasodottsdg egyik indikatoranak tekinthet6k még
a 18. szdzadban is), a legrosszabb foldeken pedig hamarabb nésiiltek (kisebb volt az egye-
diilallé férfiak ardnya: ami arra utal, hogy vagy munkaerdtsbbletre volt sziikség,* vagy
eleve nem a f5ld volt az egyediili megélhetési forrds).>* A természetbeni foldestri jutta-

30 A Délvidék jobb foldjein nemcsak a telkek voltak nagyobbak, de a gazdasdgméret is, a stirlin lakott észak-
nyugaton a rossz foldmindség mellett a telekméret is kisebb volt, s ezt a jobbagyi tizemnagysag sem tud-
ta ellenstlyozni. A frontierzéndban vagy a ,,civilizacié hatardn” ltaldban jellemz8 az Gjonnan birtokba
vett vagy feltort vidékekre a nagyobb telekméret, az egyén(i termel8) gazdagabb volta, s6t, bizonyos gaz-
dalkodasi stratégidk is feltinden hasonlitanak (pl. nagydllattartas dominancidja, ,,farm”-jellegli tizem
a jobbagytelek”’-jellegii tizem helyett). Ilyen lehetett a 18. szdzadi Alfsld, de a kora Gjkori Ukrajna, sét,
az amerikai Nyugat is a kolonizacié idején.

31 Ez dsszefiiggésben lehet a regionalis tiladdztatéssal, ti. hogy a régi, toroktsl nem érintett varmegyék adé-
portaszdma magasabb volt, mint az Gjonnan benépesiilt, s jobb fslddel rendelkezé megyéké. Fényes Elek:
Az add torténete Magyarorszagban. In: Egyetemes magyar encyclopaedia. I-XI11. Szerk. T6rdk Jénos et al.
Pest-Bp., 1859-1876. 1. 587-650.

32 Logikus lett volna az is, hogy kés6bb nésiilnek, hiszen a rossz f6ld kevesebb embert tud eltartani - rdada-
sul statisztikailag kevesebb is jutott egy telkes jobbdgyra rossz féld esetén.

33 Illetve, ha nem volt rokslhetd fold, eleve nem allt fenn a fiatalok hdzassdgénak akadalyaként a sziilék
birtokban maraddsa, s az 6rokség iddbeli kitolddasa.
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AZ AGRARTARSADALOM DIFFERENCIALTSAGA (1720-1796)

tasok nagysdga és a foldminGség kozott megint evidens a kapcsolat, s a komplex fejlett-
ségi mutatd értéke is parhuzamosan mozog a f6ldminéségével.

A tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségek jellege
a kiilonbozo telepiiléstipusok k6zott

Tovabbi lehetséges vizsgalati mdd a telepiilések jogalldsa szerinti csoportositds (9. tabla-
zat). Itt a prédiumok, falvak (pagus), mez8varosok (oppidum) és szabad kirélyi varosok
(és banyavdrosok) mellett tovabbi alcsoportok is vizsglhatdk, mivel 1720-1828 kdzott
t&bb 8sszefrasbél is rendelkezésre 4l a telepiilések jogallasa. Igy az 1785-ben mintegy 500
mezdvarosként sszeirt telepiilés mellett 170 ,,billeg8” telepiilés is akad,** amelyet hol
pagusként, hol oppidumként emlitenek - legalabb egy Osszefrdsban az altalunk hasznélt
négy koziil (1720, 1775, 1785, 1828).

A jogi népesség 1785-ben a prédiumon atlag 100 {8, falun 500, a 178 billegé mezéva-
rosban 1000, az 500 stabil mez8varosban 2000 {8, szabad kirélyi varosban 8300 {8 volt
(54 telepiilés).’> A mez8varosokban a telkes jobbdgysag ardnya 50% alatti volt, mig a fal-
vakban 70% feletti, a valtozd statuszu telepiiléseken 65%, a szabad kirdlyi varosokban 30%
alatti, a prédiumokon Ujra 60% feletti. Mindez arra is utal, hogy a fennmaradé szdzalék-
értékekben nem feltétleniil a zselléreket kell keresniink. Eppen ezért megvizsgaltuk az
egy csalddra juté zsellérek szadmit is telepiiléstipusonként, de ez a mez8véarosokban és
szabad kirélyi varosokban csak drnyalatnyival volt jobb, mint falun, viszont a prédiumo-
kon mar 1 feletti érték volt az atlag. A helyzet 1720-ban sem volt lényegesen kiilénbsz6:
a zsellérek ardnya 15% volt a prédiumokon és a mez8varosokban az dsszeirtak kozott, a
falvakban kicsivel alacsonyabb. 1786-ban az dsszeirt urbéresek koziil a mez8varosok ese-
tében 45% volt a zsellérek ardnya, falun és prédiumon csak 33%. (Igaz, a mez8vdrosi zsel-
1ér élhetett iparbdl és kereskedelembdl, tehat nem ekvivalens a ,,szegény” kategéridval).
A hézatlan zsellérek ardnya varosban és mezvarosban még magasabb is volt, mint falun
vagy pusztan. A f5ldmindség a varosokban és mez8varosokban volt sokkal jobb, a falvak
és prédiumok dtlagosan masodosztalyt foldekkel birtak. A mez8varosokban és a prédiu-
mokon érezhet8en nagyobb volt az egy urbéresre jutd szél6tertilet, a varosban pedig
egyenesen nagysdgrendi differencia volt (ennek oka, hogy a polgdroknak is volt sz818jiik,
de szdmukat a hdnyados nem tiikrozi. A telki dlloményu szanté mérete 1720-ban még
kiilonbozott falun és mez8vdrosban, sét, prédiumok esetében mindkettnél kisebb volt
az 6sszeirdsban szerepld foldmennyiség, de ez 1785-re kiegyenlit8dostt az egy foldmtives-
re vetitett értéket nézve (15 hold). A zselléresedés a prédiumokon haladt legink4bb elére
1720-1785 k3z6tt (a telkes jobbagyok, parasztok 40% pontos ardnycsdkkenést mutattak),

Kaposi: Magyarorszdg gazdasdgtorténete, 31. 692 mezdvarost és 51 szabad kiralyi varost emlit 1828-ban. Ekkor
mar 2,5 millié véaroslaké volt, a népesség 28%-a.

Mez8varosokban 1828-ban 4tlag 2800 {8, civitasokban (ekkor 51) t8bb mint 10 000 f8 élt. Kaposi: Magyar-
orszdg gazdasdgtorténete, 31.
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a mez8varosok és falvak kozott e tekintetben nem volt kiilénbség, az orszdgos atlagos
tendencidt (-20%) mutattdk, mig a vdrosokban stagnalt a helyzet.

Fontos megallapitds viszont, hogy az ad$ egy urbéresre juté értéke a prédiumokon
statisztikailag alacsony, mig az (elvi) robotnapok szdma itt volt a legmagasabb, ami igen
nagy szérassal is parosult. A természetbeni ajandékok egy trbéresre juté értéke a varo-
sokban alacsonyabb volt, és a mez8varosban is némileg jobb volt a helyzet, mint falun és
pusztdn,’® de a differencia nem igazén szignifikdns. A tdvollevSk ardnya a prédiumokon
volt a legmagasabb, majd ezt kovették a mez&varosok. Ugyanez érvényes az idegenek
ardnydra is. A ,,gyerekardny” viszont a prédiumokon volt a legkisebb és a falvakban a leg-
nagyobb, pedig a csalddok nagysdga mindkét telepiiléstipus esetében meghaladta a va-
rosi és mez8varosi értéket. A polgdrok ardnya a népszadmlalds idején a mez8varosokban
atlag tizszerese volt a falusinak és fele-harmada a szabad kiralyi varosokban mérheté
értéknek. A nemes/csaldd ardnya falun meghaladta az orszdgos 4tlagot 1785-ben, a pré-
diumok és mez&varosok kovették fej-fej mellett feleekkora értékkel, a varosokban pedig
amez8varosi érték fele volt mérhetd.

Osszességében nem meglepd, hogy a komplex fejlettségi mutaté a mez8vérosokban
atlag feletti, a falvakban atlagos, a prédiumokon pedig tlag alatti - ez egyrészt azt erd-
siti, hogy jél alakitottuk ki a fejlettségi vizsgalatok mddszertanat, masrészt arra utal, hogy
a korszak teleptiléshierarchija egyben fejlettségi, nemcsak jogi hierarchia, legaldbbis a
nagy szamok alapjan. Lathatéan parhuzamos a hierarchia, a 1élekszdm és a fejlettségi
szint alakuldsa.

Tarsadalmi-gazdasagi differencidk a piactdl vald tavolsag alapjan

Vilyi 1796-os adatait felhasznalva a piackdzpontoktdl valé tavolsdg alapjan (5 kategdria-
ra bontva)?? szintén lehetséges a tarsadalmi-gazdasdgi differencidk vizsgalata. A null-
hipotézis szerint a piactdl valé tavolsdg névekedésével csokken a fejlettség, illetve a
telepiiléshierarchidban elfoglalt hely er8sen fiigg a piactél vald tavolsagtol.

A piactdl vald tavolsag gyakorlatilag egy sszeirdsainkban szerepld tarsadalmi-gaz-
daségi tényezdvel sem korreldlt erésen, tehét fiiggetlen valtozénak tekinthetd (bar az
indikdtor elemszdma hidnyos). Ami a nem kvantifikdlhaté valtozdk és a piactél valé té-
volsag kapcsolatét illeti, dtlag feletti volt a piaci elérhet8sége a magyar-német, magyar-
tét, magyar-ruszin és rac telepiiléseknek, mig a horvat, roman és ruszin falvak kedvez&t-
lenebb helyzetben voltak. A magyar-vegyes lakossdgu telepiilések esetében éppen
a kedvezd fekvés (a helyi és helyzeti energidk) 8sztondzte az eltérd termékszerkezettel
rendelkezd népek Ssszetelepiilését (szemben példaul az orosz-tét telepiilésekkel). A jobb

Ezek adjukat altaldban egy dsszegben fizették, a kisszerl kappan-liba stb. terhek nem sujtottak Sket.
Piackdzpontként a Valyindl szerepld telepiiléseket értettiik, fiiggetlentil attdl, hogy Valyi mi alapjan defi-
nidlta a piactartd helyeket. Skalazédsa: piackdzpontok és szomszédaik; piac 10 km-en beliil; 10-20 km koz6tt;
20 km felett; nem jelezve vagy nincs piac. (Az eredetileg érdban vagy mérfoldben megadott adatokat km-be
atvéltva.)
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11. tablazat. A piacokhoz vald kozelség atlagos relativ értéke az egyes naciok/foldmingség/

telepiilési jogallas szerint (az atlag feletti érték a piachoz valé nagyobb kozelséget jelent)

Etnikum, dominans nyelv

Horvat Lengyel Magyar Magyar- Magyar- Magyar- Magyar- Német
német oldh rutén tét
0,039 0,014 0,085 0,092 0,122 0,127 0,115 0,079
Német-rac olah Orosz Orosz-tét Réc Tét Vend Atlag
0,071 0,058 0,068 0,056 0,098 0,081 0,078 0,078
F6ldmindség
1. oszt. (2547) | 2.oszt.(2580) | 3.oszt. (1381) 4. oszt. (581) 5. oszt. (73) Teljes atlag
(7171)
0,098 0,075 0,060 0,059 0,049 0,078
Jogallas
Falu (6677) Mezdvaros—falu Mezdvaros (326) Praedium (11) Teljes halmaz
(135) (7172)
0,074 0,124 0,150 0,082 0,078

foldmindségli teleptilések esetében kisebb volt a piactdl valé tavolsag. A jogallast tekint-
ve egyértelm(i a mez8varosok és varosok kedvez8bb helyzete, a meglep8bb inkabb az,
hogy prédiumok nem voltak tavolabb a piacoktdl, mint a falvak (ami kedvez§ feltételeket
biztositott az drutermelés kialakuldsdhoz). A ,,billeg6” mez8varosok szomszéd piacoktdl
valé 4tlagos tdvolsdga meghaladta a mezdvarosi 4tlagot (11. tabl4zat). Végiil pedig megyei
bontés szerint kedvezd (orszdgos atlag feletti) volt a piacok elérhet8sége ZSlyom, Zemp-
1én, Szatmadr, Bacs, Bereg, Csongrad, Esztergom, GEmdr, Borsod, Szolnok, Moson, Pest és
Pozsony megyékben (bar ezt az ,adatszolgaltatds” hidnyossdgai befolydsoltdk). Ezzel
szemben Trencsén, Tolna és Négrad e tekintetben (is) sereghajték voltak.

A piactdl val6 tdvolsdg mint fliggetlen valtozd és a kvantifikalhatd tényez8k kapcso-
latat tekintve viszont sok esetben nem mutathatd ki a trendszer(i valtozas (10. tdblazat:
példéul csalddméret, a tdvollev8k ardnya és az idegenek ardnya). Az idegenek relative
magas ardnya a piackdzpontokban nem szorul magyarazatra, mig a piactdl legtdvolabb
levé telepiilések esetében mért hasonléan magas érték taldn a tercier szektor kiskereskedd-
szeszkimérd zsidésdgara utal. A lakossdgszam és a polgdrok ardnya ugyan magasabb a piac-
kdzpontokban (ez sem meglepd), de a tobbi tdvolsdgkategbridban nem volt trendszerd
valtozés. Ugyanigy a piactdl valé tavolsag nélkiil mért kompozit fejlettség is csak a pi-
ackdzpontokban volt érezhet8en magasabb, innen tdvolodva alacsony és stagnalt. A ma-
gas fejlettségi értékek egyik oka, hogy, a pardkidkkal ellentétben, az iskolamesterek tele-
piilésenkénti gyakorisdga 55%-rdl 90% f61é nétt a piackdzponthoz kézeledve. A telkes
jobbagygazdék ardnya (a teljes népességhez viszonyitva) viszont épp forditva: 16%-rél
6%-ra esik, az egy drbéresre (zsellérrel) jutd szdntdval egyiitt - mikdzben a hézatlan zsel-
lérek ardnya enyhén, de biztosan emelkedik a piacokhoz kézeledve (ami arra utal, hogy
a zsellér fogalma nemcsak nincstelen, bérmunkat végzé foldmiivest takarhat, hanem a
polgérosoddshoz kithetd jelenségeket, szakmékat és sz818miivelést is). Ugyanigy, a robot
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értéke a piackdzpontokban - azok tarsadalomstruktirdjabdl ered8en (sok a zsellér és nem
telkes jobbédgy jogalldsd) - érezhet8en esik. A természetbeni ajandékok egy foldmiivesre
juté értéke ugyancsak stagnal a piac felé kozeledve, majd szintén a piackdzpontban leesik.
Az éves adbalap ugyanitt haromszor akkora, mint a kévetkezd kategdridban, mikszben az
atlagos lélekszdm is tobb mint kétszeresére ugrik, tehét a fajlagos adé csak kicsit maga-
sabb a piackdzpontokban 1786-ban. A f5ldmindség javult a piackdzpontok felé kdzeledve
(csakdgy, mint a teleptiléshierarchia esetében).

Osszegzés

A tanulményban szemelvényeket mutattunk a 18. szdzadi telepiiléssoros adatbazisunk vizs-
galati lehet8ségeibdl, olyan, nagy elemszamu vizsgélatokat kivitelezve, melyek nem elsé-
sorban a teriileti differencidk mintdzatainak feltardsat célozzak. Megallapitottuk, hogy
atlag feletti fejlettséget mutattak a magyar, német, de a romén falvak is a szlovék telepiilé-
sek halmazaval szemben, mely atlagosnal rosszabb helyzetiiket titkrozi. A felekezeti meg-
oszlast tekintve a rémai katolikus, rémai katolikus-vegyes (és a felekezettel nem jel6lt)
falvak voltak a legfejletlenebbek, de nem volt olyan nagy szdras és kiilonbség, mint példaul
anyelvek esetében. A reformétus és reformatus-ortodox teleptilések voltak a legfejletteb-
bek, 8ket az evangélikusok kovették. Az 1-12 éves gyermekek ardnya a reformatusoknal volt
a legalacsonyabb 1785-ben, ket az evangélikusok kovették. Az ortodox és vegyes valldsu
falvakban a csaldd 1étszdma inkdbb 6 £8 volt, mint 5: ez utdbbi az evangélikusokra volt igen
jellemzd. A reformatus magyar telepiilések fejlettsége a mutatdk alapjan jobb volt a szdzad
végén (1910-ben is), mint a katolikus magyar telepiiléseké, amelyek viszont a katolikus hor-
vatoknal és kisebb mértékben a szlovdkokndl is jobb életmindséget mondhattak magukénak.
Az ortodoxok esetében a szerbek felfelé hiizzdk az atlagot, a romanokkal Ssszevetve.

Kimutattuk, hogy a robot a kulturdlisan legelmaradottabb telepiilések esetében volt
a legnagyobb, ami Ssszefiigg a telkes jobbdgyok ottani magas ardnyéval. Azaz, a kulturs-
lis infrastruktira névekvd zsellérardny esetében javult.

Alegjobb féldeken volt nagyobb az dtlagos jobbdagyi iizemméret, és az dllami add egy
telekre vetitett értéke a rosszabb mindség(i f6ldon volt magasabb, ami arra utal, hogy e
teriileteken az add jelent8sebb része nem a szantéf6ldi miivelésbdl szarmazott. A nemes-
ség a jobb mindségli féldeken nagyobb ardnyban volt jelen. Ez azt is jelenti, hogy a legjobb
f5ldek nem keriilhettek ekkor kizdrélagosan az arisztokratdk kezére, hiszen ebben az
esetben a nemesek ardnya kisebb lenne, mint példdul a masodik féldosztélyban (ahol
arisztokratdbdl jéval kevesebb volt, mint kisbirtokosbél). A polgédrok ardnya is magasabb
volt a jé foldekkel rendelkezd telepiiléseken.

A komporzit fejlettségi mutaté a mez8véarosokban atlag feletti, a falvakban atlagos,
a prédiumokon pedig 4tlag alatti. Ez egyrészt azt ersiti, hogy j6l alakitottuk ki a fejlett-
ségi vizsgalatok mddszertanat,’® masrészt arra utal, hogy a korszak telepiiléshierarchidja

38 Lasd Demeter: Tertileti egyenldtlenségek.
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egyben fejlettségi, nemcsak jogi hierarchia: lathatéan parhuzamos a hierarchia, a 1élek-
szam és a fejlettségi szint alakuldsa.

Bemutattuk, hogy a piacok a jobb min8ségi foldek kdzelében nagyobb gyakorisiggal
jelentek meg, nétt az iskolamesterek, tovabbd a zsellérek aranya is a piacok kdzelében,
ami a varosok tarsadalmi differencidléddsdra utal. Az idegen honossdgtak ardnya igen
magas volt a piactdl legtdvolabb 1év{ telepiiléseken (ami részben a zsiddsag sajtos adap-
tacids stratégidira is utalhat) és a piackdzpontokban egyarant.

Tovabblépési lehet8séget rejtenek a hasonld, de tobbszintl (illetve tbb kvantifikal-
haté tényez8 kombindciéjat megkisérld) vizsgalatok: elemezhet8k példaul a telepiilési
jogéllas (vagy felekezet) tirsadalmi-gazdasdgi kiilonbségei nemcsak orszdgos, hanem
megyei bontdsban is, rémutatva a regiondlis differencidkra (azaz ilyen kérdésekre keres-
hetiink vélaszt: a maramarosi vagy bihari roménsdg esetében tobb-e a zsellér? a reforma-
tus vagy ortodox falvak piaci hozzaférése a jobb?). Szintén lehetséges tovabblépés az
egyszintl vizsgalatok esetében is: lehetséges az 1. tdbldzat indikdtorait nagybirtokonként
vagy birtoktipusonként lekérdezni és kiértékelni - adatbazisunk strukturéja erre lehetd-
séget nyUjt* -, vagy az adminisztrativ teriileti egységeket (megyéket, jardsokat) tekinte-
ni csoportképzd tényezbnek, és ezekre kiszimolni megyénként az 8sszes indikator értékét.

39 Akér olyan kérdést is feltéve, hogy volt-e kiildnbség életmindség tekintetében a Széchényi- és Esterhdzy-
birtokokon él8k koz6tt, vagy a 19. szézadi reformnemesség felmendinek féldjén milyenek voltak a szol-
galtatdsok, volt-e kozds vonds benniik stb. Ezek vizsgalatdra egy mésik tanulmanyban tesziink kisérletet.
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