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KIEMELKEDO POLITIKUSOK MINT BOCSKAI ISTVAN OROKOSEI
A 19-20. SZAZADBAN

LASZLO ANDOR

EMINENT POLITICIANS AS HEIRS OF ISTVAN BOCSKAI
IN THE 19™H-20TH CENTURIES

Since the first half of the 19* century, reference to the past has become
a component of political action, and public actors have sought to
articulate and give credibility to their aspirations through examples of
national history. They used familiar concepts, heroes and topos to their
own ends, often presenting themselves as the heirs of ancestors of
glorious memory. The reputations of statesmen of the past and present,
who were regarded as eminent, were intertwined, ’serving’ each other’s
legitimacy in the emerging social memory and in political battles. The
paper shows how, over a century, a number of politicians have appeared
to the public as successors to Bocskai, as the continuation of his activities.

Keywords: community memory, political thinking, legitimation,
propaganda, political language, national pantheon

Egyes politikai szerepl&k (vagy a szolgdlatukba szegd8dd sajtd) el8szeretettel allitjak be
magukat a dics emlékezet( 8sok utddaiként, tevékenységiik folytatdiként. Mar Bethlen
Gébor vagy II. Rékdczi Ferenc is el8djiikként tekintettek Bocskaira, tigytiket, konkrét cél-
kit(izéseiket 8sszekototték az 8 tevékenységével. Ervelésiik azonban legfeljebb egy sziik
elit korében tarthatott szdmot figyelemre. A 18. szdzad végétél jelentSsen megnétt a koz-
életi kérdések irdnt érdeklédSk (és késdbb a szavazati joggal rendelkez8k) kére, majd
megjelent a modern nyilvanossag.! Az ekkoriban kialakulé nemzeti torténetirds mar egy
jéval szélesebb kozonséget célzott meg, hiszen a nemzet nevében kivant mozgésitani.
Ahogyan a tomegek politikai tényez&ként jelentek meg, egyre fontosabbd valt a politiku-
sok népszer(sitése, lizeneteik kdzérthetd, dtélhets formaban valé megfogalmazésa.
Ugyanekkor alakult ki a modern nemzet, és a hozza ezer szallal kapcsol6dé kozos torté-
neti tudat. Ebben nagy szerepet jatszott a romantika személyiségkultusza: el@szeretettel
méltattdk a nemzetté valas nagy torténetének héseit. Az egyre ismertebbé valé nemzeti

Ldszlé Andor, PhD-hallgatd, E6tvos Lordnd Tudomdnyegyetem, Torténelemtudomdnyi Doktori Iskola.

V4. Jiirgen Habermas: A tdrsadalmi nyilvdnossdg szerkezetvdltozdsa. Vizsgdléddsok a polgdri tdrsadalom egy ka-
tegdridjdval kapcsolatban. [Ford. Endreffy Zoltan.] Bp., 1971. (T4rsadalomtudomanyi Kényvtar.)
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torténelem politikai nyelvként szolgalhatott, alkalmasnak bizonyult szdmos kéziigy ér-
telmezésére, szélesebb kontextusba helyezésére.

A mult felhaszndldsanak e médja akar kozvetlentl a torténészek munkdassagan, koz-
életi megszdlaldsaikon is alapult. A historikusok ugyanis elemzéseikben, cikkeikben tobbé-
kevésbé egyértelm(i utaldsokat tettek sajat koruk hirességeire. Maskor miveikben hason-
16 jelleglieknek dbrazoltak bizonyos eseményeket, személyeket, ezzel kdzvetett médon
parhuzamba allitottdk egymadssal a mult nagyjait. Olyan sorozatot mutattak be, amelyet
tovabb lehetett folytatni a mindenkori jelen kimagaslé személyiségeinek hozzdaddsaval.
Bocskait gyakran a 17. szdzad ,,szabadsdghGsei”, a Habsburgok ellen harcolé erdélyi feje-
delmek sora kezdd tagjanak tekintették, akit Bethlen Gébor, 1. Rdkdczi Gyorgy, Thoksly
Imre és I1. Rak4czi Ferenc kovettek. Felbukkant tovabba Bocskai a harcmezén dics8séget
szerz8 magyar hadvezérek kozt, ahol példdul Szent Ldsz16, a Hunyadiak, Dobd Istvan vagy
Zrinyi Miklés voltak a tirsai. Még 4ltaldnosabban a legjelent8sebb magyar dllamférfiak
egyikeként is megjelent, olyan kevésbé harciasnak bemutatott el6dokkel egyiitt, mint
Szent Istvén, IV. Béla vagy Frater Gyorgy.

Amikor a 19. szdzad politikai szerepldi Gjra és Gjra felidézték a magyar torténelmi
hd8sdk panteonjat, idénként annak tagjai mellé dllitottak a kdzelmdlt vagy a jelen kiemel-
ked§ alakjait.? A Bocskaival valé parhuzam tbb célt is szolgédlhatott: egyfeldl a kortars
kitlinGségeket tette a dics§ 8s oldaldra emelve a kézvélemény szdmadra hitelesebbekké,
elfogadhatébbakka. Mésfeldl olyan sokak 4ltal rajongva tisztelt jelenkori politikusok (mint
Kossuth vagy Dedk) tdrsasdgéba keriilve az eleinte széles kérben még kevésbé ismert
Bocskai helye is egyre inkdbb megszilardult a nemzeti hésck csarnokdban, ahol a katoli-
kusok sokdig nem l4ttak 6t szivesen. A példamutatd személyiségek tobbek kozott attdl
nyerték hallatlan tekintélyiiket, hogy Ujra és tjra hivatkoztak rajuk, és ezzel rendszeresen
megerdsitették kivételes torténelmi jelentSségiiket. A jelen és a mult kimagaslénak tar-
tott dllamférfiainak hirneve dsszefonddott, tulajdonképpen egymads legitimitasat ,,szol-
galtdk” a kialakuld tarsadalmi (kollektiv) emlékezetben és a mindenkori jelen politikai
csatdrozasaiban egyarant. Ez a szemlélet tovabb erdsitette a folyamatosnak feltételezett
nemzeti térténelem reformkorban megjelend képzetét, amely sorskdzdsséget teremtett
az azonosuldsra alkalmas dics6 8sokkel, akik igy ,,nagyjainkkd” valtak. A 20. szdzadra biz-
tossd valt Bocskai helye a magyar mult nagyjainak sordban. Ekkor mar sokkal inkabb
a kortérs politikusok méltatdsa miatt volt sziikség a hajdani kit(in8ségek felvonultatdsa-
ra. Ezek a személyiségek a ,,rdszorulék”, réluk szeretnék bizonyitani, hogy felnének a nagy
el8dskhoz, akiknek a méltd 6rokosei, folytatjak az dltaluk fémjelzett fényes hagyoményo-
kat, vagy éppen beteljesitik munkassagukat, megvaldsitjék célkitlizéseiket. Az aldbbiakban
elsésorban a 19. szdzad kozepét6l kezd8d8 szdz éven keresztiil figyelhetjitk meg, micsoda
legitimal{ erdt tulajdonitottak a kozéletben a torténelemnek, miként jelent meg szdmos
kiemelkedd politikus Bocskai (és masok) srokoseként.

Stefan Berger: The Past as History. National Identity and Historical Consciousness in Modern Europe. London, 2015.
(Writing the Nation) 118.
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A ,,;magyarok Mozese”. Bocskai és Kossuth Lajos

Kossuth az 1840-es évek masodik felében kezdte Gsszekdtni az ellenzék tigyét az el6dok
Habsburg-ellenes kiizdelmeivel. Ezeket az orszag torténelmén ,sarga-fekete fonalként”
végig vonuld, Magyarorszagot ,,mind szellemileg, mind anyagilag” a birodalomba beol-
vasztani kivdnd irdnyzat ellen vivtak. Kossuth igy nem csupén sajat szerepét tette egyér-
telm(ibbé, hanem vildgosan kijeldlte a ,,mdsik” oldalt is. Szerinte csak két part lehet
Magyarorszagon: a ,.hazafias” és az ,,udvari” irdnyzat, amelyek kdziil mindenkinek vi-
lasztani kellett, hiszen koztiik nincs kzéput. Er8teljes és hatdsos képekkel, torténelmi
példakkal alkotta meg az egymassal kibékithetetlentil szemben 4ll6 két tdbor képét: az
altala alkotmédnyosnak nevezett ellenzék a magyar szabadsag ,,hdrom szdzad 6rokdos kiiz-
delmével megszentesitett 8re”, mig az ellenkezd oldalon 4ll6 hatalom nem nemzeti és
nem alkotményos.’

Az 1848-1849-es forradalom, majd a szabadsdgharc sordn a sajt6, a hadvezérek és
politikusok szénoklatai szdmos alkalommal igyekeztek a malt héseinek példéjaval lelke-
siteni a honvédeket, akiket az § mélté utddaikként dbrazoltak.* Kossuthot mér ismert
kultuszokhoz (példdul Rékdcziéhoz) igyekeztek kotni.’ Ezek kozé tartozott a kélvini el-
lenéllastanhoz és Bocskaihoz kapcsolddé ,,magyarok Mdzese” toposz. A népét a helyes
irdnyba kormanyzd, er6s kiildetéstudattal rendelkezé, elhivatott vezetd elsé jél kivehetd
mintdja a magyar torténelemben Bocskai Istvan volt.® 1848-ban minden bizonnyal ezért
éppen Debrecenben és a reformatus lelkészek, teolégusok korében bukkant fel ismét a kép.
Mér a forradalom elsé napjaiban Mézeshez hasonlitottdk Kossuthot, hiszen az & feladata
is szdmaddsra vonni és elitélni ,,az 6nkény er8szakoskodd zsarnokait”. Ennek érdekében

1o ”

kapott ,,mézesi csudatévd vessz8t” a nemzet vezetésére.” Még egy kecskeméti verseld

el

iparos ,,magyar hiszekegyében” is politikai megvaltéként jelent meg a ,,mindenhatd
Kossuth (akdrcsak annak idején Bocskai).?

Jellasics tdmadésat kovetSen megszaporodtak e bedllitdsok. Egy harcra szélité felhi-
vasaban maga Kossuth is Isten kitartasra, btorsagra buzdit$ szavat kozvetitette, aki Mdzes-
hez sz6lt az ég6 csipkebokorbdl.? Masok is Mézesként emlitették a politikust, aki ,,f61rdz-
ta a nemzetet erkolcsi sirjabdl”, ezzel Magyarorszag ,,iilldozott iidvozitsjévé” valt, és

Kossuth 1847. februdr 5-én Szentkirdlyi Mdricnak irt levelét idézi Kosdry Domokos: Kossuth Lajos a reform-
korban. Bp., 2002. [2. kiad.] (Millenniumi Magyar Térténelem) 366-367.; Kossuth Lajos 6sszes munkdi. I-XV.
S. a. r. Barta Istvan. Bp., 1948-1955. (Magyarorszdg Ujabbkori Térténetének Forrdsai/Fontes Historiae
Hungaricae Aevi Recentioris) XI. (Kossuth 1847. okt. 17-i beszéde a pesti kdvetvélasztas eldtti napon. Kos-
suth Lajos 1848/49-ben 1. Kossuth Lajos az utolsé rendi orszdggyt(ilésen 1847/48) 209.

Lészl6 Andor: Bocskai Istvan példdja a 19-20. szézad kritikus korszakaiban. Aetas 38 (2023) 3. sz. 7-13.
,Rékdczy égbdl kitdrt lelke vagy.” Jdmbor P4l: Kossuth. In: Kossuth Lajos a magyar nép szivében és kéltészeté-
ben. Osszedll. Zsilinszky Mihaly. Pest, 1868. 32.

Laszlé Andor: Bocskai Istvan, a magyarok ,,Mdzese”. Szdzadok 157 (2023) 1195-1209.

Révész Bélint: A’ debreczeni f8iskolai tanuld ifjusdg el8tt tartott beszéd. In: Gaborjani Szabd Botond: A sza-
badsdg szent igéi. A tiszdntiili reformdtus eqgyhdzi vezetés és a Debreceni Kollégium 1848/49-ben. Debrecen 1999.
(Forrasgy(jtemény 3) 65.; Kényves Téth Mihdly: Mi tortént? ’S mit kell tenniink? Uo. 83.

Szokolai Harté Janos miivét idézi Zakar Péter: , Kossuth a magyarok Mézese”. Liberélis egyhdziak Kossuth-
képe 1848-1849-ben. Aetas 18 (2003) 3-4. sz. 96-97.

Kossuth Lajos: Pest, sept. 18. Kossuth Hirlapja 1848. szeptember 19. 313.
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kérték, hordja kdrbe a véres kardot.’® Néhdny nappal a kormany Debrecenbe menekiilése
elStt egy helyi lelkész a Nagytemplomban a szabadité irdnti varakozasrdl prédikalt, aki
kivivja majd az ,,elnyomott emberi jogokat”.!* A varosba érkez8 Kossuth lelkesité beszé-
dében a Bocskai 8si zaszlajat kitliz8 hajdik vitézségét méltatta.’? Masnap a debreceni Piac
utca kapudre a ,,Kossuth magyarok Mézese” felirattal rokitette meg az Orszagos Honvé-
delmi Bizottmdny elndkének érkezését a varosba.”® Ezzel egyértelmiien az egykori feje-
delem 6roksseként tidvozolték 6t: hozza hasonldan legitim, Isten dltal kiildstt szabadité-
nak mindsiilt.'* Egy ponyvén drusitott versben is olvashatunk errél.’> 1849 elsd felében
mar nem csupdn a reformatusok vélekedtek igy réla, hanem zsidk'® és katolikusok egy-
arant megvéltéként!” iidvozolték, ,,akinek hazaszeretettel dtitatott szavai felébresztették
évszdzados szendergéseibdl a nemzetet, aki Mézesként védte népét ellenségeitsl”.'® Ez a
beéllitas Debrecentdl és a Hajdlsagtdl tavolabbi teriileteken is elterjedt, {gy a szdzad mé-
sodik felében mar orszgszerte szdmosan (akar jeles tdrténészek is) hivatkoztak az egy-
kori kormanyzdra a magyarok Mézeseként.!® A metafora a 20-21. szdzadban is ismert volt,

Bory Lajos: A Duna mellékérél. Kossuth Hirlapja 1848. szeptember 24. 338.; Marczius Tizendtodike 1848. ok-
téber 19. 740. Kényves Téth Mihdly 1848. oktdber 1-én az Alféldi Hirlapban megjelent felhivasat idézi Zakar:
Kossuth a magyarok Mdzese, 101.

Féslis Andrds szavait idézi Gdborjdni Szabd Botond: ,,A »Kossuth magyarok Mézese« toposz torténeti hét-
tere”. Debreceni Szemle 6 (1998) 341.

A hajduknak ,,a hazédért ontott vériikbél a vallds- és politikai szabadsag dlddsa teriilt a honra a vésznek nap-
jaiban”. 6k a jelenben is ,,hivatva vannak megtartani a hazanak azon szabadségot, melyet 8seik szereztek”.
Kossuth 1849. janudr 6-i kialtvdnya Debrecen népéhez. In: Kossuth Lajos: frdsok és beszédek 1848-1849-bél. Bp.,
1987. (Pro Memoria) 262.

A szabadsdgharc févdrosa Debrecen. Szerk. Szabd Istvan. Debrecen, 1948. 477.

Benda Kdlman: Habsburg-politika és rendi ellendllds a XVII. szdzad elején. Térténelmi Szemle 13 (1970) 421.;
Géborjani: A , Kossuth magyarok Mézese”, 340-346. U§: A szabadsdg szent igéi, 21-22.; Zakar Péter: Isten és
szabadsdg 1848/49 Magyarorszagan. A forradalom és szabadsdgharc liberélis egyhdzi megkdzelitései.
Szdzadvég 21 (2001) [Nydr] 79-81.; U8: Kossuth a magyarok Mdzese, 87-107.

,Ugy szaladt a sok nép Kossuth Lajos utdn,/Hallgatta 8t, mint Mdzest a zsidé sereg.../Ahol Kossuth Lajos
magat megmutatta,/A nép 8t mindenhol srémmel fogadta,/Mint Mézest hajdan a zsidék a pusztéba,/Ugy
kovették most Kossuthot a csatédba.” Putnoki Jézsef: A nagy Kossuth Lajos. In: Riadj magyar! 1848-1849 fa-
metszetes ponyvdi, csatakrénikdi. Szerk. Pogany Péter. Bp., 1983. 318.

J6kai M6r: Emléksorok. Napld 1848-49-bdl. Bp., 1980. 134.

Bardocz Janos 1849. mdrcius 25-én tartott beszédét idézi Zakar: Kossuth a magyarok Mézese, 102.

Lazar Miklds 1849. 4prilis 29-én tartott prédikdcidja. Uo. 103. A békésszentandrasi katolikus lelkész azért
adott halat az Istennek, mert Kossuthban elkiildte Mézest: ,,... 8 dltala vezetsz a szolgasag foldjérdl az igé-
ret dus Kédnadnjdba.” Kovrik Artdr 1849. méjus 6-i beszéde. Uo. 105. Ugyanebben az id8ben irta Sdrosi
Gyula ponyvéra szant népszer(i Arany trombita cim(i versét, amelyben a ,,dics6” korméanyzét ,,hazdnk meg-
véltdéjaként” éltette. Ponyvdra keriilt Arany Trombita. Az 6r3k igazsag parancsolatjdra mondvacsindlta Sérosi
Gyula. [Bev., jegyz., kdzli Bisztray Gyula.] Bp., 1951. 140. Aradon a reformdtus lelkész prédikécidjaban
ugyancsak ,,a mi magyar Mézestinknek” nevezte Kossuthot. Balé Benjamin 1849. majus 13-i beszédét idé-
zi Nagy Tibor: Magyar protestdns igehirdetés az 1848-49-es szabadsdgharcban. Theoldgiai Szemle 15 (1972)
5-6.5sz.171.

PL. Latogatas Kossuthnal. Ellenzék 1881. majus 10. 1.; Médrczius 15-ike nélunk. Vdsdrhely és Vidéke 1888. mar-
cius 22. 2.; Gyasziinnepély Kossuth Lajosért. Pécsi Figyeld 1894. aprilis 7. 2.; Husvét. Kézérdek 1896. 4prilis 5. 2.;
Kossuth Lajos és Eisler Fanny. Budapesti Naplé 1898. janudr 19. 5.; Kossuth-iinnepélyek. Pécsi Naplg 1902.
szeptember 20. 1.; Evforduld. Mohdcs 1908. mércius 22. 3.
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egy nemrégiben megjelent tanulmanykdstet cimében is megtaldljuk,?® mikdzben két évvel
kordbban Bocskai emlékezetével is egy hasonlé cim(i kényv foglalkozott.?!

Kossuth minden bizonnyal felismerte a maltbéli dicsGség felelevenitésének hatalmas
mozgdsitd erejét, és tudatosan torekedett az akkori események el§zményeinek felmuta-
tésdra, hogy megmutassa, miként kapcsolddtak sajat harcaik a magyar térténelem ragyo-
g6 fejezeteihez. A jaszkunokat azzal lelkesitette, hogy ,.ereikben dics§ 8sdk vére is foly
- kik nemzetiinknek mar szdzadok el6tti szabadsigharcaiban hervadhatlan babért hagyé-
nak unokdinknak 6rokségiil Bocskai és a Rakdcziak idejébdl”. Az & példdjukat kovetve kell
a ,,szabadségi harcaink szentesitette kiirt6tok s lobogditok ald” vonulni.?? A székelyeket
ugyancsak mélténak mondta a régi dicsdségre, ,,melyet a lefolyt szdzadok szabadsdghar-
caibdl 6rok betlikkel jegyzett fel lapjaira a torténetirds”, hazaszeretetiik és szabadsagér-
zetiik ,,8re volt a magyar nemzetiségnek és szabadsdgnak a Bethlenek, Bocskaiak és Raké-
cziak szabadsdgharcaikban”.?

Az egykori kormdnyzé a szdmf(izetésben is nagyra tartotta a szabadsdgért kiizd§ er-
délyi fejedelmeket. Elete végén torindi dgya felett Bocskai és Rakdczi képe fiiggott,? ha-
14lardl pedig Ggy emlékeztek meg, hogy immar elfoglalta helyét ,megdicséiilt testvérei”
(vagyis e két fejedelem) mellett.?s Szdmtalanszor Bocskai és a tobbi, Habsburgok ellen
fegyvert fogé erdélyi fejedelem 6rokdseként jelent meg a kollektiv emlékezetben, amely
elsésorban harcaik hasonl4sagat vette figyelembe, ahogyan egy 1880-as lapban olvashat-
juk: ,,Kossuth Lajos mindig lesz [...] aminthogy volt is - majd Bocskai, Bethlen, majd Thé-
koly, Rékdczi személyében.”? A bedllitas elterjedt és egyértelmii volt a kiegyezés kordban.
E kor egyik legkivaldbb torténésze, Marczali Henrik tette azt egyértelm(ivé a (Kossuth
haldla utdn egy évvel megjelend) Pallas-lexikonban: ,Kossuth zdrja be a magyar szabad-
sdgh8soknek Bocskaival kezd8d§ sorat.”?

Kossuth Lajos, ,,a magyarok Mdzese”. A Magyar Torténelmi Tdrsulat, a Magyar Tudomdnyos Akadémia II. Osztdlya,
a Debreceni Egyetem, Debrecen Megyei Jogii Vdros és a Hadtorténeti Intézet és Miizeum 2002. szeptember 25-26-dn
Debrecenben rendezett tudomdnyos tandcskozdsdnak el6addsai. Szerk. Hermann Rébert. Bp., 2006. (Osiris Kényv-
tar. Torténelem.)

Lasd Bakd Endre: ,,Magyarok Mézese, hajdiik édesatyja.” Bocskai Istvdn alakja a magyar szépirodalomban. Debre-
cen, 2004. (A Bocskai-szabadsagharc 400. Evforduléjara 4.)

Kossuth szdzata a jdszkunokhoz (1849. marcius 27-28.). In: Bagi Gdbor: Forradalom, szabadsdgharc és meg-
torlds a Jdszkun keriiletben. Szolnok, 2009. (Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar Kozleményei 11) 258.
Kossuth Lajos: Vélasz Marosvésarhely népének hédold nyilatkozatdra. 1849. majus 11. In: Kossuth Lajos
dsszes munkdi, XV. (Kossuth Lajos kormdnyzdelndki iratai 1849 4prilis 15. - augusztus 15.) 270. Ldsd még
Kossuth kérlevele az orszag torvényhatésagaihoz. 1849. julius 14. Uo. 720.

A nagy betegnél. Pesti Napl 1894. mércius 14. 2.; Alkonyat. Pesti Napld 1894. mdrcius 24. 1.

... kilehelte nagy, nemes lelkét és elksltozott e £6ldi 1étbdl, hogy helyet foglaljon a halhatatlanség biro-
dalméban, megdicséiilt testvérei, Rédkdczi és Bocskai mellett.” Kossuth Lajos halala. Pesti Hirlap 1894. mér-
cius 21. 8.

Szemle. Politikai Ujdonsdgok 1880. oktdber 20. 497.

Marczali Henrik: Kossuth. In: A Pallas nagy lexikona. I-XVL. Szerk. Bokor Jézsef - Gerd Lajos. Bp., 1893-1897.
X. 830. Amit a napisajtdban is megismételnek még évtizedekkel késébb is. Ldsd pl. Krénika. Félegyhdzi Hiradd
1898. 4prilis 10. 7.; Marczali Henrik: Kossuth Lajos életrajza. Magyar Sz8 1902. szeptember 19. 3.; Kossuth
Lajos. Reggeli Hirlap [Miskolc] 1927. november 6. 5.; Polner Odén: Kossuth Lajos. Protestdns Szemle 37 (1928) 240.
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A ,leglojalisabb alattval6”. Bocskai és Deak Ferenc

Dedk Ferencet mér a kiegyezést megel8z8en,? majd annak tinneplésekor és a késébbiek-
ben ugyancsak a magyarok Mézesének nevezték.? Haldlakor egy kortars napldja vagy az
emlékére frt koltemények, cikkek szerz8i szintén fgy bticsiztattak.®® Am mig a Kossuth-
kultusz els8sorban a kordbban Horvath Mihalynal megjelend szabadsdgharcos Bocskai-
képhez kapcsolédott, Dedkot mas vondsai miatt mérték a fejedelemhez. Ot ahhoz a redl-
politikus, békét kétd Bocskaihoz hasonlitottak, akirdl ebben a korszakban kezdtek egyre
tobbet irni a torténészek - tobbek kozott az akkor indulé szakfolydirat, a Szdzadok elsd
évfolyamaban.’! Az 1850-es évek mésodik felétdl, majd kiilondsen a kiegyezési targyalasok
meginduldsaval egyre nagyobb figyelem irdnyult a bécsi békére, és Bocskairdl a kiegye-
zések korszakanak elinditdjaként, ,,a leglojalisabb alattvaldk” egyikeként emlékeztek meg,
dicsérték ,allamférfidi tigyességét”. A Habsburg-haz mellett kitartd, Kelet és Nyugat ko-
z6tt egyenstilyozd, ,megalkuvé [ti. megegyez8] 8sket” éllitottdk mintaként a kortdrsak
elé, 8ket egyértelmiien ,,a haza bolcse” elédjeiként mutattdk be.

1869-ben egy szerzd teljes roplapot szentelt annak kimutatasara, hogy Dedk ,,a leg-
dics8bb 8sdk”, Bocskai, I11éshazy, Bethlen és 1. Rakéczi Gydrgy nyomdokain haladt, amikor
létrehozta a ,,magyar-osztrak népszdvetséget”.’2 Néhany év malva egy hirlapi cikk azon
dohogott, hogy egy idealista szerint ,,Arp4d apanktél kezdve minden a magyar torténet-
ben, a 67-iki kiegyezés érdekében tortént”. A szerz§ ugyanakkor maga is pArhuzamot vont
azok kozott, akik kiilonbsz8 idSpontokban kompromisszumot kitottek, és ezzel sikeresen
oldottak meg fiigg8 kérdéseket, és tartottdk fenn a nemzetet. Az 1875-ben keletkezett iras
a szézad fiai koziil Kossuth és Dedk utdn mdr Tisza Kalmant is Bocskai 6rékdsei kozé so-
rolta az akkori kormanytdbbséget biztositd partfuzié létrehozasaért.>

Néhédny hénappal kés8bb, Dedk haldlakor nem kisebb nagysdgok, mint az irodalom-
torténész Gyulai P4l és a torténetird Szildgyi Sdndor hasonlitottdk &t a fejedelemhez.
El8bbi szerint ,,Dedk 1867-ben azt tette fegyvertelen kézzel, amit Bocskai, Bethlen s a
Rékdcziak tettek fegyveres kézzel: a kériilményekhez képest békét vivott ki és kotott az

Vérady Gédbor: Aprésdgok egy nagy emberrdl. In: Dedk-album. Emlékkényv. Bp., 1876. 50.; Dedk ,,a nemzet
Mozese.” Ragalyi Ferdinand 1866. februdr 17-i orszaggy(ilési felszdlaldsa. Az 1865. dec. 10-dikére hirdetett
orszdggyilés nyomtatvdnyai. Képvisel6hdz. Napld. 1. Szerk. Greguss Agost. Pest, 1866. 212-213.

»Eljen tehat a kiraly! éljenek ama lelkes hazafiak, kik a kiraly és nemzet szivét ismét Ssszeforrasztottak.
Eljen a nemzet bélcse, a magyarok Mézese, Dedk Ferenc! Eljen a magyar fiiggetlen felelds minisztérium!
Eljen a haza! Eljen a nemzet!” Koos Ferenc elndki megnyité beszéde a bukaresti magyar olvasdkor 22. kéz-
gy(ilésén. Magyar Polgdr 1867. julius 3. 124.; Politikai levelek egy kiilfoldon él6 honfihoz. Kiad. Tettey Néndor.
Bp., 1874.32-33.

Csorba Géza, a Kirdlyi Fiigyészség {rnokénak 1876. janudr 29-i naplébejegyzése. In: Tdncsics Eszter és Csorba
Géza napldja. Bp., 1994. 324-325.; Pap Gébor: Dedk Ferenc emlékezete. In: Dedk-album, 46. Az Gjvidéki
Szrbszki Narod gydszkeretes cikkérdl 1dsd A Hon 1876. februdr 5. 1.; Erdélyi: Bukuresti levél. Nemere [Sepsi-
szentgydrgy] 1876. februdr 19. 59. Minderrdl részletesebben 1asd Dedk Agnes: Dedk, a magyarok Mézese.
Dedak Ferenc és a kortars utékor, 1876. Holmi 16 (2004) 938-940.

Réth Kdroly: Az alkudozdsok kezdete Bocskay Istvdnnal az 1605-ik év nyardn. Szdzadok 1 (1867) 317-335.
[KSkai Kun Béla:] Az 1867-iki kiegyezés és Bocskay, llléshdzy, Bethlen, Rdkdczy népszdvetségi politikdja. Pest, 1869. 4.
L4sd még [Kékai Kun Béla:] A magyar nemzet politikdja. Bp., 1873. 99., 106-118.

gy: A compositidk. A Hon 1875. junius 25. [Reggeli kiadés] 2.
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alkotmdany és nemzetiség biztositdsara”.>* Utdbbi Bocskai és Hunyadi Jdnos tarsasdgaban
hivatkozott rd: mindhdrman hosszua id8re képesek voltak meghatdrozni a nemzet jovéjét.
A kiegyezés ,,nem kisebb értékii alkotds [...] mint az, mellyel Bocskai ajandékozta meg a
nemzetet” 3> Néhdny év milva egy angol szerz8 Dedk-életrajzdban is parhuzamba allitot-
ta 8t Bocskaival és Rakdczival csakigy,* mint késébb Abranyi Kornél.?” Banffy Dezs8 volt
miniszterelndk is Dedk elédjének nevezte a ,,szabadsagszeretetében bolcsességet, a dia-
dalban mérsékletet” tandsitd Bocskait.?®

Kérolyi Arpad az egyik elsd szakképzett, nyugati egyetemen is tanult magyar torté-
nész volt, akinek vaskos forraskiadvanyokat és sok szaz oldalas tanulmanyokat kdszon-
hetiink a Bocskai fejedelem dltal tartott orszaggytilésekrdl. Ezekben az ,,els§ osztrdk-ma-
gyar kiegyezés”-ként irt a bécsi békérdl és a hozzd vezetd , kiegyezési targyaldsokrsl”. >
Mindezt még egyértelmiibbé tette a Kérolyi egyik munkdjardl megjelent hirlapi besza-
mold, amely szerint ,,Dedk Ferenc szerepén akkor Bocskai Istvan és 1lléshazy osztoztak”.
A kétségteleniil meglévé kiilonbségek ellenére 8k a 19. szdzadi dllamférfi ,,szellemben
legegyenesebb 8sei”.*

Ugyanezt visszhangozta a torténész Acsady Igndc, aki a Budapesti Szemlében kozolt
ismertetésében tobb kiegyezést emlit, amelyekben ,,a magyarsag politikai jézansaga, he-
lyes érzéke, mérséklete [...] a legszembet(in8bben” nyilatkozott meg, hiszen a félreértések,
ellentétek utdn ,,a kedélyekben végiil feliilkerekedett a bélcs mérséklet s a hosszt kiizde-
lemnek kibékiilés, a korona és nemzet békés megegyezése vetett véget”. Szdmdra is a bé-
csi béke ,,az elsé nemzeti kiegyezés,” melyet Bocskai, ,,kordnak Dedk Ference hozott [étre”.
A felt(ing kiilonbségek ellenére 1867-ben ,,a dolog veleje ugyanaz maradt”: az alkotdk,
mikdzben orvosoltak sajat koruk visszaéléseit, megvédték ,,a magyarsig nagy és mara-
dand6 nemzeti és politikai érdekeit”. Egyforman igyekeztek megteremteni ,,azon alkot-
madnyszer( és kdzjogi alapokat”, melyek biztositottdk az orszadg Habsburgok alatti fiigget-
lenségét. Ezért ,tulajdonképpen csak a szavak mdasok, a formdk kiilonb6z8k”, mindkét
alkalommal ,,ugyanazt a fennkdlt dllamférfidi eszmét” akartdk megvaldsitani. Mindkét
politikus ,,az 6ndllé és alkotmanyos Magyarorszagot, a nemzet szabadsdgat és 6nrendel-

Gyulai P4l: Kossuth levele Dedk haldlakor. Budapesti Szemle 11 (1876) 174-175.

Szildgyi Sdndor: 1456-1606-1876. Pesti Naplé 1876. februdr 2. [Reggeli kiadds] 1.

[Forster-Arnold Florence:] Francis Dedk Hungarian Statesman. A Memoir. London, 1880. 23. [Magyarul: Forster-
Arnold Florence: Dedk Ferenc életrajz. Bp., 1881. 33.]

Aki szerint Bocskai nem kivédnta az orszdgot elszakitani Ausztridtdl, visszautasitotta a korondt, és kibékiilt
az kirallyal, akdrcsak Dedk. Ifj. Abrdnyi Kornél: A kirdly. Bp., 1896. (Magyarorszag Kozélete az Ezredik Ev-
fordul4 Korszakaban) 194.

Bénffy Dezsd beszéde a reformdtus zsinaton. Bocskai emlékezete. Budapesti Hirlap 1906. dprilis 1. 9.
Karolyi Arpad: A valldsszabads4g iigye a korponai orszaggy(ilésen. 1605. Budapesti Szemle 80 (1894) 1-44.;
U&: A korponai orszaggytilés 1605. november-december. In: Magyar orszdggyilési emlékek. I-XI1. Szerk. Fraknéi
Vilmos - Kérolyi Arpad. Bp., 1974-1917. XI. (1605-1606) 195-415. [Kiilonnyomatként is megjelent 1896-ban.];
Karolyi Arpad: A kassai orszdggy(ilés 1606. april és majus havaban. In: uo. 539-717. [Kiildnnyomatként lasd
ub: A kiegyezés tigye a kassai orszdggytlésen 1606 tavaszdn. Bp., 1899.]; US: A ,bécsi béke” és a hdrom kassai
orszaggylés. 1606. junius-deczember. In: uo. XII. 105-417.

40 Junius [Boross Mihély]: A korponai orszaggy(ilés. Budapesti Hirlap 1896. dprilis 14. 1.
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kezésijogat igyekszik a térvényes kirdlyi hatalommal egyetértésben szabdlyozni”.*' Acsady
a kdvetkez8 évben a kor reprezentativ dsszefoglaléjaban, a millenniumi tizkstetesben
fejthette ki j6val részletesebben e koncepcidt.*? Egy masik jelent8s torténész, Marki San-
dor szerint ,,a bécsi béke olyan fontos kiegyezés, mint amilyet Dedk Ferenc 1867-ben esz-
kozolt”, a fejedelem ,,sem torekedett masra, mint sokkal utébb Dedk, hogy t. i. kibékitse
a nemzetet a kirallyal”.®

Kérolyi Arpad egy el6addsdban Bocskai egyetemes torténelmi jelentéségét igyekezett
ecsetelni, mivelhogy amikor pusztdn a nemzeti jogok védelmezdjeként mutattak be 6t,
valdjaban csokkentették fontossagat. A fejedelem mik3dését ugyanis eurdpai szempon-
tok alapjan kellett megitélni: 8 volt az, aki felismerte, hogy a ,,csdszar nagyhatalmi politi-
kdjdba, mely addig Magyarorszagot quantité negligeable-nak tekinté, bele kell illeszteni
a magyar nemzeti dllam politikdjdt”. [Kiemelések az eredetiben.] Ez a politika Lotaringiai
Kérolyon és Mdria Terézidn keresztiil egészen Ferenc Jézsefig mutathatd ki: Kérolyi Arpad
szerint az 1867-es kiegyezéssel megvaldsult mindaz, amiért egykor a fejedelem kiizdétt.
Ferenc Jézsef az els@ uralkodd, aki a maga egész mivoltdban felfogta, majd végleg megva-
18sitotta azt a programot, ,melyre Bocskai a maga magyar nemzeti politikdjat lerakta”.
A millennium idejére tehdt ,,az egységessé valt magyar nemzeti 4llam ncél s nagysulyd
tényez8 a Habsburgok monarchidjdban [...] A megizmosodott magyar nemzet az dllamnak
és a trénnak biztos talpkdve. Sajat kezében vannak boldoguldsa szellemi és anyagi eszko-
zel.” A torténész egyszerre méltatta a fejedelem torténeti jelent8ségét, éltette a Bocskai
életmiivét beteljesitd kirdlyt, és dicsSitette a magyar dllameszme megvaldsuldsat. Karolyi-
nak nem sokkal az 1848-as forradalom els@ hivatalos tinneplését kovet8en tartott eladasa
komoly visszhangot keltett: nagy terjedelemben foglalkozott vele a napisajtd, amely ki-
emelte a Bocskai és Ferenc Jézsef kdzott vont padrhuzamot.*

Ezek utdn nem lepddiink meg, hogy egy orszaggy(ilési képviseld tinnepi beszédében
Bocskait ,,vérmérsékletre, tanulmdnyra, békeszeretetre és torvénytiszteletre amolyan
Dedk Ferenc-féle alak”-nak mondta.*® A kovetkez8 évben jelent meg ifji Andrassy Gyula
figyelemremélté orszdgtorténetének Bocskaival is foglalkozé kotete. Ebben szintén ki-
egyez8ként mutatta be a fejedelmet. A bécsi béke 6t is az 1867-es kompromisszumra emlé-

Acsady Igndc: Kérolyi Arpad: A korponai orszggy(ilés 1605-ben. Koz- és alkotmény-tdrténeti tanulmény.
Bp. 1896. Ismertetés. Budapesti Szemle 85 (1896) 484-486.

A magyar nemzet torténete. 1-X. Szerk. Szildgyi Sdndor. Bp., 1894-1898. V. ([Acsddy Ignac:] Magyarorszag
hdrom részre oszldsdnak torténete 1526-1608) 552-627.

Marki Sdndor: A tiz szobor. A kolozsvdri iparosok eldtt 1897. november 20-dn, az ezredéves kidllitdsi jutalmak kiosz-
tdsa alkalmdval tartott felolvasds. K[olozs]vér., é. n. [1898.] 12.

Karolyi Arpad: Bocskay [Istvan] szerepe a térténetben. [A Magyar Tudomédnyos Akadémian, 1898. majus
8-an elhangzott el8adés.] Megjelent Akadémiai Ertesitd 9 (1898) 281-296.; US: Néhdny torténelmi tanulmdny.
Bp., 1930. 227-253.

Pl. Az Akadémia tinnepe. Magyarorszdg 1898. majus 9. 1-3.; Az Akadémia koziilése. Budapesti Hirlap 1898.
méjus 9. 1-3.; Az Akadémia disziilése. Magyar Ujsdg 1898. majus 9. 2-3.; Az Akadémia koziilése. Budapesti
Naplé 1898. mdjus 9. 2-3.; Az Akadémia koziilése. Pesti Naplé 1898. méjus 9. 3-4.; Az akadémia disziilése.
Pesti Hirlap 1898. majus 9. 2-3.; Az akadémia disziilése. Magyar Polgdr 1898. majus 10. 6-7.; A Magyar Tud.
Akadémia koziilése. Vasdrnapi Ujsdg 1898. majus 15. 337-338.

Beszamolé Sandor Jézsef képvisel§ Kézdivasdrhelyen tartott tinnepi beszédérél. Ref. egyhdzkertileti érte-
kezlet. Pesti Hirlap 1904. julius 6. 10.
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keztette.*” Hasonlé gondolatmenetet olvashatunk hirlapi megemlékezésekben*® vagy
éppen a Nyugat hasébjain, ahol egy 0jsdgiré Bocskaytdl Dedk Ferencig cim( cikkében
1606-td] 1867-ig sorolta a magyar torténelem kilenc kiegyezését.*

A torténész, egyetemi tandr Szddeczky Lajos egy ilinnepi beszédében tigy fogalmazott,
hogy Dedk elétt ,,Bocskai példaja lebegett”, kiegyezési miive ,,tulajdonképpen nem egyéb,
mint a Bocskai békekstésének a valtozott viszonyokhoz vald alkalmazasa és kibGvitése”.>°
A korszak végén Peth§ Sandor allitotta pArhuzamba kettejiiket: a fejedelem ,,a meggondo-
14s és Gvatossag, a bolcsesség és szilardsag atlétdja” volt. Bar az orszdg keleti részérél szar-
mazott, a raison ,,dundntuli” politikajat képviselte.>! A népszer(i publicista és torténész
kés8bb a viszonyokat redlpolitikai szemmel mérlegeld megalkuvasban latta a kettejiiket
3sszekotd vondst.’? Egy masik jeles tjsdgiré a magyar politikai bélcsesség hagyomanyos
jellemvondsdnak mondta a mértékletességet, a nagyobb tdvlatokban valé gondolkoddst,
aminek kdszénhetden ,,sohasem aknézott ki teljesen pillanatnyi kedvezg helyzeteket, ha-
nem a tdvolabbi jovére gondolt”. (Ahogyan Bocskai ,,visszautasitotta a koronat”, vagy Dedk
Kéniggratz utdn sem véltoztatott alldspontjdn.)> Haldla dtvenéves évforduléjan Dedkra
gy emlékeztek, mint aki a redlpolitikdt kovetd nagy el6dok (koztiik Bocskai) nyomdokain
jart.>* A két vilaghdboru kdzti korszak kiemelkedd torténetirdja is vont Bocskai-Dedk par-
huzamot. Szekf(i Gyula fmiivében, a Magyar térténet hasdbjain mondta hasonlénak gon-
dolkodésukat: mindketten kompromisszumot akartak kétni, és ahhoz hétsé gondolatok
nélkiil ragaszkodtak. Masutt Bocskai ,,hatalmas” redlpolitikai érzékét dicsérte.>

,Nagy magyar hugenottdk.” Bocskai és Tisza Istvan

Tisza Istvan Ggy hivatkozott Bocskaira, mint aki fegyvert ragadott a magyar szabadsag
védelmére, megmentette az alkotmdnyt, és helyredllitotta a szovetséget a nemzet és a ki-
raly kozott. A fejedelem bolcsességének és 6nzetlen hazafisdgdnak kgszonhetSen ugyan-
is nem engedett a kisértésnek, nem vitte ,,sikamlés térre” a nemzetet, nem alapitott fiig-
getlen magyar kiralysdgot. Tisza tgy vélte, az 1867-es kiegyezéssel megvalésult ,,a teljes
dsszeforradds kiraly és nemzet kozott”, éppen ezért a kdzjogi kérdéseket elétérbe helye-
z8 ellenzéki politizlds helyett a nemzetnek az er8gy(ijtésre, a gyarapoddsra kell felhasz-

Andrdassy Gyula: A magyar dllam fénnmaraddsdnak és alkotmdnyos szabadsdgdnak okai. I-111. Bp., 1901-1911.
II. 219., 241.

A Bocskay-emlék leleplezése. Pesti Hirlap 1907. junius 2. 10.

Haldsz Imre: Bocskayt6l Dedk Ferencig (1606-1867). Nyugat 3 (1910) 793-813.

Bocskay szabadsdgharcdrdl. Szddeczky Lajos felszdlaldsabdl az Egyetemi Kor Bocskay {innepén. Nemzeti
Hirlap 1905. februdr 28. 2.

Pethd Séndor: Magyar elégia. Elet 1913. augusztus 31. 984. [Megjelent még A magyar Capitoliumon. Pethd
Sdndor vdlogatott publicisztikdja. Szerk. Zdvodszky Géza. Bp., 2005. 68.]

Peth§ Sdndor: A magyar irredenta. Magyarsdg 1922. augusztus 6. 1.

Braun Rébert: Békét akarunk a tétokkal! Vildg 1918. december 3. 1.

K. Kovéts Gyula: Dedk Ferenc. Budapesti Hirlap 1926. janudr 28. 1.

Héman Balint - Szekf{i Gyula: Magyar torténet. 1-V. Bp., 1935-1936. [3. kiad.] I11. 381., 389.
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nélnia megnyilt lehet8ségeit.6 Médskor a nemzeti h8sdk szabadsagharcait, titani kiizdel-
miiket, 6nfeldldoz4sukat elevenitette fel.5

Az egykori miniszterelnokot tragikus haldla utdn Bocskai utédaként értékelték nem-
zetgy(ilési felszdlalasban®® és hirlapi cikkben®® egyarant. Egy genfi professzor 1924-ben
Londonban Bocskairdl és Tiszardél mint nagy ,,magyar hugenottakrdl” tartott eléadédst.
Szerinte a hosszasan méltatott Bocskai mélté kovetdjeként Tisza az elsd vildghdbora kez-
detén az egyetlen magas rangui protestans politikus volt K8zép-Eurdpaban, aki kdvetkeze-
tesen képviselte a magyarsag érdekeit, amikor példdul ellenezte a hdbort kirobbantésat.*!

A kévetkezd években tobben vontak még hasonlé parhuzamot. Ugy vélték, Tisza
Jtlrelmetlenséget nem ismerd valldsossdga” emelte 6t a kdlvinizmus legnagyobb torté-

el

neti alakjai sordba,®? akik ,siron tul is fényesen vilagitéd” példaval szolgaltak.®> Hegediis
Lorant {ré-politikus szerint Tisza, akdrcsak a kordbbi jeles protestans dllamférfiak, el volt
szdnva szabadsdgharcot inditani az orszag jogaiért, amennyiben Ferenc Ferdindnd
tréndrokss hatalomra keriilve trialista dtalakitdst szorgalmazd szldvbarat politikat foly-
tatott volna.s* Ugyanezt ismételte meg Ravasz Laszld plispok, aki szerint az egykori mi-
nisztereln6knél senki sem kiizdott batrabban és hatdrozottabban a beolvaszté torekvések
ellen, 8, lett volna a legnagyobb, legh8sebb, és tragikusabb magyar szabadsdghd&s”.®> He-
gediis abban is hasonlésdgot latott Bocskai és Tisza kozt, hogy mindketten képesek voltak

Tisza Istvdn 1903. julius 20-i levele az ugrai keriilet vélasztpolgaraihoz. Magyar Nemzet 1903. julius 31. 4.;
Tisza Istvan 1910. mdjus 29-i hajdibészérményi beszéde. Az Ujsdg 1910. majus 31. 35. [Megjelent még
Grof Tisza Istvdn képvisel6hdzi beszédei. I-1V. Bev., jegyz. Kun Jézsef. Bp., 1930-1937. 1V. 424.]

Tisza Istvan gréf aradi beszéde. Pécsi Kozlény 1910. oktSber 8. 6.

Bethlen, Széchenyi, Kossuth, Dedk és Andréssy tagjai még a sorozatnak, amelyet Bocskai nyit és Tisza zar.
Lasd Mandy Sdmuel 1923. janudr 19-i felszdlaldsa. Az 1922. évi juinius hé 16-dra hirdetett nemzetgytilés nyomtat-
vdnyai. Napld. VIIL Bp., 1923. 420. A felszdlalést a lapok is idézik, pl. 8 Orai Ujsdg 1923. januér 20. 2., Szegedi
Hiradd 1923. janudr 20. 1.

A debreceni plispdki rezidencia a hires kollégium drnyékdban pihen meg, ahonnan Tisza Istvanok és
Horthy Mikldsok indultak ttnak és amelynek talpkvét Bocskai Istvan hajdukirdly térhetetlen magyarsé-
ga s Bethlen Gdbor kalvinista kirdly liberalizmusa rakta le.” A debreceni piispokst meg akarték gyilkolni
aromanok. Az Est 1920. mércius 16. 5.

MTI jelentés. London, 1924. november 17. Magyar hugenottak. Budapesti Hirlap 1924. november 18. 7.; Roget
genfi professzor el6addsa Londonban Bocskairdl és Tisza Istvanrdl. Szézat 1924. november 18. 9. Az el§-
adast késdbb fiizet alakban tébb {zben kiadtak. Lasd Prof. F. F. Roget: The Huguenots of Hungary. (Geneva.)
London, 1925.

Roget munk&jat ismerteti Sz8nyi Sandor. Protestdns Szemle 34 (1925) 647-648.

Ahovéd még Coligny, Cromwell, De Witt, Bocskai és Bethlen Gébor tartoznak. Nagy Miklés: Vildgostdl Tri-
anonig. (Pethd Sdndor kényvérdl.) Budapesti Szemle 202 (1926) 383.

Szentmartoni Déniel: Egyhdzmegyei gy(ilés Fels8borsodban. Sdrospataki Reformdtus Lapok 1929. oktdber 13. 261.
Az egykori miniszterelndk allitélag azt mondta: ,Még ha kirdlyommal kellene is szembeszéllnom, meg-
tenném, ha a kirdly az alkotmanyhoz nyilna.” Hegediis Lordnt: Tisza Istvan és Ferenc Ferdindnd. Pesti
Hirlap 1926. november 14. 33. Meglepd médon Hegediis beszédében az egyik lap szerint forradalméroknak,
két mésik lap szerint pedig szabadsagharcosoknak mondja Bocskait, Bethlent, Kossuthot és Tiszét. Az is
figyelemre méltd, hogy az egyik lapban Gérgey is szerepel ebben a névsorban - Kossuth mellett. Hegediis
Loréant volt pénziigyminiszter, presbiter el6addsa. Magyarsdg 1927. méjus 22. 6.; Pesti Hirlap 1927. méjus 22.;
Pesti Napld 1927. méjus 22. 7. Ldsd még Hegediis Lorant: Ki volt oka? Pesti Hirlap 1928. december 8. 33.
,Nem volt ezen a f5ldén magyar Bocskai Istvantdl Kossuth Lajosig senki, aki tisztdbban, teljesebben, ér-
telmileg is mélyebben magyar lett volna, mint Tisza Istvdn.” Ravasz Laszl6 plispok emlékbeszéde Tisza
Istvanrdl. Budapesti Hirlap 1930. dprilis 23. 1.
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alkalmazkodni, beilleszkedni az 4j korszakba. Vezetésiikkel az eltaposott magyarség ,,be-
levetette magat a nyugati haladés és a liberalizmus sodraba és ennek arjan kidszott a pusz-
tuldssal fenyegetd veszedelembgl”.% Gratz Gusztav politikus-torténetird egészen mas
téren vélt parhuzamot felfedezni: § Trianon utdn Szent Istvantdl Bocskain és Dedkon
keresztiil Tisza Istvanig tartotta szdmon a nemzeti kisebbségek érdekeit mindig figyelem-
be vevd magyar politikusokat.s”

Az utols6 négy évszazad szakadatlan szabadsagharcban telt.”
Bocskai és Karolyi Mihaly

1918 tavaszan Tisza nagy ellenfele, Kérolyi Mihdly a Fliggetlenségi és 48-as Part szentesi
kiildottsége eldtt a ,,magyar szabadséag, fliggetlenség, haladas és demokracia” uttdrdi kdzé
sorolta Bocskait (R4kdczival és Kossuthtal egyiitt). A partelndk hozzatette, hogy a magyar
torténelem e nagysagaihoz ,,nem engedjiik magunkat mérni”.%® Nemsokadra, az 8szirézsas
forradalom gy8zelemittas napjaiban megtette ezt helyette egy Gjsagiré, aki az utolsé négy
évszazad ,szakadatlan szabadsdgharcairdl” {rt. Ezek (tobbek kozt Bocskai neve 4ltal fém-
jelzett) ,.egyetlen sszefiiggd folyamatat”, ugyan id8rdl iddre meg tudta szakitani ,,a fegy-
veres reakcid, de végre Kérolyi Mihdly vezetése alatt gy8zedelmeskedett”.®® Nem pusztdn
egyéni véleményrdl volt sz6, mert a kdzvélemény szinte egyontetiien a fliggetlenségi
almok beteljesitéjeként, nagy magyar hazafiként tinnepelte a vorss gréfot. A forradalom-
kor a Nemzeti Szinhaz a Bank bant tizte m{sorra, az utcdn az emberek a Kossuth-néta
Kérolyi Mihalyra 4tirt véltozatat énekelték.”® Az egykori miniszterelnskbdl kiabrandult
Jészi Oszkar kés@bb is tigy emlékezett vissza, hogy Karolyi Mihély ,,életének nagyobb ré-
szét nem a szociélis, de a nemzeti eszme szolgélatdban toltdtte el, a Bocskai, a Rédkdczi és
a Kossuth 6rokose, aki egy nemzedéken at harcba vitte népét Ausztria ellen”.”!

Amikor 1946 elején a magyar nemzetgy(ilés torvénybe iktatta Karolyi Mihdly érde-
meit, a kommunista torténész Andics Erzsébet az egykori miniszterelnkrél tigy beszélt,
mint aki ,,Bocskai, Bethlen Gébor, a Zrinyik, Rakdczik és Kossuth Lajos szellemében kezd-
te el mlikddését”. Hasonld volt hozzajuk bator németellenessége, a ,,koreszme” képvise-

66 Hegediis Lordnt el6addsa az interkontinentalizmusrél és a magyarség elhelyezkedésérél az 0j vilagdram-
latban. Pesti Hirlap 1928. november 8. 11.

67 A torténelmi Magyarorszdgot ,,nem a nyelvi, de a lelki 8sszetartozds kapcsolt[a] egybe, az idegen fajok
érdekeinek, - beleértve kulturdlis és nyelvi érdekeiket is, - teljes kielégitésével.” Gratz Gusztdv: Magyar-
orszag és a nemzeti kisebbségek. Magyar Szemle 4 (1928) 195.

68 Karolyi a békérdl, Batthyany a vélasztdjogrél. Magyarorszdg 1918. dprilis 9. 2.

69 A torvény - tdrvény. Budapest 1918. november 6. 1. Néhdny nap mulva, a kdztérsasag ,,6rok idékre sz416”
kikialtédsakor tartott beszédében Hock Janos nagy {v{i torténelmi attekintésében szintén emliti Bocskait,
és haszndlja a négy évszazados elnyomatas képét is: ,,Négy évszazadon at nydgtiik az elnyomatdsnak, a ki-
zsékmdnyoldsnak tlirhetetlen nyomorat. Vérbe fojtottdk szabadsdgmozgalmainkat, hogy a leigdzott hiibé-
res tartomdnyokkal egyiitt a kozds szolgasdgnak bilincseit viseljiik.” Hock 1918. november 16-i beszédét
l4sd Az 1910. évi juinius hd 21-ére hirdetett orszdggytilés nyomtatvdnyai. Képvisel6hdz. Napld. XLI. Bp., 1918. 455.
A beszédet a napisajtd is ismerteti, pl. A kupolacsarnokban. Népszava 1918. november 17. 4.

70 Hatos Pal: Az eldtkozott koztdrsasdg. Az 1918-as Gsszeomlds és az 8szirdzsds forradalom torténete. Bp., 2018. 165-166.

71 Jaszi Oszkér: Aloktobrizmus és bolsevizmus. Kérolyi Mihdly dj programmja. Szdzadunk 5 (1930) 492.
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lete, a fiiggetlenség és ,,a haladdsért folyd harc” 8sszekapcsoldsa. Ez kordbban a politikai
és lelkiismereti szabadségért vagy éppen a ,,szociélis haladasért” folyt, Kdrolyi Mihdly
viszont a szdzadel§ sulyos kérdéseire igyekezett vélaszt adni.”? Egy ekkori cikk abban is
analégiat latott koztiik, hogy ellenségeik , el akarték tenni Sket az titjukbdl”. Oket a ma-
gyarok sérelmeit sorold szerzd szerint szintén meggyilkoltdk.”

,Bocskai vilaga, amely ime ismét visszatért, hogy az tjjaébredés
szent tiizével égesse meg a lelkeket.” Bocskai és Horthy Miklos

Az ellenforradalmi korszakban azonban Kérolyi Mihélyra tigy emlékeztek, mint aki mél-
tatlannd valt Bocskai és fejedelemtdrsai drokségéhez, lejaratta a fliggetlenség ligyét.”
Ekkor mdsnak kellett 1épnie a dicsé el6ddk nyomdokaba. Horthy Miklés 1919 nyarén 4l-
litélag arrdl beszélt, hogy ,,zdszlénk a Szliz-Maérids fehér lobogd, nemzetiszin szegéllyel,
- Bocskai, Bethlen, Rdkdczi, Kossuth zdszldja.””> A sajté mar nevezetes budapesti bevo-
nulésa el6tt is az egykori gy6zedelmes fejedelmek utédaként iinnepelte, hiszen helyre-
allitotta a magyar fegyverek becsiiletét: ,,Bocskai vildga, amely ime ismét visszatért, hogy
az Gjjaébredés szent tiizével égesse meg a lelkeket.” A fvezért magyar katondival egyiitt
az ismert fejedelmek ,,szelleme” 6rokdsének nevezték, aki folytatja ,,a kuruc hésiesség
hagyomanyat”, méltd az 1848-1849-es szabadsdgharc honvédvezéreinek emlékéhez és az
aradi vértand tdbornokok ,,megszentelt példdjahoz”.7¢

Horthyt gy tinnepelték, mint aki-ledobta a sirkvet a nemzet holttetemérdl, aki jott
csillagok utjan, aki utdn mintha Bocskai hajdui, Rékdczi kurucai, Kossuth katondi szagul-
dandnak”.”” Az 4ltala vezetett Magyar Nemzeti Hadsereg sikere a (K4rolyi Mihdly kapcsén
mar emlitett) négy évszdzados harcok ,jutalmazasa”, hiszen végre megsziiletett az 6nél-
16 magyar hader8, amelyért kordbban annyian kiizdéttek: ,,Rakdczi kurucai, Bocskai,
Bethlen vitézei, Kossuth honvédei, nem haltatok meg hidbal”7®

E mémoros napok elmultdval, a trianoni béke feltételeinek ismeretében a nagy {vi
torténelmi attekintések megritkultak, 4m nem tlintek el. Néhany év mulva a Nemzeti
Szinhdz diszel8adésa elbtt példdul a kormdnyzét névnapjan Hunyadi Janos, Bocskai,

Andics Erzsébet felszdlaldsa. [1946. februdr 14.] Az 1945. november hd 29-ére dsszehivott nemzetgyiilés napldja.
1. Bp., 1946. 579-580. Ldsd még Kdrolyi Mihdly érdemeit térvénybe iktatta a nemzetgytilés. Magyar Nemzet
1946. februdr 15. 1.

11. Lajoshoz, Frater Gydrgyh6z vagy Zrinyi Mikléshoz hasonléan. Ceglédi Remete: Hogyan akarték elpusz-
titani Kdrolyi Mihdlyt. Politika 1947. oktéber 4. 5.

Léasd pl. Kérolyi vagy 48?7 Magyarorszdg 1921. julius 8. 1.

Teleki Pél beszéde a kormdanyzévélasztas huszadik évforduléjan. Esti Ujsdg 1940. marcius 1. 2.; Fiiggetlenség
1940. mércius 1. 3.

Szabad leveg6n. Magyarorszdg 1919. november 8. 1.; Diadalkapu. Uo. 1919. november 14. 1.; A nemzeti had-
sereg bevonuldsa Budapestre. Friss Ujsdg 1919. november 15. 3.; A haza €16 képe. Pesti Hirlap 1919. novem-
ber 16.; Isten hozott! Kecskeméti Kozlony 1919. november 21. 1.

A nemzeti hadsereg fogadtatdsa. Kecskeméti Kozlény 1919. november 26. 2.

Magyar nemzeti hadsereg! Uo. 1919. november 23. 1.
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Bethlen, Rdkéczi és Zrinyi utédaként tidvozolték.” Fidnak a tiszantili reformdtus egy-
hézkeriilet f6gondnoki tisztségébe val$ beiktatdsakor mér tobbes szdmban beszéltek
a Horthyakrdl Bocskai, Bethlen és a Rdkicziak tarsasdgaban. Ok azok, akik nem szoktak
idegen istenek el8tt meghajolni és kéborlé iranyzatoknak engedni. A viharos éljenzésben
kitord hallgatésadg minden bizonnyal értette a kézelmult kommunista kisérletére vald
utaldst.® A reforméatus vallds is sszekototte az 8sokkel: Bocskai, Bethlen, Tisza Istvan és
Horthy ,,azért vittek véghez nagy dolgokat, mert énekl8 és imadkozé emberek voltak”.
Nagysagukat annak is koszonhetik, hogy ,,az Istentdl vald kiildetés gondolata él benniik”.%!
Ugyancsak a nagy el8dok 6rokoseként emlékeztek a kormanyzéra példdul vérosi®? vagy
megyei kozgy(ilésen,® esetleg a févarosi bevonulds tizedik,® tizenstddik,* majd huszadik
évforduldjan. Ekkor mér orszaggyarapitéként dicsditették a Komdromba és Kassdra is fehér
lovon bevonulé Horthyt, akit az Arpdddal kezd6d8 ,,nagy magyarok” kozé soroltak (ahova
Bocskai is tartozott).86 1919-es hadseregét ekkor is Bocskai, Bethlen, Rékdczi haderejének,
az 1848-1849-es honvédsereg ,,egyenesdgi, dicséséges folytatdsaként” méltattak.’”

A Horthy koril kialakult vezérkultusz ebben az idszakban érte el a csticspontjat.s
A mdr idézett Pethd Sandor (aki ekkor mar egy orszégtorténet tirsszerzdje is volt) 1940
tavaszan, kormdnyzdva valasztasanak 20. évforduldjan tartott beszédében kdszontstte
a ,sorsmegjelolte férfiut”, akit a Hunyadi Matyést, Bocskait, Rékdczit vagy éppen Dedkot
is irdnyité belsé, elcsitithatatlan, egyetemes és tévedhetetlen ,,nemzeti 3szt6n” vezetett.®
Ugyanekkor Homan Balint torténész, vallas- és kdzoktatdsligyi miniszter a Magyar Torté-
nelmi Tarsulat iilésén ,,nemzeti térténetiink legnagyobbjai” kdzé sorolta. Név szerint csu-
pan 1V. Béldhoz hasonlitotta Horthyt, de ebben az esetben ugyancsak lathatjuk, hogy még
a legkivaldbb torténészek is hajlamosak voltak nagy fvii torténelmi parhuzamokat vonni.®

Czillei és a Hunyadiak. Diszel6adas a Nemzeti Szinhazban. Szézat 1923. december 7. 6.

Beiktattdk a tiszantuli reformdtus egyhdzkeriilet f8gondnoki méltésdgéba vitéz nagybdnyai Horthy Istvént.
Budapesti Hirlap 1928. junius 27. 6.

Generdlis vizitdcid Borsodtdl Sajéecsegig. Sdrospatai Reformdtus Lapok 1937. augusztus 15. 193.

A diszkdzgyilés. Vdci Hirlap 1934. 4prilis 29. 4.

Horthy ,,Bocskai fejedelem szellemének igaz és mélt6 tovabbvivéje”. Lossonczy Istvan Hajdd varmegye
téispanja nyitébeszéde a megyei kdzgytilésen. MTI Napi Hirek 1940. december 14. 51. kiad4s.
,Evszdzadokon 4t apardl fidra sz4llt titkos &rokségiink, titkos reményiink valt valéra akkor, amidén mér
azt hittiik, hogy (itott a tizenkettedik 6ra. Bocskai, Thokély, Rakdczi, Kossuth szabadsdgharsonait hallottuk
Ujbol felhangzani.” Karléczy: Unnepeliink! Dundntiil 1929. november 16. 1.

A Hunyadi Janosok, Bethlen Gdborok, Bocskay Istvanok, Rakéczi Ferencek, Kossuth Lajosok fejedelmien
nagyszer(i sordban ékessége és biiszkesége a magyar fajtanak [...] ldott az dra, melyben fehér lovanak
patkdi megcsattantak Budapest utcain.” Horthy Miklés. Fiiggetlenség 1934. november 16. 1.

A Bocskait is tartalmazé névsor érdekessége, hogy abban békésen megfér egymds mellett Kossuth és
Gorgey. Lasd K. G. [Kisigmadi Géza]: Horthy Miklds hiisz éve. MTI Heti Beszdmold 1939. november 15. 303-as

jelzet.

Lésd Szendy polgdrmester szoboravatd beszéde. Magyarorszdg 1939. december 7. 5.

87
88
89
90

Szeged. Az Est 1939. augusztus 6. 3.

Errél l4sd pl. Turbucz David: Horthy Miklds. Bp., 2014. 250.

A kormdnyz¢ kiildetésérél. Pethd Sandor beszélt a Rotary Club disziilésén. Magyar Nemzet 1940. mércius 2. 5.
Héman Balint: Horthy Miklds orszdgldsa korszakot fejez be és korszakot indit, mint IV. Bé14é. A torténelmi
térsulat hédolattal tinnepelte Magyarorszag kormanyzéjat. Uj Magyarsdg 1940. mércius 3. 2.
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A masodik bécsi dontést kdveten egy cikk szerint Horthyt ugyanigy vartak Kolozs-
varon, mint egykor Zsigmondot, Matydst, Bocskait és Bethlen Gabort: ,,ugyanilyen nemes
magyar pompdval és hittel, Erdélynek és Istvan kirdly birodalmanak 6rokkévaldsagaban”.ot
Masnap a varos féterén a kormanyzét koszontd Vasarhelyi Janos reformdtus piispok az
Erdély aranykorat megteremtd ,hitvallé fejedelmeket” elevenitette fel: ,Bocskai bator-
saga, Bethlen Gdbor hési okossdga, Rdkdczi Gyorgy mély hite egyesiilt abban a bolcses-
ségben, amellyel kormanyzénk kiragadta a haldlbdl a torténelmi magyar nemzetet és
elinditotta a szenvedd Erdélyt is azon az Giton, amely hitiink szerint Erdély 4j aranykora-
hoz vezet.”*?

Ahogyan két évtizeddel kordbban, ezittal is egy vesztes vildghdbor alatt er8sgdtek
fel a multban gydkerez katonai dics8ség dbrandképei. Horthy fidt harctéri halalat kove-
t8en szintén az egykori hésdk utédaként bucsiztattdk.”> Néhany nappal a Don menti ka-
tasztréfa utdn tovabbra is akadtak, akik az egykori nagyszertinek gondolt gyézelmeket
dlmodtak sajat korukba. Kolozsvaron a leventezdszlok megalddsakor tartott beszédében
egy tabori fGesperes a magyar honvédséget és az isteni gondviselés éltal kiildstt vezére-
ket tinnepelte, ,,akik koré a magyar 1élek és életakards kikristdlyosodott. Nekiink volt
Zrinyink, Bocskaink, Bethlentink, Rakéczink és most Horthy Miklésunk van.” A kor anti-
szemita, kirekeszt$ gondolkoddsa is ,felfedezte” torténelmi eldzményeit: a ,, kdzénk tola-
kodott idegenekkel” szemben a ,,magyar igazsdgot” sohasem lehetett teljesen elsikkasz-
tani, mert ,,idénként védelmiikbe vették azt a Bethlen Gdborok, a Bocskaiak, a Rdkdcziak,
legtjabban pedig Horthy Miklds, Magyarorszdg Kormanyzdja, aki vériinkbél valé vér s
a magyar Igazsagnak ma legf6bb 8rélléja”.%> Az 1944 nyardn, Horthy sziiletésnapja alkal-
mabdl tartott budapesti istentiszteleten is a nagy el8dok ,,emberfslotti harcait” idézték
fel, a kormanyzdt pedig a magyarsagot fenntart6 imadkozé vezérek kozé soroltak.*

,Benne csorgedezik Bocskainak, Rakdczinak, Bethlennek vére.”
Bocskai és Bethlen Istvan

A politikai életben a kormdnyzéndl sokkal tevékenyebben részt vevs Bethlen Istvan mi-
niszterelnkot szintén Ssszevetették a nemzeti torténelem nagyjaival. Mar 1922-ben, egy
hajduségi gytilésen vezérnek nevezték, akit a hallgatésdgnak mint Bocskai népének ta-
mogatniuk kellene.”” Bethlen néhany héttel késébb elmondott ceglédi beszédét az 1848-as
toborzé felhivasokhoz hasonlitottdk, mivel a szomszéd népek ,,ma is tigy fenekednek &si

Kolozsvdri taldlkozd. Fiiggetlenség 1940. szeptember 15. 11.

Vildgraszdl4 fénnyel és lobogd lelkesedéssel iinnepelte Kolozsvar felszabaduldsét vasarnap. Esti Ujsdg 1940.
szeptember 16. 4.

H8s6k nyomdban. Magyar J6vé 1943. janudr 20. 4.

Kolozsvari levente-seregszemle. Keleti Ujsdg 1943. janudr 26. 3.

Unghvary Sdndor tanar beszéde a Baross N&i Tdborban. Uo. 1943. december 11. 3.

Murakézy Gyula lelkipdsztor igehirdetése a Kélvin téri reformatus templomban Horthy sziiletésnapja al-
kalmabdl tartott innepi istentiszteleten. Pesti Hirlap 1944. jinius 20. 3.

A miniszterelndk és kisérete kéritja - Derecske. MTI Napi Hirek 1922. majus 8. 1. kiadés.
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foldiinkre,” mint akkor. Ezért a miniszterelndk ,,4j fliggetlenségi harcra” hivta fsl a varos
és az orszag népét, ,hangjanak erejében” pedig ,,a Bethlenek, Bocskaiak és Kossuthok
hangjénak érce csendiilt fol. Magyar dllamférfit ajkdrdl Kossuth éta nem hallottuk ilyen
tisztdn és erdteljesen megszdlalni a szdzados magyar keservet és az ezredéves magyar
igazsagot.”®

Két évvel kés6bb Hodmez8vasarhelyen egy képviseld ismét vezérnek mondta a mi-
niszterelnokst, mint aki rendelkezik a magyar mult legnagyobb alakjainak tulajdonségai-
val: ,,benne csorgedezik Bocskainak, Rakdczinak, Bethlennek vére”.* Ugyanez a politikus
néhany nappal kés8bb Hajduszoboszlén azzal zarta beszédét, ,hogy a magyar hajduk,
Bocskai utédainak a szivét Bethlen Istvan gréftdl elforditani nem lehet”.1°

A kvetkezd évben a lapok a miniszterelndk egyik beszéde kapcsan a reformdtus tér-
sadalom szellemérdl értekeztek: ezt egyszerre jellemzi a ,maradisdg a magyarsagban és
erds érzék a fejlédés, a korszer(i reform irdnt”. Ennek képvisel8i a magyar torténelem ki-
valdségai, koztiik Bocskai, Tisza Istvan és Bethlen Istvan is.'°! Maskor az erdélyi szdrmaza-
st Bethlent azokkal a fejedelmekkel egyiitt méltattdk, akik csakis magyar célok érdekében
tevékenykedtek, és ezek szolgédlatdba igyekeztek allitani a kétfeji sast, a félholdat, a fran-
cia kakast vagy éppen a brit oroszlant.'? A miniszterelndk kiilpolitikdja ugyancsak az eld-
dok diplomdcidjahoz volt mérhetd, amely , ellendllhatatlanul tudott meggy&zni, rabeszél-
ni”. Bethlen Istvén ,,az § példdjukra dolgozik, lassan, csendben, tiirelmesen”.1% Versben is
megénekelték az ,,ij” Bethlen erényeit, aki méltan valhatott vezérré, hiszen a benne 1évé
,népi 8sztdn” megérzi Esei (koztikk Bocskai) ,,rejtdz8 vondsait”. 104

A gréf egyik méltatdja hosszasan idézett a fejedelem végrendeletébdl, valamint Zri-
nyit, Széchenyit, Dedkot és Tisza Istvant is megszélaltatta. Ok azok, akik ,,izz6 fajszerete-
tiikkel, de egyuttal az adott viszonyok higgadt mérlegelésével és csodds jovSbelatassal
iparkodtak ravezetni a magyarsagot a redlis politika egyediil jarhaté utjara”. A politikus
beszédeit tartalmazd kotet Budapesti Szemlében megjelent ismertetése szerint Bethlen
Istvén a torténelmi nagysdgok ,,megrazé tanitdsaihoz” csatlakozik.1o®

98 Gréf Bethlen Istvdn. Friss Hirek [Hédmez8vésérhely] 1922. mdjus 26. 1.
99 Barabds Samu beszéde a hddmez8vésarhelyi gy(ilésen. Magyarsdg 1924. majus 13. 2.

100 Barabas Samu nemzetgyilési képviseld beszéde Hajduszoboszlon. Egyetértés 1924. méjus 20. 2.

101 A reformécid. Miskolci Napld 1925. november 1. 1.

102 A miniszterelnsk. Uj Bardzda [Bp.] 1925. november 25. 1.

103 Francia tanulmdny Bethlen Istvanrdl. Budapesti Hirlap 1927. oktdber 19. 2.

104 ... Uri nép ez, hii fajahoz,/S ha kuruc volt, ha labanc volt,/Mindig a nemzet jogaért/Es szabad hazaért
harcolt./Bocskai és Zrinyi Miklds,/Két Rdkdczy s Bethlen Gabor-/llyen urak szdzatdra/Hallgatott a népi
tabor.../Roncs, de él; orszdga csonka,/Am a nép megdlhetetlen,/El és Uij vezérre vagyik,/S mar vezére egy
Uj Bethlen;/Ugy érzi a népi 8sztén:/Ha nem is a régi masa,/Megvan ebben is az 8snek/Egy-egy rejtezd
vondsa... Koboz. Budapesti Hirlap 1929. janudr 6. [1.]

105 Nagy Miklds: Gréf Bethlen Istvén beszédei és {résai. Budapesti Szemle 229 (1933) 62-64.
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A hoditasra teremtett vasember, az erdélyi szellemiség
megtestesitdje, a német elnyomok ellen kiizdo vezeér.
Tovabbi politikusok és Bocskai

A torténelem ekkorra szinte egyetemessé vald legitimald erejét mi sem bizonyitja jobban,
mint a Bocskaira hivatkozé kozéleti szerepl6k magas szdma. A szazadfordulét kdvet8en
példaul Banffy Dezsd egykori miniszterelnokot nevezték ,,ij Bocskainak”, és egész cikket
szenteltek kettejiik pArhuzamdnak.'% Ady Endre szerint Banffyban ,,Bocskait tdmasztot-
ta fel a magyar géniusz”.1? Kés6bb az ellenzéki liberdlis Rassay Karolyt'®® is a nagy el6dok
»eszméinek folytatdjaként” méltattak.!® A Nemzeti Egység Partjanak zaszlébontasakor
GOmbds Gyuldt a Dundnttlon'® vagy a Hajddsdgban'! Bocskaihoz és Kossuthhoz hason-
16an a nép Istentdl rendelt vezéreként éltették, aki szdmara a mult nagysdgai (mint Bocs-
kai) mutatnak példat az dsszefogdsban, a ,,hazamentésben”. A vélasztépolgaroknak az
egykori fejedelem szellemében kellett volna kdvetniiik 8t. A miniszterelndk dolgozészo-
béjat csupa ,,er8s, markdns egyéniség” képe diszitette, a ,,hdditdsra teremtett vasembe-
rek” kozott Bocskai és Kossuth képviselték a demokratikus, fiiggetlen magyarsagot, a Gom-
bds altal oly gyakran emlegetett ,,nemzeti ncéliisdgot” (amit kordbban a torténész
Kérolyi Arpad emlitett Bocskai és Ferenc Jézsef kapcsan).!? A populista korméanyfét ha-
ldla utdn azért méltattdk, mert elséként alapitotta politikdjat ,,a nép széles rétegeire”,
annak j6létét tlizte ki célul - ebben kovette a fejedelmet, aki ,nem idegen seregekhez,
fejedelmekhez” fordult, ,,nemzeti céljait” hasonléképpen akarta megvaldsitani (akdrcsak
késébb Bethlen, Rdkdczi és Kossuth).113

Igy lett a modern témegpdrt kialakitdsara térekvé Gémbds Bocskai utéda csakuigy,
mint Teleki Pal, akit mdsodik miniszterelnoki kinevezését kovet8en az erdélyi szellemiség
megtestesitSjeként tidvozoltek. Osei megvédték Magyarorszag szabadsagat, fiiggetlensé-
gét, az § erényeik nagy szolgalatot tehetnek, hiszen ,,az (j magyar »zord id6k«-ben”
ugyanugy ,,két pogany kozt, két hatalmas vildgbirodalom mohé hatalmi étvagyaval szem-
ben” kellene megdrizni az orszdg mozgasterét, biztositani a ,,maroknyi nép” fennmara-
dasat. A Teleki el6deinek tekintett erdélyi fejedelmek elegyitették a heroizmust az vatos,
el8relatd politikaval, amely ,,egy szocidlis szellem( és dldozatos lelk(i népkszdsség meg-
teremtésével védte meg orsziga szabadsdgat, fliggetlenségét és magyarsigat”.!™* A tiszan-

106 Mohdcsy Lajos: Banffy Dezsd és Bocskai Istvan. Magyar Sz6 1903. junius 28. 13.; Bard Banfty Dezs6 z4szl6-
bontdsa. Uo. 1903. julius 1. 2.

107 Ady Endre: Nagyvérad és a protestdns vendégek. Nagyvdradi Naplé 1903. szeptember 13.

108 Réla ldsd L. Nagy Zsuzsa: Egy politikus polgdr portréja. Rassay Kdroly (1886-1958). Bp., 2006.

109 Rassay Kéroly 1922. dprilis 30-i programbeszéde Kiskanizsan. In: Paksy Zoltdn: Politikai kiizdelmek Zala
megyében a két vildghdborit kozétt. 1-11. Zalaegerszeg, 2006-2015. 1. (1918-1931) 305.

110 Zészl6t bontott Kaposvaran a Nemzeti Egység Partja. Uj-Somogy 1933. junius 20. 1.

111 Képvisel8i beszdmold. Budapesti Hirlap 1933. november 14. 8.

112 Mellettiik még Napdleon, Moltke, Bismarck, Nagy Frigyes, Széchenyi és Gorgey képei fiiggtek a miniszter-
elndk faldn. Gmbds Gyula életrajza. Magyar Hirlap 1934. janudr 18. 8.

113 Tasnddi-Nagy Andrds igazsagiigy miniszter beszéde a hajdiszoboszléi vélasztasi nagygytilésen. MTI Napi
Hirek 1939. méjus 14. 62. kiadds. Lasd még Az Est 1939. méjus 16. 4.

114 Parragi Gyorgy: Erdélyi szellemiséget! Magyar Nemzet 1939. februdr 26. 1-2.
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tali Kéllay Mikl4s miniszterelnski kinevezése utdn szintén a soha meg nem alkuvd feje-
delmeket nevezte mintaképeinek.'

Az Gjabb rendszervaltast kovetden a kommunista vezet8k is elSszeretettel allitottdk
be kiizdelmiiket a korabbi szabadsdgharcok folytatasaként. Rakosi Matyds mér a vilaghd-
bort idején ugyanigy a Habsburg-ellenes harcok 6rokdsének vallotta magat, ahogyan
1848-ban, az 8szirézsés forradalom idején, vagy éppen Horthyt méltatva tették ezt kordb-
ban. ,,Mindannyian tudjuk az utolsé négyszaz esztend§ torténetébdl, hogy milyen hésies-
séggel harcoltak a német elnyomdk és rabldk ellen Bocskai hajddi, Bethlen Gdbor katondi,
Thokély és Rékdczi kurucai, Kossuth honvédei.”*¢ A Magyar Kommunista Part elméleti
folyéiratanak 1946-os nyitészamaba {rt programadé bevezetéje szerint kommunistaként
njoggal elddiinknek és rokonunknak tekintjiik Szent Istvantdl RakSczin és Kossuthon 4t
anemzeti ellendllds frissen elhantolt vértantiig mindazokat, akik mint mi, a magyarsag
és az emberiség koz0s tigyéért harcoltak egyszerre.”'V” Ezt a gondolatot visszaemlékezé-
seiben is kiemeli a cikkbg.118

1949-ben, az alkotmdny elfogaddsakor arrdl szénokolt, hogy mint magyar kommu-
nisték ,,a legnagyobb gondossdggal 8rizziik és dpoljuk az ezeréves magyar torténelem
minden eleven és fejléd8képes tradicigjat”.!*® A korban megvaldsitott népi demokracia
akorabbi ,haladé hagyomanyok” beteljesitése: ,,mi jogos 6rokdsei, egyenes folytatéi va-
gyunk mindannak, ami ezeréves térténelmiinkben haladé, életképes és jovbe mutatd”.120
Ez a szemlélet a magyar nép torténetét szabadsdgharcok sorozatanak dbrézolta. ,,Bocskai,
Bethlen, Rékdczi, Kossuth harcai, az 1919-es proletdrforradalom a magyar nép minden
hésiessége dacara nem tudtdk tartdsan kivivni a szabadsagot.”'?! Ezt a masodik vildgha-
borut kdvet8en szovjet segitséggel a kommunistdknak sikerilt.!??

A torténelem legitimald szerepérdl. Osszegzés
Figyelemre mélté a torténeti emlékezet rugalmassiga, amellyel a fejedelem mds és mas
tulajdonsdgait emeli ki az éppen id8szer(i kivanalmaknak megfelel8en. Akdr még ugyan-

abban a torténelmi helyzetben is egészen eltérd szerepkdrben idézik fel Bocskait annak
fiiggvényében, hogy a vele ,,rokonsdgba” éllitott politikai szereplSkkel szemben milyen

115 Kallay Mikl6s miniszterelndk radiészdzata. Esti Ujsdg 1942. mércius 16. 3.; Dundntul 1942. mércius 17. 5.

116 Rékosi Méatyds: A magyar honvéd , h8siessége” [1942]. In: Rdkosi Mdtyés: A magyar jévéért. Bp., 1947. 51-52.
117 Rékosi Métyds: Feladataink az elmélet terén. Tdrsadalmi Szemle 1 (1946) 5.

118 Rékosi Métyds: Visszaemlékezések 1940-1956. 1-11. Bp., 1997. 1. 104.

119 Rékosi orszaggytilési beszéde az alkotmdny elfogaddsa alkalmaval. Népszava 1949. augusztus 18. 4.

120 Rékosi M4tyés elvtdrs beszdmoldja a Magyar Dolgozdk Partja IT. Kongresszusan. Tdrsadalmi Szemle 6 (1951) 228.
121 Rakosi beszéde az Operahdzban, az orszag ,felszabaduldsanak” tizedik évforduldjén. Eszakmagyarorszdg

1955. aprilis 6. 1.

122 Mindez nem magyar sajatossdg. Nicolae Ceausescu roman partfétitkart példdul szintén a nagy ,,nemzeti

héssk” (mint Mircea cel Batran, Stefan cel Mare vagy Vitéz Mihaly) utédaként mutattak be. (Bér ez egy
kés@bbi korszakban tértént, a desztalinizcid és az ottani kommunista part nemzeti fordulatat kévetden.
Errdl lasd pl. Mihai Stelian Rusu - Alin Croitoru: Politici ale memoriei in Romdnia postsocialistd. Atitudini
sociale fatd de redenumirea strdzilor si inldturarea statuilor. Iasi, 2022. 64.
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tarsadalmi elvardsok vannak. Igy lehetséges, hogy 1939-ben Horthy esetében Bocskai
alakja a hadi dics8séget jeleniti meg, mig Teleki Palnal a két birodalom kozti hintapoliti-
kat. S6t akdr még ugyanazon vezércikken beliil is egyszerre képviselheti a fejedelem
a ,szilaj fiiggetlenségi érzést” és a realpolitikat.'*

A vizsgalt korszakban mindvégig tobbé-kevésbé erdteljes igény mutatkozott a koz-
vélemény részérdl a megkérdgjelezhetetlen bdlcs vezetdre, aki magabiztosan és céltuda-
tosan képes jé irdnyba kormanyozni népét. Ennek egyik mintaképe Bocskai. Ugyanakkor
sajatos kozos tulajdonsagokat is felfedeztek a fejedelem és az egyes konkrét politikusok
esetén is. A két leggyakrabban hangoztatott, bar szinte ellentétes alapvonds mér a vizsgalt
korszak elején megjelenik: mig Kossuth elsésorban a Habsburgok ellen kiizd, gy6zelmes
,szabadsigharcos” fejedelem orokdse, Dedk a mérsékelt kiegyez8, az uralkodéval békét
kotd redlpolitikus leszarmazottja. A tobbi politikus esetén e két bedllitds véltozatait, eset-
leg azok tovabbi elemekkel kiegésziilt elegyét figyelhetjiik meg. fgy Tisza Istvan péld4ul
a korszer(i eszmékkel Gsszhangban 116 magyar érdekek kovetkezetes képviseldje, Karolyi
Mihdly pedig a fliggetlenségi vagyak beteljesitSje. Az ,,orszaggyarapitoként” a nemzeti
nagysagot visszadllité Horthy a harctéri heroizmust, Bethlen Istvan viszont a megfon-
toltsdgot, a reformétus szellemiséget testesiti meg. Gombds Gyula a nép széles rétegeire
valé tdmaszkoddsban, Teleki Pal bolcsességével, dvatossagaval, Rakosi Matyds a halads,
németellenes, antifasiszta harccal vdlhat méltéva a nagy elédhoz.

Kissé onkényesen tehat ugy is fogalmazhatunk, hogy egy id8ben egy-egy hiresség
képviseli Bocskai két kiilonbdz8 ,,oldalat”. Az elss és legtobbszor felidézett Kossuth-Dedk
ellentétet koveti a Tisza-Karolyi, majd a Horthy-Bethlen és a GGmbds-Teleki ,,paros”.
Kés8bb egy kegyetlen diktattra idején Rakosi viszont mér ,,egyediil” marad, neki nem
akad kihivéja, mélté ellenpdrja.

A hasonlatok végtelennek tling sora mégsem parttalan, nem teljesen 6nkényes, nem
bérkire haszndljék. Akadnak olyan jelent8s 19-20. szdzadi kozéleti szerepl8k (mint pél-
daul Széchenyi Istvadn, Andrassy Gyula, Tisza Kdlman, késébb Kadar Jdnos), akiket nem
vagy alig emlitenek Bocskai tarsasdgaban. Ok legfeljebb a nemzet nagy fiaiként szerepel-
nek Bocskai mellett, de k6zds vondsaikat nem idézik fel rendszeresen.!?

Magét Bocskait sem egyszeriien kénytik-kedviik szerint hasznaltak fel propagandistdk
egy-egy 19-20. szazadi politikus kultuszdnak kialakitdsa sordn; & kétségtelentiil alkalmas
alanya volt ezen parhuzamoknak. Ezek nem hajukndl fogva elérangatottak: a fejedelem
valéban egyszerre volt ldzadé és redlpolitikus, a harctéri sikerek mellett a tdrgyaldasztal-
nél is jelentés eredményeket ért el, mindkét szomszédos nagyhatalommal jé viszonyra
torekedett, mikdzben tdvolsdgot is igyekezett tartani téliik, és egyszerre szildrditotta meg
a magyar nemesség pozicidit és teremtette meg a hajduszabadsédgot is. (Thokély Imrérdl,

123 Parragi: Erdélyi szellemiséget! Magyar Nemzet 1939. februdr 26. 2.

124 Az attekintett forrdsok alapjan kivételként emlithetjiik péld4ul a térténészek kdziil Karolyi Arpadot, aki
a Magyar Tdrténelmi Tarsulatban tartott {innepi beszédében a Bocskai és Széchenyi lelkében egyarant
ég8 , kimondhatatlanul mély fajszeretet sublimis tiizér8l” értekezett. Karolyi Arpad: Bocskay és a bécsi
béke. Szdzadok 41 (1907) 2. Pekdr Gyula politikus 1925-6s beszédében Szent Istvdn, Szent Laszl, Hunyadi
Jénos, Matyds kirély, Bocskai, Bethlen és Zrinyi kovet8jeként emliti Széchenyit. Pekar Gyula beszéde
a Széchenyi emlékiinnepségen. 8 Orai Ujsdg 1925. november 10. 5.
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Rékéczi Ferencrdl vagy Kossuth Lajosrdl sem lehetne ugyanezt elmondani.) Ezért vélha-
tott ennyire sokszor és sokféleképpen megidézett tdrténelemi els- és példaképpé.

A tanulményban szerepl§ politikusok esetében jelentds kiilonbségeket figyelhetiink
meg a torténelmi utaldsok gyakorisdgaban. Azok szdma nem csupan személyenként, de
akdr az aktudlpolitikai helyzet fiiggvényében is véltozhatott. Valsdgos idSkben (mint
1848-1849-ben vagy a mésodik vildghdbord idején) gyakrabban idézték meg Bocskai fe-
jedelmet. Kossuth és Horthy esetében felt(inden sokszor hivatkoztak a torténelmi el6dok-
re. Oket ugyanis sokan sajat koruk kimagaslé 4llamférfiainak tartotték, éppen ezért a leg-
népszerlibb magyar torténelmi alakok kozé kellett emelni 8ket. Ilyen médon a szélesebb
tomegek szdmdra is nyilvdnvaléva tehették kiemelkedd szereptiket, nagysagukat. A két
korméanyzét mar életiikben szdmos alkalommal mérték Bocskaihoz, masokra viszont rit-
kébban vagy inkdbb csak haldluk utédn alkalmaztak az dsszevetést (mint Dedk vagy Tisza
Istvan esetében).

A torténelem hatalmas legitimald erejét, valamint Bocskainak a nemzeti panteonban
elfoglalt megkérddjelezhetetlen helyét jelzi, hogy kiilonb6z8 partallasu politikusokat
mértek a fejedelemhez. Igyekeztek megakadélyozni a dics8 példakkal szolgalé multnak
csupén az egyik politikai oldal ltal torténd kisajatitasat. Orszaggyilési szénoklatokban
Bocskai tdrsasdgdban idénként Kossuth és Dedk (s8t akdr Kossuth és Gorgey is) ,,békésen”
megfért egymds mellett. Erre taldlunk példat mind a dualista korszakban,'?® mind a két
vildghabori kozt.1?6 Maskor éppen Bocskai segitségével hangsilyozzak eltérd nézeteiket,
szembendlldsukat. Marczali Henrik példdul ugy véli, hogy Kossuth a Fliggetlenségi nyi-
latkozattal felégette a megegyezés hidjat, amelyre Bocskai, Bethlen és I. Rakdczi Gydrgy
,gybztes korukban oly szivesen 1éptek”.1?” Pethénél a redlpolitikus Bocskai és Dedk paro-
séval szemben I1. Rdkdczi Ferenc és Kossuth kett8se képviselte a ,,megvihatatlan intranzi-
genciat” (legy8zhetetlen hajlithatatlansdgot).!® Ezek az Gsszevetések is jelzik, hogy nem
csupén a koézvélemény és a politikusok szdmdra fontosak a térténelmi el6zmények,
nem csak 8k igyekeznek sajat koruk eseményeit a madlt példdival megvilagitani. Maguk a
torténetirdk is szivesen folyamodnak akdr az évszdzadokon ativeld torténelmi parhuza-

125 ,,Bocskai kihtizott kardjanak torténelmi fénye, Kossuth langlelkének magas szdrnyalédsa és az idében is
egyre hatalmasabb Dedk Ferenc szelleme mind ott van a magyar jogallam térvénykényveiben.” Dézsa
Endre 1898. februdr 26-i beszéde. Az 1896. évi november 23-dra hirdetett orszdggyilés nyomtatvdnyai. Képviseld-
hdz. Naplé. XIIL. Bp., 1898. 214.

126 A Bocskai, Bethlen, Rékdczi, Kossuth és Dedk nevével fémjelzett ,hagyomanyos magyar térténelmi libe-
ralizmus és demokrécia” gyakorlata ,,az egyenld jogok és kotelességek szolidaritdsdn épiil fel s a feleba-
rati szeretettel korondzddik be a magyar nemzet 1étérdekeinek szolgélatdban”. Baltazdr Dezsé piispsk
1928. mdrcius 13-i beszéde. Az 1927. évi janudr hd 25-ére hirdetett orszdggyilés fels6hdzdnak napldja. 11. Bp.,
1928.103.

127 Marczali Henrik: A magyar szabadsdgharc. In: Ezernyolcszdznegyvennyolc., Az 1848/49-iki szabadsdgharc tér-
ténete képekben. Szerk. J6kai Mér - Brédy Sandor - Rakosi Viktor. Bp., 1898. 471.

128 Pethd Sandor: A magyar irredenta. Magyarsdg 1922. augusztus 6. 1. Ez a vélemény ekkor mar két évszaza-
dos. Cserei Mihdly hasonléképpen Bocskai (és mésok) békiilékenységét 4llitotta szembe I1. Rékdczi Ferenc
kompromisszumra vald képtelenségével: , Bethlen Gbor, Bocskai s az Sreg Rakéczi nem gy cselekedének,
hanem megbékéllének a csdszdrral, s j6 nyereséggel is jardnak.” KésSbb a szatméri békével szemben hoz-
za példaként: ,,Bezzeg nem ilyen a Bocskai, Bethlen Gabor, I. Rékdczi Gydrgy pacificatiéi a némettel.”
Cserei Mihdly: Erdély histdridja (1661-1711). Bp., 1983. 354., 456.
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mokhoz. Raddsul kéziilitk szimosan (mint példdul Acsady, Pethd vagy Szekf(l) egyszerre
folytattak tudomanyos és publicisztikai munkdssdgot, ami még inkdbb elmosta a torté-
nészi és az Gjsagirdi-politikusi-kozéleti szerep kiilonbségeit.

JOl példazza ezt Szekfli Gyula, aki maga is alkalmazza a fenti ellentétet a Hirom nem-
zedékben. A dualista rendszer védelmében Dedk ,bolcs méltanyossagat” dicséri, amellyel
jobban” képes volt biztositani az orszdg fiiggetlenségét, mint a gybzelmes szabadsaghar-
cok, ,,Bocskai és Bethlen tdmaddsai”.'*® Mindezt kés6bb a Magyar térténetben is megismét-
1,3 mikdzben - ahogyan lathattuk - ugyanott hasonlénak mondja Bocskai és Dedk gon-
dolkodését. Szintén ellentmondésos néla Kossuth és Bocskai viszonydnak megitélése:
afejedelmet ,,szabadsdghdsnek” nevezi, Kossuth el6dének, 4m régton szembedllitja vele,
hiszen ,,nem volt az a szerencsés természet [...], aki lelkesedésében nem litva a val4sdg
veszélyeit, bitran haladt az uton, melyrél a szabadsdg idedja intett neki”.*' A nagy tor-
ténetiréndl Bocskai hol a kdros, keleti, kismagyar, fiiggetlenségi hagyomanyt képviseli,
hol pedig a bolcs, belatd, kiegyezést eszkzl redlpolitikus mintajaként jelenik meg.

A kiemelt tulajdonsdgok sokféleségével szemben édllandd elem Bocskai kovetendd
mintaként valé megjelenitése. Az altalunk eddig idézett parhuzamok a felelevenitett po-
litikusok hiveit8l szdrmaznak, 4m a mésik oldalrdl is olvashatunk ilyen &sszevetéseket.
Ezek éppen a fejedelem ellenében hivatkoznak kortdrs kdzéleti személyiségekre, akiket
ilyenkor 4ltaldban birdlnak. Példdul a mohé, kiméletlen, a pillanatnyi helyzetet kimélet-
lentil kihasznalé politikat a Tiszdk taldlmanydnak mondjdk, ,,mig a bolcs belatas, az en-
gedékenység Bocskai és Dedk jellemzGje”. 132 Egy orszaggy(ilési felszblalds szerint Tisza
Istvéan és Dedk az tjabb kor ,,lemondé nagyjai”, velitk szemben a fliggetlenségi ellenzék
azokra a kivaldsdgokra hivatkozik, ,,akik nem tudnak megalkudni és nem tudnak lemon-
dani: Bocskai, Bethlen, Rdk4czi, Kossuth”.'? Bethlen Istvant birdlva 4llitjdk &t szembe
tobb izben a ,,demokracia” képviselSiként szimontartott Bocskaival és mas politikusokkal.

,Bocskai, Bethlen (Gdbor!), Rakdczi és Kossuth idejében a magyar a demokracidt gy
hivta, hogy »szabadsig«. Mindig benne volt a »szabadsédg« fogalméban a lelkiismeret,
asz6 és az frés szabads4ga s a nép dnrendelkezésének joga. Am adjdk meg ezeket ne-
kiink és menten lemondunk a demokracia hangoztatdsardl!” - irjak 1929-ben. 3

Két évvel késBbb gy vélik, a miniszterelnok nem vette 4t a fejedelmek ,,hajlamossa-
gat a demokricia felé”, a szomszédok kozti egyensulyozds kiilpolitikdjat sem kovette.!*>

129 Szekf(i Gyula: Hirom nemzedék. Egy hanyatld kor torténete. Bp., 1920. 173.

130 ,,Dedk és Ferenc Jézsef miive teh4t a nemzeti szuverénitast és autarkiat sokkal inkabb biztosit4, mint 1526

Gta barmely térvényiink, vagy akdr Bocskai, Bethlen, Rékdczi Gydrgy és Ferenc tdmaddsai.” Homan-Szekfii:
Magyar torténet, V. 466.

131 Héman-Szekfli: Magyar térténet, I11. 379.
132 Braun: Békét akarunk a tétokkal! Vildg 1918. december 3. 1.
133 Veres J6zsef 1903. februdr 14-i felszdlaldsa. Az 1901. évi oktdber hé 24-ére hirdetett orszdggytilés nyomtatvdnyai.

Képvisel6hdz. Naplé. XI1. Bp., 1903. 400.

134 Egy idegen sz6 koriil. Pesti Napld 1929. oktéber 15. 4.
135 Friedmann Erné: Szent Istvan napjan. Magyar Hirlap 1932. augusztus 20. 2.
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KIEMELKEDO POLITIKUSOK MINT BOCSKAI ISTVAN OROKOSEI A 19-20. SZAZADBAN

Ugyancsak a jelenkorral ellentétbe dllitva irnak a hires magyar temperamentumrdl, ,,mely
Bocskai, Bethlen (a régi!), Rakdczi és Kossuth kordban bizonyos kalandos vallalkozdsokba
vitte a magyart”, dm a 20. szdzad elejére ,,mar teljesen lehiggadt”.13

Néhdny esetben az is eléfordul, hogy Bocskairdl sotét képet festettek, a vele parhu-
zamba allitott kortdrs politikusokkal egyiitt 6t az elutasitott torténelmi szereplSk kozt
emlitették. E ritka kivételek kozé tartozik a katolikus Szekf(, akinél a fejedelem a destruk-
tiv, forradalmi, ,,preliberdlis”1¥” 6rokség képviseldjeként is szerepelt. 1849-ben szintén
el8fordult, hogy az uralkodé partjan kitarté katolikusok szdmdra a térvényes hatalom
ellen tdmadé ldzaddnak mindsitették, a vele vald 6sszevetés pedig Kossuth és a szabadsag-
harc tobbi vezetdjének lejaratasat szolgalta.'3®

Mig az idézett torténelmi Ssszevetések, a mult lelkestilt felidézései a 19. szdzadban
mélyen atélt rajongdsnak, az szinte tisztelet képeinek tiinnek, a 20. szdzadra mar inkdbb
kitiresedett frazisok pufogtatdsaként hatnak. Ekkor sokkal inkdbb érezziik a propaganda-
gépezet, illetve a megszdlalé politikusok szandékat a kozvélemény nemzeti nagysagrdl
kialakitott elvardsainak valé megfelelésre. 1956 utdn viszont egyértelmd fordulat 4llt be:
a kommunista politikusok szdmdara hattérbe szorult a térténelem legitimalé ereje, igye-
keztek tavolsdgot tartani a forradalom soran felszinre toré fiiggetlenségi hagyomanytdl
és az ezt képviseld torténelmi alakoktdl - példdnak okdért Bocskai Istvantdl.

136 Szabd Laszlé: Megnyugtatd jelenségek. Pesti Napld 1931. december 15. 1.

137 Németh Lészl6: Szekf(i Gyula. In: u8: Sorskérdések. Bp., 1989. 539.

138 Grof Andréssy Gydrgy 1849 janudrjdban a frissen trénra lépett Ferenc Jézsef szdmdra irt emlékirata sze-
rint a ,,l4zadds a Bocskai, Thokoly, Rékdczi féle forradalmak rontott és kicsinyitett” mdsa, mivel az sze-
rinte egészen protestans jellegii. Berzeviczy Albert: Az absolutismus kora Magyarorszdgon 1849-1865.1-1V. Bp.,
1922-1937. 1. 62. Egy katolikus lap szerint drulkodd, hogy Bocskai nevét vette fel egy huszdrezred és tobb
zaszl6alj - ezzel Kossuth pértja sajat magdt, ,,szellemét és irdnydt jellemezte”, hiszen jél ismert, hogy mit
akart annak idején a fejedelem, ki ellen és kinek a szévetségében harcolt. Kiilonfélék. Religio és Nevelés
1849. februdr 6. 72. A szabadsdgharc vezet8i szdmdra akdrcsak hajdan Bocskai és Bethlen idején ,,a sza-
badsédg szent neve alatt” vivott kiizdelmekben ,,a hazai fiiggetlenség csak tirtigy”, valdjdban a valldsért
folyt a harc. Egyhazi tuddsitdsok. Magyarhon. Religio és Nevelés 1849. februdr 11. 88.
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