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TANULMANYOK

NEPESSEGCSERE ES MIGRACIO
BACS ES BODROG VARMEGYEKBEN A 16. SZAZADBAN

FOTI MIKLOS

DEMOGRAPHIC CHANGES AND MIGRATIONS IN BACS AND BODROG
COUNTIES IN THE 16™ CENTURY

The thesis statement of this study is that before the Battle of Mohacs (1526)
the population of medieval Bacska (the southern part of the Danube-Tisza
Interfluve) was Hungarian, while after the devastation of the Ottoman
conquest it was predominantly South Slavic. The indigenous Hungarian
population disappeared almost completely after 1526. The demographic
conditions of the Middle Ages are demonstrated by the tithe list of 1522
and a charter of 1525, in which one and a half thousand serfs are listed by
name. On the other hand, the population and settlement network of the
Ottoman era can be studied through the tahrir and cizye defteris, which were
created between 1546 and 1590. It has been proved that the recolonisation
of Bacska did not take place until the 1550s, when knezes repopulated the
abandoned settlements. The research will explore migration patterns and
emphasize the vlach background of the new settlers. The revitalized villages
were occasionally named after their knezes and primikiirs. There was
a parallel use of toponyms in Bacska: the former Hungarian toponyms were
used by the Ottoman administration, while the locals often had their own
Slavic names for the settlements, the latter became widespread only in the
second half of the 17t century.

Keywords: population, demographic changes, migration, Ottoman conquest,
16t century

Bevezetés és kutatastorténeti vazlat

A Délvidék a korabeli orszdgnak egykor a leggazdagabb részei kdzé tartozott, e bazisra
tdmaszkodva emelkedtek fel helyi f8urak a kirdlyi udvar f6bb méltésigai kozé.! A régié
gazdagsagat olyan exportképes termékeknek kdszonhette, mint a szerémségi bortermelés.

F6ti Miklds, tudomdnyos segédmunkatdrs, HUN-REN BTK TTI, Turkoldgiai osztdly. Ez a tanulmdny az NKFIH
— OTKA K 132475 és 132609 szdmti konzorcidlis projekt (A magyarorszagi hodoltsag és hodoltsagi pe-
remvidék kataszteri iratainak [tapu-defter] feldolgozasa. II.) tdmogatdsdval valdsult meg.

Takdacs Mikl6s: Partes inferiores. Tanulmdnyok a Kdrpdt-medence déli részének kozépkori telepiilésrégészetérdl. Bp.,
2021. (Studia ad Archaeologiam Pazmaniensia 22) 23.
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Kevésbé ismert, de a Duna bicskai oldalan is virdgzé sz8l8iiltetvények sorakoztak,? és bi-

.o

zonyos térségekben rendkiviil stird telepiiléshalé alakult ki. Ennek a prosperitdsnak egy
kiils6 tényezd, a torck héditas vetett véget. Vizsgalati teriiletiink a Duna-Tisza kézének
déli része, a szerémségi Duna-szakasz bal partjan fekv4 Bacs varmegye, attdl északra pe-
dig Bodrog varmegye a Kalocsai-Sarkdz pereméig.> Bodrog varmegye 1étezése a torok
korban feledésbe meriilt, és a Délvidék altaldnos neve - Csongrad déli részét is beleért-
ve - Bacska, Bacskamegye, késébb Bacsorszag, Bacskasag lett. Ezzel parhuzamosan a sze-
gedi szandzsdkot is a 17. szdzadban gyakran Bacska szandzsdknak nevezték.? Kutatdsunk
kézéppontjdban az a mélyrehatd torok kori etnikai dtrendez8dés 4all, melynek eredmé-
nyeképpen Bacska magyar népességét teljesen elvesztette, telepiiléshalézata pedig meg-
roppant, mely folyamatokat a szakirodalom teljesen megalapozottan a térdk duldsok
sorozatdnak, illetve a Mohdcs utédni szultdni hadjaratok kdvetkezményének tekintett.’

” o7,

A pusztulds ténye vitathatatlan, 4m er8sen leegyszer(sitett.S Ennek egyes fazisai feltarat-
lanok, teriiletenként eltérd mértéket mutatnak, a telepiiléshélézat pusztuldsa ellentmon-
déasos: elpusztultnak hitt teleptilések sorat tartalmazzak a defterek, eredeti magyar neve-
iken, lakossdguk azonban teljesen lecserélédott rac-vlah népességre. Ezen tanulmany
kiindulé tézise az, hogy a térség Mohdcs elStti népessége tilnyomban magyar, a torok
kori pedig balkéni eredet(i szIav tobbséglinek tekintendd. Egy ilyen kdzel teljes népesség-
csere mindig rendkiviil 8sszetett és elhtizédé folyamat, amelynek egyes mozzanatait

7o

a kortdrs forrdsoknak tiikrozniiik kell. Kés8 kozépkori kutfék és a torok kincstari adddsz-
szefrasok segitségével e népességi fordulat minél teljesebb feltdrdsara és bemutatdsara
teszilink kisérletet.

A 18. szdzadi kamarai térképeken még abrazoltak az addigra mdr eltlint torok kori falvak egykori sz818it
(vinea antiqua), oldalukon olyan telepiilésnyomokkal, mint klissza vagy locus possessiones.

Kubinyi adatai szerint Bécs varmegye 5721 km?ével a nagyobb megyék kozé tartozott, lakossagat 53-61 ezer
f8 kozé becsiilte, mig Bodrog tertilete és lakossdga is 1ényegében Bécs felét tette ki. E megyék teriilete
tobbszor véltozott egymds és Csongrad rovasara, igy pontos szdmitdsok nem tehetSk. Kubinyi Andrés:
A Magyar Kirdlysag népessége a 15. szdzad végén. Torténelmi Szemle 38 (1996) 157.

Féti Miklds - Pdnya Istvan: Bacs mezévéros kdzépkori és kora tjkori térszerkezete. Belvedere Meridionale 34
(2022) 4. sz. 83.

Az orszag legdélibb megyéinek pusztuldsa mar jéval a mohdcsi tragédia elStt megkezdédostt. Az oszmdn
csapatok mdr az 1380-1390-es években behatoltak a dél-magyarorszdgi teriiletekre. [...] Ezt kévet8en
aNéndorfehérvir elfoglaldséra inditott sikertelen szultédni hadjdratok alkalmaval (1440 és 1456), majd az
1464-ben bekdszontd bé fél évszazadnyi hatdr menti hdboriuskodés idején a Temes megyétdl Valkdig ter-
jedd dél-magyarorszagi teriileteket fokozatosan, de szinte csaknem teljesen elpusztitottak. Azon telepii-
1ések pedig, amelyeknek 1526-ig mégis sikerdlt tdlélniiik az dllandé betsrések kovetkezményeit, a moha-
csi csatdt kovetd sorozatos nagy szultédni hadjdratok idején két évtized alatt végsé megsemmisiilésre
{téltettek. Az Gjabb kutatdsok szerint az orszdg déli megyéiben a 16. szdzad kozepére a telepiiléshalézat
mar-mar elképesztd mértékben, mintegy 70-90 szdzalékos ardnyban pusztult el. Ezzel pdrhuzamosan a la-
kossdg is mérhetetlen és mar visszafordithatatlan kérokat szenvedett.” Palffy Géza: A masfél évszdzadnyi
térok uralom mérlege. In: Magyar évszdzadok. Tanulmdnyok Kosdry Domokos 90. sziiletésnapjdra. Szerk. Ormos
Maria. Bp., 2003. 78.

A Szekf(i 4ltal festett kép erdsen torzitott és sok tekintetben céfoljék forrdsaink: ,,A falvak elpusztultak,
ember és hdzidllat elhagyta a tdjékot, futva menekiilve, vagy térék rabsagban. [...] 25-30 falu helyén egyet-
len emberi telepiilés, kdzepes lakossdga varos maradt. [...] Az ember tdvoztdval megkezd8détt a fiivek
uralma, [...] az Alfgld egy nagy ugarrd vélt.” Héman Bélint - Szekfdi Gyula: Magyar térténet. 1-VIIL Bp.,
1928. V. (A tizenhetedik szdzad.) [0ldalszdm néliil.]
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Torténeti irodalmunk fokozott érdekl8déssel fordult a Délvidék tragédidjanak meg-
értése irdnyaba. Engel Pél a pdpai tizedjegyzékben (1332-1335) szerepld plébanidk szé-
manak valtozasat kisérte figyelemmel, amikor azt a szerémi és a pozsegai szandzsdk négy
Osszeirdsaval vetette egybe, és igy a jelent8sebb egyhdzas helységek pusztuldsit mutat-
hatta ki.” A 122 egyhézas telepiilésbdl csupan 74 1étezett a 16. szdzad kdzepén, 48 pedig
puszta lett. Felhivta a figyelmet arra, hogy més orszagrészekben csak elvétve fordul el§,
hogy egy egyhézas falu a késd kdzépkor folyaman teljesen elnéptelenedett. Ezenkiviil
néhédny nagyobb uradalmat (ataki, mardti, garai, ivdnkai, sarkadi, babagerendai, cernai)
valasztott ki, melyek falvait név szerint felsoroltdk okleveleinkben, majd hasonlitotta
Ossze a defterekkel, s ez alapjan a pusztdsodds mértékét dbrazolta. Az érintett uradalmak-
ban a 16. szdzad kdzepén a telepiilések kevesebb mint harmadat taldljuk meg, mig 70%-a
pusztava vélt. Tanulmdnyunknak nem célja hasonl§ statisztikai adatok kimutatdsa, hanem
az etnikai véltozdsok mogott 41l dsszetett és intenziv lefolydst folyamatok minél telje-
sebb vizsgalata.

Engel adatainak nyoman kutatta a délvidéki népesség lecserélédésének 1épéseit Ju-
hész Péter, s mutatta be Valké és Szerém varmegyék , tragédidjat”.? Az intenziv délvidéki
etnikai véltozdsokat hasonlitotta 8ssze dundntuli (baranyai, tolnai, somogyi) ellenpélddk-
kal, ahol a délszldv betelepiilés nem vezetett népességcseréhez. Hegyi Klara tanulmanya
a dél-magyarorszagi szandzsdkok, koztiik az ltalunk vizsgalt teriilet szabados katona-
paraszti szervezeteit mutatta be, részvételiiket a térség népességmozgdsaiban, etnikai
viszonyainak dtalakuldsaban, ezért jelen dolgozat egyenes el6zményének tekinthetd.’
Ezeken kiviil szimos tanulmany vizsgélta a korabeli orszag népességének hanyatlasit, a
mez8varosok, vasdroshelyek pusztuldsat, nemesi udvarhdzak, monostorok, plébanidk
szdmanak visszaesését, és ezek titkrében igyekeztek megvonni a térok uralom mérlegét.'®

Mit tud egy oszmanista hozzatenni a népesség fogyasat kimutaté kivals tanulma-
nyokhoz? Nem a pusztulds mértékét bemutatd tovabbi statisztikai adatok vizsgélatara,
hanem a defterek adatainak bemutatdsaval konkrét migracids ttvonalak és telepitéstor-
ténetek felvdzoldsara torekedtem, dltalanositasok helyett igyekeztem megtalalni a van-
dorlés irdnyat és motivacidit, példdul egy primikiir honnan hové vezette a népét a feldult
t4j Gjranépesitése sordn. Az oszmdn adminisztracié azon intézkedéseit gy(ijtéttem Sssze,

Engel Pal: A torok duldsok hatdsa a népességre. Valké megye példdja. Szdzadok 134 (2000) 267-321.
Juhdsz Péter: Egy példa a népességcserére a Délvidék pusztuldsa a térok hdbortkban. Létiink 1 (2020) 7-30.
Hegyi Klara: Magyar és balkdni katonaparasztok a budai vildjet déli szandzsékjaiban. Szdzadok 135 (2001)
1255-1311.; Hegyi Kldra: A temesvari vildjet népessége és katonaparasztjai. Torténelmi Szemle 47 (2005)
297-314.

Ferenc Szakdly: Die Bilanz der Tiirkenherrschaft in Ungarn. Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae
34 (1988) 63-77.; Rdcz Istvan: A t6rok vildg hagyatéka Magyarorszdgon. Debrecen, 1995.; Fodor Pal: Magyar-
orszag Kelet és Nyugat kozott. A térok hagyaték. In: Az oszmdn-magyar kényszeri eqyiittélés és hozadéka.
Szerk. J. Ujvary Zsuzsanna. Piliscsaba, 2013. 19-36.; D4vid Géza: Magyarorszag népessége a 16-17. szdzad-
ban. In: u: Pasdk és bégek uralma alatt. Demogrdfiai és kézigazgatds-torténeti tanulmdnyok. Bp., 2005. 13-52.;
Vajda Tamds: Meghatdrozhatd-e a Dél-Alf5ld kés@ kdzépkori 1élekszama? In: Mithelyszemindriumi dolgoza-
tok. 1. Szerk. Kovécs Szilvia - Révész Eva. Szeged, 2013. 145-180.; Veresegyhézi Béla: Valtozasok az Alfold
teleptiléshalézatdban a torok hddoltsdg kordban, a 16. szdzad masodik felében. Torténeti Foldrajzi Kozlemé-
nyek 10 (2022) 1-2 sz. 42-67.
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amelyek Bacska kolonizaciéjat vilagitjdk meg, s igy az abban részt vevé szereplSket és
népességelemeket ismerhetjiik meg.

Mohacs elGestéjén

J6l ismert, hogy a Délvidék pusztuldsa mar Mohdcs el6tt jelentds mértéket Sltstt. Nan-
dorfehérvar torok kézre keriilése (1521) utdn a torok szdméra még egyszeriibbé valt a Ma-
gyar Kirdlysag déli felének tdmaddsa.!! Verancsics az 1521. év eseményei kozott jegyzi fel
Béli boszniai bég pusztitdsat, aki a Szdvan Brédvarnal dtkelve Szlavénidban és Szerém-
ségben keltett riadalmat: ,,Az orszag, Bacs megye, Szerémsig megfutamék, Az Racsdgon
is Szerénben oly nagy filelem esék, hogy egyik masikot érte nagy szorgossaggal az Duna
révén, csak hogy elszalathasson.”*? Ekkor értesiiliink el8szor arrdl, hogy Bali pusztitdsai
miatt nemcsak a Drava-Szdva kozén és a Szerémségben, de Bics megyében is akkora fé-
lelem lett urrd, hogy megindult a népesség északi iranyba valé menekiilése.!> Néhany
évvel késBbb, a mohdacsi hadjarat el8estéjén azonban Szerémi Gydrgy ugy nyilatkozott
sziil6f6ldjérdl, hogy ,,Szerémsziget még ép volt, Szaldnkemén varosban meg laktak, Ka-
rom varos még tele volt”.™* Bali bég betdrését kovetden tehdt ugy tlinik, visszatérhetett
a lakossag.

A boszniai bég pusztitdsa tipikusnak mondhaté, a torok terjeszkedés stratégidjaba
illeszkedik. A meghdditandé teriiletre irdnyuld hadjaratok ,,el6készitésében” fontos sze-
repet jatszottak az akindzsi alakulatok. Egyes kutatdk szerint a szisztematikus demogra-
fiai pusztitds a Balkdnon megel8zte a vidék tényleges meghdditdsat (az oszmén terjesz-
kedés ,,akindzsi fazis”-d4nak nevezve ezt az id6tartamot).'s EI6bb évtizedekig tarté
pusztitdssal kifdrasztottdk a hatdrvidék népességét, felgyujtottdk otthonaikat és mene-
kiilésre kényszeritették Sket. Ez a Balkdnon 80-130 évig tartott, az egyes érintett terile-
teken valtozé id8tartammal.'s E fazis éppen a Magyar Kiralysag esetében a leghosszabb.
Egy kevésbé ismert, Bacskat érintd tordk dulds példdjan keresztiil mutathatjuk be az
»akindzsi fazis” természetét. A cél egyértelmiien nem a héditds, hanem a demogréfiai
hanyatlas el8idézése és a puszta félelemkeltés volt. 1518-ban egy jelentékeny tordk hajé-

Ferenc Szakély: Nandorfehérvar, 1521. The Beginning of the End of the Medieval Hungarian Kingdom. In:
Hungarian-Ottoman Military and Diplomatic Relations in the Age of Siileyman the Magnificent. Ed. Géza David -
Pél Fodor. Bp., 1994. 47-76.

Verancsics Antal dsszes munkdi. I-X11. K3zli Szalay Laszl4. Pest-Bp., 1857-1875. (Monumenta Hungariae His-
torica IL. Scriptores 2-7, 9-10, 19-20, 25-26, 32) IL. (Térténelmi dolgozatok magyar nyelven 1504-1566) 16.
,,Balibég Szerémsiget, Valkosdgot mind eligeti, Zemlint, Szalonkemént, Kdromot, Pétervéradjat, Kamoncot,
széntalan sok vdrosokat elrabla, eligeti Eszikig, azon feldl is.” Uo. A Szerém és Valké megyei népesség me-
Baranya irdnyaba vezethetett.

Szerémi Gydrgy: Magyarorszdg romldsdrdl. Bp., 1979. (Olcsé K6ényvtar) 117.

Oliver Jens Schmitt - Mariya Kiprovska: Ottoman Raiders (Akincis) as a Driving Force of Early Ottoman
Conquest of the Balkans and the Slavery-Based Economy. Journal of the Economic and Social History of the
Orient 65 (2022) 506., 508.

Uo. 507.
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had Kabol mez8varosra tort, és azt teljeséggel elpusztitotta.l” Az oklevél arra is kitér, hogy
ekkor nemcsak a mez8véros egyhdzat,'® hanem ferences kolostordt is felgyujtottdk.
Ez egyébként az a rendhdz volt, melynek alapitdsardl a balkdni hitterjesztés érdekében
V. Mérton pdpa 1422-ben rendelkezett.” A pdpa éppen a térok el8l menekiild boszniai
minoritdknak engedte meg itt rendhdaz alapitasat. A betorés célja a virdgzé mezdvaros és
fontos folyami révhely megbénitésa, az alapvet§ infrastrukira lerombolésa volt: az egy-
hézi épiiletet felperzselték, a helyi nemes okleveleit széttépték, a lakossdg pedig megfu-
tamodott. Amikor 1546-ban a torok addszed8k el8szor jarjak be Kabolt, mar egyetlen
magyar nevi lakost sem {rtak dssze. Az 1518-ban elpusztitott és elhagyott kolostort dél-
szldv szerzetesek vehették birtokba, de csak jéval kés6bb, ugyanis errél az 1578-as szan-
dzsédkosszeirds szdmol be, amikor a kolostort Kobil és Barladin falvak kozott {rtdk dssze.2
FeltehetSleg azért értestiltiink errdl a betdrésrdl, mivel az érintett nemes (Kutosi Lukécs,
Temes megye alispanja) az 3sszetépett okleveleit bemutatta az udvarban és azok megji-
tasat kérte. Hasonlé duldsok sokasdga sdjthatta a folyok menti vidékeket, de ahol a lakos-
sdgot nem érte olyan vératlanul, mint Kabol esetében, és kimenthette javait, ott nem
maradt utdna ilyen jelleg(i {rott forras.

Kabol dildsaval 6sszhangban az 1520-1522-es id8szakban késziilt dézsmajegyzékek-
ben B4cs varmegye nyolc dézsmakeriilete koziil a megye délkeleti, szentivéni [Sajkédsszen-
tivan/Sajkas] kérzete mér lakatlanként [,,omnino desolatus”] szerepelt.?! Az ennek nyu-
gati szomszédsdgaban fekvd, a mai Ujvidék helyén létezett Vasarosvaradrdl a tizedszedk
megjegyezték, hogy semmit sem fizetett, mivel a torokok felégették és elhagytak.?? Ez a ti-
zedkeriilet a titeli ndhije déli térségét jelentette, vagyis a Nandorfehérvarhoz legkdzelebb
es8 bacskai vidéket (Vasdrosvarad-Katy-Kabol-Titel). Ugyanezen forrds a Titel északi
szomszédsdgaban, a Tiszandl fekvd Zsablyardl elmondja, hogy bar annak bevételét a ti-
zedszed8k szdmba vették, a torokok azonban elhurcoltdk, a korzet egyéb részeit pedig
a torok elpusztitotta.”? Az sem zarhat6 ki, hogy tudatosan irdnyultak a térok prédélasai
e teriiletre, melynek eredménye az volt, hogy a szentivani tizedkorzet lakossdgat 1énye-
gében kisdporték: Titel vara kulcsszereppel birt a Duna-Tisza kdzi oszmdan uralom kiépi-
tése szempontjabdl. A két folyd Gsszefolydsdndl fekvd, s ezdltal a folyami dtvonalakat
ellendrz8 varban mar 1529-ben 4llandé Srséget dllomdsoztattak, s ugy tlinik, hogy innen

1518. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltar (= MNL OL) Diplomatikai Levéltdr (= DL) 93788.
Feltehet8en az 1421-ben emlitett Sz(iz Maria-egyhdzat. Zsigmondkori oklevéltdr. I-XV. Szerk. Mélyusz Elemér
et al. Bp., 1951-2022 (= ZsO) VIIL 1255. sz. Ekkor a pétervéradi varaljai Szent Mikl4s plébaniaegyhdz Szent
Jakab-oltarét dtadtdk Mdrton fidnak, Benedeknek, aki a kaboli Szliz Méria-egyhaz plébanosa volt.

1422: MNL OL DL 65859., MNL OL Diplomatikai Fényképgy(jtemény (= DF) 275470. V§. ZsO IX. 71., 805. sz.
Részletesebben lasd Féti Miklés - Panya Istvan: Bdcs vdrmegye teleptiléshdlézatdnak rekonstrukcidja a torsk
defterek alapjdn. A bdcsi és a titeli ndhije telepiilései 1578-ban. [Megjelenés alatt.]

Szabd Istvéan: Bdcs, Bodrog és Csongrdd megye dézsmalajstromai 1522-bél. Bp., 1954. (A Magyar Nyelvtudomdanyi
Térsasag Kiadvéanyai 86) 5.

,Nichil solverunt, ex quo sunt penitus combusti et desolati.” Szab: Bdcs, Bodrog és Csongrdd, 44.

,,Summa presentis anni non deficit, quia summa anni preteriti nulla fuit, ex quo fruges per exercitum do-
mini palatini fuerunt consumpte et que remanserunt, licet eas decimatores connumeraverant, tamen ipsi
ante datam racionem ipsorum de pertinenciis Seblye sunt per turcos abducti. Alie autem possessiones
huius processus sunt per turcos desolate.” Szabd: Bdcs, Bodrog és Csongrdd, 48.
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kiindulva kezdhették el 1542-ben a szegedi szandzsdk felallitdsat.>* Az elsd szegedi bég,
Sziilejmén ugyanis kizardlag titeli katondk tigyében intézkedik hénapokkal Szeged elfog-
lalasa el8tt, mintha csak e vérra és kérnyékére terjedne ki fennhatésaga.

Az 1520-1522-es évek dézsmajegyzékei

Bécska torok uralom eldtti etnikai viszonyaiba paratlan betekintést engednek és elemzé-
si lehetéséget nyujtanak az 1520-as évek elején keletkezett dézsmajegyzékek. Ezek egy
része csak a telepiilésneveket tartalmazza, igy elsésorban a torténeti foldrajzi kutatdsok-
hoz nélkiilézhetetlen forras, bar a magyar helynévanyag révén vildgosan bizonyitja, hogy
délszlav teleptiilések ekkor nem léteztek. Az 1522-es - publikélt forrdsban - azonban a ti-
zedfizet8k nevét is rogzitették, ezéltal pedig a bacskai, bodrogi és csongradi térség né-
pességére vonatkozd megfigyeléseket tehetiink.? A tobbezernyi nevet tartalmazé ossze-
irasbdl kitlinik, hogy a népesség alapvet8en szinmagyar, és a tobbségiitk a magyar
névaddsi gyakorlatra jellemz§ tipikus neveket (példdul Pogacsds, Csordapdsztor, Képird,
Kdnyves, Csepds, Istends, Kerékgyértd) visel. Ezzel szemben a szldv nevet visel§ jobbagyok
csak tiizetesebb 4tnézés utdn, és csak sporadikusan mutathatdk ki.

Vezetékneveikben egykori lakéhelyiik nevét visels jobbagyok segitségével a népesség
élénk vandormozgalmat tarhatjuk fel, ami nemcsak a térok el8l északra irdnyulé mene-
kiilést mutatja, hanem esetleges, vildgos migrécids irdnyokat nélkiilozé jellege miatt in-
kabb gazdasagi tényezdket sejthetiink magotte: tulnépesedett falvakbdl elkdltozést figyel-
hetiink meg, esetleg a varmegyében szétszdrt birtokokkal rendelkezd féldesurak
telepithették at egyes jobbagyaikat tavolabbi foldjeikre. Igy fontos kibocsaté falu lehetett
a tulnépesedett, szaznal tobb adéz4t tartalmazd Bancsa,?e Bacs varosa keleti oldaldn, leg-
aldbbis erre utalnak a szdmos Bacs, Bodrog és Csongrad varmegyei falvakban felt(ing,
Béncsai vezetéknev(i személyek. 1522-ben Nagygerecen, Mindszenten (Bdncsa tényleges
szomszédja), Méacsén (északi szomszédsdga), Iregden (Ujvidék térsége), és a mar egészen
tévoli Szentandrdson (ez mér késdbb a titeli néhije teriilete, kozel a Tiszdhoz); Bodrog
varmegyében pedig Bodrogon, illetve Tétfalun bukkannak fel a Bancsardl elszarmazot-
tak.”” Ez a falu a torok idékben is 1étezett (Nagy Bancsa néven), de egyetlen kordbbi lako-
sat sem tartotta meg.

Féti Miklds: Szeged 16. szdzadi szandzsdkbégjei. Aetas 38 (2023) 4. sz. 6. S8t, az is észrevehetd, hogy a kiss-
port tizedkorzetet a toroksk levélasztottak Bacs varmegyébdl és ebbdl alakitottak ki a titeli néhijét, mely-
nek teriiletét a torok kiverése utdn a titeli sajkds keriilet toltdtte ki.

Lasd Szabd: Bdcs, Bodrog és Csongrdd.

Osszehasonlitasi alapul haszndlja, Bacs lakossdgdra vonatkozdan, Fodor P4l - Mércz Andrés: Mi is veszett
Mohdcsndl? Oszman-tdrok veszteséglista az 1526. évi hadjdratrdl. Torténelmi Szemle 65 (2023) 223. 139. j.
Mar csak azért is érdekes, hogy szdznél tbb adézdval rendelkezett, mivel az 4tlagos délvidéki falvak alig
15-25 hénéval birtak a torok defterekben, a bacsi ndhije legnagyobb faluja pedig az 1578-ban 92 hénés,
muszlim lakossdgti Gyendsfalu volt.

Szabd: Bdcs, Bodrog és Csongrdd, passim.
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Béancsa lakossagat érdemes megvizsgalni a masik oldalrdl is. Vajon honnan szdrmaz-
tak azok a személyek, akik a Bacs drnyékaban a mez§varossa vélas kiiszobén 4116 népes
falut laktdk. Az eredmény nem szolgdl meglepetéssel: a vezetéknevek jorészt Bacs varosa
koriil fekvd falvak lakosaira engednek kovetkeztetni: Péceli, P4vai?® (hdrom is), Kereki,
Jakabfalvi, Csili, Sdpi, Tibréci, Bacsi, Csikai, Petreci (Petréci).?

Béncsdhoz hasonldan a népesség vandormozgalmabdl jelentékeny mértékben vette
ki a részét Csika (szintén Bacs vdrosa kdzelében, Bancsatdl északabbra). 1450-ben egy,
a varmegyén atvezetd utat ugy hatdroztak meg, mint Szondrdl Csikara vezetd nagy ut.
Csika 1522-ben még kozepes élekszamu falu volt, de elkslt6z8 jobbagyai a tizedjegyzék
szamos helységében bukkannak fel: a szomszédos G6zén, a szintén viszonylag kézeli és
Bécs varmegyei Ripakon, Alatkon, Erdémegyen és Ivankafalvan, valamint a tdvolabbi,
Csongrad (olykor Bacs) varmegyei Devecseren és Szérnyliegyhdzon.*® 1525-ben Michael
Chykay a Tisza kozelében fekv8 Szentandrason él, de Csontafejéren, a mai Csantavéren
Ot Csikai vezetéknev(i személyt 14tunk.>?

A fentiekben vizsgélt nevek a jobbagyok élénk migriciéjat mutatjdk, lathatéan na-
gyobb népességli falvak bocsatottak ki a telepeseket, akiknek egy része egyenesen északi
irdnyban, Szabadka kdrnyezetébe vandorolt. Erre a jelenségre Béla falu a legjobb példa:
az 1522-es tizedbd] kihagytdk, annak ellenére, hogy kornyezetét bejartak (Szérnyliegyhdaz,
Devecser, Soffron), ugyanakkor egy 1525-6s jobbdgynévsorbdl - melyet aldbb tiizeteseb-
ben is megvizsgalunk -, egy jelentékeny falu képe bontakozik ki: 106 személyt sorolnak
ekkor fel. Benedictus Wayzkay a Bacs nyugati oldaldn fekvé Vajszkardl, a Zewlews nevet
visel8k valamelyik bacsi Sz818s/Szeleds telepiilésrdl, Nicolaus Zondy a bacsi Szond me-
z8vérosbdl, Benedictus Chyly taldn Csilrdl (torsk kori Csil Pivnyicsa), a Kery, Kelpi, Alchy
nevet viselSk a hasonnev(i bacsi telepiilésekrdl szdrmaznak, a Kyral, Sary, Zenthiwany
vezetékneviieknél bcsi és bodrogi falvak egyarant széba johetnek, a Nappfeny-ek eseté-
ben viszont csak a Szabadka vidéki Napfény telepiilés. Nem tudjuk, miért nem szerepel
a falu sem a bacsi, sem pedig a csongradi tizedjegyzékben (éppen a két varmegye hatdrdn
fekszik). Szlav lakosai lényegében nincsenek (taldn a Koszta csalddot tekinthetjiik kivé-
telnek), més elnevezés alatt sem frhattdk 8ssze, mivel markdnsnak tekinthetd csalddnevei
nem jonnek el§ a kdrnyezetében fekvé falvakban (Salétrom csinélé, Csapé, Gerlice,
Cseger). Ha azzal a magyarézattal 4llndnk el8, hogy kizdrdlag éllatartdsbél éltek, akkor
gabona helyett pénzben tartoztak volna megviltani a tizedet.

A bécskai jobbagyok vandorldsa mellett vildgosan kirajzol4dik, hogy ugyanekkor je-
lentékeny migracid érintette a teriiletet északrdl, azaz Bodrog varmegyébdl. Szamottevd
bodrogi telepiilés nevét viselik Bics vdrmegyei parasztok (igy Arnati, Kéthézi, Aranyas,
Geszti, Apati, Bodrogi, Blidi, Szentkiralyi, Régi, Csente), Csongradbdl viszont alig ksltdz-

28 PAvat 1754-ben Bacs varos foldjei kozott emlitették. Féti-Panya: Bdcs vdrmegye telepiiléshdldzatdnak rekonst-
rukcidja, 40. sz. tételnél.

29 Csak ez utdbbi fekszik jéval északabbra, azon a teriileten, amelyet a t3rokdk mér a zombori néhijéba so-
roltak. A defterek Dolna és Gorna Petrofcse néven emlitik. A tobbi helység fekvésére lasd Foti-Péanya: Bdcs
vdrmegye telepiiléshdldzatdnak rekonstrukcidja, passim.

30 Szabd: Bdcs, Bodrog és Csongrdd, passim.

31 Engel P4l: Egy bicskai jobbagynévsor 1525-bél. Térténelmi Szemle 37 (1995) 360., 363.
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tek délebbre (Bélai, Adorjan). Jdl felismerhetd a szerémségi (Valkai, Bogardi, Szdvai,
Kamanci, Szerémi, Lipéci) és a baranyai (Baronyai, Sitke, Laska, Draszad, [Kis]JK8szeg) be-
véndorlés.?? A tdvolabbi migracid elenyész8nek mondhaté (Sarkezi, Kun, Somogyi, Tolnai,
Bekesi, Erdélyi, Budai). A jobbdgyok alapvetd mozgéstere a tizedjegyzékben szerepld Bécs,
Bodrog és Csongrdd megyék Duna és Tisza altal kdzrefogott térsége és a szomszédos Bara-
nya/Valkd/Szerém varmegyék folyé menti teriilete.

A dézsmajegyzék falvaiban meglehet8sen sok a Kenéz vezetéknev(i jobbagy,* akiket
egy kistérséget alkoté falvaknal a névsor végén emlitenek (Garé, 1zsak, Dal). Ugy tiinik,
hogy nem szerbek, mivel magyar falvakban irjdk ket ssze, de délszlav megfeleldikhez
hasonldan a falvak eloljaréinak tekinthet8k, mert e telepiiléseken nincs judex [bird]. Ez vi-
ldgosan bebizonyosodik annak a Paulus Keneznek az esetében, akit két faluban is &ssze-
frtak: Kerekeden, majd a szomszédos Garén, utébbi helyen viszont Paulus Kenez de Kere-
ked formdban nevezték meg.3* Ezt értelmezhetjiik tigy, hogy 6t Kerekedhez a tisztsége
kototte, annak kenéze volt, de Garén lakott. Bar Sdndorfalvan két kenézt is taldlunk, egyi-
kiik akdr a szomszéd, elsljaréval nem rendelkez8 falu vezetdje is lehetett (t&bb falu ese-
tében két judexet frtak 6ssze). Mortalyos esete némileg megvildgitja a helyzetet: az adézék
névsora végén kivételesen mind kenéz, mind pedig judex szerepel (az elszdmolds sordn
tobbes szdmban hivatkoznak réjuk: judices, judicibus). Itt mar felvethetd, hogy a falu ki-
csiny délszlav kozossége élén dllhatott a kenéz.

Fontos telepiiléstorténeti adat, hogy szdmos jobbagy viseli olyan bacskai telepiilésnek
anevét, amelyeket a Mohdcs el6tti okleveles anyagbdl jél ismeriink, de mar sem a dézsma-
jegyzékben, sem pedig a tordk defterekben nem szerepelnek lakottként (Csimor, Tibrdc,
Csaldsz, Szopor, Derecske stb.). A jelenség a pusztdsodds 16. szdzad eleji felgyorsuldsat
mutatja, 3sszhangban Engel szerémségi és Drava-Szdva kozi megfigyeléseivel.

Elgondolkodtaté a tizedjegyzékekben felbukkané ,, Tét” népnevet tartalmazé falvak
nagy szama. Mig egyesek a kozépkori oklevelekbdl ismertek (Tétfalu/Csentetétfalu, Tét-
falu/Doroszlététfalu, Batatdtfalu, Tti), masok egyetlen emlitése a tizedjegyzék (Tétvajsz-
ka, Tétfalu - Bics, Tétcsereg). E falvak kdrnyezetében, de az egész Duna-artéri sévra ki-
terjesztve igaz, hogy a T6t vezetéknév rendkiviil elterjedtnek szdmitott (és jéval kevésbé
gyakori a Tisza mentén). Ezt a szlavéniai bevandorldsnak lehet betudni, csak az okleveles
anyagbdl ismert helyneveknél meriilhet fel a honfoglalas el6tti szldvok droksége. Bar
a szlavéniai (t6torszagi) migracié meghatérozd,” de ezt nem értékelem a térok eldli me-

A helynévi személynevek megoszldsét vizsgalta az 1522-es tizedjegyzék alapjdn, és a mas megyékbdl be-
koltozd jobbagyok szdzalékos ardnydt is részletezte Gulyds Laszld Szabolcs: Jobbagyi migrécié és személy-
névadés a 16. szdzad eleji Bacs és Bodrog megyében. Helytorténeti Tanulmdnyok 6 (2011) 175-195.

A 578 kdzépkori hasznélatdra kozosség élén 4llé személy értelemben (dux, praetor, Hauptmann, Vorsteher)
szdmos példét ismeriink. Szamota Istvan: Magyar oklevél-szdtdr. Régi oklevelekben és eqyéb iratokban eléforduld
magyar szok gytjteménye. Bp., 1902. 473.

Szabd: Bdcs, Bodrog és Csongrdd, 39.

A jobbégyok vezetékneveinek vizsgdlata szerint a Bacs varmegyébe irdnyuld migracié 25,33%-4t Valkd,
2,66%-4t Pozsega tette ki. Bodrog esetében Valké részesedése 14,49% volt, mig Pozsega nem mutathaté ki
(de a TSt nevek madgdtt a Drdva alatti vidéket sejthetjiik). Gulyds: Jobbdgyi migrécid, 189.
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nekiilésnek, merthogy éppen Bécs legdélibb részére irdnyul, és a torok hajéhadak szdma-
ra legkonnyebben elérhet§ folyé menti részre korlatozddik.

A jobbdgyok vadndormozgalma tehat jelentékenynek mondhaté, de alapvet8en ter-
mészetes népességmozgas képe bontakozik ki, a torék betdrések hatdsara kibontakozott
vandorlds a csongradi teriiletek irdnyaba épphogy felismerhetd, tomeges menekiilésnek
pedig nincs nyoma. A Baranya feldl bekoltdzék kimagaslé ardnya is ellentmond e tenden-
cidnak.? Alapvetd kérdés, hogy a bacskai magyar tombrél a dézsmajegyzék alapjan alko-
tott kép mennyire felelhet meg a valésdgnak. Tizedet az észak-balkdni ortodox bevandor-
18k, a katondskodé vojnikok nem fizettek, ezért jelent paratlan lehet8séget a torténész
szdmdra, hogy a hiiszas évek elején Ssszeirt bacskai tizedjegyzékeket dsszevethetjiik egy
masik forrassal, az Engel P4l dltal publikélt 1525-3s keltezésii bacskai jobbdgynévsorral >

Az 1525-0s bacskai jobbagynévsor tanulsagai

Néhdny évvel a tizedkeriiletek - nyilvanvaléan hidnyos - dsszefrdsa utdn egy maganhé-
bortnak készonhet8en ismét betekinthetiink a bacskai telepiilésviszonyokba: az enyingi
Torsk és a lekesei Sulyok csalddok kozotti konfliktus kdvetkeztében 1525 marciusdban az
el8bbi csaldd mozgdsitotta teleki és futaki uradalmainak mintegy masfél ezer név és la-
kéhely szerint felsorolt jobbagyat, és megrohanték a szabadkai kastélyt.*® E18bbi uradalom
a torok id8kben a szabadkai/zombori néhijék hatérvidékén fekiidt, Telek teriiletén ma
Szivéac taldlhaté. Ebbe az uradalomba 14 falu tartozott. A Futak mez8varoshoz tartozé tiz
falu szétszértan helyezkedett el, egy résziik a virmegye déli részén, Futak kdzelében, ma-
sok pedig északabbra, a Tisza kozelében, ekkor Csongrad virmegyében. E falvak lakossé-
gat részben a tizedlistak is tartalmazzak.

Nehezen értelmezhetd, hogy a népes Futak oppidumot, ahonnan 136 8t tudtak moz-
gésitani, a tizedjegyzékek miért nem tartalmazzak,* akér azt is gondolhatndnk, hogy a
torok duldsok kovetkeztében elnéptelenedett. E forras alapjan viszont lathatd, hogy vi-
ragzik, s6t, néhdny szldv név kivételével (mind3dssze nyolc egyértelmiien szldv nevet ta-
l4lunk), 8rzi magyar lakossagat, a varmegye legdélibb részén valé fekvése ellenére. A bacs-
kai falvakkal 6sszehasonlitva meglehetésen kevés a helynevet rejt8 vezetéknév (Somogy,
Engi, Szegedi, Szondi, Szaldnkemény, Garai, Valkai), ezek is inkabb tavoli helyekre utalnak,

A Bacs varmegyébe irdnyul migracié 24%-at, a Bodrogba kolt6z8k 37,68%-at baranyai helynevet viseld job-
bagyok tették ki. A védett, bels tizedkdrzetben a legalacsonyabb a déli varmegyékbdl beksltsz8k ardnya
(2,15%), vagyis a torok el8l menekiil8k nem itt kerestek menedéket. Gulyds: Jobbagyi migracid, 184., 189.
Engel: Egy bécskai jobbagynévsor, 353-365.

MNL OL DF 252644.

39 Jellemzd, hogy a tizedkivetés sordn olyan alaposan jartak be Bacs varos kdrnyékét, hogy jé néhdany mds

forrasbdl ismeretlen, minddssze néhany adéfizetdt felmutatd falut - taldn helyesebb ezek esetében szél-
ldscsoportokra gondolni - is dsszeirtak (Tétvajszka, Ispanfalva, Perkelet, Tétfalu). Az alapossagra enged ko-
vetkeztetni Mdnosfalva (ménos, molnos = malmos), melynek egyetlen tizedfizet4je Bartolomeusz Ménos,
azaz maga a molndr volt. Valészind, hogy nem egy valédi falurdl, hanem egy Duna menti malomrdl lehetett
sz6. Hozzétehetjiik a szolnoki szandzsdkbdl vett példat, ahol a torok adészeddk hasonldan jartak el: egyes
malmoknél héne-szdmot tiintettek fel (egy vagy két hdnét), mely a malom személyzetét takarhatta.
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és csak néhany név mutatja a kornyez§ teleptilésekrdl szarmazd betelepedést: Kortvélyesi,
Kulpi, Csébi és Kereki. Sokkal inkdbb jellemz8ek a mez8varosi 1éttel, foglalkozasokkal
kapcsolatos magyar nevek: Borbély, Kalmar, Szabd, Nyird, Méndr, Varga, Pajsgyartd, Gomb-
kots, jgyarts, Sajtos. Futak népessége tehat meglehetdsen intakt képet mutat, és semmi
jele a torok betdrések okozta komolyabb pusztuldsnak. Csak a néhdny szerémi magyar
(engi, szaldnkeményi és valkéi illetdségliek) és szlav jovevény jelzi a torok kozeledtét.
Futakot mds falvakkal egylitt mell&zték a tizedbdl, de tévedés lenne ezt gazdalkoddsanak
mdédjaval (kereskedelem, kézm{ivesség) magyardzni: ha nincs gabontermesztés, akkor
kereszténypénzben réttdk le a tizedet. Szond mez8varosban példdul az 1522-es forras
szerint egyetlen ember kivételével mindenki kereszténypénzt fizetett, ami legalabb any-
nyira taldnyos, mint Futak és mds telepiilések kihagydsa a tizedfelmérésbél. A Dézsa-
felkelés pusztitdsai,® de akar a torok fenyegetd veszélye miatt is mentesiilhetett az ad6
aldl: 1521-ben II. Lajos ideiglenesen Bathory Istvdn nddornak adta, hogy jovedelmébdl
hadi kiadésait fedezze.** A Mohdcs utdni hatalomviltéssal jaré teljes 4talakuldsrdl a leg-
korabbi defteriinkbdl (1546) alkothatunk képet: Futok - {gy a kzépkorbdl is ismert alak-
ban -, falu ,,Bacska megye ndhijéban”, 16 rac-vlah lakossal, akik csak tiz hdnét alkotnak,
ennyien tudtak az adét megfizetni. A két médosabb gazdanak 100, illetve 60 birkaja volt,
ez sem éppen a mez8varosi lét folytonossdgat, hanem félnomad 4llattartd népesség bed-
ramldsat mutatja.

Kisbacs, mely a tizedjegyzékben csak 14 addfizet8bdl 4ll, 1525-ben jéval népesebb
falu képét nyujtja: 32 lakosat nevezik meg, néhdny ponton mutatva a lakossag folytonos-
sagat.*? Futakhoz hasonléan Kisbdacs is arra hivja fel a figyelmet, hogy a tizedjegyzékek
szdmdra ,l4thatatlanok” szdmardnya meglehet8sen magas lehet.

A bels8 fekvés(, a vizi ttvonalaktdl tdvoli Mortalyoson, ahol 1522-ben szintén 4tla-
gosnak mondhaté magyar neveket taldlunk, a jobbanynévsornak kdszénhet8en lathaté-
vé vélnak szlav betelepiildi (hét név). igy mar érthetd, miért volt két biré a faluban, akik
koziil az egyiket kenéznek nevezték. Mortalyosndl is taldnyos, hogy az egész falu pénzben
valtotta meg a tizedfizetést. Alapvet8en a délszlav bevandorlas jéval csekélyebbnek tiinik,
mint azt a térok drnyékaban feltételeznénk. Bacs legészakibb részén, Beter faluban, me-
lyet a tizedjegyzékekben mar Csongrddhoz soroltak, 1525-ben 25 f8bl hét szldvnak te-
kinthetd, de koziiliik hdrmat a tizedben is &sszefrtak. Tanulsdgos, hogy utébbi forrdsban
egy ,Wok vel Farkas” is szerepel. A térség népességét kutaték korében gyakran felmeriil,
hogy a magyar nevek akar a szerb megfelelSik leforditasdval is keletkezhettek, és mogot-
tiik valgjaban szldvokat sejthetiink. De ez esetben mi értelme lenne csupdn egyetlen név-
nél magyarazatul hozzafiizni, hogy a Vuk név masként Farkas, a tobbinél viszont nem?
Az itteni szlav bedramlds leginkdbb a Temeskozbdl szarmazhatott.*® Kérnyezetében ugyan-

Lasd a 49. j.

Enyingi Torsk Bdlint okmdnytdra. Bev. {rta, kozli Bessenyei Jzsef. Bp., 1994. 2., 4. sz.

Egyezik a jobbdgyok névsora: Elias Wokossyn, Bartholomeus Bichak [Bykas], mdsoknal csak a vezetékne-
vek: Hwzar, Toth, Ferench.

Lazérevics Istvan szerb despota 1414-ben f8ispan Torontélban, ahol a becsei uradalmat kapta, valamint
birtokos Krasséban 1418-ban. Utdda, 1439-ben Brankovics despota, miutdn Magyarorszdgra menekiilt
a torsk ltal elfoglalt Szendr8bél, Albert kirdlytdl a vildgosvéri [Zardnd vdrmegye] uradalmat kapta. A har-
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akkor szinmagyar falvakat is taldlunk (Soffron [Sopron], Iregd). Orbasz (t6rdk kori Ver-
bész) népes falunak tlinik (69 fével vesz részt a ,,mozgébsitdsban”), de a tizedjegyzékben
hidba keresnénk. Ugyanez mondhaté el Véséroskiirtrél (73 £8), melynek neve rdaddsul
Kiirt telepiilés egy ismeretlen névalakjt 8rizte meg, vasaros hely voltara irdnyitva figyel-
miinket. A szomszédsdgdban fekv8 Drag és J6szan szerepel a tizedjegyzékben, igy Kiirtst
csak szdndékosan hagyhattdk ki. Az, hogy teljes falvak nem folytattak gabonatermesztést
és ezt még pénzben sem kellett megvaltaniuk, valészintitlen.* A déli Kiirt és Futak hely-
ségek esetében magyarazatul szolgalhat a torok betdrése, de az északi Orbasz és Béla fal-
vakndl mas 4llhat a hattérben.*

A két bemutatott forrds, részben kiegészitve egymast, hii képet fest a Duna-Tisza koze
déli teriiletei népességérdl kdzvetleniil Mohdcs eltt. Ugyanakkor jelentékeny fehér foltok
is maradnak, f8leg a bels6, folyéktdl tavolabb fekvd teriileteken, ahol nem zérhatjuk ki,
hogy vojnik kivaltsdggal rendelkezd népesség élhetett. A tizedjegyzékek, mint lattuk, tobb
szempontbdl hidnyos képet nyUjtanak a népességrél: igy nem tartalmazzék azt a kivaltsa-
gokkal rendelkezé, tizedet sem fizet§*® szerb katonaparaszti réteget, a vojnikokat, mely
a torok el8l menekiilve a Magyar Kirdlysag déli teriiletein telepedett le. 1514-ben tiz dél-
vidéki megye vojnikjairdl rendelkeztek.*” Egy oklevél 1509-ben Bodrog varmegye kozpon-
ti teriiletén, a Czobor csaldd egykori birtokain - Coborszentmihdly, Halmos, Szentpdl és
Tapolca falvakban - emlit kivaltsdgokkal rendelkez8 vojnikokat, azaz szlav katonaparasz-

mincas években Torontdl kdzépsé és az tjkori Temes és Krassé-Szorény varmegyék északi részein hozza-

44

45

46

47

vetSleg 80 helysége volt a despotdnak. Milleker Bédog: A torskdknek elsd betorései Dél-Magyarorszdgba Zsig-
mond és Albert kirdlyok idejében és Keve és Krassd varmegyék megsziinése. 1393-1439. Temesvar, 1914. 19., 36., 41.
A Temeskdzbe irdnyuld, észak-szerbiai szandzsakokbdl szdrmazé szerb betelepedésre 14sd Aleksandar
Kristi¢: The Emergence of ,,Sirf Vildyeti”. Serbian Migrations to the Territory of Banat by the Mid-16t
Century and Their Results. In: Migrations in the Slavic Cultural Space from the Middle Ages to the Present Day.
Ed. Zofia A. Brzozowska - Piotr Krezel - Izabela Lis-Wielgosz. LodZ, 2022. 95-110.; Bagi Zoltan Péter: A szer-
bek betelepiilése a Magyar Kiralysdg teriiletére a 14. szdzad végétdl 1703-ig (R6vid 4ttekintés). In: Kihivd-
sok és lehetdségek. Vdlogatott tdrsadalomtudomdnyi tanulmdnyok. Szerk. Novak Anikd - RGzsa Rita. Szabadka,
2014. 11-32.; Blazovich Laszl6: Az alfldi mez8varosok etnikai képe a 14-16. szdzadban. Acta Juridica et
Politica 55 (1999) Fasc. 1-34. [Tanulmdnyok Dr. Veres Jézsef egyetemi tanér 70. sziiletésnapjéra. (Veres J6-
zsef emlékkdnyv.)] 31-41.

Bécskai Verdnak egy ezzel rokon jelenség tlnt fel: szimos bodrogi falu kereszténypénzt fizetett, amibdl
az kdvetkezne, hogy e falvak sora egyéltaldn nem végzett mezégazdasagi tevékenységet. Bar ez kétségbe
vonhatd, dllattarté gazdalkoddssal magyarazhatd. Bacskai Vera: Magyar mezévdrosok a 15. szdzadban. Bp.,
1965. (Ertekezések a Térténeti Tudoméanyok K6rébdl 37) 38.

Ismeriink eseteket a tizedfizetés megtagaddsara is. Ezenkiviil a katonai szolgdlatot teljesitd libertinus job-
bagysag adémentes volt, de az, hogy teljes falvak népessége élvezné e stituszt, az valdsziniitlen. N. Kiss
Istvén: 16. szdzadi dézsmajegyzékek (Borsod, Heves, Bereg, Bihar és K6zép-Szolnok megyék). Bp., 1960. 8., 762., 833.,
1015-1016.

A szerbek altal fizetend§ tized kérdésének rendezésére, illetve a tizedfizetés kijatszasara vonatkozdan lasd
Rékay Péter: A szerbek betelepiilése Magyarorszdgra a XV. szazadban. In: A szerbek Magyarorszdgon. Szerk.
Zombori Istvan. Szeged, 1991. 58.

Valkd, Pozsega, Szerém, Csanad, Temes, Bacs, Békés, Zarand, Arad és Torontal varmegyékrél van sz4. An-
tonius Fekete Nagy: Monumenta rusticorum in Hungaria rebellium anno MDXIV. Bp., 1979. (Magyar Orszdgos
Levéltar Kiadvanyai II. Forrdskiadvanyok 12) 251-252.; Engel P4l - Kristé Gyula - Kubinyi Andrds: Magyar-
orszdg torténete, 1301-1526. Bp., 2005. 241., 321., 347.; Kubinyi: A Magyar Kiralysig népessége, 148.
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tokat.*8 Az emlitett helységek koziil hdrom azonban 1560-ig nem szerepel a torék defte-
rekben, egyediil Szentpalt jegyezték be lakott helységként az elsd Ssszefrds (1546) sorén.
Arra kdvetkeztethetiink, hogy a vojnikok nem alkothattak népes szlav falvakat, viszont
szérvanyos jelenlétiik a térségben adhatta a népesség kontinuitdsanak egyik elemét. Isme-
retes, hogy a Dézsa-féle parasztldzadds eseményeinek egyik gécpontja Bacska volt, s ekkor
a foldesurak rdc katonaparasztokkal igyekeztek megfékezni a falusi lakossdgot.* A ke-
gyetlenkedések ellenére sem roppant meg a térség népessége, egyediil Hajszentlérinc
mez8véros felégetése emelhetd ki, amit néhany évvel késdbb kiovetett Titel vidékének
torok elpusztitdsa.

A tdrténeti forrdsokbdl ismert minden dulas ellenére virdgzd, stirtin lakott téj képe
bontakozott ki, melynek vesztét egy kiilsd tényez8, az 1526-os mohdcsi hadjarat okozta.

Bacska népessége a torok hoditas utan

Kortars katf8ink meglehet8sen szlikszavian emlékeztek meg a visszavonuld tordk sereg
utdn kitirtlt vidékrdl. A sdrospataki, magyar nyelven vezetett krénika réviden ennyit
jegyzett fel: ,,... 16n Tisza s Duna kozinek pusztuldsa.”>* Verancsics Antal torténeti miive
csupan annyit kozol: ,,... az Tisza-Duna koziitt mind megrablak, igetik.”>? Egy Gjonnan
publikalt torok veszteséglista végén felsoroltdk a mohécsi hadjaratban a magyar felet ért
veszteségeket is: ,,A nevezett hitharcban a hitetlenek koziil 80 000 hitetlent 6ltek meg,
2000 falut és 100 nagy varost dultak fel, pusztitottak el és tettek a flddel egyenl6vé. El-
hajtottak 200000 foglyot, 400 000 juhot, 50 000 marhat, s az dsszes muzulmén épen és
zsékmdnnyal megrakodva tért vissza a tdborba.”>* A szerzdk keresztény forrasokkal dsz-
szevetve korrigalték az elfogadhatatlanul magas szimadatokat. Egyrészrél megéllapitot-
ték, hogy ez nem egy atlagos hadjdrat volt, hanem a Kelet és Nyugat kozotti dontd dssze-

... az emlitett Czobor Zenthmihal, valamint Halmas, Thapolcza és Zentpal nevezet(, Bodrog varmegyei
birtokain laké huszonst vojnikjat, akikrdl értesiiltiink, hogy mar kordbban is kivaltsdgosak és ezen feliil
teljességgel adémentesek voltak, most 8ket azon vojnikok kézdsségétdl nekiink barmikor jaré barmiféle
rendes és rendkiviili adénktdl 6rokre menteseknek rendeltiink el kegyesen, ahogy jelen oklevél erejével
is mentesitjiik és felmentjiik Sket...” 1509: MNL OL DL 46895.; Istvdn Panya: Possibilities and Methods for
the Reconstruction of the Settlement Structure of Medieval Bodrog County. Banatica 29 (2019) Nr. 2. 330.;
Féti MiklGs - Pdnya Istvan: Bodrog vdrmegye telepiiléshdlézatdnak rekonstrukcidja a torok defterek alapjdn. A zom-
bori és a bajai ndhije telepiilései 1578-ban. Bp., 2022. (Magyar Tdrténelmi Emlékek. Adattdrak) 34.

,Otddik keresztes hadnagy tdmada Nagy Antal, ki mind az egfsz Bodrog varmegyét, Bics varmegyét fel-
duld, igeté, valahol nemes hdza vala, sok vitézl§ népet dlete, kardra vonata nagy sok nemes embereket,
sok dulds, fosztas utdn jéve Futakra, Terek Imreh laké-helére, ki minden hézat, lakdhelit elpusztita.” Veran-
csics Antal Gsszes munkdi, 11. 8. 1. j. Felmeriilhet, hogy akar ez a ddlés is képezhette annak okat, hogy Futak-
nak nem kellett tizedet fizetnie.

Verancsics Antal dsszes munkdi, 11. 7.; Panya Istvan: Hajszentlérinc mezdvaros topografidja. Csak néhany
percnyi villands a térténelemben. Belvedere Meridionale 34 (2022) 3. sz. 167.

Toldy Ferenc: Sdrospataki magyar krénika 1523-1615. Bp., 1857. 9.; K8hegyi Mihdly: Adatok és okmanyok Ma-
daras torténetéhez (1526-1856). In: Bdcs-Kiskun megye multjdbdl. 14. Szerk. Ivdnyosi-Szabé Tibor - Téth
Agnes. Kecskemét, 1998. 171.

Verancsics Antal dsszes munkdi, 11. 25.

Fodor-Mércz: Mi is veszett Mohdcsnal, 206.
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csapds, amely az Ssellenséggel vald leszdmolast tette lehet8vé, masrészrdl viszont a déli
Duna-Tisza kiiiriilésébdl kiindulva a veszteség tetemes lehetett. A Burgio ltal Rémdba
kiildstt jelentést tartjak a valéshoz legkdzelebb dllénak, amely szerint ,,részint elfogtak,
részint lemészaroltak Magyarorszag-szerte kiilonbdz8 helyeken legaldbb 150 000 em-
bert”.5* Az oszmdan veszteséglista a magyar népességet ért pusztuldst tehdt jécskan elti-
lozza, de a demogrifiai vltozas igy is dramai lehetett, s ennek legnagyobb része a Duna-
Tisza k6zén csapddott le. A hadjdrat pusztitasat kovethette az elkslt6z8k tjabb hulldma,
akik pusztdn a toroktél vald félelmiikben (Tiirkenfurcht) menekiiltek el.

A mohdcsi csatavesztést kdvetd hdnapokban a termékeny téjat elséként a szerb fel-
kel8, Cserni Jovadn katonaparasztokbdl all6 hadserege vette birtokba.> Jovan a torsk elél
menekiil8ket - igy kdztiik a szerémségi gyokerl szerbeket - nyerte meg magéanak, majd
szolgélatait felajanlotta Szapolyai Janosnak, aki neki adomdnyozta az elnéptelenedett
délvidéki teriileteket, és az elhagyatott Bics megyébe [,,ad desolatam terram Bachmegye”]
kiildte.>® Arrdl is értesiiliink Szerémi Gyorgytdl, hogy az elmenekiilt magyar nemesek és
jobbagyok id6kdzben elkezdtek visszatérni a Délvidékre, 4m Jovan elzavarta Gket azzal,
hogy ezt a foldet elhagyatva talalta és népével megszallta.”” Bar Cserni Jovant 1527-ben
legydzték és kivégezték, hadseregének nagyobbik része visszatért a Szerémségbe, bizo-
nyéra voltak olyanok is, akik Bacska szerb telepeseit gyarapitotték.>®

A népesség menekiilése, visszatérési kisérletek

1541, azaz Buda elfoglaldsa utdn a t6rokdk nekildthattak a héditdsokat magédban foglalé
4j vilgjet felallitdsdnak. Ekkor Sziilejméan szultdn kora jogrendjének f8§ meghatérozéja,
Ebusszuud Efendi sejhiiliszldm arra szélitotta fel az 8shonos lakossdgot, hogy ,,a budai
vildjetben mindenki maradjon a helyén, sem maguknak, sem gyermekeiknek soha senki
bantédast nem okoz”.>® A déli Duna-Tisza kdze vidékén nem igy tortént, az 1546-ban ké-

Fodor-Mércz: Mi is veszett Mohdcsnal, 229-230.

A mohdcsi csatavesztést kovetd id6szak eseményeire 1dsd Gabor Barta: A Forgotten Theathre of War 1526-
1528. (Historical Events Preceding the Ottoman-Hungarian Allience of 1528.) In: Hungarian—Ottoman Mili-
tary and Diplomatic Relations, 93-130.

,,Posthec dominus Joannes vaiuoda donavit cum equis et cum expensis et de aliis; et precepit sibi, ut ultra
equitaret Tisciam flui ad desolatam terram Bachmegye, quia adhuc in Bachmegye multa aliomonia appa-
rebat per villas aceruos et pecora, que ad sortem Dei permansisset.” Szerémi Gydrgy: II. Lajos és Jdnos kird-
lyok hdzi kdpldnja emlékirata Magyarorszdg romldsdrdl, 1484-1543. [K6zli Wenzel Gusztdv.] Pest, 1857. (Monu-
menta Hungariae Historica II. Scriptores 1) 126.; Pfeiffer Attila: Keresztény-torék harcok a Bacska
délnyugati részén 1526-1606 kozott. Belvedere Meridionale 29 (2017) 2. sz. 90.

Szerémi: II. Lajos és Jdnos kirdlyok hdzi kdpldnja emlékirata, 142-143.

Cserni Jovan tevékenységének mérlegére és bukdsat kovetSen a szerb katonaparasztok oszmén oldalra
valé atéllasara vonatkozéan lasd Szakaly Ferenc: Szerbek Magyarorszagon - szerbek a magyar torténelem-
ben. (Vazlat.) In: A szerbek Magyarorszdgon, 19-21.

Kaldy-Nagy Gyula: Magyarorszdgi torok addosszefrdsok. Bp., 1970. (Ertekezések a Torténeti Tudoményok K-
rébdl 52) 9. A rendelkezést a budai szandzsdk 1546-os 8ssszefrdsdnak elsd oldaldra is bejegyezték. Basba-
kanlik Osmanli Arsivi [istanbul] (= BOA) Tapu-Tahrir defterleri (= TT.d.) 410. Hasonldan nyilatkozott Sze-
rémi Gyorgy is Fehérvar 1543-as ostromdndl: ,,A csdszar pedig kihirdette, hogy ezek a félpoganyok iiljenek
le, hogy mindenki (iljon békében atyja drokségében a csdszdr tokéletes hite alatt mindennap. Amikor
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sziilt els8 szegedi szandzsakdsszeirds mar arrdl tantskodik, hogy Bacska és Bodrog var-
megye kozel teljes etnikai véltozdson ment keresztiil bé két évtized alatt, és a kés6 kozép-
kori teleptilésdllomdnydnak csak egy toredékét tudtdk feljegyezni, minddssze
hozzévetdlegesen 120 telepiilést (lakott és lakatlant® beleszdmitva).5! Csak Bodrog és Bacs
varmegyékbdl 6tszazndl tobb kozépkori telepiilést ismeriink.®?

A folydk koze kétségkiviil kitirtilhetett korabbi llapotdhoz képest, a szultdni tanécs
rendeletei viszont arrdl tantskodnak, hogy a torok minden eszkozzel igyekezett elsegi-
teni az elmenekiilt lakossdg visszatérését és a térség demografiai helyzetét konszolidalni.
1545 maérciusaban Petrovics Pétert és mds magyar f8urakat arra intett a Porta, hogy ne
akadélyozzak a rajak visszatelepiilését Kalocsa és Bacska megye vidékére.®> A budai pasa
ugyanis tudatta, hogy a mohdcsi csata utdn e teriiletekrdl (a széhaszndlat szerint ,,Kalocsa
és Bacska megye nahijék”-bdl) sokan féltiikben a Tisza tuloldaldra, Lippa, Temesvar és
Csandad véra kozelében telepedtek le.* Dervis szegedi bég részére kordbban rendeletet
bocsatottak ki arra nézve, hogy a menekiiltek térjenek vissza régi helyeikre. Az emlitett
f8urak azonban ezt akaddlyozzdk, egyeseket megoltek, masokat ingdsagaiktdl fosztottak
meg. ,,Az uralkodé szdndéka az, hogy alattvaldi eredeti lakhelyiikre visszatérve éljenek,
és a tartomdny korabbi virdgzd dllapotdba keriiljon vissza.”®> A Temeskdz ura, Petrovics
Péter ugyanekkor igyekezett utjat dllni a délrdl érkezd szerb katonaparaszti betelepedés-
nek is: a szendr8i bégnél panaszt emelt, mivel annak szandzsakjabdl egy falu népe a Duna
északi oldaldn telepedett le. A Portan értetlenségre taldlt tiltakozdsa, egyéaltaldn nem ér-

s

tették, hogy a magyar f6lrnak mi a gondja az tij adéfizet8k felttinésével.o

L7

Néhdny évvel késébb, 1550-ben még mindig a héditds sordn szétszérddott lakossag
visszatérésének kérdése szerepelt napirenden. Musztafa szegedi bég ekkor azt irta leve-
1ében a Portdnak, hogy a héditds utdn azok a rdjak, akiket zsdkmanyként nem ejtettek
fogsagba, szétszérddtak, azonban koziilitk néhdny kivélé személy visszatért, s6t egyesek
az iszlamra is 4ttértek. Ok, mivel az elvandoroltakkal kapcsolatban éllnak, véllalkozndnak
az elpusztult falvak benépesitésére. A Porta ezért elrendeli, hogy e szolgalatért cserébe

a szegény parasztok ezt hallottdk, nagyon tédultak a torokok csdszarahoz Baranya és Somogy vidékérdl,
s igy mds parasztok is.” Szerémi: Magyarorszdg romldsdrdl, 341.

Pusztdkat az els6 szandzsakdsszeirds alig tartalmaz (14 db), ezek hdrom kalocsai kivételével az egykori
Bécs vdrmegye teriiletén fekiidtek. Osszehasonlitésul: a szerémi szandzsék szintén 1546-os felmérésekor
hozzévetbleg 240 pusztat frtak 6ssze. BOA TT.d. 437.

A teljes szandzsdk (tehét a kalocsai, szegedi, vasdrhelyi, csongradi nahijékat is beleértve) ekkor 264 tele-
piilésbél allt. MNL OL Oszmadn sszeirdsok gylijteménye.

Csanki Dezs&: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban. 1-V. Bp., 1890-1913. II. passim. Még ha
ez a telepiilésdllomdny nem is egyszerre, hanem részben kiilénbdz4 korszakokban allt fenn, akkor is je-
lentékeny kiilonbséget mutat a torok idék hajnalén 6sszeirthoz képest.

David Géza - Fodor Pal: Az orszdg tigye mindenek eldtt vald”. A szultdni tandcs Magyarorszdgra vonatkozd ren-
deletei (1544-1545, 1552). Bp., 2005. (Histéria Kényvtar. Okmanytdrak 1) 124-126.

Egy masik rendelet azt mutatja, hogy ugyanekkor hasonlé népességmozgds zajlott le a Szerémségbél a ki-
ralyi kézen fekvd Temeskoz irdnydba is: a pozsegai és szerémi szandzsakokat Ssszeiré Mehmed cselebi azt
jelentette a Portdnak, hogy a Szerémség vlah ad6z4i kéziil sokan a Temeskdzbe menekiiltek a révészeket
lefizetve, ezért szigordan figyelmeztette a révfeliigyelSket. Ddvid-Fodor: Az orszdg tigye mindenek eldtt vald,
126-128.

Uo. 125.

Uo. 55-56.
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az éltaluk felélesztett falvak koziil - hdrom-négyezer akcse értékben - ,kenézi timar”
adassék szdmukra.®’

Ha ez alapjn azt gondolndnk, hogy itt a délszlav népességet irdnyitd kenézek java-
dalombirtokkal ellatdsardl van szd, akkor igencsak tévedésbe esnénk: az el8z6 bejegyzés
mellé ugyanis egy paratlan torténeti értékkel bird utasitdst irtak be, mely az el6bbiekkel
dsszhangban Szeged elékeld polgarai megjutalmazasardl intézkedett. 1550 marciusdban
targyaltdk a Portdn Musztafa bég levelét, melyben jelentette, hogy Szeged varosanak bi-
réi koziil Osze Boldizsar, Lisa Mihaly, Lanci Janos, Csiitortok Miklés és még egy olvasha-
tatlan nevi polgdr szdmos olyan réjat hozott vissza és telepitett le varosukban és kornyé-
kén, akik a ,,vildjet meghdditdsdndl a ddrulhdrbba”, azaz a ,,hdbord hdzdba” - a keresztény
kézen 1év8 orszagrészbe menekiiltek.5® Ezenkiviil a tobbi rdja behddoldsara és engedel-
mességére is kezességet vallaltak. A szolgélatot a torok mindegyikiik szdmara hdromezer
akcsés timdrral honoralta, ami egyébként nevetségesen alacsony jovedelmet jelentett,
hiszen ez a szpdhik szdmdra kiadhaté legalacsonyabb értéki timart, Ggynevezett kez-
dé-timdrt (ibtidadan) tett ki.s

A felsorolt neveket néhédny kivétellel megtalaltuk az 1546-ban keletkezett szandzsék-
Osszefrasban. Koziiliik a Csiitdrtok csalddot emelnénk ki, amelyet a szakirodalom jél ismer,
a véaros huzamosabb id6n 4t meghatdrozé patriciusfamilidja volt.”® 1546-ban a szegedi
Nagy utca varosnegyed lakosai kozott taldljuk 8ket, melyet ekkor a szdmos negyedbdl 4116
vérosban az elsé helyen frtak Gssze, azaz vélhetéen a varos legel8kel&bb polgdrai laktdk.
Csiitortok Miklds neve mellé bejegyezték, hogy 700 juha van, de szintén ugyanebben a ne-
gyedben lakott Cstitértok Antal és fia Boldizsér, akik mar 1100 juhot mondhattak magu-
kénak. Lisa Mihdly szintén a Nagy utca negyedében lakott.” A Lisa csaldd {6 fészke azon-
ban a Szombathely utca negyede volt, ahol Mihdlyt tGjra dsszeirtdk (vagy taldn egy mésik
Lisa Mihdlyt), de itt lakik Lisa Lérinc is, akinek 270 juha volt. Az 1522-es tizedjegyzékbdl

BOA Kamil Kepeci (= KK) 209. 24.

Uo.

Szintén kezd§ timarra terjesztették fel a dundntdli Tolna varosanak birdit is, cserébe a szétszéledt népes-
ség visszatelepitését vartak el téliik. Az irat kitér arra is, hogy kordbban Buda és (Rdc)Keve esetében e
gyakorlat eredményre vezetett. Arra kovetkeztethetiink, hogy a mez8varosok prosperitdsanak helyreal-
litas4t biztosité eszkdzként élt a Porta a varosi vezeték javadalmazésaval. Féti Miklés - Sz. Simon Eva:
Készim kethiid4, a kormdnyzat embere. Korall 96 (2024) 36-37. Szandzsdkunkban Kalocsa véros elsd szdmu
polgdra, Vransity Andrds és fiai szintén a timdr-birtokosok kozé tartoztak. Féti Miklds - Panya Istvén:
Adatok Kalocsa kés kézépkori-hddoltségkori helyrajzdhoz és térténetéhez. Cumania 30 (2023) 450-451.
Miklds Féti: The Mufassal Tahrir Defteri of the Sanjak of Segedin (1578). Text and Index. Bp., 2023. (21° Century
Studies in Humanities) 72-73. 1543-ban a véros eloljardit, akik Zdkany Istvan f8biréval jelentek meg a to-
rok elétt, Mehmed pasa lefejeztette. Koztiik volt Csiitértok Laszld eskiidt polgdr is. Szakaly Ferenc: Szeged
tordk kézre jut. In: Szeged torténete. I-V1. Szerk. Kristé Gyula et al. Szeged, 1983-1994. 1. (A kezdetektdl
1686-ig) 510. Egy maésik Csiitdrtok Laszlé nevii szegedi polgdrt 1575-ben Halas hatdraban gyilkoltak meg.
Szakély Ferenc: Kiskunhalas a térék uralom alatt. In: Kiskunhalas torténete. 1. Tanulmdnyok Kiskunhalasrdl
a kezdetektdl a torsk kor végéig. Szerk. 8. Kovécs Jézsef - Szakdl Aurél. Kiskunhalas, 2000. 327. 1572-ben Csii-
tortdk Boldizsar jart Miksa csdszarnal a véros kivéltsdglevelének megujitésa céljabdl. Reizner Janos: Szeged
torténete. I-1V. Szeged, 1899-1900. L. (A legrégibb id8t8l a XVIIL. szdzad végéig) 145.

Vass El6d Bese Mihdlynak, egy azonos csaladnévnél pedig Tiszdnak értelmezte a nevet. Vass El8d: A sze-
gedi és csongradi nahije 1548. évi térdk adédsszeirdsa. In: Tanulmdnyok Csongrdd Megye térténetébdl. [3.]
Szerk. Farkas Jézsef. Szeged, 1979. 36., 44. [Oszmanista kérokben a deftert 1546-os keltezés(inek tartjuk.]
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ismerjiik a rejtélyes Lysa utca nevét. A név eredetével foglalkozott Kulcsar Péter, aki ré-
mutatott, hogy a ,Lysa kdzkelet(i szegedi csalddnév méghozz4 a rangosabbdl”.”? Ekkor
Lysa Istvdn magdban a Lysa utcdban lakott, de a csaldd mds tagjait is emlitik (Lysa G4l,
Lisa P4l).” Gsze Boldizsar és rokona Antal az 1546-os forrdsban, a Szent Dimitri utcdban
laktak, de a Varga utca (két Varga utca van, a masodikrél van sz6) negyedében is rébuk-
kanunk az Osze csaldd egy képviselSjére.

Taldn nem tdlzas azt 4llitani, hogy e timar-birtokossa el8léptetett polgarok szerepe
elvitathatatlan lehetett abban, hogy Szeged megmaradt magyar tobbség(i, népes mez6-
varosnak.” Mds nagy multu oppidumai a szandzsdknak - Bécs, Czoborszentmihaly, Titel,
Futak stb. - esetében azonban nem volt olyan el8kel polgdr, aki a népesség visszatéré-
sében kdzvetitSként 1épett volna fel, s igy mar érthetd, hogy e teleptiilések lakossdga a
hatalomviéltds utdn azonnal lecserélddott kizdrdlagos délszlav tobbségre. A keresztény
szpahik’® gyakorlatilag a szerb kenézek, primikiirdk feladatkorét latték el, a népesség
megtartdsa, a szétszérddott (perakende) réjék visszatelepitése volt a feladatuk.

A helyben maradottak megnyerése és a birodalmon kiviili, hatarvidéken €18 réjék
dtcsalogatdsa az oszmdn kormdnyzat gyakorta alkalmazott, bevett politikdja volt (az isti-
maletnek nevezett politika eszkdztdrdba tartozott”), ezt egy szemléletes példdval illuszt-
rdlndnk a dalmat végekrdl: 1560-ban Malkocs boszniai bég szintén hdromezer akcsés
timdrra terjesztette fel Andrijat, a zsaluzsinai kolostor igumenjét, azaz egy eléljaréjat.
Indoklésa szerint a szerzetes mar 24 éve lakik a hatdrvidéken és ez alatt a ,,hdbort haza-
bél” szamos rajat hozott at, amivel ezt a vidéket felvirdgoztatta.”® A torok a kezdeti habo-
rus pusztitds utdn egyaltaldn nem az 8shonos népesség elizésében, hanem megtartasdban

Kulcsér Péter: Az 1522-es szegedi tizedjegyzék mint torténeti forrds. In: Tanulmdnyok Csongrdd Megye tor-
ténetébdl. 8. Szerk. Blazovich Laszlé. Szeged, 1984. 17.

Uo. Sziikséges még hozzatenni, hogy a térok defterekben mindig s’ bettivel irtdk, a mellékjelek kihelye-
zésével, igy sosem olvashaté Liszdnak (vagy éppen Tiszdnak). A Lisa csalddnév felbukkandsa megerdsiti
Kulcsdr megéllapitdsit, hogy a Lysa utca neve nem az Erzsébet név (vélt) szdrmazékdval, a Lizéval figg
Ossze.

Bibliothéque nationale de France. Manuscrits Turcs. Supplément. 76/a.

Sokdig Belényesi Gergely tudésitasat fogadtdk el hitelesnek a varos 1543. évi veszedelmérdl, aki arrdl sza-
molt be, hogy Mehmed pasa Szeged eldljardinak lefejezése utdn a varos lakdit Trokorszdgba rabszolgdnak
adta el. Bucsay Mih4ly: Belényesi Gergely, Kdlvin magyar tanitvdnya. Eqyhdztorténet 2 (1944) 80-81. Szakély
Ferenc még nem ismerte a fent bemutatott, a héditékkal valé megalkuvasra mutaté adatot, mely magya-
rzatot nyujt arra, hogy miért illeszkedhetett be eredményesen a népes magyar varos a torék uralomba.
Szakaly a legmddosabb szegedi csalddok elvandorldsat, a Debrecen, Kecskemét, Kassa és Nagyszombat
varosaiba irdnyulé migraciét tarta fel. Szakaly Ferenc: Szegedi diaszpérak a 16. szdzadi Magyarorszagon.
Tiszatdj 36 (1982) 12. sz. 81-91. Szeged ,,diaszpdra-alkotd képességét” emelte ki, ami ugy tiinik, hogy a bacs-
kai és bodrogi falusias mez8varosok esetében nem allt fenn.

Igencsak taldnyos egy Szabd P4l Mihély nevi szpéhi kiléte, aki bacsi és titeli javadalmakkal rendelkezett.
E birtoktestét 1558-ban vették vissza téle és adtak 4t Dervis szegedi bég részére, azzal az indoklassal, hogy
a szpahi nem teljesitette katonai kotelezettségét. BOA Timar-Zeamet Ruznamge Defterleri (= DFE RZ.d.)
11. 638-644. Magyar szpahikkal csak a torok uralom elején taldlkozunk, amig a trék a helyi népesség
megnyerésével, az elmenekiiltek visszacsabitdsaval probélkozott. Szabd P4l Mihdly fiai Isztepan és Szava(!)
szintén timar-birtokosok lettek, apjuk jérészt pusztdkbdl 4116 birtokat kaptak vissza, amihez négy djabb,
betelepitésre vard pusztat csatoltak. Osterreichisches Staatsarchiv (= OStA) Krafft. 284. fol. 293,
Miicteba ilgiirel: istimalet. In: Tiirk Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 23. cilt. Ankara, 2001. 362-363.

BOA Miihimme Defterleri (= MD) 4. 170. [1757-es parancs.]
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és gyarapoddsaban volt érdekelt, és ahol megfelel§ emberekre taldlt, ott a timar-rendsze-
ren keresztil irdnyitotta a népesség konszoliddlasat. Mindezek tiikrében Bacs és Bodrog
varmegyék magyarsaganak pusztuldsa még nehezebben magyarazhaté jelenség.

A Temeskoz elfoglaldsa, majd Temesvar 1552-es ostroma miatt Gjabb vandormozga-
lom bontakozott ki. A szegedi szandzsdkbég ekkor azt jelentette a Portan, hogy ,,Erdély-
orszagbdl tobb hitetlen dnszdntabdl a szandzsdkjaban tiresen 4ll6 és elpusztult falvakban
és pusztakon kivant letelepedni, de kiviilrél beavatkoztak és megakadalyoztdk ket ebben”.
A szultdni tandcs vélasza az volt, hogy ,,6nként érkezd erdélyi rdjakat letelepithet, biro-
dalmiakat nem”.”

1552 méjusdban Musztafa szegedi szandzsdkbég tjabb levelet {rt a Portara, mely alap-
jan a korabbi évtizedekben elvandorolt lakossag helyzetének rendezésérdl bontakozik ki
kép: mikdzben 6 egy kordbbi parancsnak engedelmeskedve ttnak inditotta a ,,Bacska
megyé”-ben letelepedett menekiiltek egy részét,®® azokat viszont, akik koztliik ereden-
d8en béacskaiak voltak, a tartomany felvirdgoztatasa céljabdl a szegedi szandzsdk falvaiba
telepitette le. Kdszim, Becse és Becskerek bégje azonban beavatkozott, és emberei az ere-
detileg is bacskainak szdmité menekdilteket kényszerrel 4tterelték a Tiszdn.® A tartomé-
nyi vezeték belharca bontakozik ki el8ttiink, a pusztdn maradt vidékek betelepitésére
alkalmas adéfizet6k megszerzése érdekében.

Bacska Uj telepesei: a délszlav népesség fluktuacidja

Mohdcs utén két évtizedre elhallgatnak forrdsaink, 1526 és 1546 kozott semmilyen, a né-
pességet név szerint felsorold forrds nem 4ll rendelkezésre a demografiai véaltozasok ko-
vetéséhez, csak a budai vildjet els6 Gsszeirds-sorozatanak elkésziiltétsl rendelkeziink tjra
részletes ralatéssal teriiletiinkre. 1546-ban, 1560-ban, 1570-ben és 1578-ban szandzsdkosz-
szefrasok késziiltek, a kdztes id8szakban pedig az Stvenes évek fejadédefterei — az 1553-1560
kozotti id8szakot dlelik fel - nytjtanak betekintést Bacska népességének valtozdsdba. Mint
emlitettiik, 1546-ban a déli Duna-Tisza kdzén minddssze 120 kériili lakott és lakatlan he-
lyet vettek szdmba.8? A délszlav népesség bedramldsa még kezdeti stddiumdban jart, és
a kovetkezd évtizedekben folyamatosan vandoroltak és cserélédtek a szIav lakosok a fal-
vakban. A szandzsdkdsszeirds alapjan a letelepedett, foldmiivel8 lakossagrdl alkotott ké-
pet érdemben médositja az 1553-1554-es fejadddefter: a déli régidkban - a titeli, bacsi és

David-Fodor: Az orszdg tigye mindenek el6tt vald, 446.

A forrés sz6hasznélatdban bezsanija, amit a szerzdk a délszlav bezanija széval magyardznak ['menekiilés’,
"menekiil8k csapata’]. Levasics Elemér - Surdnyi Magda: Szerbhorvdt-magyar kéziszétdr. Bp., 1982. 23. Ezt az
értelmezést erdsiti, hogy a szerémségi Racsa varosdban a bezsanijék lakénegyedét emlitik (mahalle-i bija-
niye). Racsa a Szdva mellett, Bosznidval szemkozt fekszik. A szandzsék teriiletén még 1569-ben is elterjedt
vezetéknévnek szdmitott a Bezsandc. Bruce W. McGowan: Sirem Sancagi Mufassal Tahrir Defteri. Ankara, 1983.
512 és passim.

David-Fodor: Az orszdg tigye mindenek el6tt vald, 484-485.

A titeli és bacsi nahijékban. Utébbi ekkor még kiterjedt északon a késdbbi zombori ndhije teriiletére is.
Ugyanezen a teriileten 1578-ban mér hozzavetdlegesen 360 helységet irtak dssze.
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zombori ndhijékban - a réjék jelent8s része ismeretlen helyre elszokott.® A defter giirihte,
azaz ,elszokott” megjegyzést irt az érintett személyek neve f61é. Mig Titel varosdban
egyetlen személyt sem illettek e kitétellel, a titeli var ald tartozé falvakban tomegesen
fordult el8 a szokés. igy példaul Baranda falu 13 név szerint felsorolt lakéja k&ziil 9 giirihte,
egy pedig a kdzdsséget vezetS primikiir, gy minddssze hdrom f4 fizetett fejadét. Bodosz-
16n, ahol hat jobbagy szskétt el, a primikiir egyetlen adéfizetével maradt a faluban, de
kiilén regisztraltédk az ,,Gjonnan talalt” rajakat (nev-yaftegan), akiknél megadtak az évet is,
amikor letelepedtek dj falujukban. A népesség fluktudcidja jelentSs: egyesek érkeznek,
masok tovabbillnak, de a hatdsdgok latdkorén kiviil esé teriiletre, mert a krnyez§ fal-
vakba val( atkoltozést a defterben szintén rogzitették. Futakon, ahol az 1525-s forrdsunk
136 {6t nevezett meg, most 17 lakosa koziil 13 székevény volt. Bacsban olyan tomegessé
valt a rdjak vandormozgalma, hogy az irnok gyakran a falu neve mellé irta a giirihte meg-
jegyzést, majd felsorolta az egykori lakosokat, de a hdne-szdmot mindig {iresen hagyta.
Ilyen kitiriilt falvak voltak Bodon, Gorna Mende, Iszveti Dih, Kesze, Kerek, Mala Tamana,
Nemcse (Gorna és Dolna Nemcse egyarant), Paraga, Pavlofcse, Szelenke, Szele’us, Szen
Gyorgy, Szen Mihaly, Varadincsi, Viszinda, Vizity - jérészt a Duna szerémi oldaldval szem-
ben. A bacsi ndhije 70 telepiilésének egynegyede teljes lakossdgaval tovabballt. Két lehet-
séges utvonalban gondolkodhatunk: az eredeti lakéhelyeikre, a Balkdnra valé visszatérés,
illetve az iiresen 4116, elpusztult északibb vidékek (Bodrog varmegye, Csongrad déli széle)
felé vandorlas kozott vélaszthattak. Nyilvdnvaldan az utdbbi forgatékonyvet fogadhatjuk
el redlisabbnak. A fejadédefterbe bekeriilt falvak egynegyede még egyaltaldn nem szere-
pelt az 1546-o0s 3sszefrdsban, tehdt frissen teleptilhetett be, de még ezeknél is tomegesen
jegyezték meg lakdikrdl, hogy megszoktek. A bodrogi teriileteket is magdban foglalé zom-
bori ndhije éppen ebben a defterben szerepel elsd izben, és a demogriéfiai viszonyokrdl
alkothaté kép a bacsihoz hasonld. Bar teljes egészében szokevénynek mindsitett falu itt
kevesebb van (Geszt, Islova, Kecsi, Kuzsdin, Parta, Mise, Orahova, P4dka, Pdka Szele’us,
Rajova, Szen Laszld, Tétfalu), a néhije tobbi telepiilésén - 6t falu kivételével - mindhol
feljegyeztek elmenekdilt jobbagyokat. A menekiilés szdmdra északon az ekkor még nem
1étez8 bajai és kisebbrészt a szabadkai néhijék teriilete johetett szdmitasba, ahol hatalmas
lakatlan teriiletek alltak rendelkezésre. Itt még sokdig egyaltaldn nem volt a térdk kdz-
igazgatds kiépitve, ennek csak 1560-ban kezdtek neki, és els6ként az 1570-es szandzsak-
Osszefrads mutatja a faluhalézat Gjjaéledését. Nyilvanvaldan ez a senki foldje, a rac telepii-
1éstdmb hatdrvidéke képezhetett jelentds vonzerdt a telepesek szdmdra, ahol abban
reménykedhettek, hogy fenntarthatjdk katonaparaszti kivéltsdgaikat és félnomad pész-
torkodé életmddjukat.

A délszlav népesség dllandé mozgésa, fluktudcidja eredményeképpen egész Bacska-
ban térpefalvak sokasdgat taldljuk: a megmaradt falvak lakossdgszdma is rendkiviil ala-
csony lehet, sok az egy-két hdnés falu (Bukin, Kuva, Keresztur stb.). Bar ehhez hozza-
tehetnénk, hogy a defterek csak az adéfizet8ket tartalmazzék, s mint majd aldbb
bemutatjuk, egy-egy hdne magott akdr tiz személy is allhat. Ez azonban éppen az el8bbiek-

Osterreichische Nationalbibliothek. Codices Mixti (= ONB Mxt.) 603.
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ben idézett fejadédefterre nem igaz: a kdvethetetlen elvandorlds miatt kivételesen min-
denkit szdmba vettek: név szerint emlitik az adémentes primikiircket, birdkat, szegénye-
ket és nyomorékokat, de még a szpéhisorba 4llt réjdkat is. Igy redlisnak kell elfogadnunk,
hogy Markovcse faluban egyetlen adéfizet§ élt, Szentmdrton élén egy kenéz dllt, de csak
két doszeldcnak (telepes) nevezett lakos tartozott ald. Ddvidovén is egyetlen adéfizetd
van, rajta kiviil egyetlen lakos, még primikiirjiik sincs. Szen Lérincen, azaz a kzépkori
képtalani székhelyen, Hajszentlérincen, ahol a teljes lakossdg elmenekiilt, csak Godecs
Radivoj, a primikiir és egyetlen adéfizet§ maradt. Lathatéan rendkiviil kicsi, 4j telepek
jottek 1étre a tizedjegyzék népesebb magyar falvai és falusias mez6varosai helyén, de azok
neveit atvéve. Egydltalan nem az a benyomdsunk, hogy mér Cserni Jovan mozgalmat ko-
vetden, 1527 és 1546 kdzott lezajlott volna a balkdni népesség bedramlésa és a falvak be-
népesitése. A betelepiilés legintenzivebb szakaszdnak az 1550-es éveket tekinthetjiik, de
még ekkor is ,,emberhidnyt” figyelhetiink meg, lathatélag nehezen tudjak feltdlteni az
elhagyott falvakat. A népesség hulldmzadsa még a kés6bbiekben sem dllt le: erre az 1525-Gs
forrasunk kapcsdn mar vizsgalt Béla falu a legjobb példa, a szegedi nahije legdélibb pere-
mén, ahol 1560-ban 26 adéfizetd nevét rogzitették, akik nagy tobbségben tovabbélltak
a kdvetkezd lajstrombavételig: az 1570-ben felsorolt 18 rdja kdz6tt mar csak hdrom ko-
rdbbi nevet taldlunk. 1578-ban egy Uj kenéz allt a falu élén, Vecserin Mihl, aki lényegében
Ujratelepitette a falut, igy, hogy minddssze két korabbi lakos maradt helyben.

Fontos kiemelni, hogy a szegedi szandzsak torok defterei soha nem hasznéljék a szerb
etnonimdt, hiszen az itteni szlav népesség tilnyomé tobbségét 8k alkottak, a keresztény
forrdsok is Racorszdgként nevezik meg a Duna-Tisza koze déli részét. Ezzel szemben
a Duna jobb partjan, az dltaluk lakott negyedet Eszéken és Erd6don is mahalle-i sirfként,
a szerbek negyedeként kiilonbdztették meg, mivel itt magyar krnyezetbe telepedtek be.®
Erdekes, hogy Hegyi Kldra, aki zsoldlistdkban az jonnan muszlim hitre attért katondk
szdrmazasat vizsgalta, egyetlen adatot tudott felhozni a szerb népnév hasznélatara, és ez
ugyanigy a rac tombon kiviilrél, szlavén teriiletrdl szarmazott.®¢ A bosnydk népnevet sem
hasznaljék deftereink, de ezzel kapcsolatban fel kell idézni Németh Gyula azon megélla-
pitasét, hogy a hédoltsagi muszlimok térok dialektusa a Balkan-félsziget egymastdl élesen
elvalf kelet- és nyugat-ruméliai nyelvjardsai koziil az utébbiba tartozé boszniai térok
nyelvvel mutat egyez8 sajatsdgokat.?” A bacskai muszlim varkatonasdgra jogosan vonat-
kozik ez a megéllapitds: Evlija Cselebi Bacs varosdnak népérél megjegyezte, hogy ,,bosnydk
népség és poturul beszélnek” .8 Poturnak az eltorokdsodaott, attért balkani szldvokat, el-
s8sorban a bosnydkokat nevezték. Erdekes, hogy mindkét szandzsakbég, akikrdl ki tudtam

Lasd aldbb a Godecsovérdl leirtakat.

BOA TT.d. 1000. 5., 16.

Hegyi Klara: Etnikum, vallas, iszlamizacid. A budai vil4jet varkatonasagdnak eredete és utanpétlasa. Tor-
ténelmi Szemle 40 (1998) 249.

Németh Gyula: A magyarorszagi oszman-tdrsk nyelv. Illéshazy Miklds torsk nyelvkonyve 1668-bol. Nyelv-
tudomdnyi Kézlemények 69 (1967) 57-59.

Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli: Evliyd Celebi Seyahatndmesi. VII. Kitap. Topkapt Saray: Kiitiiphanesi
Bagdat 308 Numaralt Yazmanin Transkripsiyonu - Dizini. [Ed. Yiicel Dagli - Seyit Ali Kahraman - Robert Dan-
koff.] istanbul, 2003. 136.

259



8

9

9

9

9

9

0

1

oS

w

FOTI MIKLOS

mutatni, hogy csalddi birtokkdzpontja (her kanda ciftlik) a szegedi szandzsék teriiletén volt,
bosnydknak tekinthet8: a Zombor kdrnyékén birtokos Szdri Alit egyes krénikdk Potur
Alinak nevezték, a Bicsban és szomszédsdgaban berendezkedd Kara Alirdl pedig Pecsevi
arulta el, hogy a boszniai Szokollu csaldd egyik dgéba tartozott.® A kdvetkezd fejezetben
arra is kitériink, hogy a bacskai falvak népességének egy része boszniai szandzsakokbdl
érkezhetett.

Vlah jelenlét a szegedi szandzsakban

A Magyar Kiralysag déli el8terében vlah szallasteriiletek sora helyezkedett el, mindenek-
el8tt az észak-szerbiai szendrdi szandzsdk (kiilondsen a branicsevéi kazd), Vidin, Aladzsa-
hiszér [Krusevéc], valamint Bosznidban a zvorniki szandzsdk régidi emelhet8k ki 1528-ban
a szendrdi vlahokat kiilon defterben irtdk 6ssze, eszerint a szandzsdk 18 alkorzetét népe-
sitették be.’! A vlah’ terminus nem jelentett feltétleniil etnikai hovatartozast, inkdbb

n 7

tarsadalmi-gazdasagi statuszt, nomad legeltetd életformat, jogallast, mely a rdjékénal
jéval kedvez8bb addzéssal tarsult, s igy jelentds vonzerdvel birt a félnomad legeltets né-
pesség szamadra. A 16. szazad elejére a vlahok tilnyomd része elszlavosodott, t3bbségiik
a vlah 6sszeirdsokban szldv nevet visel.”? Széllasteriileteik az oszmanok magyarorszagi
expanzidja kovetkeztében 1541-t8l végleg elveszitette hatdrvidéki statuszat és belsd, osz-
man torzsteriiletté valt. Kezdetben éppen az Gjonnan feldllitott tartomanyhoz, a budai
vildjethez tartozott a szendrdi, vidini, krusevaci és zvorniki szandzsak is. Ezzel parhuza-
mosan a vlah népesség privilégiumait megnyirbalték,” ami vélaszut elé allithatta Sket.

Féti MiklGs: Ali szegedi szandzsakbég azonositésa, életpdlydja és birtoklastorténete (1567-1595). Torténelmi
Szemle 65 (2023) 353-366.; US: Két végvidék szolgalatdban. Szari Ali bég hédoltsagi és kaukazusi karrierje.
Szdzadok 158 (2024) 145-164.

Hegyi: Magyar és balkdni katonaparasztok, 1281.; U8: Etnikum, vallds, iszlamiz4cid, 242. A szendrdi szan-
dzsék élén 4116 Béli bég vlah politikdjara nézve ldsd Fodor: A , hitharc oroszlénja”. Jahjapasa-oglu Béli Bég
(?-1527). Terjeszkedés és tartomdnyi elit az Oszman Birodalom eurdpai hatédrvidékén a 16. szdzad elején.
Keletkutatds (2019) 1. sz. 61-62.

BOA TT.d. 1011. Hatalmas vlah tdmegrél beszélhetiink a Délvidék kozvetlen szomszédsdgdban: a terjedel-
mes defter 1043 oldalon sorolja fel 8ket. Osszehasonlitédsul: az 1578-as szegedi szandzsakdsszeirds 350 oldalt
tesz ki.

Nikolay Antov: The Ottoman State and Semi-Nomadic Groups along the Ottoman Danubian Serhad (Fron-
tier Zone) in the late 15 and the First Half of the 16" Centuries. Challenges and Policies. Hungarian Stu-
dies 27 (2013) 227.

A birodalom belsébb teriiletein, {gy pl. Késtendil [Kjustendil, Bulgdria] tartomany esetében a katonapa-
raszti kivéltsdgok elvesztése mar kordbban, a 16. szdzad elején megtortént, jogdlldsuk ekkortdl semmiben
sem kiilonbozott a rajakétdl. Early Ottoman Military and Administrative Order in the Balkans. A Muster Roll of
the Voynuk Corps (Defter-i Esdmi-i Voynugan) in the Western Balkans from 1487. Text and Index. Ed. Evgeni Ra-
dushev - Goksel Bas. Bp., 2020. (215t Century Studies in Humanities) 23. Hercegovina esetében éppen a mo-
hécsi csata utdni években, 1528-1532 koz6tt jatszédott le ez a folyamat. Vjeran Kursar: Being an Ottoman
Vlach. On Vlach Identity(ies), Role and Status in Western Parts of the Ottoman Balkans (15%-18t Centu-
ries)/Bir Osmanli Eflaki Olmak: Osmanli Balkanlarinin Bati Bélgelerinde Eflak Kimligi, Gérevi ve Vaziye-
tine Dair (15-18. Yiizyillar). OTAM [Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi/Journal of the Center for Ottoman Studies Ankara University] 34 (2013) 126.; Antov: The Ottoman
State and Semi-Nomadic Groups, 229.
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Letelepedve foldmiivelésre térnek at, vagy elvdndorolva részt vesznek az elnéptelenedett,
Uj hatarvidék, azaz a hédoltsag benépesitésében. Az elvandorlds és a délvidéki teriiletek
népességelszivé hatésa kdvetkeztében egyes észak-balkdni szandzsdkokban (aladzsahiszari,
zvorniki, boszniai) a szdzad mdsodik évtizedétsl népességhidny keletkezett.”* E tendencia
tébb hulldmban folytatddott, igy lendiiletet vett a Temeskdz (1551-1552), majd Gyula el-
foglaldsa (1566) utan is.?

Fontos kiemelni, hogy a szandzsdk teriiletén nincsenek vlah jogallas (ius Valachorum)
alapjan osszeirt, privilegizalt katonaparasztok. Legalapvet&bb forrdsaink a részletes szan-
dzsdkosszeirdsok, és azok bevezetdjeként allé kdnunndmék (t6rvénykdnyvek), melyek -
a pozsegai szandzsdktdl eltérden - egyéltaldn nem nevezik meg a vlahokat. Kitekintve
elbeszéld forrdsainkra viszont olyan kép bontakozik ki, hogy a tartomany népessége még
a szakirodalomban eddig kialakultndl is er8sebben vlah hétter( volt.

A 16-17. szzadi forrasainkat vizsgélva azt latjuk, hogy szdmos alkalommal olah fal-
vakrdl beszélnek Bacskaban. Musztafa budai pasa 1576-ban Trautsohn Janosnak {gy szdmol
be az egriek portydjardl: ,,Im mastan jsmég az egriek jllien dolgot mfuellének, hogi Bacy
tartomdnidhozis mezze vagion, Ergérnek taldm hyrét ha hallottak, nem hogi oda zolgal-
tanak vagi fizettenek volna, valamy olah falukra red montenek, fol akartdk vonny és az
w birtokok ald vinny...”* Ha a bacsi ndhije csupdn két évvel késébb késziilt defterében
attekintjiik e falvak rdjdinak neveit, akkor pusztdn rac szdrmazdsukat feltételeznénk.
Musztafa pasa szavai mas megvildgitasba helyezik e népesség eredetét. Szinte teljesen
hasonlé széhasznalattal talalkozunk egy II. Méatyashoz irt t6rék levélben 1618-ban, ahol
a bacskai szandzsdkban tal4lhatd eflak (azaz vlah) falvak sarcoltatdsardl tesznek emlitést
(,,Backa sancaginda olan Eflak kdylerin garet ediib”).”” Hasonléképpen nyilatkozik Evlija
Cselebi is a térség népességérdl: Zombor ,,rdjdi nem magyarok, efldk kafirok mind. E he-
lyek nem Magyarorszagnak, hanem Bécska és Léska vildjetjeinek szdmitanak™® Itt kell
kitérni arra, hogy Evlija vajon miért nevezi tobbszor is a szegedi szandzsak teriiletét
,Bécska és Laska” [,,Backa ve Laska”] vildjetjének,” igy péld4ul Bajat ,,Bicska és Liska
vildjetjei” nagy kikétéjének nevezve. Az Gsszetétel elsd tagja nem szorul magyarazatra, a
17. szézadban a szandzsdk neve gyakorta Bicska formdaban fordul el8, az utdna 4116 Laska
azonban nem létezik foldrajzi névként. Evlija itt sz6jatékként fonja Gssze a vlahok 4ltal
lakott teriiletre alkalmazott szlav megnevezést (Vlaska), mely Balkdn-szerte eléfordul
foldrajzi nevekben, Bicskéval. Igy ,,Backa ve Laska” olyan széjatékot alkot, mint Bacs-Bécs

94 Dragana Amedoski: Demografske promene u nahiji Bovan kao primer depopulacije Rumelije u 16. veku.
Istorisjki Casopis 59 (2010) 225-241.

95 Kristi¢: The Emergence of ,,Sirf Vildyeti”, 107.

96 A budai basdk magyar nyelvi levelezése. [1.] 1553-1589. Szerk. Takats Sdndor - Eckhart Ferenc - Szekfdi Gyula.
Bp., 1915. 106. Idézi Szakaly Ferenc: Magyar addztatds a torok hédoltsdgban. Bp., 1981. 108.; Hegyi: Magyar és
balkani katonaparasztok, 1282.

97 The Correspondence of the Beylerbeys of Buda, 1617-1630. Ed. Gdbor Kdrmdn et al. Bp., 2022. (Diplomatic Re-
lations between Ottomans, Habsburgs and Hungarians. Documents and Studies) 123.

98 Evliya Celebi: Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 135.

99 Uo. 64.,134-135.,137.
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ugyanebben a kényvében, ugyanakkor az arab {raskép egybeolvasva Backa Vilaska for-
maban is kiolvashatd, és gy a ,,vlah Bacska”-ként értelmezhetd.1

A t6rdk kiverése utdn, a kuruc-rac dsszecsapdsok sordn Kiskunhalas oldh lakosairdl
hallunk. 1704-ben Rékdczi a ndla panaszt tevd halasi rdc és oldh lakosokat vette védelmé-
be (,,Halason régtdl fogvan lakozé Récz és Oldh nemzetbdl 416 Hiveinknek...”).1°! Ebbél
arra kdvetkeztethetiink, hogy az alatt a b8 évszdzad alatt, melyrdl a tordk kincstari def-
terek mar nem tuddsitanak, a balkani eredeti vlah népesség széllasteriilete még észa-
kabbra, egészen Kiskunhalasig terjeszkedett.

Bécska torsk kori faluhalézatat vizsgdlva egy telepiilés esetében igazolhaté volt az
észak-szerbiai vlah szallasteriiletekrdl kiindulé migracid. Az egykori szondi uradalom
teriiletére lokaliz4lhatd, kozépkori el6zménnyel nem rendelkez8 1zvizsdar [Zizdar, Tzsvizs-
dar, Izvizdar alakokban is {rtdk] neve eldrulja, hogy a telepesek a szendrdi szandzsék te-
riiletérdl, a branicsevéi kazdhoz tartozé 1zvizd ndhijébdl johettek. Ennek egy masik al-
korzetében szintén létezett egy Izvizdar nev( falu, ahol nyilvan arra utalt az elnevezés,
hogy lakosai a szomszédos Izvizd nahijéb6l vandoroltak be.? Mivel Branicsevo vidéke az
észak-balkdni vlah népesség {8 széllasteriiletének szamitott, igy joggal feltételezhetjiik,
hogy Izvizsdart vlah eredet(i katonaparaszti népesség hozta létre.!® A falu esete nem
egyedi: a telepiilésnevek hordozésa jellemzd a széllasteriileteik kdzott vandorld viah ko-
z0sségekre.

A balkéni vlahok bedramldsa még a teleptilésviszonyok megallapoddsanak idején is
folytatddott. 1567 végén a szendrSi Tur Ali bég'* azt jelentette a Portdra, hogy a szendréi
rajak nem birjék a rdjuk kirdtt hardcs és juhadé terhét, mig a temesvari vildjetben, vala-
mint Szeged, Szerém és Pozsega szandzsakjaiban a rdjak filori adét fizetnek, sét, ,,ha egy
hézban tiz hitetlen van, egyetlen arany megfizetésével” letudhatja az adéterhet, ezért
a szendrdi ,,efldk” népség e szandzsdkokba kaltozik. A folyami dtkelShelyek révészeit
lefizetik, akik éjszaka atviszik Sket a tulpartra. Tur Ali azt a javaslatot terjesztette eld,
hogy az emlitett hédoltsdgi szandzsdkokat a tahrir sordn harécs és juhadéra kellene 6sz-
szefrni, ezaltal a szandzsédkbdl szandzsdkba vald koltszésnek véget lehetne vetni. A Porta

100 A bécskai vlah jelenlétet részletesen vizsgaltuk a defterek adatai segitségével, és egy dundntuli szandzsak-
kal vetettiik 6ssze. Féti Miklés - Sz. Simon Eva: Balkani népességelemek integracidja a hédoltsagban: vla-
hok a szegedi és a koppanyi szandzsdkban a 16. szdzadban. In: A rdc/balkdni népesség telepiiléstrténete és
anyagi kultirdja a hédoltsdgkori Dél-Dundntuilon. A Wosinsky Mdr Muzeumban 2021. szeptember 21-én rendezett
konferencia eléaddsai. Szerk. K. Németh Andrés - Mété Gabor. Szekszard, 2023. (Wosinsky Kényvek 1) 159-186.

101 Nagy Szeder Istvan: Kiskun-Halas vdros torténete oklevéltdrral. I-1V. Kiskun-Halas, 1926-1936. 1. (A redemtio
eldtti kor 1745-ig) 103.

102 MAD 506 Numarali Semendire Livdst [cmdl Tahrir Defteri (937/1530). Ankara, 2009. [Facsimile text in Ottoman
Turkish.] L4sd még a branicsevéi szandzsak részletes 8sszefrdsdban vildjetként, illetve nahijeként ijvijd
[1zsvizsd] alakban [ma Zvizd]. Halil inalcik - Evgeni Radushev - Ugur Altug: Fatih sultan Mehmed déneminde
tuna boyunda osmanli diizeni. Ottoman Military and Administrative Order on the Lower Danube during the Time
of Mehmed the Conqueror. Bp., 2018. (21 Century Studies in Humanities) passim.

103 Feltételezhetd, hogy az Izvizsdarral egyiitt az elsd szandzsdkssszeirdstdl kezdddben feltlint néhany eldz-
mény nélkiili szl4v falu (Lipovdcs, Koranja, Orahova, Bresztdcs, Islova, Topaszel, Glozsdn) szintén ugyan-
ennek a korai vlah bedramldsnak az eredménye.

104 Miklds Féti: Biographical Notes on the Life of Turali of Tuzla (Aga, Bey and Vakif). Archivum Ottomanicum
40 (2023) 25-34.
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megparancsolja az dtkel8helyek feliigyeletét és a rajak dtkelésének megakadalyozasat.'os
Elsére nehezen értelmezhetdk az elhangzottak: az 6tvenes évek fejadddefterei 6 forra-
saink voltak Bacs-Bodrog népességére, a hardcsfizetéket tehat igenis sszefrtak. Gondol-
hatnank arra, hogy a haracs aléli mentesség és vlah szokds szerinti filoriadézds csak
a szendrdi rdjak korében elterjedt téves hiresztelés lehetett, a bég személye miatt azonban
hitelesnek kell venniink az értestilést: Tur Ali egy budai azab agébdl felemelkedett {zig-vé-
rig hédoltsagi bég volt, tébbek kozott 1560 decemberétdl a szerémi szandzsdk élén Allt.
Vakufjdnak egyik kozpontja a szerémségi Ujlak volt, ahol mecsetet is épittetett. A Duna
taloldaldn pedig Bicska teriil el. Eppen ezért tisztdban lehetett az emlitett hédoltsagi
szandzsékok addterheivel. A helyes értelmezéshez a torténetird Pecsevi szavai segitenek
hozzé: A szegedi szandzsdk akkoriban hardcsot fizet8 tizenkétezer héne volt és ezen
feliil tizenkétezer hardcstdl mentes hénéja is volt.”1%¢ A népesség két részre osztédott:
harécsfizet8kre és olyanokra, akik a kénnyitett adéterhet viselték. Utébbiak lehettek
a filorifizetd félnomad népelemek, a pasztorkodd vlahok, akiknek jelenlétét a szegedi
szandzsdkban kiosztott javadalombirtokokon feltiintetett jovedelemforras, a hajmanék
iszpendzse addja bizonyftja (ispence-i haymanegan, olykor resm-i haymanegan). A hajméné-
kat sose frtdk 8ssze név szerint a tahrir defterekben,'’ a jelentéktelen iszpendzsével egy
Osszegben letudtdk az adéfizetést.'® Kaldy-Nagy Gyula vandorsatrazéknak (arab hayme
‘sator’), Oliver Jens Schmitt satorlakdknak (Zeltbewohner) nevezte e népességet, utébbi
vlah szdrmazdsukat hangsulyozta a Balkdnon.'® Az oszmdn igazgatds szdmara egy olyan
népességtartalékot jelentettek, melyet a falvak tjjaélesztésében lehetett felhasznalni.

A Tur Ali 4ltal jelentett probléma, vagyis a réjék tomeges északabbra szkése késdbb,
masfél évtized malva is megismétlddstt: 1583-ban mar azért kellett beavatkoznia a kor-
mdnyzatnak, mert ekkor a szerémségi rajak szoktek at, a dunai révhelyek felligyelSinek
lefizetésével, a szegedi szandzsdkba.!1

Bécska vonzereje, ugy latszik, kivandorlasi hulldimok sorat véaltotta ki a szomszédos,
bels8bb birodalmi teriiletek fel§l. A déli Duna-Tisza kdze t6bb szempontbdl is csdbitéan
hatott az észak-balkani rdjakra: nemcsak a kdnnyitett adéteher, de a f5ldb8ség, a pasz-
torkodasra alkalmas, népességét vesztett taj is tomegesen késztette 4tksltozésre Szendrd,
Zvornik, Aladzsahiszar és taldn még tdvolabbi szandzsdkok rajéit. A szendrdi szandzsdk
1536-0s Gsszeirdsdnak kdnunndméja azt mutatja, hogy a vlahoknak, miutdn elvesztették
korabbi kivéltsdgaikat, hardcsot és a rdjak szokdsos addit kellett megfizetnitik.''* Nem

105 BOA MD 7. 193. [519-es parancs.]

106 Pegevi ibrahim Efendi: Pecevi Tarihi. I-11. [Ed. Bekir Sitki Baykal.] Ankara, 1981.1. 14.

107 Kivételként a pozsegai szandzsdk egyik defterét tudom megemliteni. Ebben a brédi nahijéban a lakosok
neve utdn, haymanegan cimsz4 alatt felsoroltdk azokat a hajmanékat, akik megtelepedtek az adott tele-
piilésen. BOA TT.d. 351.

108 Tompa és Mada pusztdk hajmanéinak dttelepitésére a solti nahije falvaiba lasd Féti Miklés: Egy szokatlan
demogrifiai jelenség és héttere a szegedi szandzsék teriiletérdl: Mikla puszta hirtelen vérossa valdsa
1578-ban. Torténelmi Szemle 64 (2022) 403-416.

109 Herrschaft und Politik in Siidosteuropa von 1300 bis 1800. Ed. Oliver Jens Schmitt. Berlin-Boston, 2021. 532.

110 BOA MD 52. 136. [344-es parancs.]

111 Ahmed Akgiindiiz: Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri. 1-V1. istanbul, 1990-2016. V. 357-358., 366.
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meglepd, hogy e népesség az Uj hatarvidék felé kereste a boldoguldsat."'2 A térok hatdsa-
gok kezdetben érdekeltek voltak a vlah betelepedésben, de a végs6 cél a hajmanék miha-
marabbi letelepitése és foldmiivel8 gazdalkodasra valé 4tdllitdsa volt. A vlahnak/efldknak/
oldhnak nevezett népesség megitélése, etnikai vagy addézasi kategdria ald besoroldsa
tobbnyire nehézségekbe {itkszik forrdsaink szlikszavisiga miatt.!?

Magyarok helyben maradasa:
magyar szorvanyok a kincstari defterekben

Mintateriiletiink kézépkori telepiiléshalézatdnak a helynevei tdlnyomé tdbbségben ma-
gyar neviikon élnek tovabb a defterekben. A toponimdk ezen folytonossdga veti fel a kér-
dést, voltak-e és hol lehettek azok a magyar szérvanyok, amelyek kozvetithették a né-
vanyag atorcklését. A bacsi és a zombori ndhijék esetében csak néhany keverék népességli
falu és egy-egy mezdvéros, a bajai ndhije esetében pedig néhdny szinmagyar szigetként
szerepl§ falu sorakoztathat6 fel. Ezek a magyar szérvanyok Bacs és Bodrog teriiletén ki-
zarblag a Duna menti sz(ik sdvban helyezkednek el, taldn nem véletleniil: az artéri erddk,
mocsarak, szigetek olyan biztonsdgos rejtekhelyet jelenthettek, ahol lakosaik meghtz-
hattak magukat a torck duldsainal. Ugyanakkor a Duna baranyai oldalan taldlhaté magyar
telepiiléshald kibocsatd szerepe is felmeriilhet.''* Az érintett falvak népességének folya-
matos hulldmzasa szdmos tanulsdggal szolgdl, ezért tekintsiik 4t ezeket délrél kiindulva
a magyar tombot képez8 Kalocsai-Sarkéz hatdrdig.

Biécs vérosatdl délnyugatra fekszik Plavna [a kdzépkori Palona], a Duna tilsé oldaldn
maér az egykori Valké varmegye teriil el: itt az 1546-0s szandzsdkdsszeirds szerint csak
szldvok laktak. Hozzavetdlegesen egy évtized mulva késziilt egy fejadédefter (1554-1560
kozé becsiilhetd a keltezése), melynek neveire tekintve az a benyomdsunk tdmad, mintha

112 A hazai szakirodalomban az is felmeriilt, hogy szdndékos politikét sejthetiink a hatdrvidék irdnydba mu-
taté vlah véndorldsok mogott. ,,Az oszmdnok, valdszintileg tudatosan [...] olyan népmozgést inditottak
el, amelynek kdszénhet8en mindig viszonylag népes lakossag élt a hatdrvidéken. Ezzel pdtolni lehetett
amasik oldal 4ltal okozott emberveszteségeket, masrészt biztositani lehetett azt, hogy a hatdrkdrzetek-
ben elegendd katonai és félkatonai szolgdlatba foghaté ember legyen.” Hévdri Janos: Adalékok az eflak-
kérdés torténetéhez. Keletkutatds (1992) 3. sz. 91.

113 A vlahként megnevezett népesség megitélésének nehézségeit vildgitja meg egy, a szerémi szandzsék vla-
hjaira vonatkozd regiszter, amely ,,a szerémi szandzsdk eflékjai adSinak deftere 1588-bdl” (defter-i riisum-i
eflakan-i liva-i Sirem, sene 996) cimet viseli. ONB Mxt. 591. 61-66. Az 8sszefrds csupan két néhijére, Ivédnko-
véra és Valkdvdrra korldtozddik, s ezekbdl mintegy néhdny tucat falut sorol fel. Elsé ranézésre csupa
atlagos szlav nevet viseld jobbagyot latunk, de tiizetesebb vizsgalat utdn vildgossa valik, hogy nem az
észak-balkdni vlah szll4steriiletekrdl frissen érkezetteket irtédk dssze, hanem a kordbban is e falvakban
laké kozépkori eredetii népességet. A névanyag sszehasonlitdsa az 1569-es szerémi defterrel vildgosan
mutatja, hogy az ekkor itt é16 magyar-szlav népességet vlahként irtak dssze 1588-ban, vagyis nem etnikai
alapon van sz6 oldhokrdl, hanem éppen a szegedi szandzsakkal ellentétesen a Porta a népesség egy bizo-
nyos csoportjanak biztositott kedvezményezett, vlah jogallast. Tovabbi vizsgdlat sziikséges annak eldén-
téséhez, hogy balkani vlahok esetleg telepedtek-e az shonos népesség kozé és csak kiterjesztették jog-
allasukat a lakossag egészére.

114 Nem elhanyagolhatd, hogy Baranya, bar teriilete lényegében megegyezett Bicséval, népessége annak két
és félszeresét tette ki. Kubinyi: A Magyar Kirdlysdg népessége, 157.
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visszatértek volna a magyar lakosok (Tomds Janos, Mikas Cakd, Martin Székcse [Szdcs-
ke]'5). Eppen ezért kiilonds, hogy az 1560-as tahrir defterben ismét egydntetlien szlav
falut taldlunk (két csaldd Bunavéc vezetékneve tovabbi vizsgélatra sarkall).!*¢ Ugyanekkor
Kis Plavnan él egy Matyds Csapola.!'” Vezetéknév megléte mar 6nmagdban is ritka és szo-
katlan jelenség. 1578-ban a szlav jelleg(i faluban Imre, Ferenc, Balds keresztneveket visel-
nek egyes lakosok. Az ilyen egyedi nevek felbukkandsa kiilonbozteti meg e falvakat a ki-
zérdlag szlav keresztnevet visel8 lakossal bird tobbi bacsi teleptiléstdl. A Plavna északi
szomszédsdgaban taldlhatd szlav lakossagu Vajszkan is 1560-ban valahonnan felt(inik az
egyértelmiien magyarnak tekinthet§ Gal Imre. Hasonld példédkat, egy-két magyar lakos
meglétére, még lehet a nahije ezen szegletében kimutatni.

Plavna és kdrnyezetének esetében tehét szé nincs magyar lakossdgu falvakrdl, csak
éppen néhany egyértelmlien magyar név jelzi, hogy itt nem szakadt meg teljesen a né-
pesség folyamatosséga. S8t, taldn egyes, a szldvok és a magyarok 4ltal egyarant hasznélt
név (Tomds, Lukdcs, Anbrus stb.) magétt is inkdbb magyarokat sejthetiink. Jelenlétiik
mindenesetre magyarazatot adna a kézépkori toponimak, diilénevek tovabb élésére.

Valamivel északabbra, Szond"® egykori mez8varosban mar jéval biztosabban mutat-
haté ki a magyar jelenlét, de a népesség dllandé valtozdsa mellett. Ez kiilondsebben nem
varatlan, hiszen a mez8varosok népességmegtartd szerepe ismert jelenség. 1546-ban a
13 felsorolt névbdl mindéssze 4 biztosan magyarnak mondhaté lakosa van (Siket Péter,
Dékény Gyorgy és Ferenc, valamint Varga Ldrinc). 1553-ban nekik nyomuk vész, Varga
L8rincr8]''® megemlitik, hogy az elszokott (giirihte) jobbagyok sorat gyarapitja, de az ekkor
Osszeirt szlav lakosok is kévetkezd forrdsunkban, az 1554-1560 kozott késziilt fejadddef-
terben'? egytdl egyig mind lecserélédtek. 1560-ban, mikszben jelentSsen nétt a népesség
(8 hdnérdl 29 hanéra), részben szldvokat, kisebb részben magyarokat (Laszl6 Kozma, fia
Jénos, Janos Benedek, Antol Jakab, Dijands Petre, Imre Mihajld, Martin Imre, Andrijas To-
mds) taldlunk, 8k viszont mind Uj telepesek. A vegyes népesség élén egy Radovan Radoszav
nev( primikiir 4llt. Tiz évvel késébb, 1570-ben ugyanigy 29 hane adéfizetje van, de mind
aszlav, mind pedig a magyar nevek részben lecserélédtek. Utolsé szandzsdkdsszeirdsunk-
ban, 1578-ban mdr 36 hdne a népesség, mikdzben ismét néhdny j, egyértelmiien magyar
név tlinik fel (Vajda Janos, Gydja Petre, Grigur Csurka, Isték Imre, Petdr Egydd), mig az
1570-es defter magyarjai kozul tobben eltlintek. Szond magyar lakossdga a bemutatott
adatsorok fényében is rejtély marad: a népesség fluktuacidja jelentékeny, tjabb és tjabb
magyarok bukkannak el§ valahonnan, nyilvan a Dundntulrdl, hiszen a szegedi szandzsak

115 ,,Szdcske, szokese: grillus, bruchus, grashiipfe NySz. 1366: Stephanus dictus Zukche.” Szamota: Magyar oklevél-
szotdr, 936.

116 Mellékjelek kitétele nélkiil 4l a Bunavdc, igy olvasata bizonytalan.
117 Csapolya: drok, melybe a vizeket lecsapoljak. Plavna erekkel és mocsarakkal tagolt artérben fekszik. A ve-

zetéknév az artéri fokgazdalkoddsra vezethetd vissza, csakigy, mint a bodrogi Vizmellékiszdkan 1522-ben
feljegyzett Témester csalad.

118 C. Téth Norbert: Szond. Egy dél-alféldi mezdvéros a kézépkorban. In: ,,Quasi liber et pictura”. Tanulmdnyok

Kubinyi Andrds 70. sziiletésnapjdra. Szerk. Kovéacs Gyongyi. Bp., 2004. 589-600.

119 Ekkor Virgal Lérincs alakban jegyezték be.
120 ONB Mxt. 535,
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magyar népességii északi részérdl kiindulé bedramlds nehezen képzelhetd el, rdadasul itt
a jobbagyok jé része sarkozi falvak nevét viseli, tehat konnyen felismerhetd lenne az ilyen
irdnyt migracid.?! Gyanithat6, hogy a Duna-4rtéri falvak lakdi kétlaki életet éltek, és
egyesek a baranyai oldalrdl jartak vissza egykori falvaikba. A szldvok tekintetében is a né-
pesség fluktudcidjardl leirtakat ersitik adataink, egy résziik mintha vandorldsuk egy
kdzbensd dllomdashelyének tekintené Szondot, és a kdvetkezd Gsszefrdsig tovabballnak.

Szond északi térségében fekiidt az a Szentkirdly falu [kézépkori Répdsszentkirély],
ahol a szlav kozosség élén egy Radoszdv LaszI4 nevii primikiir 4llt 1546-tdl 1560-ig. Ritka
jelenség a népesség kontinuitdsara utald név, f8leg egy szldv kozosség élén, de tovabbi
sorsat mar nem tudjuk kdvetni: Gyura nevi fidval egylitt nyoma vész az 1570-ben felvett
Osszeirdsban, {gy val4szintileg a szandzsdkon kiviilre kdltsztek.

Tovabb haladva északabbra, Bacs varmegyébdl atlépiink Bodrogba, a zombori nhije
teriiletére, ahol véltozatlanul Ssszefiiggs szlav telepiiléstombét taldlunk, melyben csak
szigetszerlen helyezkedik el szérvanymagyarsag, minddssze két esetben.

Zombor térségében Kolut [kozépkori Kiilléd] az egyetlen olyan helység, mely tobb-
ségében magyar lakosokkal rendelkezik. Szondhoz hasonléan itt is a Duna menti drtéri
fekvés jatszhatott szerepet a honos népesség megtartdsiban. 1546-ban még nem frtdk
Ossze, népessége ekkor az drtérben rejtézhetett el a torok addszeddk eldl. 1553-ban egy
szlav és 6t magyar lakost regisztraltak dzsizje-fizet6ként, majd némileg szokatlan fordu-
lattal a ,,nevezett falu Gjonnan érkezettjei” [,,nev-amadegan-i karye-i mezbure”] fejléc
alatt 37 - néhdny kivétellel - magyar nevet visel§ lakost. A torok szemében 8k ugyantgy
Uj jovevényeknek szdmitottak, mint a szldv telepesek. Az is elképzelhetd, hogy baranyai
magyar telepesek érkeztek a dunai révhely kozelében fekvd teleptilésre. Az 1554-1560
kozotti id8szak fejadddefterében alig véltozott a népesség szdma (38 hdne). Most is kivé-
telnek szdmit a szlav lakos (Martin Bosznavic, Ivan Petri, Porodédn Petri), a magyar né-
pesség tekintetében pedig feltling, hogy sok név nem egyezik el8z8 forrdsunkkal (Szildgyi
Mikl6s, Fejirfaké Mihaly, Safrdn Petri, Fejir Mihaly, Sés Janos, Szalai Baldzs, Kis Miklds,
Kénya? varga). Kiemelendd a magyar vezetéknevek hasznélata. Taldn Drdva-Szdva kozi
népességre kovetkeztethetiink a hat Tét vezetéknev(i személy esetében. 1560-t4l a torsk
hatdsdgok mar vérosként jegyezték be a defterekbe Kiillddst. Az 55 lakos neve ismét je-
lentékeny mértékben kicserélddott és megindult a magyarok elszldvosoddsa, ami nehe-
ziti az etnikumhoz tartozas kérdésének eldontését: Griga Balind fiat Isztankdnak, Gaspar
Anbrus fidt Ivanesnek hivjdk.1?? Marké Gyorgy [vagy Marko Gyurgye?] Lackd nevi fia

ne s

vajon melyik néphez tartozhatott? 1570-ben a varos vezet8jét magyar széval birénak ne-

121 Mint ahogy Kiskunhalas Szokollu Musztafa 4ltali Gjratelepitésénél pontosan kimutathaté volt, hogy z6m-
mel srkdzi falvakbol érkeztek a telepesek. Miklds Féti — Eva Sz. Simon: The Term Haric ez Defter as a Tool
for Administering Abandoned Settlements in the Sancak of Szeged and the Regime of Unregistered Settle-
ments on the Ottoman-Hungarian Frontier. In: Hiirmetler. Studies in Honour of Pdl Fodor on his Seventieth
Birthday. Ed. Géza David - Antal Molndr - Gdbor Fodor. Bp., 2025. (21 Century Studies in Humanities) 159.
Gulyds tanulménya is kiemeli, hogy északrdl (Solt, Pest) milyen jelentéktelen volt a bevdndorlds. Gulyds:
Jobbagyi migracid, 189.

122 A nevek alapjdn etnikumra levonhaté kovetkeztetések nehézségét mi sem illusztrélja jobban, mint hogy
1578-ban egy szegedi polgdr, Aracsi Tomds testvérét A¢imnak hivtak. Foti: The Mufassal Tahrir Defteri, 75.
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vezte az frnok, ami alapvetSen mez8vérosias magyar telepiilést sejtet. A 103 hdnére gya-
rapodott kozosségbe megindult a szldvok beksltozése is, sokuk neve utdn a doszeldc (te-
lepes) megjegyzés keriilt. 1578-ra, bér kicsit visszaesik a lakossdgszdm (81 héne), a viros
magyar-szlav keverék jellege nem véltozott. Egyes magyar nevek mér szldvos alakban
keriiltek rogzitésre (Martin Darvasity, Janos Kerekity). A kérnyezg falvakkal szemben te-
hét Kolud védrosa megdrizte magyar jellegét, s6t jelent8sen kiterjesztette kiilteriiletét és
miivelésébe keriilt szdmos kdrnyez8 puszta (Kis Kiill8d, Kecsene [Kecskés], Vatova [Avatd],
Békavar, Harasztina [Haraszti]), ami a térokkel valé megalkuvésra enged kivetkeztetni.
Gorna Szdntova, azaz Hercegszantd a zombori néhije legészakibb peremén helyezke-
dik el, és csak 1553-ban i{rtdk dssze el8szor, amikor rdc-vlah jovevények vették birtokba.
Nem érezhették magukat biztonsdgban ezen a népességét vesztett tajon, mivelhogy a falu
nevéhez rdgtdn azt is bejegyezték, hogy ,elszoktek” (giirihte). Az, hogy a visszatérd ma-
gyarok szoritottdk &ket ki, nem allapithaté meg, mindenesetre 1554-1560 kdzott egyetlen
kivétellel magyarok lakjak: taldn a Duna tulsé oldalardl térhetett vissza a népes Szokcse
csaldd (Szdcske csaldd, azaz Anbrus, Gyelu, Antol, Pesa és Tomds), valamint Anbrus
madzsar, Mikl6s madzsar, Ferenc madzsar, Bence doszelac és rajtuk kiviil egyetlen szlv-
ként Jovan Dragul. A keresztnevek utdn kitett, magyar szdrmazasra utalé ragadvanynevek
haszndlata mutatja, hogy az 6sszeirénak is feltiint, hogy itt a kdrnyez8 rac-vlah falvak
népétdl eltérd lakossag élt.1?* Az 1560-as Osszeirds viszont azt mutatja, hogy most a Szok-
cse csaldd és a madzsarnak (magyar) mondottak koltdztek el, helyiikre viszont egy masik
népes csaldd érkezett, amelyet ettdl kezdve minden defterben megtalalhatunk 1578-ig.
A Medves csaldd'* tagjai nagyobbrészt magyar keresztneveket viseltek (Imre, Gyela
[Gyula?], Ferenc, Gyends, Balds, Kelemen, Miklds, illetve Isztepdn és Pesa). Még néhdny
magyar, illetve magyarok éltal jobban kedvelt keresztnév is feltlinik Szantén (Gergely,
Fabidn, Antal, Anbrus). A falu tébbi lakosa neve alapjan viszont semmiben sem kiilénbs-
zik a Bacs és Bodrog varmegyék teriiletén taldlhatd falvak rac-vlah népességétsl. Gorna
Szantd ezek szerint egy tipikusnak mondhatd, keverék népességgel rendelkezé falu volt.
Amig nem vizsgaltuk 4t a defterek névanyagit, feltételeztiik, hogy ilyen keverék falvakbdl
all az elpusztult varmegyék torok kori telepiiléseinek tobbsége, csakhogy az etnikai ke-
veredésre az ismertetett néhdny kivételtd! eltekintve nem tudunk tsbb példat hozni.
Bodrog virmegye északi felén, azaz a mai orszaghatdrtél, az el8bbi példankat képezé
Hercegszant6tdl északra némileg mddosul az etnikai kép. Itt méar egyértelmiien magyar
lakossagt szérvanyfalvak kovetkeznek (Batmonostor, Szeremle, Csandd, Sigod, Besenyd),
de most is csak a Duna drterében, ettdl keletre, a bajai ndhije bels6bb teriiletei dsszefiig-
g6 délszlav tombot alkotnak. Az 1578-ban minddssze 2 hanés Besenyd alighanem elhalds-
ra vagy népességcserére lehetett itélve, ezt a mellette fekvd Sdgod példaja szemlélteti,
melyre aldbb még visszatériink. A szérvanyfalvak sordt még folytathatndnk Csongrad

123 A magyar szdrmazésra utald kitétel az 1578-as dsszeirdsban mar teljesen hidnyzik a rajak esetében, csak
harom zombori varkaton4nal bukkan fel (Sabadn madzsar, Memi madzsar, Haszan madzsar).

124 Természetesen lehet Medosnak is olvasni. Az egyes defterekben tobbféleképpen irjék le, gy 1560-ban
értelmetleniil félreirva Bodosnak tlinik. A Medves név 1522-ben a Bacs melletti Félegyhdzardl ismert.
Szabd: Bdcs, Bodrog és Csongrdd, 53.
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varmegye déli peremén is, példaul az 1560-as Szabadkaval, de elégedjlink meg szorosab-
ban vett mintatertletiinkkel.

A kdzépkori népesség folytonossagat bizonyité kevés adat alapjan a kovetkez8 meg-
allapitdsokat tehetjiik. A mai orszdghatdrtél délre szinmagyar falu nincsen, keverék né-
pességre is csak néhany esetet tudtunk felhozni. Mindenesetre voltak olyan szivés kozos-
ségek, amelyek visszatértek, és Ricorszdgban keresték a boldoguldsukat. A rdc-vlah
népesség alapvet8en nem magyarok kozé, hanem az iiresen maradt falvakba telepedett
le. Szond és Kolud vérosok esete Gsszetettebb. Bacskai Vera szdmitasai szerint a 15. szé-
zadban Bacs varmegyében a jobbagyok 15%-a, Bodrogban pedig a népesség 32%-a élt me-
z8varosokban.' Bizonyos térségekben kiilondsen stir(i a mezévarosok jelenléte: éppen
a szondi uradalom déli szomszédsagaban talalhatd Fond, északon pedig Ujfalu és a vele
hatdros Arnat, melyek vésdrtartdsi jogukért vetélkedtek, majd Ap4ti [mai Opatin] kovet-
kezett. Hasonlban stir(i varoshalé Zombor északnyugati oldalan figyelhet§ meg: Czobor-
szentmihaly mellett Bodrog és Hajszentl8rinc mez8varosok emelhet8k ki. Kolud ez utéb-
bi nyugati térségében fekszik, azonban soha nem volt mez8véros a kdzépkorban, ami
igencsak taldnyossa teszi torok kori felemelkedését. 26 1522-ben 23 tizedfizetével rendel-
kezett, s ha azt feltételezziik, hogy Kiskiilldd szorosan mellette fekiidt (20 tizedfizetd),
akkor egylittesen is messze alltak a mez8varosi 1étt8l. Az 1522-es forrds bodrogi falvainak
és a koludi magyarok neveinek dsszevetésével sem volt kimutathatd, hogy a kérnyék ma-
gyarsaga menekiilt volna ebbe az 4rtéri faluba, s duzzasztotta fel varossa. Taldn baranyai
bekolt6z8k emelték a torck szemében varossd. Létezése az Gsszefliggd rac tombben mar
onmagéban is feltling jelenség. Ki kell emelni, hogy a tizedjegyzékek népességének és az
els§ szandzsdkdsszeirds névanyaganak Ssszehasonlitdsdval kontinuitds mintateriiletiin-
kdn nem mutathatd ki: a két forrastipusban még elvétve sem taldlunk olyan markansnak
tekinthetd csalddneveket, melyek ezt igazolnak.'?” Bar a bemutatott néhany példa alapjan
a magyarsag lényegében elenyész8 szereppel birt a térségben, jelenlétiik mégis magya-
rdzatul szolgélhat a magyar toponimék és dtilénevek tovabb élésére. Azt is hozzatehetjiik,
hogy a mohdécsi hadjarat pusztitdsa utdn a falvakban hatramaradt dregeket és nyomoré-
kokat az ad6zdkra 6sszpontositd kincstari defterek dltaldban nem tartalmazzék.

125 Bécskai: Magyar mezdvdrosok a 15. szdzadban, 29.

126 Abban az esetben, ha a torok szdmdra ismert volt egy helység mezévérosi multja, akkor gyakran tgy is
,varos”-nak nevezték, ha ez indokolatlannak tiinik: Kisdivésarhelyet funkcionalis okbdl 1546-ban tiz
adéfizetdvel is varosként tartottdk szdmon, bizva az elksltozottek visszatérésében. A torokok altal lakott
Gyendsfalut viszont 92 hdne ellenére sem tekintették muszlim kaszabénak (balkdnias véros), csak falunak.
Képlékenyen valtozd csiftlikek [majorsdg] sorakoztak hatdrdban, mig a varosi funkcié kritériumait nél-
kiilozte. Hozzatehetjiik, hogy a kelet-trékiai Xanthit 1000-nél tobb adéfizetdje ellenére sem nevezték
varosnak, hanem karye, azaz falu kitétellel {rtak dssze évszdzadokon 4t. Phokion Kotzageorgis: Ottoman
Tax Registers and Geo-history. Historicogeographica 16-17 (2018) 43.

127 Ezzel szemben a rdc és a magyar telepiiléstombok taldlkozdsdnal, a kalocsai néhije legdélibb szélén kimu-
tathaté volt, hogy a késé kozépkori kisnemesek helyben maradtak. Panya Istvan - Féti Miklés: Adatok
Kiskunhalas kornyékének kozépkori topogrdfidjdhoz. Hol fekiidt egykor Kegyesftlde? In: Halasi Miizeum 6. Emlék-
kényv a Thorma Jdnos Miizeum 150. évforduldjdra. Szerk. Kocsis Zsuzsanna. Kiskunhalas, 2025. 113-126.
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A népesség kontinuitasara utalé nyomok a telepiiléshal6zatban

Egyetlen példaval réviden ki kell térniink arra, hogy a lakossag folyamatossagat alatd-
maszt6 tényeket a térség helynévanyaganak vizsgalataval is taldlhatunk. A nam-i diger
[més néven] szerkezetekkel a telepiiléshélézat rekonstruéldsa sordn foglalkoztunk: 4lta-
ldban két fliggetlen telepiilést kotnek dssze, sét tdbbnyire az elsd tagja a kdzépkori magyar
nevet, méasodik eleme pedig az Gj délszlav elnevezést tartalmazza. Eppen ezért szokatlan,
amikor utdbbi dll elsl: az 1546-os 3sszefrdsban ,,Zsabjdk mas néven Békatd” [,,Jabyak nam-1
diger Bikato”] megnevezéssel szerepel a kés8bbiekben egyszerlien Zsabjdkként ismert
falu. A magyar megnevezés kozépkori kutf8inkbdl ismeretlen. 1514-ben Zeblye néven
talalkozunk vele, amikor Dézsa Gyorgy hadai elfoglaltdk Bacs varmegyét.'?® Minthogy
a szIav Zaba békét jelent (a magyar é-t pedig mindig i-vel adja vissza az arab irds), igy Bé-
katé padrhuzamos névaddssal keletkezett, csak éppen az nem vildgos, hogy ez esetben
aszlav nevet forditottak le, vagy forditva. Bar a defterekben egyaltalan nincsenek magyar
neveket visel lakdi, mégis lehetett magyar jelenlét, hiszen a Békaté helynév felbukka-
nésanak 1546-ban masként nem lenne értelme. Zsablydk szorosan a Tisza partjan, egy
fontos dtkel8helynél fekiidt,'? {gy azt feltételezhetjiik, hogy az 1552-ig magyar kézen 1év8
Temeskdzb6l egykori lakéi visszajarhattak. Magyar helynevek sokszor évtizedekkel a hédi-
tas utdn bukkannak fel, ami mégis arra utalhat, hogy sporadikusan, de magyar népesség
létezett a térségben, hiszen valaki dtadhatta a kozépkori eredet(i toponimakat.’*® 1570-ben
egy Szenthdznak nevezett templom [kilise-i Senthaz] bukkan fel Derzs falu kézelében, ahol
egy Rizd Dede nev(i szerzetes alakitotta ki csiftlikjét [majorsdgét]. Ez nem egy kozépkori
helynév tovibb élése, hanem magyar kdznév, ami alatt Derzs vagy egy masik szomszédos
helység templomat értették.

Kitekintés a Szerémségre

Bécska népességének valtozasat segithet megérteni, ha sszehasonlitds céljabdl vizsgélat
ald vetlink egy masik, hasonlé pusztuldson atesett délvidéki szandzsakot. A Szerémség
idedlis vizsgalati mintdnak tlinik: a torok duldsoknak ez volt kitéve elséként, lakossdganak
északabbra menekiilését a Szerémi, Valkai vezetéknevet visel8 bacsi, bodrogi, csongradi

128 1514: Zeble. Nagy: Monumenta rusticorum in Hungaria, 152.; Kardcsony Janos: Egykoru tuddsitdsok az
1514-iki pérlazadasrdl. Magyar Térténelmi Tdr 14 (1891) 339. Lasd még 23. j. az 1522-es adatra.

129 Veresegyhézi Béla tanulmdnya ez okbél sorolhatja a kereskedelmi tevékenységet folytatd kiemelt helyek
kozé. Veresegyhdzi: Valtozasok az alfsld telepiiléshdlézatdban, 57-58. E megallapitds helyességét igazol-
ja, hogy a zsablyai révvel szemkdzti teriilet neve, Kasapnica [mészarszék], arra enged kdvetkeztetni, hogy
az é18 allatokkal folytatott kereskedelme miatt mészarosok telepiiltek az dtkel6hdz. A torsk hatésdgok
pontosan tisztaban voltak jelent8ségével: 1546-ban 2 hanés lakossaga ellenére is szultédni hdsz volt, késGbb
réjai kozfeladataként révszolgalatot (vozarlik) jegyeztek be.

130 Féti-Panya: Bodrog vdrmegye telepiiléshdldzatdnak rekonstrukcidja, 37.
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jobbégyok tiikrozik, és annak ismeretében, hogy Mohdcs utén itt is a bacsihoz hasonlé
ellenallasi kisérletekrdl tuddsitanak a krénikdsok, a torok bosszija sem maradhatott el.'3!

Mindezek ellenére elég egy pillantdst vetni a szerémi szandzsdk deftereire ahhoz,
hogy észrevegyiik, etnikailag egyéltaldn nem teljesen egydntetiien szerb alattvaldk lakjak.
Alacsony szdmban, de szérvanymagyarsagra utalé neveket sokfelé taldlunk, elsésorban
nyugaton, az egykori Valké varmegye teriiletén. A Duna és a Szdva koztt fekvé Nemcese
[Németi, Nempti] ugyan egy népes kaszaba (muszlimok 4ltal lakott balkdnias varos) a t6-
rok id6kben, 4m a keresztények 4ltal lakott ,,varos”-nak nevezett negyedében a sok szldv
kdzott Andrijds, Berta, Imre, Antol, Géza, Gdl, Ferenc keresztnevek is felt{innek.'3? Kérdés,
hogy etnikailag minek tekinthetjiik Zsivko Vargat, Imre Matityot, Imre Istitart és a ha-
sonlé keverék nevet viselSket. Nemcse példdja azt illusztralja, hogy belsének tekinthetd
szerémi teriileten nem tlintek el a magyarok ugy, ahogy a Duna-Tisza kéze bécsi, bodro-
gi részének belsé falvaiban. A migracié itt is szdmottevs, Nemcse lakosai kdztt példdul
tiz személy viseli az Istitdr vezetéknevet, mely falu téle délre, a torténelmi orszaghatart
képezd Szédva folydénal fekiidt.'?> Magyar vezetéknevet viszont alig-alig lehet a szandzsék-
ban taldlni (Varga, Farkas, Virds, Szabd). A viszonylag gyakori Varga nevet el8szeretettel
viselik szldv keresztneviiek, szlav telepiilésen is, igy valdszintileg nem mérvadé az etni-
kum meghatdrozasanal. Hegyi Kldra mutatott ra, hogy ,,a magyarok kivalogatdsanak els6,
biztos szempontja a magyar vezetéknév léte. Olyan helyeken, ahol a lakosok magyarok
vagy tulnyomdan magyarok maradtak, a vezetékneveik is tovabb éltek.”*34

A magyarnak tekinthetd nevek egyéltaldn nem korlatozédnak magyar névadéssal
keletkezett telepiilésekre, s6t jellemz8, hogy szldv nev( teleptiléseken is feltlinnek. Az is
felvetddik, hogy a keverék nevek nem inkdbb elmagyarosodott Drava-Szava kozi szlav-
okra utalnak-e. Annyi azonban egészen bizonyos, hogy a kdzépkori népességhez tartoznak
és nem balkéni jovevények. Az el6bb targyalt Nemcse keleti szomszédsdgabdl, a mardti
[tdrok Morovity] néhijébdl sorakoztathatunk fel példékat a csak szldv megnevezés alatt
ismert telepiiléseken el8fordulé magyarokra:'** Grubesovcse [kozépkori Grubsic] - Imre
G4l, Fire Imre; Bratosevcse [Bratasevc, Bratafalva] - Berta Janos, Berta Griga; Urinci [Uri-
néc] - Petar Berta, Berta, Imre stb. Azzal is szdmolnunk kell, hogy ha a délszlavok, ma-
gyarok egy térségben laktak, egymds keresztneveit egyardnt haszndlték. Vizsgdlatunk
csak az egyértelmiien magyar nevekre terjedt ki, a tobbi magyar gyanus keresztnévnél
(Andrijés, Istefan, Mdtjés, Lukacs stb.) mar elddnthetetlen, hogy visel&je egyéltaldn ma-

131 A Szerémségben a mohdcsi csatavesztés utdn lezajlott eseményekrél, katonai miiveletekrdl ad dttekintést
Barta Gébor: A Forgotten Theathre of War 1526-1528. (Historical Events Preceding the Ottoman-Hunga-
rian Allience of 1528.) In: Hungarian-Ottoman Military and Diplomatic Relations, 93-130.

132 McGowan: Sirem Sancagi Mufassal Tahrir Defteri, 408-409. A hivatkozott példék az 1569-ben késziilt Gssze-
irasbél szdrmaznak.

133 Egyébként tovabbi Istitar falvak is 1éteztek a szandzsdkban: az egyik egészen nyugaton, szintén a Szdva
mellett, a babagerendai uradalomban fekiidt, a masik pedig keleten, a zaldnkeményi nahije teriiletén.
El8bbinek magyar keresztneveket viseld lakosai is voltak, tehdt még akdr az is lehetséges, hogy innen
szdrmaztak Nemcse istitari bevandorléi. Ismét egy Kiillddhoz hasonld talanyos migréaciétorténet.

134 Hegyi: A temesvdri vildjet népessége és katonaparasztjai, 301.

135 A felsorolt példak mind az 1578-as Gsszeirdsbdl szarmaznak. Miklds Féti: The Nahiye of Morovit’ in the
Sancak of Sirem. Archivum Ottomanicum 41 (2024) 141-168.
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gyar-e. Hidba van rengeteg Mikl6s a szandzsdkban, oszmanista kordkben jél ismert, hogy
a Milos nevet az frnokok gyakran irtdk Miklésnak, még kizardlag szerbek éltal lakott vi-
déken is. Nem szeretnénk mélyebben belebocsatkozni a Szerémség lakossaganak elemzé-
sébe, csak a bacsi, bodrogi térségtél eltérd jellegzetességekre hivtuk fel a figyelmet. A fel-
sorolt példdkndl a falvak mindig inkdbb szldv lakossdgunak tlinnek, de a nagyon kis
1élekszdmui, mindenfelé szétszérddott magyarsag jelenléte (vagy kozépkori elmagyaro-
sodott tét népességé) sokfelé kimutathatd, és éppen ez az, ami a szegedi szandzsék déli
néhijéi esetében nincs, illetve csak a bemutatott, a Duna folyé mentén elhelyezkedd né-
hény helységre korlatozédott.

Erdekes, hogy a szerémi szandzsdk teriiletérdl ismeriink egy jelentds, etnikai alapt
attelepitést a birodalom belsd teriiletére, mig Bacska esetében nem szdlnak ilyenrdl for-
rdsaink. Az oszmén kormdanyzat eszkoztdraba tartozott népcsoportok kiragadasa eredeti
lakékornyezetiikbdl, és egy tobbnyire felélesztésre, betelepitésre varé téj kijelslése szé-
mukra, melyet siirgtinnek neveztek, kissé torténelmietlentil ma deportalasként tekintenénk
rd.’s A szerémi siirgiint a szakirodalom feldolgozta:'3” szerb lakosokat koltoztettek at
aMdrvény-tengerhez, Gelibolu [Gallipoli] kérnyékére kilenc faluba, ismeretlen helyrdl, de
leginkdbb Szerém varmegye keleti fele johet szdmitasba, ahol mar magyar-szlavén szér-
vanyok sem jellemzG8ek. Els& alkalommal egy 1530 koriil keletkezett defterben bukkannak
fel, igy valészind, hogy az 1521-es, a Szerémséget stilyosan érint8 hadjarat kdvetkezménye
lehetett a kényszert attelepités. Uj lakéhelyiikon - mely egy alacsony népstirtiségt, kato-
naparaszti kivaltsdgokkal rendelkezd népesség altal lakott vidék volt - a defterekben t5bb
évszdzadon at felbukkannak,*® majd az elsg vildghaborit kévet8en, 1922-ben egy résziik
visszatelepiilt Jugoszlavidba. Ilyen kényszer(i attelepitést azonban éppen az shonos né-
pességét vesztett Bacskabdl nem ismeriink, igy az intenziv etnikai valtozasok magyaraza-
tat més folyamatok jelenthetik.

Sziikséges hozzatenni, hogy kisebb, magyarokat érint8 attelepitéséket ismeriink az
1550-es évekbdl, valdsziniisithet8en a szegedi szandzsakbdl, de ezeknél nem siirgiinrél,
a kormdnyzat 4ltal elrendelt és nagyobb tdmeget megmozgatd deportélasrdl van szd, ha-
nem bizonyos hédoltsagi szandzsakbégek maganakcidjardl, akik magyar szolgéldikat vit-
ték magukkal javadalmuk birtokkdzpontjdba. A szegedi Dervis, és ellenldbasa, a szintén

136 Az oszmdn politika célkit(izése az 4ttelepitésekkel a meghdditott teriilet demogréfiai viszonyainak meg-
véltoztatésa, ezzel az Gj héditas konszolidéldsa, egyittal a birodalmi torzsteriilet megerdsitése volt. A hé-
ditdssal jar6 pusztitas utat biztositott a balkdni népesség bedramldsénak, amit elGsegitett a siirgiin intéz-
ménye, vagyis az §shonos népesség egy részének attelepitése belsd teriiletekre, igy példaul Anatélidba.

137 Feridun Emecen: The History of a Early Sixteenth Century Migration. Sirem Exiles in Gallipoli. In: Hun-
garian-Ottoman Military and Diplomatic Relations, 77-91.

138 1560-ban emlitették a szerémi szamiizottek (Sirem siirgiinleri) haszait egy Gallipoli kddijahoz intézet szul-
tani parancsban, melyben Isztambul szimdra gabona beszerzésérél intézkedtek. BOA MD 3. 567. [1654-es
parancs.]
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szegedi Musztafa'®® bégek magyar szolgdikat (bendegan) a szendrdi szandzsdkban telepi-
tették le.140

A betelepités kulcsfigurai: a szandzsakbégek és
a javadalombirtokosok szerepe a szegedi szandzsak
népességmozgasaban

Az 8shonos népesség eltlinése utat nyitott a racok szdmdara egy Uj honfoglalasra, azonban
vildgosan latszik adatainkbdl, hogy a térok héditdsssal jard pusztitds utdn iiresen maradt
tdjat nem tudtak feltdlteni a Balkdnrdl kiinduld spontdn népességmozgdsok, sem Cserni
Jovén szerbjei, sem a kivéaltsigaikat vesztett, és az 0j hatarvidék irdnydba vandorlé félno-
mad vlahok. A bajai nahije 1étrehozdsdnak és benépesitésének kezdetén, 1560-ban, ki is
mondték, hogy ,,a Zombor és Baja nev(i helyek kozotti teriilet a szultani hédités Sta iires
és elhagyott”.!*! Az oszmdn kormanyzat bejaratott mddszere volt, hogy a timar-rendsze-
ren keresztiil segitette el8 a pusztdn maradt vidékek benépesitését. A szandzsék elsd timar
defterében jé néhany javadalombirtokot taldlunk, melyek ezt a térekvést tiikrézik. igy
példaul 1547-ben azzal prébéalkoztak, hogy a bacsi var lovasainak agdjara, Mehmed bin
Jakubra biztak egy sor betelepitésre vard pusztat: ekkor & egy latszélag teljesen értéktelen
zidmet birtokot kapott, mely 14 birtokrészbdl allt.*#2 EbbSl minddssze két kecskeméti és
egy pesti ndhijébe tartozd falu volt lakott hely, ezenfeliil 11 olyan délvidéki pusztdval
yjutalmaztak” szolgélataiért, melyek nemcsak kiilonb6z8 ndhijékban szétszérva helyez-
kedtek el, de kivétel nélkiil mind hali ez ra‘iyyet, tehdt ,,rajak nélkiili” min8sitéssel rendel-
keztek. Jogosan feltételezhetd, hogy Mehmedtdl elvarték a néptelen helységek felvira-
goztatasat, de & is jdl jarhatott, ha a szandzsdkban kéborld, regisztralatlan félnomad
elemeket ezekre letelepiti és ezzel sajat bevételét noveli. Bar e pusztdk tobbségét késSbb
tényleg faluként irjék Sssze, j6l mutatja a kolonizacié nehézkességét, hogy Madaras még
1560-ban is puszta maradt, és csak 1578-ra nétt 42 hanés faluvd.'** Mehmed mentségére
hozhatd fel, hogy hamarosan 4thelyezték, 1550-ben a pozsegai szandzsdk alajbégje lett.!#*
Hozz4 hasonl6an a szegedi alajbég, Ali bin Jahja bég is szép szdmban kapott ,,rajak nélkiili”

139 Szendrdi csiftlikje magyarokkal. Ldsd ONB Mxt. 632. [567-es kép.] A defter temesvdri szandzsdkbégként
hivatkozik r4 (nem tévedés, hogy temesvéri bég és nem pasa, ennek kifejtésére itt nincs lehetéségiink).
Mivel e Musztafa kiléte az irodalomban azonositatlan, sziikséges megmagyardznunk, miért gondoljuk
személyét azonosnak a szegedi Musztafdval. Utdbbi 1557-ben Szegedrdl Szerémbe, majd Lippdra kertilt,
onnan pedig Temesvarra helyezték 4t. Féti: Szeged 16. szdzadi szandzsékbégjei, 10.; BOA MD 4. 91. [Nr. 932.];
BOA DFE RZ.d. 11. 714.

140 Dévid Géza: Az elsé szegedi bég, Dervis életpalydja. Aetas 14 (1999) 4. sz. 12-13.; F6ti Miklés: Ziilfikar, egy

hédoltségi hatdrbég-dinasztia harmadik nemzedéke. Torténelmi Szemle 66 (2024) 525-541.

141 BOA TT.d. 332. 249. Mivel Panya Istvan kollégdmmal ezzel a ndhijéval kiilén tanulmanyban fogunk fog-

lalkozni, igy itt részletesen nem targyalom. Féti Miklds - Pénya Istvan: A rdc tomb kiterjesztése észak felé.
A bajai ndhije telepitéstorténete. [E18késziiletben.]

142 BOA TT.d. 1044. 217.
143 BOA TT.d. 572. 45¥-46".
144 BOA KK 209. 50.
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kitétellel ellatott, elpusztult kézépkori falvakat. Kenézbdl viszont még csak egyetlen van
az 1547-es timdr defterben, Vukszdn kenéz, és & is csupan két, mar lakott bacsi falut, Bo-
dont és Kendét birta, vagyis a kenézi intézményre csak a késGbbiekben, a kezdeti nehéz-
ségek felismerése utdn tdmaszkodott a térok adminisztracid.

Az 1553 és 1559 kozott vezetett birtokadomanyozési napld (ruznamge defteri) bejegy-
zéseibdl mar az tlinik ki, hogy a torokok szervezetten irdnyitottdk és tomegesen élesztet-
ték 1ijj4 az elpusztult telepiiléseket. Ugy latszik, hogy ezeket szandékosan tartottdk az
aktudlis szandzsékdsszeirdson (vagyis az 1546-o0s évin) kiviil: 1éteztek, de nem kivéntdk,
hogy az egykori falvak, melyek templomai valtozatlanul dlltak, a kérnyez§ telepiilések
pusztdiva véljanak és véglegesen azok hatdraba beolvadjanak. Az ilyen javadalmakat ne-
vezi a birtokadomdnyozési naplé ,,defteren kiviili”-nek (haric ez defter), gyakran ennek
szinoniméajaként ,,iires és elhagyott”-nak (hali ve harabe). Ezek kezelését a szandzsdk-
bégekre biztdk, akik részben hi katondik, részben pedig szerb kenézek kozott osztottdk
ki timdrként. A javadalmak korforgdsanak részei voltak, de el8szor csak az 1560-as szan-
dzsdkosszeirasban fogjak ket részletesen - lakosaikkal és addikkal - felmérni. Mint be-
mutattuk, Dervis és Musztafa szegedi bégek kdzrejatszottak a bacskai és mas menekdiltek
letelepitésében, {8 eszkdziik pedig a népesség visszacsalogatdsara, illetve a vlah pésztor-
kodé kdzdsségek helyhez kotésére a ,,defteren kiviili” birtokok voltak.

Musztafa bég és emberei kdzdtt 1554-ben a kdvetkezd {igymenet képe bontakozik ki
a javadalomadomdnyozasi napldbdl: a temesvari vildjetbdl érkezd emberei ottani birto-
kaikat leadjak a bég hdszahoz, cserébe pedig ,,defteren kiviili”, benépesitésre varé tele-
piiléseket kapnak, f8leg a zombori és bacsi ndhijéban.'*> Haszdn vojvoda - titulusa alapjan
abég kdzvetlen kdrnyezetéhez tartozhatott - temesvari timarjaért egy sor bacsi falut kap
Musztafatdl, ami egyediildlls és eltér az dltaldnos gyakorlattdl, hogy ezek mellé az irnok
maér bejegyezte a hdne-szdmot is, azaz, hogy éppen hol tart a betelepités folyamata: Podgaj
5 héne, Dobra 4 héne, Tétfalu 3 hane, Hordas 3 hane, Rajkovacs? ,,iires”.1¢ A szandzsak-
Osszefrdsban még nem szerepld, de lakott helységekrél értesiiliink. K6ziiliik csak a bizony-
talan olvasatu legutolsé azonosithatatlan: nem csoda, hiszen Haszdn minden eréfeszitése
ellenére népteleniil maradt. A délszlav népességnek egy olyan dtmeneti faluja lehetett,
amely ezutdn végleg eltlint. A magyar szérvanyként emlitett Koludot is a bég egyik em-
bere, Junus Prejity kapta meg 1554-ben,'” de miutdn a magyarok gyakorlatilag mezé-
varossa tették, djra bégi hdsz-birtokkd mindsitették 1561-ben. 48

Bécska tjratelepitéséhez a szpdhik javadalomhoz juttatdsa kevésnek bizonyult, ezért
Musztafa bég népes udvartartdsan kiviil névekvé szdmban vont be szerb kenézeket, s osz-
tott ki szamukra ,,defteren kiviili” javadalmakat. 8k altalaban 5-6 pusztat kapnak, amiket
rogtdn benépesitésiik utdn lecserélnek, majd tjabb pusztékat biznak rdjuk. A birtokado-
manyozasi napld alapjan név szerint ismerjik, kik voltak ekkor Bacs és Bodrog jratele-

145 OStA Krafft 284. fol. 127%. Musztafa bég emberei kéziil szer bevvdbja (f8 kapudr) Hiiszejn, a bevvébok fr-
noka Hiiszejn és egy mdsik vojvoddja, Ibrahim.

146 OStA Krafft 284. fol. 127"
147 Uo.
148 BOA TT.d. 333. 5.
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pit8i (Kenéz Radics és fia Milos; Pavla, Todor, Vuleta Dragity, Jovics Radivoj, egy mésik
Jovics, Radoszav Vukics, Vucsko Vukszan, Milos Vukmir, Jovan Radul, Vujics Isterbac,
Radics Gyurgya, Vukasin).'®® Néhdnyukat az 1560-as timar defterben is megtaldljuk, to-
vabbi nevekkel kiegésziilve, éppen aktudlis birtoktesteik kiséretében, ami azt mutatja,
hogy a kolonizacié sulypontja fokozatosan északabbra helyez8détt, és mar szabadkai
pusztakat is bevontak a folyamatba.

Kenéz Pavldra titeli pusztdkat biztak azzal az indokldssal, hogy ,,nevezett a szegedi
kenézek kaziil valé és a vidék felvirdgoztatdsdhoz sziikséges személy, ezért [...] ezt a hé-
rom pusztat, melyekrdl a szandzsdkbég jelentette, hogy senki tulajdonaban sincsenek,
valamint tiresek és elvadultak, a felvirdgoztatds feltételével” adomanyozzdk neki timéar-
ként.’! Kenéz Vuleta Bics kdrnyéki pusztak telepitését véllalta el (Dolna Viszinda, Pécel,
Szukozsdin), ezek mindegyikét faluként irtdk 6ssze a kovetkezd tahrir defterekben, sét
Viszinda és Pécel még a 18. szdzadban is létezett. Tédor kenézr8l 1558-ban azt hiresztel-
ték, hogy tolvajnak és haramidnak 4llt, ezért titeli javadalmat, mely kizdrélag benépesi-
tésre véaré pusztakbdl (Zsablya?, Nadas, Szenmiklds) 4llt, elvették, és azokat egy szendrdi
szandzsakbdl elbocsatott szpahi, Eflak Haszdn kapta meg. A kenéz azonban sikeresen
megtdmadhatta a felhozott vddakat, mert néhdny nap mulva mar vissza is adtdk korabbi
birtokat, dgy, hogy még egy puszta, Goszpogyincse felvirdgoztatdsat is elvartak téle
[ma Gospodinci/Boldogasszonyfalva].'s? E pusztdk az 1560-as 6sszefrdsban mér mind fal-
vak, igy Goszpogyincse 15 adéfizetd hdnéval szerepel.

Az 3sszes ehhez hasonld, kenézi timar-kiutalds kozos jellemzdje, hogy a birtoktest
jovedelmét mindig ber vech-i tahminnak nevezték, e kitétel annyit tesz, hogy csak ,,becslés
alapjan” hatdroztdk meg jovedelmiiket, hiszen azok még sose voltak Gsszeirva.

A haric ez defter pusztak kiosztésa a szegedi bégek személyi politikdjanak eszkoze volt,
mint lattuk, részint sajat embereiket hoztdk helyzetbe éltaluk, és éppen ezért a bégek
kozti rivalizalds célkeresztjébe kertilt. Musztafa késGbb lippai bégként arrdl panaszkodott
egy beadvédnydban a Portdn, hogy a jelenlegi szegedi bég (Dervis) tizenegy emberét fosz-
totta meg timdarjatdl azzal az indokkal, hogy ,.kordbban a szegedi szandzsdk haric ez defter
pusztdi, valamint a rajtuk megtelepedett Gjonnan érkezettek (nev-amadegan) az én ne-
vemre {rattak” és ezen indokkal sajat embereinek osztotta ki azokat.!>* A forrdsbél egyér-
telmten kideriil, hogy az 6sszefratlan pusztak részben lakottak, és az Gj telepesek ezeken
vetik meg labukat. Dervis érvei csak részben tlinnek megalapozottnak: az 1547-es timar
defter azt mutatja, hogy éppen Musztafa hdsz birtoka egyik jovedelemforrdsaként jegyez-
ték be azon pusztdk jovedelmét, amelyeken ,,Gjonnan érkezettek” (nev-amadegan)'> tele-

149 Lasd késdbb a Sterbac falurdl elmondottakat.

150 OStA Krafft 284. fol. 155Y, fol. 189", fol. 364, fol. 401, fol. 556, fol. 5577, fol. 560V, fol. 563, fol. 589", fol. 598".
151 OStA Krafft 284. fol. 155V

152 OStA Krafft 284. fol. 155, 560, 563

153 BOA MD 4. 91. [932-es parancs.] [Kiemelések t8lem - F. M.]

154 Ez egy, a forrdsokban rendkiviil ritkdn el6fordulé jévedelemforrds, amely csak az elpusztitott és benépe-

sitésre vard tartomdnyokban bukkan fel. Minddssze két példat ismerek rd. A mésodik budai pasa Béli
haszait ezzel a 43 000 akcsét kitevd bevételi forrdssal zartak le: ,,a Szerém szigetére Gjonnan jéttek [adé-
ja], ami kordbban Mehmed pasa 8nagysdganak - Szendr8 szandzsdkbégje 1évén - jovedelememelésére
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pedtek le és amelyeket a forras haric ez defternek nevezett.'ss Elsére dgy tlinik, hogy ezt
a bevételt drokolte meg késBbb Dervis bég (1557-15617?) az el8djétdl.156 Csakhogy Dervis
mdr jéval Musztafa el6tt is volt egyszer szegedi bég (1543. julius - 1545. janudr 27.), meg-
hatérozé szerepet jatszhatott a szegedi szandzsak létrehozasandl, igy felvethetjiik, hogy
taldn mar ekkor létezett az a gyakorlat, hogy a ,,defteren kiviili” pusztdkat, a rajtuk meg-
telepedett ,,4jonnan érkezettek” addjaval a bégi hdszokhoz soroltédk, Dervis pedig erre
hivatkozhatott.

Az tvenes évek telepitései eredményeképpen 1560-ra jelentds részben helyredllt
a megroppant telepiiléshalézat. A szegedi szandzsék ekkor részletesen dsszeirt 621 lakott
és lakatlan helységéb6l Gsszesen 269 neve utan jegyezték meg, hogy kordbban ,,defteren
kiviili” volt, s ezek tilnyomé tobbsége, 227, Bics és Bodrog varmegyék teriiletén fekiidt.
153 elpusztult falu éledt Gjj4, valamint 74 puszta valt jovedelmet termeld mivelt teriiletté.

Kenézi kinevezéseket egyébként a késébbi évtizedek birtokadomanyozasi napldiban
is talalunk, ezek arrdl drulkodnak, hogy a hangsulyt dthelyezték a pasztorkodé életmdédot
folytaté népesség helyhez kétésére, illetve a jobbagyok sz6késének megallitésara. A ki-
nevezések allandé formuldja szerint a kenéz feladatksrébe tartozott, hogy ,.telepitse le
a hajmanék kozil azokat, akik senkinek sem Gsszefrt rajai”,s” valamint ,,a szétszérédott
rdjakat eredeti lakhelyeikre hozza vissza”.'*8 E kitételt miiszellemek és martalcok kine-
vezéseibe is gyakran belefoglalték, vagyis a katonaparaszti csoportokkal szembeni 4lta-
lanos elvéras lehetett a népesség vandormozgalmanak lecsendesitése.

Kenézek vezette migracios mozgasok Bacs-Bodrog vidékén

El8sz6r a Varjas nevet viseld falvakrdl irt esettanulmdany kapcsan figyeltem fel arra, hogy
a falukozosségek vezetSinek kulcsszerepe lehetett a szandzsdkon beliili kisebb, tobbnyire
néhany tiz kilométeres vandorldsban.'® Olyan esetekben, ahol a vezetének kelléen egyedi
neve van, tdbb defter dsszehasonlitasdval kévethet8vé valik a mozgésa. igy volt ez a bacsi
és zombori nahijékban fekv8 harom Varjas falu esetében: Mility Markd, aki 1546-tél a Zom-
bor kézelében taldlhatd [Kis]Varjason lakik, 1560-ban a b4csi nhijéban fekvd Dolna Var-
jason primikiir, majd 1570-ben Gorna Varjason szintén primikiir, 1578-ban ugyanitt mir{

adatott.” BOA Maliyeden Miidevver Defterleri 34. 638"; Féti Miklds - Demeter Gdbor: The Role of the San-
jak of Semendire [Smederevo/Szendrd] in the Establishment of Turkish Administration in the Southern
Part of Hungary. In: Hungarian-Serbian Relations in the Early Modern Period 1456-1791. Ed. Arpdd Hornyak -
Antal Molndr. Bp., 2025 [Megjelenés alatt.]

155 BOA TT.d. 1044. 217.
156 BOA DFE RZ.d. 11. 639.
157 ,,... kimesnenin yazlu raiyyeti olmayan haymanelerden adam getiirdiib iskan etdiire...” ONB Mxt. 571.

[959-es kép.]

158 ONB Mxt. 570. [1394-es kép.] Ez az irat, t5bb mésik ugyanide bejegyzettel egyiitt iskupi keneznek nevezi

a kinevezetteket. A szakirodalomban nem ismert kifejezést nem tudjuk mésképp értelmezni, mint hogy a
szerb skup, iskup ,,gytilekezet” szét takarhatja. A kifejezést a kordbbi rizndmcse defterek nem hasznéltak.

159 Féti Miklds: A zombori nahije Varjas telepiilései a torok defterekben és azok kézépkori el6zményei. Kelet-

kutatds (2021) 1. sz. 115-126.
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(azaz az allam embere, szintén eldljarénak tekinthetd). Kiiléndsen érdekes kdriilmény
volt, hogy mig [Kis]Varjas és Dolna Varjas kdzépkori el8zménye j6l meghatdrozhaté volt,
addig Gorna Varjas esetében elmondhatd, hogy nem létezett a zombori ndhije északabbi
vidékén ilyen vagy hasonld nevii falu (Felsd Varjas, Varjad, Varjasd stb.). Gorna Varjas
tehdt ugy johetett 1étre, hogy Mility Marké és csapata északabbra vadndorolva létrehoztak
egy Uj falut, magukkal hordozva régi lakéhelyiik nevét. A migracié tavolsdga igen csekély
lehetett, hiszen Zombortdl 30 kilométerre mér a bajai ndhije teriilete hizédott, marpedig
a ,fels8” fekvésiinek nevezett Varjas falut még a zombori néhijéban irtdk dssze. A kdzép-
korban egyébként nem Varjas, hanem Varjad és Varasd toponimék léteztek a két érintett
varmegyében, de mint azt Bodrog varmegyét targyald {rasainkban bemutattuk, a képzs-
csere elterjedt jelenségnek szamitott.'®® Ez viszont a telepiilések rac-vlah lakossdga miatt
felveti, hogy e nyelvi jelenség még a torsk kori népesség bedramldsa el6tt keletkezhetett,
s8t taldn a Varjas varidns a beszélt nyelvi alak lehetett, hiszen ez soha sem bukkan fel az
okleveles anyagunkban, hasonldan a tobbi képz8cserén atesett délvidéki helynévhez.

Mility Markd felbukkandsa egy el8zmény nélkiili, torsk kori teleptilésen rairdnyitot-
ta a figyelmet a falusi el6ljardk szerepére a népességmozgasok lebonyolitdsaban. A torsk
berendezkedés kezdeti id8szakdban (a defterekben 1546-t6l 1560-ig, egyes térségekben
inkabb 1570-ig) Bacska és Bodrog népe is dllandé mozgasban van, sok helyen még a pri-
mikiir is eltinik a kdvetkezd 6sszeirdsra (példaul Toposzel), de legtdbbszor nem tudjuk
kovetni Gket, ismeretlen helyre vandoroltak. Eppen ezért érdemes 4ttekinteni azt a né-
hény esetet, ahol Varjashoz hasonléan a primikiir és olykor népe egy részének mozgésa
kovethet6vé valt.

A kiilénbdz8 etnikumok taldlkozdsa miatt tanulsdgos Sdgod falu népességének vil-
tozdsa. Ez a falu mintatertletiink legészakibb részén van, a Kalocsai-Sarkdz magyar tele-
piiléstombje peremvidékén, igy az sem meglepd, hogy kezdetben magyarok lakjék. Re-
ménytelen helyzetét titkrozi, hogy 1546-ban és 1560-ban is négy hane adéfizetSt tudtak
regisztralni, akik mind magyar neveket viseltek. Az elnéptelenedés hataran 4ll6 faluban
azonban 1570-ben mdr egy Manojld Isztrahina nev(i primikiir vezette rac lakossagot irtak
Ossze. Feltételezhetjiik, hogy a népesebb rac k6zosség megjelenésével a maradék magya-
rok elmenekiiltek.'6! Taldn éppen a népességcsere miatt, 1578-ban a falut atcsatoltak
a tulnyomdan rac népességli bajai ndhijéhoz. Sdgod esete mutatja, hogy a balkéni erede-
tli és a magyar népesség nem keveredett, Bacs-Bodrog falvai vagy rdc, vagy magyar (tét
és magyar) jelleget mutatnak. Tovabb bonyolitja a telepiilésviszonyok megértését, hogy
éppen ekkor, 1570-ben a falu nevét ,,Sdgod mas néven Z8degyhdz” elnevezéssel illették.1¢?
Ségod rdmutatott arra, hogy ha egy rac kozosség ratelepszik az elnépteleneddben 1évé
magyar falura, akkor utébbi lakéi inkdbb elkdltdznek. E valtozds viharos gyorsasdggal

160 Féti Miklds - Panya Istvan: Topographic Data in Ottoman Registers as a Resource for the Identification
of Vanished Settlements in Bodrog County. Analele Banatului 31 (2023) 219.

161 ,,... a racok uj honfoglaldk voltak, és ott 1étesitették falvaikat, ahonnan a magyarok kipusztultak, és erét-
lenek voltak az Gjjaépitésre...”; ,,... a foldjét miveld, a tdjat €16, cselekvéképes magyar faluk6z6sség meg-
1éte esetén a rcok nem (izték el az Sslakosokat...” Maté Gabor: Kik a rdcok? Az etnicitds kérdései a 16-17.
szézadban. In: A rdc/balkdni népesség telepiiléstorténete, 213.

162 Féti-Panya: Adatok Kalocsa késé kdzépkori-hddoltsagkori helyrajzdhoz, 450.
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mehetett végbe, valamikor a két szandzsdkdsszeirds kozott eltelt tiz év sordn. Primikiir-
jiik, Manojlé Isztrahina hamarosan még tovabb vandorolt: 1578-ban mar Sdgodtdl nem is
olyan messze, kb. 30 km-re, Mélykdton irtdk Gssze, amely a folydktdl tavol, a pusztasdg
kdzepén fekszik. Ez esetben a siir(in lakott Duna menti vidékrél a pasztorkodd életmédnak
jobban megfelel, nagyrészt lakatlan vidék motivélhatta a koltdzést.e®

Iszveti Duh [a tizedjegyzék Szentlélek faluja] esetében feltdrhatd volt a migrdcié min-
den kériilménye: 1560-ban primikiirje Raka Gyurgya volt. 1570-ben és 1578-ban azonban
nemcsak 8t, hanem tobb falubelije nevét a szabadkai néhije Felity falvdban taldltuk meg
(Vujicsa Gyurgy és fia Szetoja; Raka Gyurgya primikiir, Manojlo, a fia, Bozsiddr Ivranes).1¢*
Felity, bar ekkor egy mésik ndhijéba tartozott, a torténelmi Bics varmegye peremvidékén
taldlhatd, tehat itt sem {velt 4t tetemes tavolsdgot a vdndorlds. Ennek a szandzsakon be-
liili belsé migraciénak a hattere el6z8 példankkal mutat hasonlésdgot. Szentlélek falu
helyét kdzépkori forrdsainkbdl hozzdvetSlegesen ismerjiik: Bacs varosa keleti, északkeleti
oldaldn helyezkedett el. A fényes érseki rezidencia és a biztonsdgot nyujtéd var kézvetlen
kozelébdl tavoztak Raka Gyurgya emberei, méghozza az éppen 1570-ben feldllitott, igen-
csak gyéren lakott szabadkai nahijéba, Ggy is fogalmazhatnénk, az {ires pusztasigba.'s
Ha a népesség félnomdd vlah hétterére gondolunk, akkor a migracié inditékai érthetévé
valnak: a Bacs kdrnyéki kulturtdj sz816kkel, fok- és erdégazdalkodéssal nem felelhetett
meg az allattartd, pasztorkodd népességnek, ezért vandorolhattak a szabad, benépesités-
re vard vidék irdnyéba. Feltételezhetjiik, hogy ez nem volt teljesen spontan koltozés, mi-
velhogy a torok hatdsdgok éppen 1570-ben dllitottak fel a szabadkai és a bajai néhijékat,
és tették ezzel teljessé a szegedi szandzsék térok kozigazgatéssal vald lefedettségét. igy
az adminisztracid elvardsaval egybecsenghetett ez az északabbra, a betelepitend§ pusz-
taba irdnyuld népességmozgas.

Hasonlé migracids irdnyokat némi szerencsével szandzsdkon beliil tudunk taldlni, de
a tartomdanyok kozti vdndorlas eddig gyakorlatilag ismeretlen maradt. Az egyes szandzsa-
kok teleptiléseinek el6ljarsirél nem rendelkeziink adatbézissal, igy azok nem hasonlitha-
ték ssze. Tovabbi alapvetd problémdt jelentene, hogy csak egyedibb nevek sorsa kovet-
het8, mint amilyeneket bemutattunk, mig példdul egy Radovin Radics név mér
alkalmatlan az azonossig megéllapitdsdhoz. A kérdés azért sajnalatos, mert a Dunantilon
éppen akkor tlinnek fel rac-vlah bevandorldk, amikor 1570 koriil a szegedi szandzsdk né-
pességének folytonos vandorldsa véget ér. Mar Hegyi Klara felhivta a figyelmet arra, hogy
a katonaparaszti kivéltsdgokkal rendelkezd elemek (miiszellem, martalosz, derbendzsi) a
bajai ndhijébdl az 1570-es szandzsakdsszeirds tantsaga szerint gyakorlatilag eltlinnek,
legaldbbis radikélisan megfogyatkoznak. A hdrom bajai falu népessége, ahova miiszelle-
mek 4ttelepitésével megkezd8dstt az ij néhije kdzigazgatdsanak kiépitése, 1560-rdl 1570-re
kozel teljesen lecserél8dott, de ugyandgy szaz hanét tett ki, mint kordbban. Ugyanekkor

163 Féti-Panya: Adatok Kalocsa késd kozépkori-hddoltsagkori helyrajzdhoz, 450.

164 BOA TT.d. 552. 159., 570. 39"

165 Kisértetiesen hasonlit ehhez Iszmoldn Hirela és fia, Mladen vdndorldsa: 8k szintén a Bics északi oldalan
talalhaté Kizil Kiliszébdl [Deronje/Dernye] koltdztek a szabadkai néhijéban fekv8 Sopron faluba, mely az
emlitett Felity szomszédosa volt. BOA TT.d. 552. 264., 572. 54",
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a Dundntulon, a mohdcsi, mésik nevén szekcs8i szandzsdkban a hatvanas években vlah
letelepeddk jelentek meg,'¢® akiket 1570-1572-ben dzsizje defterekben irtak dssze név
szerint: ekkor az {rnok a fejadé beszedésekor a mohdcsi és baranyavri nahije 4-4 faluja
mellé bejegyezte, hogy ,.kordbban puszta volt, [jelenleg] efldkok telepedtek rd”.16” Ezen-
kiviil még hdrom olyan uj falut taldlunk a néhije legvégén, melyekhez ,,a régi defterben
puszta volt” megjegyzés keriilt. Ezek mind szlav lakosokkal rendelkeznek, s6t Virdgos két
adéfizet8je doszeldc, kettd pedig priszeldc volt, azaz 4j telepesek.1%8 Bar két ndhije kozott
oszlanak el a falvak, mégis egymashoz kizeli, két Ssszefligg vlah tombat alkotnak, csak-
Ugy, mint a Duna tuloldali, bajai katonaparaszti betelepités harom faluja (Aranyas, Gara
és Borsdd). A szigetvdriak portyadtvonalainak elvagésat, és a térség biztonsdgosabbd té-
telét célozhatta a vlah, illetve katonaparaszti falvak 1étrejétte a Duna mindkét oldalén.

1570-ben a koppanyi vlahokrdl fennmaradt dsszeirds tantskodik a bacskai tertilete-
kéhez hasonld, balkéni eredet(i népesség feltlinésérédl. A defterek feldolgozottsiga egye-
18re nem teszi lehet6vé, hogy vildgosan megvélaszolhassuk, vajon a szegedi szandzsdkbdl
érkeztek a Dundntilra a délszlav betelepiildk, vagy a szlavdniai szandzsdkokbdl (Pozsega
és a Szerémség nyugati fele). A primikiirk vezette faluvdndorldsok arra engednek kovet-
keztetni, hogy kisebb migracids 1épésekkel szimolhatunk, s ezért erds a gyanti a bacskai
(illetve bodrogi) teriiletekrdl szdrmazd bevandorldsra. Nagyobb teriiletet 4tiveld tomeges
migracid, igy a szandzsakon kiviilre vdndorlas, csak a hatésdgok jévdhagydsa mellett tor-
ténhetett, s ekkor azt 1atjuk, hogy egyenesen a kdzpont utasitdsdra, a kidi szervezésében
koltéztek 4j helyre a rjak.'s

Kenézek és primikiirok mint a benépesitett falvak névadoéi

A falusi el6ljardk szerepe Bacska betelepiilésében elvitathatatlan, ezt egy masik jelenség
is szemléletesen mutatja. Bacs és Bodrog teleptiléshalézatanak vizsgdlata sordn bebizo-

Kés8bb, egy 1579 koriil késziilt tartomanyi dzsizje- és hadiad-sszesitésben Kaszim bég defterére hivat-
kozva régzitették a mohdcsi falvak efldk (azaz vlah) lakdinak terheit. A régebbi, eflakként bejegyzett
héztartasok koziil 28-at torsltek, ugyanakkor 48 defteren kiviili, tehdt nem bejegyzett eflak csaladot ta-
l4ltak. ONB Mxt. 587. 62", Kaszimrdl tudjuk, hogy 1560-t8] mohécsi kapudén volt, majd 1564-1565-ben
tobb dundntuli szandzsék - koztitk a mohdcsi - Gsszefrdsat végezte el. F6ti-Sz. Simon: Kaszim kethiida,
36. ,,A mohdécsi szandzsdkot 3sszeird Készim zdim” 1564 szeptemberében levelet irt a Portdra, melyben
aneki segédkezd frnoknak, Cserkez Alinak kért timért. BOA KK 74. 164. Elképzelhetd, hogy kapudéni, majd
mohdcsi Gsszeirdi ténykedése alatt aktiv részese volt az efldkok megtelepedésének.

Suddr Baldzs: Eflakok a mohdcsi ndhijében. In: A rdc/balkdni népesség telepiiléstorténete, 249. Pératlanul ér-
dekessé teszi a mohdcsi vlahok kérdését, hogy az érintett falvak kozott olyanok is vannak, amelyek kiza-
rélag magyar lakossagtiak (Izsép), illetve vegyes szldv-magyar népességliek (Marok). Megitélésiik kérdé-
se ugyanazt a problémakért veti fel, mint a bemutatott szerémi vlahokra vonatkozé sszeirds.

ONB Mxt. 555-556. A két vlah tomb egyébként éppen Kdszim bég zidmet birtokénak a tdgabb szomszéd-
sdgaban helyezkedett el.

A szandzsakon beliili, de két néhije (Szabadka és Solt) kozti attelepités koriilményeit tartuk fel Mikla
puszta felemelkedése kapcsén. Féti: Mikla puszta hirtelen vérossé véldsa 1578-ban, 403-416.

278



NEPESSEGCSERE ES MIGRACIO BACS ES BODROG VARMEGYEKBEN A 16. SZAZADBAN

nyosodott, hogy néhédny esetben a rac falu primikiirjérél nevezték el késébb a falut.!”°
Szinte mindig az 1560-as szandzsdkdsszeirdsban bukkan fel a meghatarozé vezet8 - eznem
véletlen, ekkor ér tetSpontjdra a térség betelepitésének folyamata -, s a késGbbi defterek-
ben nam-1 diger szerkezetben mér a falu masik neveként szerepel. 1560-ban Jaké falut, a k-
zépkori Jakabfalvat egy Vuk Reszdn nev(i primikiir vezeti. 1578-ban a falu neve ,,Jdké falu
mds néven Reszanovity” lesz. Utébbi név még 18. szdzadi térképeken is ismert volt.!”!

A falvak magyar elnevezésének alternativai csak alkalomadtén jelennek meg a def-
terekben, de feltehet8en tobbségiiknek volt ilyen szlav - sokszor csalddnévi - megneve-
zése. A kancelldria lathatéan elényben részesitette a kdzépkori magyar helyneveket, ak-
kor is, ha azok népessége kizardlag délszlav rdjakbdl dllt. Az tjkori térképeken nagyszamuj,
személynévre visszavezethetd puszta taldlhaté (Mironity, Bratyevity, Grubacsevity, Rado-
nity, Radojevity), s a defterek alapjn az a kép rajzolddik ki, hogy ezek a tdrok id6kben
keletkezhettek, a kozosségek vezetdi utdn kaptak neviiket, de csak néhdnyukat lehetett
azonositani a térok forrdsokban. A mai Bacsalmas térségében fekvd Perlekovity!’? puszta
kdzépkori, tordk kori el6zményét nem ismerjiik, leginkdbb Temérdekegyhdza lehet, mely
a defterekben Temérddkhaz néven szerepel. Az elnevezés viszont arra enged kovetkez-
tetni, hogy a szegedi néhije Perlek falujabdl érkezhetett a névadd személy. A Bodrog vér-
megyei [H4j]Szentlérinc falu primikiirje 1560-ban Godecs Radivoj. Az djkori Kiilléd kele-
ti térségére lokalizalhatd falu helyén a 18. szdzadban Godecsovo pusztat talljuk, kézepén
templomhellyel.’”* Hasonl6 a helyzet az Gjkorbdl ismert Lalittyal is: nevét a defterekbdl
egyaltalan nem ismerjiik, igy eddig az is kérdéses volt, melyik kézépkori magyar helység
utédjanak tekintendd. 1560-ban és 1570-ben a Macsala (1578-ban ,,Macsala més néven
Pod Gajcsi”) nevti falu primikiirjét Radovan Lalitynak hivtak.!# § lehetett az tjkori Lality
névaddja, mely éppen az djkori Podgajic [torok Pod Gajcsi] szomszédja, és ezdltal vissza-
igazolja Macsala és Lality azonossagat.

Vujics Isterbdc kenéz a zombori ndhije Monostor, Baracska és Szent LaszI6 falvait
kapta meg javadalombirtokként.'”> A 18. szdzadban Monostorszegtdl valamivel északabb-
ra feltinik egy el6zmény nélkiili Sterbéc falu (katonai térképeken Iszterbac diil8). Errdl
egyes ruzndmcse defterek alapjan tudjuk, hogy Udvard faluval volt azonos (Udvar[d] nam-i
diger Isterbinga),'7¢ vagyis ebben az esetben is a térségben m(iksds kenéz nevét viseli az
altala benépesitett Udvard falu, és olyan szerencsés helyzetben vagyunk, hogy ezt egyes
torok forrasok ,,mds néven” szerkezettel tudomdsunkra hozt4k.

170 A torok torténetirds doyenje, inalcik kiemelte, hogy a viah kozésségek altaldban a kenézek nevét viselték.
Halil inalcik: Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar I. Ankara, 1954. 155.

171 Topographisch hydrometrischen Donau Strom Karte von Petronell... 1890. Honvédelmi Minisztérium. Hadtor-
téneti Intézet és Mtizeum BIXb. 122/2-42. Raszdnovits; MNL OL E 156a. Fasc. 140. No. 031. Reszanovics,
fiscalis deserta; MNL OL E 156a. Fasc. 145. No. 133/4. Sylva Reszenovacska.

172 Ivényi Istvan: Bdcs-Bodrog vdrmegye foldrajzi és torténelmi helynévtdra. 1-V. Szabadka, 1889-1909. V. 95.

173 Lokalizaldsardl részletesen 1dsd Pdnya: Héjszentl8rinc mez8véros topografidja, 162-181.

174 Egészen pontosan 1560-ban Radovan Lala, majd a kovetkezd felmérésben mdr a szerb csalddnévi végzs-
déssel Lality.

175 OStA Krafft 284. fol. 156.

176 BOA DFE RZ.d. 343.170.
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A kozdsségeket irdnyitd, vandorldsukat vezet8 kenézekre, primikiirdkre sziiksége volt
a hdédoltsagban berendezkedd toroknek, altaluk biztositotta az elpusztult Délvidék vjra-
népesitését. Tisztségiik megtartasat és fiaikra 6rokitését a hatarvidék kozelében semmi
sem veszélyeztette,'”” eltéréen a belsd birodalmi teriiletté vélt észak-szerbiai szandzsa-
koktdl. Zokken8mentesnek tiinik a katonaparaszti csoportok privilégiumainak fenntar-
tasa (primikiirok, martalécok vagy miiszellemek esetében egyarant), ami eltérést jelent
abels6, birodalmi teriileteken tapasztaltaktdl. Itt nem csupdn a korményzat fenyegette a
meglév§ kivaltsdgokat, de a helyi muszlim szpdhik is konkurenciat l4ttak a keresztény
javadalombirtokosokban: a szendréi Morava-i Rudnik nghijéban egy Hiiddvendigdr nev(i
szpahi példaul azzal vaddolta meg Kenéz Vucsmant, hogy 8 ,,edzsnebi”, azaz kiviillld, ide-
gen, s {gy timdrjat erével elvette. Csak miutdn a kenéz bizonyitotta, hogy 8 ,,szpéhi fia
szpdhi” [,,sipahi zade sipahi”], erésitették meg kordbbi javadalmaban,!”8

Hasonlé surlédésok a szegedi szandzsék teriiletén mér csak azért sem fordulhattak
el8, mert a helyi muszlimok nagy tobbsége is délszlav volt, mégpedig els6 generacids at-
tért. Vildgosan bizonyitja ezt a szegedi szandzsdk legnagyobb muszlim faluja, Gyendsfalu,
melynek élén 1560-ban egy primikiir allt, akit Tur Alinak neveztek. Etnikailag tehat nem
torokaokkel kell szdmolnunk muszlimok esetében sem, hanem tulnyomdan frissen attért
rac népességgel.’”® Hasonléképpen, 1553-ban a 2 hanébdl 4116 Takesin falu élén Iszmail
Abdullah primikiir llt, rdaddsul egy fejadédefterben régzitették a nevét, ahol muszlimo-
kat egyéltaldn nem lett volna szabad Gsszeirni.'® Az 1560-as Osszeirds igazolja, hogy nem
tévedtiink a kissé nehezen olvashaté név vonatkozdsaban: a 11 hdnés faluva duzzadt Tak-
csin els6ként Ssszeirt lakosa éppen Iszmail Abdullah és fia Oszmdn volt. Most mar nem
eldljars, hanem a foldmiiveld muszlimok szokdsos 22 akcsés addjat fizeti.

Befejezés

A vizsgélt folyamatok tiikrében megéllapithatd, hogy a trdk pusztitdsa nem jart a ko-
zépkori telepiilések talnyomd részének teljes eltlinésével, mint azt térténeti foldrajzi
irodalmunk kordbban feltételezte: csak a honos népesség enyészett el, a telepiiléshalézat
nominélisan tovébb létezett, s6t a falvakat magyar neviikon regisztraltdk a defterekben,
dm valdjdban Gjonnan bevandorolt rac-vlah lakossaguk volt, akik a defterektél fiiggetle-
niil sajt neveiket hasznéltdk telepeikre. A bemutatott adatok alapjidn nem tilzds Bacs és
Bodrog varmegyék vonatkozdsdban demografiai dramardl beszélni, mivel a kdzépkori
népesség szinte maradéktalanul tiint el, és még déli szomszédja, a Szerémség lakossaganal

177 Példéul a bajai Istvdnmegye primikiirje, Vucsity haldla utdn fidt nevezték ki, azzal a kikstéssel, ha bizo-
nyossagot nyer, hogy az illet8 ,,senkinek sem &sszeirt rdjdja” [, kimesnenin yazilu raiyyeti degil ise”].
A hadjératokon részvétel mellett 6 elvarasként fogalmaztak meg ,,a szétszérédott rajak eredeti helyeik-
re visszajuttatdsdban” vald szorgoskodést. ONB Mxt. 571. [1176-os kép.]

178 ONB Mxt. 571. [1116-0s kép.]
179 Gyendsfalunak 1578-ban sajit imahelye lehetett, mert ennek személyzetét is dsszefrtdk (imdm, hatip,

miiezzin, kajjim). Féti: The Mufassal Tahrir Defteri, 275-276.

180 ONB Mxt. 603. 20",
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is mélyrehatdbb veszteséget szenvedett el. A katasztréfakép helytélls, de nem olyan kéz-
helyek jellemzik példaul, hogy a torokok ledlddstek mindenkit, majd a balkdni népesség
elozonlotte a vidéket. A torok tartomdanyi adminisztracid alighanem itt szembestilt elészor
azzal, hogy a héditds utdn egyes tdjegységek teljes népessége eltlint, a honos lakossag
hajlandéséga a visszatérésre csekélynek mondhaté, és {gy csak évtizedes eréfeszitések
révén tudtdk a népességi viszonyokat regenerdlni. Mint lattuk, idénként kicsusztak ird-
nyitasuk aldl az 4ttelepiiléssel jaré folyamatok, ez pedig a hddoltsag déli peremén elhe-
lyezked8 szandzsdkokban generdlt demografiai és gazdasagi hanyatlast. A kolonizacid
évtizedes elhlzédasat latva a mérleg a térsk oldalon is negativba fordul.

A 17. szézad folyamataira szisztematikus 8sszeirdsok hidnydban nem latunk ré, nincse-
nek tahrir deftereink,'®! de Gjabb lényeges demografiai valtozdsok és migracids fejlemé-
nyek kdvetkeztek be a tizendt éves hdbort (1591-1606) hadmiiveleteinek kdvetkeztében.
Ennek a tanulménynak méar nem célja ezek bemutatasa, itt pusztdn egy fejadédefterben
fennmaradt megjegyzéssel illusztrdljuk a bekovetkez8 turbulens demografiai fejleménye-
ket. Buda visszafoglaldsakor (1686) szdmos tordk iratot zsdkmanyoltak, s késébb ezeket
németre leforditottak. Koztiik a szegedi szandzsdk néhany korzetének fejaddjat tartalma-
26 1589-es és 1639-es keltezés(i - kisebb tévedéssel atdatdlt'®? - deftereket.’®* Utdbbi be-
vezetdje gy jellemzi azokat a népességet érint8 véltozdsokat, amelyek mar a szandzsd-
kosszeirdsok kordnak lezarulta utdn zajlottak le: ,,Ez a regiszter ugyanaz, mint a 17. szdm
alatti, mig azonban az el&bbi Krisztus utdn 1589. évi, ez azonban 1639. évben irédott, és
ilyen csekély id§ alatt, mint Stven év, sok falu és haz elpusztult, és ezért sziikségesnek
tartottdk ezeket Ujra megismételni.”*#*

E fejlemények eredményeképpen a 17. szdzadban az addbehajtds szandékaval érkezd
végvariak mar nem a defterekben rogzitett kdzépkori faluneveket emlitik, hanem a tény-
legesen hasznélatban 1év8 délszlav toponimdkat, melyeket azonban sokszor magyarosi-
tottak (igy lett Filipovébdl Fiilepi, Krusevljébdl pedig Kortvélyes - ezek egyikének sem
tudjuk megmondani kézépkori el6zményét). Ugy tlinik, hogy csak az oszmén kancell4ria
hasznélta tovabbra is a magyar ,,fantom” teleptilésneveket a javadalmak kiosztdsakor, mig
a helyiek mér egy évszdzada sajat toponimdikat részesitették elényben. A magyarral par-
huzamos rac-vlah helynévkészlet, amely jérészt mar a 16. szdzad mésodik felében kiala-

181 A tahrir rendszer 1592-ben az utolsé 8sszeiras-sorozatndl sszeomlott. Ezutdn mar csak kivételes esetben,
Uj héditdsokndl késziilt részletes tahrir defter.

182 A német fordité mindkét esetben néhany évvel elszdmolta a hidzsra szerinti datum 4tvaltasat. Az egyik
fejaddra vonatkozé rész ddtuma 990/1589, mely valdjdban 1582-t jelent. A mdsik forrds ddtuma a német
forditdsban 1050/1639, ez pedig helyesen dtszdmolva 1640-1641-et jelent.

183 Compedium oder Extractus 20 tiirkischen Biiecher oder Register, welche von denen Timariotem und Colonien, von
der Soldatesca zu Pferdt und Fues von denen Dorfschaften, Hiiesern und Unterthanen, von denen Mautehn, Zollen,
Uberfuhre und Pruckh Gelterrn von Tribut und anderen proventibus tractiren. Aus dem tiirkischen in das teiitsche
versetzt durch Henricum Christophorum Schwegler Dollmatsh, 1687. OStA Hofkammerarchiv. Hoffinanz Ungarn
RN 317. 1. Okt. 1687. Kt. 732. fol. 1-436.

184 Praenotatio. Dises Register ist deme sub No. 17 gleich, weilen aber dasfelbige Anno Christi 1589. dises aber 1639.
geschriben, und unter einer so wenigen zeit, alf3 50 Jahren viel dorffschafften und hetiser in abgang kommen, habe
fiir nothwendig gehalten, solches widerumb de novo zu repetiren. Uo.
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kult, a 17. szdzadban végleg leviltja a defterekbdl ismert kézépkori névanyagot.'s> A visz-
szafoglalé hdboruk, majd a Rakdczi-szabadsagharc jelentékeny délvidéki pusztitdsai utdn
a torok kori népesség egy része délebbre vonult, vagy egyenesen visszahtizédhatott a Bal-
kanra. Ez a folyamat tertiletileg igencsak eltéré mértéket mutatott: a Duna 4rterében
fekvd térséget érintette legkevésbé,'®s ezzel szemben néhol még a szlav telepiilésnevek
egy része is eltlint: a mai Sztapar vidékén fekvd Orahova, a Szond vidéki Izvizsdar vagy
az Ujkori Tovarisevo térségében fekv8 Topaszel nyomtalanul szlint meg, a betelepitésre
alkalmas pusztékat felmérd kamarai biztosok ezeknek a szlav telepiiléseknek mar az em-
18két sem ismerték (Sztapér és Tovarisevo pedig a tordk defterekben ismeretlen). A térsk
kori népesség kontinuitdsa itt megszakadhatott, kérdés természetesen, hogy mikor: sem-
milyen tAmpontunk nincs arra, hogy a 17. szdzadban, vagy éppen a kuruc harcok idején
tlintek el. Hasonldan mutatja elpusztult telepiilések nyomét a 18. szdzadi Kula [t5rok kule;
Ltorony”] praediumok léte, melyek neve arra utal, hogy csupén egy-egy kozépkori temp-
lom tornya jelezhette az elpusztult falu emlékét, mikézben még a helyi lakosok sem is-
merték annak pontos nevét. Mashol, igy a futaki uradalom tertiletén viszont olyannyira
nem 4llt be véltozas a hédoltsagi népesség dsszetételében, hogy még 1711-ben is egykori
torok foldesuraik nevét diktdltdk be a lakosok a praediumokat felmérg csdszari biztosok-
nak.¥” Ugy tlinik, mintha ezen uradalom népe kezdetben egyaltaldn nem vette volna tu-
domdsul a hatalomvaltassal jaré atalakuldst. Barth Janos kutatdsa szintén a torok kori
népesség részleges visszavonuldsanak folyamatat mutatta ki Eszak-Bacskdban: a kuruc
hébordk idején a délszlav lakossdg egy része fokozatosan délebbre hizddott, s ennek
eredményeképpen szdmos rac falu ekkor néptelenedett el (ldsd Orbagyszentgydrgy, Jan-
kovdc, Rém, Borot, Zside). Orbdgyszentgydrgy lakdi példdul egyebek mellett Bajéra kol-
toztek.'®8 A délszlav lakossdg visszahuzdddsanak és részben lecserélddésének kérdése
a szakirodalomban vita targyat képezi,'® ennek targyaldsa mar tdlmutat tanulmanyunk
keretein.

185 Igy Szelepcsényi Gydrgy tobb szdz Bacs, Bodrog és Solt varmegyei helységre vonatkozé igénylistajdbdl
(tévesen 1543-as kalocsai tizedjegyzékként ismert szakirodalmunkban) és nddori adoménylevelekbél
Zlokra, Buksinovics, Szallasics, Pokoliko, Rancsevoszelo, Sztanisicz, Metkovics, Sztup, Praeradoristya,
Szlokutya, Todaris, Obradovicza stb. nevii telepiiléseket ismeriink. MNL OL E 156a. Fasc. 103. No. 047.
V8. Bodrogh vdrmegye egyetemes monogrdfidja. I-11. Szerk. Dudds Gyula. Zombor, 1896. Ezek egyikével sem
talalkoztunk a torok dsszeirdsokban, mikdzben fekvésiiket a 18. szdzad kéziratos térképeirdl pontosan
ismerjiik.

186 A kozépkori eredet(i d(ilénevek tovabb élése bizonyitja itt a népesség folytonossagat. Jankd Janos: Adatok
a bics-bodroghmegyei sokaczok néprajzéhoz. Ethnographia 7 (1896) 34-64.

187 MNL OL E 156a. Fasc. 130. No. 026.; Féti-Pdnya: Bdcs vdrmegye telepiiléshdlozatdnak rekonstrukcidja, passim.

188 Bdrth Janos: Jankovdci racok vallomésai. In: A Nyiregyhdzi Josa Andrds Miizeum évkanyve. 24-26. Nyiregyhdza,
1989. 441-445.

189 Kitanics M4té: A Magyarorszdgra irdnyuld horvdt migrdcid a 16-18. szdzadban. Pécs, 2014. [Doktori disszerta-
cié] 130., 141., 151.
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