ENDREI WALTER:

A POSZTO OLOMBELYEGEK EREDETEROL

A kereskedelmi drufajtik egy része kiilsG megjelenésével nem arulja
el egyértelmiien haszndlati tulajdonsdgait. A bor izérél csak a palack felbon-
tdsa utdn, a kardpenge edzettségérél harc kozben, a textilia tartéssagarol csak
a viselés sordn gy6zGdhet meg vevSje. Mdr pedig a tdvkereskedelem kialaku-
lasa utdn hamarosan felmeriilt annak igénye, hogy az dru minéségéért készi-
tGje vagy eladdja feleljen, utélag is megdllapithaté legyen a gyartmdny prove-
niencidja. A termék eredetjel6lése — legyen az fémjel, papir vizjele vagy por-
cellinmarka — puszta adminisztrativ eszk6zbdl koran az ru propaganda
modszerévé vilt: a megbizhaté, j6 mindségii termeldk jegyét a vevs kereste,
jobban megfizette, hitvinyabb vetélytdrsai hamisitani kezdték azt. Hasonlé
fejlédést futottak be azok a vdrosi és dllami feligyelet iltal rendszeresitett
mindgségi jelzések, melyeknek az exportra szint drun valé eihelyezésével, a
kozosség kiilgazdasagi érdekeit védték.!

A korai fejlédésben eminens szerep jut a textilidk mindségi jelzései-
nek, ezen beliil kiillondsen a poszté dlombélyegeknek. Valdszinti ugyan,
hogy gyapjibdlidkon mdr rémai idSkben 6lomcimkék jelezték a min&séget”,
de a posztGbélyegzés — a posztéval egyiitt a kozépkor sziilotte.3 Az elsé mi-
ndségi elGirdsokat izlandi (1096!) és angol (1197) t6rvények tartalmazzak?,
azonban a korszakban dominald flandriai posztégyartast szabilyozé keurek
(vdrosi céhstatutumok) jobbadra a XIII. szdzad mésodik felében keletkeztek.®

Az 6lombélyegek haszndlatdnak szérvinyos bizonyitékai utdn Ypern-
ben taldlkozunk szervezett és tomeges kibocsdtdsukkal a XIV. szdzad fordu-
16jdn. 1304/05 évben kereken 12.500, a kovetkezd évben 30.000 és igy to-
vadbb 1314/15-ig, amikor 63.500 kiilonb6z6 pecsét beszerzésérdl tdjékoztat-
nak a szimadaskonyvek.® Ebbél persze a termelt végek szdmdra kovetkez-
tetni siilyos hiba,” hiszen egy-egy végen tobb Glombélyeg fiiggstt, amint az
a korabeli keurekbd kideriil. 3 Tévedés tehat azt hinni, hogy csak a kész
posztdvéget lattdk el pecséttel; a nyers9 a festett, rémézott'9 4rut is bélye-
gezték, tehat gydrtdsk6zi minGségellendrzés 1étezett. Részben ezért, részben
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pedig, mert esetenként tobb céhbeli ldtdmester, virosi tandcsbeli ellendr,
Anglidban kirdlyi biztos vizsgilta feliil és littamozta a véget, olykor 3—6
pecsét is fiiggdtt azon.!! Méretiik dltaldban 10-40 mm kozott ingadozik,
kétrészesek, a két oldalt a szoveten atbujtatott 6lomszalag tartja Gssze.

Az orszag, viros vagy céh jelvénye mellett gyakoriak a minéséget jelzd
szimbélumok, a vég méreteinek feltiintetése, a lit6pénz megfizetésének iga-
zoldsa és nem utolsésorban a gydrté vagy tulajdonos nevének ill. védjegyé-
nek eléforduldsa ezeken a plombédkon. Kivételesen taldlkozunk késébb — @
mindségi kategéridk megkiilonboztetésére — onnal, aranyozott kivitelben
is,12 de ez sohasem terjedt el.

Ezzel szemben igen korai elGirdsokat taldlunk, amelyek a posztds ne-
vének a végre val6 varrasdt kovetelik. Igy éppen az Ypern-i (13621405 ko-
zOtti) keure ugy rendelkezik, hogy azt fehér cérndval j6 erdsen rd kell varr-

nil3; , az 6lombélyegzés tehidt eredetileg az ellenGrzés szerveinek van fenn-
tartva és a XIII. szdzad Gta gyakori blintetések mutatjik, milyen nehezen
torodtek bele a jorészt paraszti komyezetbol szdrmazo takdcsok és az ilye-
neket foglalkoztat6 posztésok. 14

U

A legrégibb 6lombélyegek
(Donai, Ypern XV. sz.)
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Minthogy mis jelek is arra utalnak, hogy az 6lombélyegzés nem a tu-
lajdon- és védjegy Gsi formdjaként fejlGdott ki a textilidk korakozépkori
termelése vonatkozdsaban , felmeriil a kérdés: honnan szirmazik?

Van ugyan hiriink arrél, hogy az exportra szint kinai selyem tekercse-
ket bronz pecséttel zartik le, de nincs adat arrél, hogy ilyen Eurépaba rend-
szeresen eljutott volna.!® Arab hatisrél még kevésbé lehet sz6, mert a
X—XIV. szizadbol fennmaradt Tiraz-szévetek himzett, szittes, festett vagy
nyomott felirattal jelzik a készitd mihely, ill. megrendels nevét!”. Hasonlé
gyakorlatrél van tudomdsunk a kopt szovetek és a talmudi id6k zsid6 mes-
terembereinek termékei vonatkozassban.!® Feliiletesen szemiélve hasonlé-
képpen vélekedhetnénk a kor legfejlettebb ipardval rendelkezd dllama, Bi-
zdnc esetében is, hiszen keresett exportdrui, a selyemszovetek némelyikén
ugyancsak megtaldljuk a csdsziri manufaktura ill. feliigyelGjének damatszo-
véssel megorokitett nevét. 19

A gondosabb vizsgdlat azonban mégis a Keletrémai Birodalom koz-
pontositott és a végletekig kitenyésztett dilami biirokracidjaban sejteti az el-
lendrzési rendszer gyokerét. A hatalmasra duzzasztott, mindenre kiterjedd
feligyeletet gyakorld, tobb dllami monopol ipardgat igazgatd adminisztrativ
appardtus tisztviseldi ugyanis 6lompecséttel zartdk okirataikat, s6t — mint
latni fogjuk — az ellendrzott arut is igy lattamoztdk. 20

A monopoliumok legfontosabbikai kétségkiviil a selyemkereskedelem
és gydrtds azon agai voltak, melyek a késztermékek (szovet és ruha) bizonyos
fajtdinak elGallitdsara irainyultak.21 Igy példdul a fonal biborfestését a Pre-
fektusok kényve (X. sz.) fenntartotta a csdszdri, a darabfestést viszont
megengedte a magdn céheknek. Ennek oka az in. kekolymena (tiltott szo-
vetek) forgalmanak ellenGrzési médszerében rejlik. Justinianus torvényei-
nek De vestibus holoveris et auratis fejezete tiltja kdzrangu férfiak szdmadra
a holovera viselését és ilyeneknek magancéheknél valo gyartasat, nék viszont
hordhattak ilyen csdsziri manufakturdban késziilt damasztokat is.22 Dea
magancéhek és az arab import szovetei is olyan pompis ruhdk készitésére
adtak lehet3séget, hogy tudelai Benjamin rabbi megjelenésiik miatt fejedel-
mekhez hasonlitja Konstantindpoly lakéit.23 A harom és t5bb drnyalatu
damaszt és aranybrokdt a n6k hidsdgénak kielégitése és udvari méltésagok
viselGinek megjutalmazdsa mellett a csdszarhoz hid barbér csatlésok illetve
nyugtalankod¢ ellenségek fékentartdsdra szolgaltak, kivételesen jutott bels-
lik pl. a frank uralkoddénak vagy kiéveteinek.

Ilyen esetekben viszont — a kiviteli engedély lithato jeleként — 6lom-
bélyeggel littdk el a szovetet vagy ruhdt és Schlumberger egy bizonyos pe-
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cséttipust ezzel a funkci6val hoz kapcsolatba.2* Természetesen pecséttel
lattak el a kiilfoldi kereskedd dltal exportdlni szindékozott drut is. Ha til-

tott szdvetet probdlt kicsempészni, korbacsolds, vagyonanak etkobzisa vart
red.

[ \-)*‘147 AR

SRR [REAE
BRI PYRAN
CERRMGEA
- A ROWTY

\i/;‘ “

R RS IR
N S ,/

Kommerkiarios 6lompecsét

Amikor Liutprand cremonai pispok 968-ban 1.0tt6 koveteként Nike-
forosz Phokdszndl jdrt, elkeseredve szdmol be a fennhéjazé hivatalnok tisz-
teletlenségérdl. A vamtiszt igy sz6l hozza:

,,Mivel pedig tudjuk, hogy te urad szimdra néhdny diszruhdt vettél,
add el§ azokat rogton. Amelyek hozzétok illenek, Slompecséttel megjelol-
ve ndlad maradhatnak, a tobbit pedig, mivel azok viselése az §sszes nemze-
teknek, a rémait kivéve, tiltva van, a pénz visszaszolgiltatisa utdn elvesz-
szilk.” ,Mit tehettem madst” irja rezignaltan, ,.engedelmeskednem kellett s
igy Ot értékes biborruhdt koboztak el tolem...”?

Ki volt az a tisztvisel§, akinek megitélésétdl figgott, hogy egy selyem-
szovet 6lompecséttel megjelolve exportalhato vagy sem?

A VLI. szdzad végén egy 1j funkcidval gazdagodik a bizanci hivatalno-
ki hierarchia. Az eddig nem szereplé kommerkiarioi feladatdul teszi egy
torvény a kiilféldi nyers selyem felvdsarldsit és haszon nélkil val6 eloszta-
sit.27 Késobb az dllami raktdrak, az apothekai fénokeként a forgalmi add,
ill. vdm kivetése is feladatuk lett,28 de a IX. szdzad 6ta a vamkeriiletekre
osztott birodalom vdmparancsnokai voltak. E regiondlis szervezet szinte
véltozatlanul tulélte a Bizanci Birodalmat, minthogy a térokok dtvették.2?

A vimparancsnokok pecsétei szép szaimban maradtak fenn, madr
Schlumberger 50-et ismertet, Zacos és Veglery ennek tobbszorssét. 30 A ve-
lik ellitott aru Nyugaton kiilonosen becses és driga volt; az olcsobb arab,
kés6bb olasz mindségekkel szemben a , fémjelzett” dru presztizst képviselt.



37

Hogyan valt kereskedelmi druvd, hiszen a ritka ajindékozds nem szolgdltat-
hatott ehhez kell6 mennyiséget? St feltételezhetd, hogy sem a bulgdr vagy
orosz, sem a perzsa, arab vagy frank uralkodéknak juttatott ajindék illetve
sarc nem is keriilt kereskedelmi forgalomba. Viszont — a szdmos tilalombél
kovetkezbleg — kétségtelen, hogy jovedelmezs csempészés folyt és — aho-
gyan a Keletrémai Birodalom zsugorodott és hatdrai dttekinthetetlen hosz-
szisaguvd viltak — esélyei néttek. Azonban akadt egy legdlis ut is. Az Italiai
Kirdlysdg févirosdban, Pdvidban évenként két vésart tartottak, melyen Bizdnc
olaszorszdgi hiibéreseinek, Velencének, Amalfinak és Salernonak a kereske-
doi keleti fiiszereket, bizdnci selyemszovetet és ruhdkat arultak. A haszon-
élvezs foleg Velence volt, amely igen jellemzGen évente egy selyem palliu-
mot fizetett ezért a jogért az Itdliai Kirdlysdgnak. A X. szdzadban dtmeneti-
leg megszakad Velence j6 kapcsolata Konstantindpollyal. Mikorra helyredllt,
Velence megkezdte ondllésitani magdt, és 1082-ben mdr Bizdnc egyenrangii
kereskedelmi partnerévé vilt. Komnenos Alexis azzal jutalmazta az exarcha-
tus segitségét a normannok elleni harcokban, hogy a velencei kereskedSk
vimmentesen exportdlhattak, csomagjaikat nem ellendrizték tobbé.3! Ek-
kor azonban mar fellazultak a bizinci selyemmonop6lium szigori k6t6ttsé-
gei: 1000 6ta tart a salernoi selyemtakacsok letelepedése Luccaban, 1447-
ben erdszakkal telepitenek dt szakmunkasokat anormannok Gorogorszag-
b6l Szicilidba’2. Ugy tiinik tehdt, hogy a keresett bizanci luxuscikk révén a
IX—XI. szdzadokban kellGen ismertté vdlt a nyugat-eurépai textilkeresked 6k
korében az 6lombélyeg, vaimjelzésbil régdta mindségi garanciat hordozdé
védjeggyé vilt. LegkésGbben a XII-XIII. szdzadban utdnozni kezdték, alig-
hanem elGszor selyemszovetek forgalombahozatalakor; érdekes, hogy a leg-
kordbbi pecsételési elGirdsok egyikét a velencei barhenddel (tehdt pamutszo-
vettel) kapcsolastban adjak ki (1275).33

Hadd emlékeztetek még arra, hogy ebben a korszakban kell keresniink
a céhek keletkezésének gyokerét is. A vdrosi szervezet dltal szabalyzott mo-
nopdliumok és privilégiumok egész rendszere — mely egyebek kozt a szove-
tek méreteinek, kezelési és haszndlati tulajdonsédgainak ellenGrzését is maga
utdn vonta — nem nélkiilozte a bizinci befoly4st. Ha a Bélcs Leo alatt
911/12-ben kibocsétott Prefektusok Konyvét olvassuk — csodélkozik el
Lopez — nem tudjuk, vajjon a X. szézadi Konstantindpolyra vagy egy XIII.
szdzadi nyugat-eurépai vdrosra vonatkoznak-e eldirasai. 34 Es taldn kevés
kockdzat van annak feltételezésében, hogy ez nem véletlen: a latin csdszar-
sdg idején (1204—37) Flandria gréfjai uralkodtak Bizdncban. Sajnilatos,
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hogy e perszondliniénak a flamand céhszervezetre gyakorolt hatdsit még
nem elemezték.

1.

»
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12.

13.
14.

JEGYZETEK

A tdjékoztatds kedvéért megemlitjiik az drubélyegzés néhdny korai alkalmazasdt,
mielStt targyunkra tériink. A favagdk és kdfaragok Ssi rinajelei mellett kevésbé is-
meretes, hogy a sdévdgok is megjelolték az dltaluk fejtett s6tombot. A keresked Sk
bélin, hordon, lddan a korai kozépkor 6ta feltiintetik egyéni markdjukat, a nyom-
daszok mdr az §snyomtatvinyokon haszniljdk. A fémmfvesek jelzése a ponce, a
XI1-XIII. szazadban terjed el Németorszag felol, a Londoni coopereket 14 20-ban
kotelezik termékeik markaval valé ellatasara, a X1V. szdzadi Winchesterben elren-
delik, hogy ,,everych bakere habe hys seal y-know upon his loff.”” Részletes irodal-
mat ad F.A. Girling: English Merchants’ Seals London 1962.

. Siscidban egy sorozat négyszogletii Slomcimke Keriilt el, melyrdl publikdloja az

egyiken el6forduld lana sz6 alapjan ilyen kovetkeztetést von le. Folia Archaeolo-
gica VIII (1956) 97-104 1.

. Mdr kordbban kifejezést adtunk azon nézetiinknek, hogy az igazi poszté az dkor-

ban ismeretien, jellegzetes kozépkori szovettipus. Ldsd P. Wild: Textile Manufac-
ture in the Northern Roman Provinces ¢. konyv recenzidja a Textile History (1972)
3. szamaban.

. M. Hoffmann: The warp-wighted loom, Oslo 1964. 263 1.
. U.o. 2621. Hoffmann idézi Cornaert véleményét, aki szerint — és itt a rovid szove-

gii 1213. évi yperni kivétel — a részletes szabdlyozds irdnti igény fel sem meriilt
kordbban a flamand varosokban. Ennek ellentmond, hogy az Arras-i piispok ¢s
Flandria gréfja mar 1177-ben egyezkedtek a posztok vizsgdlatabdl szairmazé bevé-
telek iigyében. CIBA Rundschau 1968/4. 6 L.

. G. Espinas—H. Pirenne: Recueil de documents relatifs a I’histoire de P’industrie

drapiére en Flandre 1/3 Bruxelles 1920. 809 ff.

. R. van Uytven: Technique, Productivité et Production au Moyen Age: Cas de la

Draperie Urbaine aux Pays-Bas. Terza Settimand di Studio Prato 1970.

. U.o. 511 L
.U.o. 524 L
10.

H.v. Loesch: Die Kolner Zunfturkunden 1. Bonn 1907, 495 és 501 1.

. E kérdésrél részletesebben a Nemzetkozi Kézmiivesipari Szimpdziumon (Veszprém

1978. Nov. 21.) tartott referatumban emlékeztem meg. (Die Entstehung und Be-
deutung der Tuchschutzmarken).

Sagher-Werveke-Wyffels: Recueil de documents relatifs 4 I'histoire de I’industrie
drapiére en Flandre I1. Bruxelles 1961. 81. 1. (Commines 1568).
Espinasse-Pirenne i. m. 13, 560 1.

U.o. 644 f. szamos X1V. szdzadi szimiizetést Sl akasztasig terjedd itélet olvashatd

(Ypern). Kolnben megégetnek egy takdcsot (1433), mert pecsételd szerszamot ha-
misitott. Loeschi. m. 512-13 1.
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A selyemiparban pl. a firenzei mesterek kiilonleges szegély, Velencében a dragdbb
mindségeket aranyvetiilék bevetésével jelezték. A leniparban festékes pecséttel je-
lezték a mindséget sokhelyiitt. Lisd CIBA Rundschau 1968/4. 13 1.

U.o. 4 1. Ellene és festékjelolés mellett szol-egy XI. szdzadi kinai vers, melyet G.
Lewin tesz kozzé. Die staatliche Leitung und Kontrolle von Manufakturen und
handwerklicher Produktion im China der fiiheren Song-Zeit. Jahrbuch fiir Wirt-
schaftsgeschichte 1974 111. 185 L.

L. Golombek—V. Gervers: Tiraz Fabrics in the Royal Ontario Museum. Studies in
Textile History Toronto 1977. 82—125 1.

Gondolok itt az dn. Zacharias és Jozsef-selyemszovetekre O.v. Falke: Kunstge-
schichte der Seidenweberei Berlin 1913. A talmudi id6k zsid6 takdcsairol és festdi-
6] R.J. Forbes: Studies in Ancient Technology IV. Leiden 1956. 139 ill. 229 1.

Az Aachenban 8rzétt X. szdzadi elefdntdamaszt, az eidikon (a textilkinestar) f6nd-
kének és a bibormanufaktiira igazgatéjanak nevét tinteti fel.

A lenylig6z6 mennyiségii és vdltozatossdgu 6lompecsétek teljességre torekvd kata-
I6gusa nemrég jelent meg. G.Zacos—A.Veglery: Byzantine Lead Seals I -11. Basel
1972.

Az évszazadok sordn ez viltozott ugyan, de a bibor és nyersselyem kereskedelem
illicita negotiatio-nak, feketepiaci tevékenységnek mindsiilt.

R.S. Lopez: Silk Industry in the Byzantine Empire. Speculum 1945 (XX) 121 1.
U.o. 221

G. Schlumberger: Sigilographie de I'Empire Byzantin. Paris 1884, 11 1. Ezek kro-
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. Schlumberger i. m. 470-75 1. Zacos— Veglery 1. passim. A legkorabbi 625 koriili,
a datdlas 800 utin megszinik.

Lopez i. m. 37—-40 1. A genovaiak, akiknek a flottdja pedig nélkiilozhetetlen volt
Bizdnc szdmadra, még harminc évvel a Birodalom bukasa elStt sem kaptak engedélyt
selyemszovetek vasdrldsdra.
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33891

W.v. Stromer: Die Griindung der Baumwollindustrie in Mitteleuropa. Stuttgart 1978
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. Lopezi.m. 17-181.



