VASZIL ZLATARSZKI (1866—-1935)

A bolgdr polgdri torténetirds egyik legjelentdsebb képviselGje V. Zla-
tarszki. Tanulmdnyait a péterviri egyetem torténelem-filozéfia szakdn vé-
gezte, ahol a szlavista V. 1. Lamarszkij és V. G. Vasziljevszkij voltak a tani-
rai. 1893 és 1895 kozott a berlini egyetemen régészeti tanulmédnyokat foly-
tat. 1901-t6l az Orosz Tudomdnyos Akadémia levelez§ tagjdva vdlasztottdk.

Szdmos munkdt irt a bolgdr kozépkorrol. Torténetiréi moédszerét ille-
téen pozitivista. Torténetirdsdt a forrdsok mély és megalapozott ismerete,
az események logikus kifejtése jellemzi. Abbdl indul ki, hogy a bolgir t6r-
ténelem felkutatdsdhoz szdmos részletkutatds, a forrdsok feltarasa és alapos
feldolgozdsa sziikséges, s e munka eredményeként szillethet meg a szintézis.
Terve az volt, hogy a legfontosabb kérdéseket sorra feldolgozza. Az elsé
bolgdr carsdg torténetével kezdte tehdt kutatdsait. S ez a kiindulds, az ese-
mények pontos, alapos és megbizhaté felgongyolitése a IX. szdzad kozepé-
t6] a bizdnci héditasig 37 éves kutatémunkadt igényelt. Igy végiil is kényte-
len volt kutatdsai korét a kozépkorral lezarni. Ot kétetben akarta megirni a
bolgdr dllam torténetét, ebbdl kettd jutott volna az els6 bolgdr carsig kora-
ra, kett a mdsodik bolgdr carsig kordra, egy pedig a bizdnci hédoltsag tor-
ténetére. ,,A bolgdr dllam torténete a kozépkorban” elsé kotete 1918-ban
jelent meg, és Borisz kordig tdrgyalja az eseményeket. A masodik kotetet,
amelyben a bizdnci ho ditds kordig terjed6 idGszakot elemzi, 1927-ig jelen-
teti meg. 1927-ig mis korszakkal nem is foglalkozott. Csak ezutdn kezd bele
a bizdnci hodoltsidg torténete megirdsiba, amelyet 1934-ben publikal. Ezt a
madsodik bolgdr cdrsig torténetének feldolgozdsa kovette. A XIII. szdzad
kozepéig sikeriilt megirnia az eseményeket. Ez a munkdja haldla utan negye-
dik kotetként megjelent; Az 6todik kotet megirdsara mar nem Kkeriilt sor.

Osszesen 213 miivet publikélt, féleg analitikus monografidkat.

A részleteket vizsgalé modszer erdsebb oldala volt, mint a szintézis. Ez
munkadssdganak egyik egyoldalusiga, a mdsik pedig, hogy érdekl&dése kizi-
rélag a politika torténetére irdnyult.

Az Elsé bolgdr carsdg torténete c. munkdja is részleteket kutaté anali-
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tikus torténészre vall. A IX. szdzadot jeloli meg a kereszténység felvétele
koranak, és ugy véli, hogy ugyanekkor alakult ki a bolgdr nyelv, és a bolgir
hatalom etnikai fiziogndmiaja is. Ez a periddus a bolgdr nemzeti jelleg ki-
alakuldsanak idGszaka. Zlatarszki e korszak legfébb dllomdsdnak a bolgdr
egyhdz megteremtését tartja. A bizanci krénikik alapjdn felvdzolja a bolgdr
cdrsdg bonyolult kiilpolitikai helyzetét, Bizinc és a Német Birodalom ké-
zott. A kereszténység felvételét Borisz uralkoddsdnak idejére, kozelebbrol
— 865 szeptember 27.-re teszi. A belsé helyzet jellemzdjének a birtokosok
azon torekvését litja, hogy a hatalmat a sajat kezitkben Osszpontositsik.
Ebben az egyhdzat segitéként hasznaltdk fel, oly médon, hogy hatalmukat
isteni rendeltetésiinek nyilvanitottik, hasonldan az uralkedééhoz, bir elis-
merték az Isten dltal felkent személy egyediili jogossdgit a hatalomra, az
uralkoddsra. Jelents figyelmet szentelt a bolgdrok elGdeinek, és a bolgdr—
szldv egylittélés idGszakdnak. A bolgdrok el6dei részletes leirdsat a késGb-
biekben a nacionalista és a profasiszta tibor is felhasznilta.

A torténeti irodalom vitatja azt az alldspontjit, mely szerint a keresz-
ténység felvétele siilyos csapdst mért volna az etnikai dualizmusra a szldv
elem javdra, mivel a szldvokat és a bolgarokat szocialis és politikai téren ki-
egyenlitette, és a ,hun—bolgir kin”-t szldv herceggé viltoztatta.

Hosszasan elemzi Zlatarszki Borisz és Simeon cdr tevékenységét.
Boriszt, mint az uralkoddi tekintély eszményének megtestesitjét dbrazolja,
aki ,,a birtokosokkal szembeni politikdjadval megsemmisité csapdst mért a
bolgdr bojirsagra, és ezzel egyiitt a bolgdr elemre is” — irja. E megdllapitds
némi kiigazitdsra szorul, ugyanis a szldv—bolgdr dsszeolvadds ekkor midr meg-
lehetdsen elérehaladott szintet ért el. A kozponti hatalom megteremtésének
igénye tette sziikkségszerlivé a szldv és bolgdr elem kozotti kiillonbségtétel el-
tintetését. A keleti egyhdzhoz valé csatlakozast illetSen Zlatarszki kiemeli
Borisz érdemeit az 6ndll6 szlav nyelvii egyhdz és kultira elterjesztésében.
Kiilon fejezetet szentel Simeon uralkoddsdnak, amelyet a Bizdnc politikai
tilsilya elleni harc jellemez. Szigori kronologikus sorrendben adja elg a
bel- és kiilpolitikai eseményeket, részletesen sorolja a hadieseményeket.

Simeont ,,Minden bolgér cdrja és onkényuralkodé”-jénak nevezi.
- Az els6 bolgir cdrsdg utolso fejezetében Eszakkelet-Bulgaria bizinci
fennhatdsag ald keriilését targyalja. Ebben a fejezetben kisérletet tesz a bel-
s6 helyzet elemzésére is, s ennek sordn rimutat a privilegizalt, kizsdkmanyo-
16 osztdlyok létezésére, a kolostori birtokok névekedésére és az egyhiz erkol-
csi zilllésére. Részletesen elemzi a bogumilok mozgalmédt. A bogumil mozga-
lom megjelenése egyik okaként a bizdnci magasabb életszinvonal nemességre
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valé hatdsat emeli ki. Ugyanakkor felemeli szavdt a bogumilok ellen, és fejte-
getéseiben a bolgdr egyhdz oldaldra &ll.

ZlatarszKi az dllam gazdasdgi-tarsadalmi fejlettségének kérdéseit nem
tarja fel, politika torténetet ir, s periodizdcidja is a politika torténetbdl in-
dul ki.

Kovetkeztetései az egyhdzat a feudalis intézményeket, magit a feuda-
lizmust illetden a szlavofil iskola hatdsdt tiikkrozik. A bolgdr dllamot nem
feudalis, hanem egy sajdtos a bizdncihoz hasonlé keleti despotikys dllamkeént
irja le.

Zlatarszki hatdsa a bolgir torténettudomdnyban kétségteleniil nagy.
Alkotdsa ma is nélkiilézhetetlen forrdsmunka mindenki szdmdra, aki a bol-
gar torténelem régebbi korszakaival akar foglalkozni.

A fenti 6sszefoglalds Niederhauser Emil: A bolgdr torténetirds kérdései
(in: Szdzadok 1955) tovdbbd, Zlatarszki: ,,Bulgdria torténete a kozép-
korban” c. mivének 1972-es sz6fiai kiaddsa bevezetdje alapjan késziilt.
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V.N.ZLATARSZKI:

AZ ELSO BOLGAR BIRODALOM

(els6 rész)

1. A bolgar dllam megalakulasa és megszilirduldsa

A szlav-bizdnci kapcsolatok a Balkdn-félszigeten a VII. szdzad
kizepéig. — A szldvoknak a Dundtél délre fekvé teriiletekre valé vandorla-
sa, ami a VII. szdzad elején kezdGdott és a VII. szazad kozepéig folytats-
dott, azzal zirult le, hogy erre az idGre mdr csaknem az egész Balkdn-félszi-
get — kivéve a megerdsitett tengerparti varosokat — stiriin be volt népesiilve
szlavokkal. A szldv torzsek koziil néhdny, amely a félsziget déli részén tele-
pult meg, részben onkéntesen, részben fegyveres kényszer hatdsara, elismer-
te a bizdnci csdszdr fennhat6sagat; mas térzsek viszont, melyek északon te-
lepiiltek le, meghatdrozatlan viszonyban maradtak a Kelet-Rémai Biroda-
lommal. A Csdszdri Kormdnyzatnak most mdr az volt a feladata, hogy a
szldvoknak a bizanci birodalommal val6 kapcsolatait és viszonydt szaba-
lyozza és rogzitse. Azonban ez békés iiton csak azokon a terilleteken tor-
ténhetett meg, ahol tilsilyban volt a gorog elem a szlavval szemben és ahol
a gorogok képesek voltak kulturdlis tekintetben kozvetleniil hatni a szlavok-
ra, azaz a félsziget déli részén. Mds teriileteken viszont, mint elssorban
északon, ahol a gorog elem jelentGs mértékben kisebbségbe szorult és a bi-
zanci befolyds egészen gyonge volt vagy pedig a barbdrok koribbi betoré-
seinek nyoman teljesen megsemmisiilt, a szldvok leigdzdsa nem mehetett
végbe békés titon. A szlivok ugyanis az dltaluk elfoglalt teriileteket nem
ugy tekintették, mint amelyekrdl Bizdnc 6nkéntesen lemondott, hanem
mint héditdssal szerzett birtokot, mint kizdrélagos tulajdonukat. Ezenkiviil
azért sem érezték ugy, hogy szorosan kotddnek Bizdnchoz, mert tarsadalmi
rendjitk alapvetden kiilonbozott a kelet-romai birodalométél. Semmiképpen
sem cserélhették fel konnyi szivvel szabad, demokratikus alkotmanyukat
és fiiggetlenségiiket a bizanci monarchizmusra és centralizmusra, ami mogott
erdszak, szabadsdguk elvesztése, sGt jobbagysdg leselkedett rdjuk. Tekintve,
hogy a két tirsadalmi rend torekvései és céljai kozott ilyen nagyok voltak a
kiilonbségek, természetesen sz6 sem lehetett a szlavok és a bizanciak kozott
békés egyezkedésrdl. Kettdjiik koziil az egyiknek elGbb vagy utobb enged-
nie kellett és nem nehéz megitélni, melyikiké kellett, hogy legyen a gyGze-
lem.
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Nem kétséges, hogy — barmilyen kedvezdek is voltak a kultirtorténe-
ti feltételek abban az orszagban, ahol a szldvok letelepiiltek — aligha tany-
sithattak jelentGs és tartds ellendllist azzal a hatalommal szemben, melyet
az ezer esztend@s romai—bizénci civilizdcié képviselt, egy olyan hatalom,
melynek legerdsebb fegyvere a kereszténység volt, s melynek befolydsa vé-
gill a leghatalmasabb népeken is gy 6zedelmeskedett. Magdtél értet3d6, hogy
a balkdni szldvok sem térhettek ki ez eldl a befolyis ei6l, mely a legkordb-
ban ott vilt megfigyelhetdvé, ahol a gorog elem a legerGteljesebben képvi-
seltette magdt. Ezt legjobban a peloponnészoszi szldvok sorsa mutatja szd-
mukra: lehettek barmilyen sokan is, végill mégis gorogokké valtak. A mace-
ddniai, trakiai és moziai szldv torzsek etnikai vondsainak megmaraddsa valé-
jaban csak azzal magyarizhaté, hogy e terilleteken a gorog és a rémai kul-
tirkor keresztezte és ezdltal kolcsdnosen gyongitette is egymdst; az itteni
szldvoknak ennek ellenére bizonydra ugyanaz lett volna a sorsa, mint a pe-
loponnészosziaknak, ha 6nmagukban 4ll6, egymdstol elvdlasztott tdrzsek
lettek volna. A fegyverek és a kulturdlis befolyds segitségével lassanként bi-
zonyosan asszimildltik és a birodalom mads népeivel egybeolvasztottik vol-
na Gket, ha nem jott volna segitségiikre az a fontos esemény, aminek révén
egyesiilésiik megkezd6dott és ami egyiittal politikai fiiggetlenségiiknek és
nemzeti létiik eljovendd fejlddésének alapjait is megvetette. Ez a balkdni szla-
vok torténetében olyannyira fontos esemény a Balkéan-félsziget elsé szldv
dllamdnak megalapitdsa volt, mely éppen abban az idGpontban keletkezett,
mikor a bizinci kormdnyzat arra késziil6dott, hogy a balkini szlavok teljes
mértékl leigizasdra, a bizdnci csdszdri hatalom rdjuk valé kiterjesztésére az
elss 1épéseket megtegye. Ennek a szldv dllamnak az alapjdt azonban egy
nem-szldv torzs vetette meg, — a bolgdrok, akik azonban a késGbbi fejlemé-
nyek kovetkeztében a szlivoknak elsé helyiiket 4t kellett, hogy engedjék és
azokkal ossze kellett olvadniuk és csupén a neviiket hagytik szdmukra hétra.

A bolgdrok, eredetiik és korai torténetiik. — A bolgir torténelem
kezdetei utin azoknak a kozépazsiai torok népeknek a torténetében kell
nyomoznunk, melyek a ,hun” gyiijténéven ismertek, minthogy azok ko-
zOtt a torok torzsek kozott, melyeket a V1. szdzadi bizdnci irok hunoknak
neveznek, olyanok is fol vannak sorolva, melyek késGbb a bolgdr nevet
kaptik. Mint ismeretes, a hunok, akik a tunguzok nyomdsdnak a hatdsdra
vdndoroltak Kozép-Azsiabol nyugat felé, aKr. u. II. évszizad kozepén elér-
ték Eurépa keleti terilleteit. Korilbelil erre az idGre (megkozelitSleg a 147.
esztenddre) vezethetd vissza egy hazai forrds szerint az 6nall6 bolgar torténe-
lem kezdete is, azaz a bolgdroknak Azsidbél Eurépaba val¢ ittelepiilésére
és azokon a teriileteken valé letelepiilésiikre, ahol a térténelem az V. szdzad
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elsG felében taldlja Gket, tudniillik az Azovi-tengertdl és a Tanaisz (Don)
foly6tdl keletre fekvd teriileten. Azonban a bolgdr térténelem menete e
nép Eurdpdban valo végleges megdllapoddsinak kordban ismeretlen marad
szdmunkra.
1—4 pp.

A Bolgdr birodalom megalapitdsa a Balkdn-félszigeten. Kubrat biro-
dalmdnak hatalma és jelentGsége azonban nem volt tartés. Haldla utdn ha-
marosan széthullott azokra a kiiléndllé hordidkra, melyekbdl dsszetevGdott
és melyek élére mostmar 6t fia 1épett. Ez a felbomlds belsd viszalyokat idé-
zett elS, melyek megintcsak végzetes kovetkezményekkel jirtak az ossz-dl-
lamot illetéleg. Mikor a kazdrok erds népe rajtuk itott, a bolgirok képtele-
nek voltak ellendlini. Kubrat legidGsebb fia és 6rokose arra kényszeriilt,
hogy aldvesse magdt az {ij héditéknak, a masik négy pedig ugy dontott,
hogy horddi élén elhagyja hazdjdt, hogy a kazdrok igdjat elkeriilje. Egyikiik,
névszerint Isperich (Asparuch) vagy Aspar-Chruk, torzsével, az unnogundu-
rokkal a VII. szdzad kozepén nyugatra vonult azzal a szandékkal, hogy egy
biztonsigos és az ellenség szimdra megkozelithetetlen teriiletet keres a lete-
lepedésre. Atlépte a Don, a Dnyeper és a Dnyeszter folyékat és leereszke-
dett a mai Besszarabidn keresztiil, ahol egy ideig elid6z6tt, a Duna torkola-
tdhoz. Onnan elindulva hamarosan 4tkelt a Dundn és letelepedett Peuké-
ban, azaz Eszak-Dobrudzsiban, a mai Nikolicel falu kozelében, egy olyan
helyen, mely igényeinek tokéletesen megfelelt, mely tehdt veszélytelennek
és killonosen jo1 védettnek tint. Ugy ldtszik, mind a dunai 4tkelés, mind a
Peuké-ban valé letelepedés a bizdanci kormanyzat beleegyezésével tortént.
Ez a feltevés azért jogosult, mert Konstantinusz, az akkori csdszdr (641—
648), aki éppen azid4tdjt verte le a maceddniai szldvok felkelését (657) és
kotott békét az arabokkal (658), semmiképpen sem engedte volna meg a
bolgaroknak a birodalomba valé belépést, ha letelepiilésiik ellenséges jelle-
get 6ltott volna. FeltehetGen ezért fordult Asparuch, — mikor még Bessz-
arabidban id6zott, ahol a kazdrok hatalmédnak gy ors terjeszkedése miatt
semmiképp sem érezhette magdt biztonsigban, — a csdszdrhoz, hogy a Jusz-
tinidnusz kora Gta létezG szovetségi szerzGdések alapjan, melyeket apja,
Kubrat is megerdsitett, teriletet kérjen a letelepedésre, méghozzd foderativ
alapon azzal a kotelezettséggel, hogy a birodalom észak-keleti terlileteit
megvédi és a csdszar fennhatdsdgdt elismeri. Az elsé idékben, mint ez bizo-
nyitott, Isperich szigoruan eleget tett a birodalommal szembeni kotelezett-
ségeinek. legaldbbis, amig II. Konsztantin élt, jollehet a 663-ban kezdddott
[tdlidval szembeni sikertelen hdabord, mely a csdszart Szirakuzdba szélitotta,
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egyrészrol és a 665-ben kitort, az arabok ellen vivott hdbord mésrészrdl,
mely Bizdnc szdimadra Kisdzsidban éppoly szerencsétlen kovetkezményekkel
jart, mint Afrikaban, szabadda tette az utat a bolgarok el&tt, minthogy a
birodalom északi hatdrai teljesen sorsukra voltak hagyva. II. Konsztantin-
nak Szirakuzdban (668-ban) bekovetkezett meggyilkoldsa utdn Isperich ki-
haszndlta a birodalom nehéz helyzetét, melyet csakigy, mint a févarost tel-
jesen fenyegettek az arabok, és uralmat elkezdte kiterjeszteni Dobrudzsa
déli részeire, amennyiben a Duna mentén rajtaiitott a tartomanyon és min-
deniitt fosztogatott. A bolgarok viselkedését, akik mostmadr nyiltan szem-
beszalltak a csiszdri hatalommal, Bizdncban természetesen figyelemmel ki-
sérték. Mindazondltal IV. Konsztantin (668—685) semmit sem tehetett el-
leniik, amig a fGvdrost az arabok fenyegették. Mihelyt azonban ezek vissza-
vonultak Bizdnc al6] (678), a csdszar nyomban elhatdrozta ennek a vissza-
taszito és tisztdtalan térzsnek a kilizését. A kovetkezs évben (679-ben) a
csdszdr hadjiratot inditott a tengeren keresztiil Dobrudzsiba, egyenesen a
bolgir telepiilések centrumdba, azzal a szdndékkal, hogy ,.hdbori segitségé-
vel {izze el Gket”. A hadjdrat azonban nem érte el céljat, mert a bizanciak-
nak vissza kellett fordulniuk, anélkiil, hogy az ellenséggel harcba szdllhattak
volna és akdr csak a legkisebb kdrt is okozhattdk volna neki. Ez a harc nél-
kiili gy6zelem felbdtoritotta a bolgirokat és megnyitotta elGttiik az utat az
orszdg belsejébe. Ezt kovetGen nemsokdra elérte Isperich hordaival a mai
Virna teriiletét, ahol ugy dontott, hogy egyelére marad, minthogy ott biz-
tonsdgos helyet sejtett maga és népe szaimadra. Ekkoriban kezdték a bolgd-
rok, miutdn lakéhelyiiket megalapitottdk mostmdr a Duna, a Balkdn és a
Pontusz kozott, uralmukat kiterjeszteni az ott talalt szldvokra, akik elismer-
ték a bolgdr kdn fennhatésdgdt, azt kovetden, hogy egyezséget, egyfajta
szovetséget kotottek a bolgdrokkal, melynek célja a Bizdnc elleni kbz6s harc
és bizonyos, szovetségeik irdnti kotelezettségek teljesitése volt. Ettél az
id6tdl fogva a kormdnyzati hatalom a bolgdrok kezé ben maradt; azonban
beliigyeit tekintve mindkét nép megdrizte teljes 6nalldsdgdt és egymastol
egészen elkiloniilve élt, ami abbdl is kideriil, hogy a szldvok az dllam meg-
alapitdsa utdn még hosszu ideig élesen elkiiloniiltek a bolgaroktol. E szovet-
ség folytdn a bolgdrok mint vezetd €s uralmon lévS nép kozponti helyzetet
foglaltak el a moziai szldav torzsek k6zott az dltaluk l1étrehozott birodalom-
ban. E torzsek egyikének, a ,,szeverinusoknak™, akiket a Verega-szorostol
(Csalkavak-szoros) a Balkdn keleti szorosaiig terjedd teriileten telepitettek
le, az volt a feladata, hogy a szorosokat megvédje a romaiak ellen. A mdsik
hét torzset délnyugaton telepitették le, hogy az avarok ellen védelmezzék a
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hatdrokat. Isperich a maga népével a Sumla mellett fekv§ kaspicsdni fennsi-
kon dllapodott meg, ahol egy a mai Aboba falu kdzelében 1évé megerdsitett
tdbor megteremtésével, melynek teriilete megkozelitéleg 23 km? volt s me-
lyet magas fal és drok vett koriil, megvetette az alapjat a bolgar kanok ké-
s6bbi rezidencidjanak, mely a bizédnci krénikdsokndl Pliszka (TTAi6noga)
néven szerepel.

Igy keletkezett a 679-es év tdjan a Balkan-félszigeten egy 4j dllam, me-
lyet a romaiak ,,Bulgdridnak™ neveztek el arr6l a néprdl, amelyik megalapi-
totta és megszervezte. Mindezek folytdn ez az dllam kezdetben teljesen
dzsiai jelleg(i is volt. Elén az uralkodé llt, aki a pogdnykorbél szarmazo fel-
iratok szerint a ,,magassdgos, nagy” jelzGkkel ellatott Chan vagy Kdn nevet
viselte; s6t, a gorogoknél ,isteni fejedelemnek” (Gottesfiirst) nevezték.

Az uralkodé utdn a legmagasabb méltésdg a kafkdn volt, aki a legbizalma-
sabb tandcsadé tisztjét toltotte be, valamint a tarkdn, a tartomdnyi helytar-
t6; a helyi korzetek vezetGjét fejedelemnek (comes, knes) nevezték. Ezeket
a tisztségeket a nemesek lattdk el, akik két osztdlyra bomlottak: a felsGbb
osztilyba tartoztak a boljdrok, az alséba a bagainok. Azok, akik kiilonleges
érdemeikkel kitlintek, kilonféle cimeket kaptak, mint a bogotur, a kolovrat
és egyebek. A néptomeg kisebb szlav és bolgdr eredetli torzsekbdl vagy nem-
zetségekbdl 4llt, melyeknek sajat neviik volt. Mindamellett a szldv torzsek
megtartottak sajat fejedelmeiket (knes-ek), akik a helyi seregek élén dlltak
és néha a comes-i méltosigot is betoltotték. Az dllam védelmének feladatit
megosztottdk a két nép kozott: a bolgirok alkottak a lovassigot, akik szigo-
ru fegyelmiik és harcias szellemiik dltal tiintek ki, a szldvok pedig, akik gya-
logosként szolgdltak, azt kaptdk feladatul, hogy az orszag hatérait védjék.
Minthogy az allamn megalapitdsival megkezd6dott a dunai bolgirok térténel-
me, ezt kovetGen hamarosan ezt a hires idGpontot (a 6 79-es esztendét) mar
mint sajit torténelmi korszakuk kezdetét fogtak fel, és ettdl az évtdl, azaz

a 701. hold- vagy a 680. napévtdl kezdték az idGszdmitdsukat (700 holdév =
679 napév), és megtartottik régi naptiruk sajatossdgait, azaz a tizenkétéves
korforgast és a holdéveket.

Miutan Isperich az Gjonnan alapitott dllam belisd rendjét megszervez-
te, egy olyan dllamét, melynek hatdra északon a Duna, keleten a Fekete-
tenger, délen a Balkdn-hegység és nyugaton az Iszker volt, timadasba kez-
dett a legktzelebb fekvé bizdnci teriiletek ellen, minek sordn szdmos fog-
lyot is hurcolt haza magival. A gyakori rajtaiitések, melyek rabldssal és
pusztitdssal parosultak, végul arra 6szténozték a gyonge Konsztantin csd-
szart, hogy békét kdsson a bolgarokkal és koteleze ttséget villaljon évenkénti
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ado fizetésére. Ez a szégyenletes szerz&dés, melyért egy bizdnci kronikds
éles hangon megrdja a csaszdrt, mindenesetre felfoghat6 volt 1gy is, mint
egy az egykori birodalmi teriileten létrejott 4j dllam hivatalos elismerése és
meghatdrozta egyuttal a Bizdnc és Bulgdria kozotti politikai kapcsolatokat
is.

10—15. pp.

A hellenizilas kora

A bolgdrok szocidlpolitikai helyzetének megvdltozdsa. — Mar V. Alexius
csaszar uralkodisdnak elsé éveiben betortek az orszdgba a normannk az Ad-
ria fel6] Robert Guiskarral az élilkkon s révid id6n beliil meghdditottdk az
egész Vardartdl nyugatra fekvg vidéket, és csak 6t éven dt tartd szakadatlan
hdboriskodds utdn (1081—1085), melyet nagy pusztitdsok és fosztogatdsok
kisértek, vonultak el ismét. Azonban alighogy Nyugat-Bulgdria felszabadult
a normann megszdllds aldl, az orszag keleti felében tjbdl fellingolt a harc,
melyet a dél-bulgdriai paulikidinusok nagy felkelése idézett el6, melynek
kozpontja Beljatovo volt, egy Szrednagordban, Philippopeltél északra fekvd
erdditmény és melynek élén a paulikidnus Philippopeli Traulosz dllott, egy
a csdszdr kozvetlen kormyezetébe tartozoé férfi. A felkelés gyorsan tovater-
jedt a Balkdn-hegység északi részére is, mert a felkelGkh6z hamarosan csat-
lakoztak a pecsenegek és a kumanok hordai is, akik kozott sok bolgdr is
volt. Alexiosz csdszdrnak hosszadalmas és silyos harcokat kellett vivnia,
mig végre sikeriilt trrd lennie a felkelGkon és a tehetséges hadvezér, Gregor
Pakuridnosz segitségével hosszi idGre megszabadulnia a ,,birodalom rabléi-
tél és pusztitéitdl” — a pecsenegektdl (1090) és a kumanoktdl (1094). Vé-
gill meg kellene még emliteniink a keresztesek elsé hadjaratit (1096), mely
a Balkdnon dt vezetett és mely a lakossdgban nagyon rossz emlékeket ha-
gyott, ami bulgdriai fosztogatdsaikra vezethets vissza. Mindezek az esemé-
nyek stlyos kdrokat okoztak a nép anyagi helyzetében.

A XI. szdzad végén, elsGsorban Nyugat-Bulgdridban, gyokeresen meg-
valtoztak a bolgdroknak a bizanci birodalommal valé kapcsolatai, minthogy
az id6k folyamadn az allamigazgatds kozos rendszere mindenre kiterjedt, mig
az orszag keleti részének leigdzdsa kezdettdl fogva inkabb névleges maradt.
ElGszor az orszdg polgdri kozigazgatdsat vdltoztattdk meg. [. Alexiosz csd-
szar hatalomrajutdsdig Bizincban Bulgdriit valamiféle egésznek tekintették,
és igy kozvetve el is ismerték az egykori bolgir dllam egységes voltdt, ami a
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szkopjei stratéga (helytartd) cimében: egész ,,Bulgdria™ ,,fejedelme vagy
satrafdja” (,,Dux oder Satrap”) is vildgosan kifejezésre jutott. A XI. szizad
nyolcvanas éveitGl azutdn ez a cim teljesen eltiinik és I. Alexiosz csdszdr a
testvérét, Hadridnoszt a ,,Nyugat Domesztikoszdvad™ nevezi ki, egy olyan ci-
met kap, melyet Gregor Pakuridnosz, Bulgdria el6z6 helytartoja is viselt.
Hogy a kozigazgatds tobbi dgazatiban egyéb vdltozdsok is végbementek-e,
egyeldre még nem bizonyos. Kétségtelen azonban, hogy a hozott intézkedé-
sek kihatottak a lakossdg gazdasdgi-tarsadalmi helyzetére.

A bizdnci birodalom, melyet eurépai oldalrél a pecsenegek és a kumd-
nok, dzsiai oldalrdl pedig a torokok, szeldzsukok szorongattak, gyakran kiil-
dott kiillonleges katonai hivatalnokokat Bulgdridba, hogy a védelméhez sziik-
séges erdket Gsszetoborozzdk, ami a lakossdgot dltaldban arra sarkalita, hogy
a komyezd erdGkbe és hegyekbe menekiiljon. Leginkdbb az adéemelések
miatt szenvedett a lakossdg, mert a kisparasztok tulajdona éppigy, mint a
kozosségi tulajdon teljesen felszdamolddott, azonkiviil a kormdnyzat lefog-
lalta az 6sszes egyhdzi javadalmat és a nagybirtokot vagy pedig a paraszti
javak a nagybirtokosok kezébe kerilltek. Ehhez jarult még a gorog egyhdz
oldaldrdl kiindulé nyomds is. Maga ochridai Theophylaktosz érsek prébélta
ugyan megvédeni az egyhdzi jogokat, nem érzett azonban szanalmat a szol-
gasorba dontott nép irdnt, inkdbb valamiféle megvetést.

A bogomilok mozgalma a X1. és a XII szdzadban. — A bogomilok
mozgalma egydltalin nem tlint el az utdn a hatalmas valtozds utdn, mely a
X. szdzadban Péter cir uralkoddsa idején Bulgdridban életre hivta. A XI.
szdzad végén és a XII1. szdzad elején befolyasi ovezetiik kiterjedt egész Nyu-
gat-Bulgdridra; azonban Sredec-ben és Philippopelben is taldlkozunk veliik.
A szekta két ,egyhdzra” szakadt, az \igynevezett ,,bolgirra” (Macedonid-
ban) és a ,,dragourtira” (Trdkidban). A bizanci uralom elsg idejében latszé-
lag békében és nyugton maradtak, mig a konstantindpolyi kormény rendel-
kezései meg nem sértették a nép nemzeti érzését és mig a patriarchdtus ta-
nukkal szemben tolerdns maradt. I. Alexiosz csdszdr idején azonban egész
mids fordulatot vettek a dolgok. Az orszdg sulyos tarsadalmi-gazdasigi hely-
zete, azok a szigoru intézkedések, melyeket az orszdgra gyakorolt bizdnci
befolyds novelése érdekében hoztak, féként a népnek az egyhdz dltal torté-
ndg hellenizdldsa céljdbol, és végiil az a vallasos-aszkétikus szellem, ami
Nyugat-Eurépabdl keriilt 4t Bulgaridba és amit a keresztesek hoztak az or-
szagba, — mindez a bogomilok karjiba hajtotta a népet; ott talalt vigaszra.
Figyelemreméltd, hogy a mozgalom élére mostmadr az als6 klérus dllt, azaz
féképpen a szerzetesség, mely szdrmazdsa szerint bolgdr 1évén azokat a ve-
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szélyeket és pusztulist, melyek a fels6 (gorog) papsdg részér6l a népnek ki-
jutottak, jobban megérthette. Végiil nagy zavargdsokra és felkelésekre keriilt
sor Maceddnidban, melyek elsGsorban a fels§ papsag és javai ellen iranyultak
és melyeket Bazilosz és egy bizonyos Lazarosz nevii szerzetes vezetett.

A bogumilek elleni reakcio €s a bolgdr nép helyzetének rosszabboddsa.
— Amig I. Alexiosz csdszdr a keleti hdborikkal volt elfoglalva, melyekkel
egyidGben nyugaton is hadat kellett viselni a tarenti Boemund ellen, aki
1107-ben ismét nagy normann sereggel érkezett a Balkan-félszigetre, ,,a
bogomilok tanitdsa — mint lanya Anna Komnena megdllapitja — csaknem
mindeniitt elterjedt. Egy bizonyos Bazilosz nevi szerzetes tizenkét tanitva-
nydval, akiket apostoloknak neveztek, nagyon értett ahhoz, hogy istente-
lenséget prédikaljon. Sok embert magival ragadott, mindenkit dtitatott is-
tentelenségével és ez a Rossz az elharap6dzé langok gyorsasdgdval ragadott
meg szdmos lelket”.

A szekta szamos kovetGre taldlt még a legtekintélyesebbek kozott is.
A bogomilok sikerei végill mdr komoly aggodalmakat kezdtek ébreszteni a
bizdnci kormanyzatban. Eppen ezért 1. Alexiosz csaszar, mihelyt Boemund
haldldval (1111) nyugaton megsziint a veszély, figyelmét erre a szektdra iri-
nyitotta és nyiltan iildozésébe fogott, migcsak legfGbb vezetdjét, Bazilioszt
foglyul nem ejtették, Konstantindpoly ba nem szdllitottik és itt bortonbe
nem vetették; mikor aztdn cs6d6t mondtak az arra irdnyulé kisérletek,
hogy rdvegyék tanai visszavondsara, 1118-ban a konstantindpolyi cirkusz-
ban (Rennplatz) elevenen elégették.

A mozgalom azonban nem semmisiilt meg vezetGjének eltdvozdsdval.
A kormdny tiirelmetlensége az egyhdz, a koz- és pénziigyi hivatalnokok
minden 6nkényes eljarasit timogatta. Ez arra késztette a lakossagot, hogy
méginkidbb védelmet és vigaszt keressen a bogomilok tanitdsiban és k6zos-
ségi életében, és igy azt figyelhetjiik meg. hogy — azok a beszdmolok alapjin,
melyekre a mogleni szent Hilarion életrajziban (Vita) bukkanunk — a bogo-
milok a XII. szdzad masodik felében is éppen olyan nagy befolydssal voltak
a népre, mint kordbban. )

[. Alexiosz csdszar utddainak, Joannesznak és Manuel Komnennak az
uralkodadsa alatt (1118—1143—1180), akik az dltala megkezdett politikat
energikusan folytattdk, nem javulhatott a bolgdr nép tdrsadalmi-politikai
helyzete, és tovabbi szenvedéseket kellett elviselnie, mint pl. a keresztesek-
nek a masodik kereszteshadjarat soran (1147) az orszégon val6 dtvonuldsat,
tovdbbd a vad kumdnok tijabb betoréseit (1124) és emellett viselnie kellett
annak a szimos haborinak minden terhét, melyet Bizdnc a félszigeten a
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normannok, a szerbek és a magyarok ellen viselt. Csak evvel magyardzhatd,
hogy a bolgdrok nem vettek részt abban a belsé harcban, mely tobb mint
Otven éven dt folyt a Balkdnon és amely szdmos vonatkozasban dénté volt

a délszldvsag sorsdt illeten. Es ez még mind nem elég, Joannesz és Manuel
Komnen uralkodisa idején még tovibb romlott a lakossig méar amigy is su-
lyos helyzete. Arra kényszeriilt, hogy vagy dttelepiil a vdarosokba, ahol a pro-
letirok szamadt noveli vagy lekotelezi magat a foldbirtokosoknak és eziltal
elveszti kordbbi szabadsdgat. Hogy mennyire kifejezésre jutott ebben az id6-
ben a népnek és nemzeti létének elnyomadsa, abbdl is ldthatd, hogy a ,,Bul-
gdria” nevet teljesen haszndlaton kiviil helyezték és a bizdnci dokumentu-
mokban és irdsmiivekben a régi ,,Mozia” vagy ,,Sagori” elnevezéssel helyet-
tesitették, a bolgarokat pedig ,,0ziaiaknak”™ nevezték vagy a koztik elszér-
tan €16 vallachok nevével illették. A gorogok tehdt a XII. szdzad végén Bul-
gdridt birodalmuk egy részének tekintették.

Péter és Asszen felkelése. — A bolgdr nép, ha elnyomtdk is, nem tu-
dott k6zombos maradni életének hatalmas védltozdsaival szemben; emléke-
zett a multra és nem vesztette el nemzeti 6nillésdginak tudatdt sem, lelké-
ben tovdbb €It a politikailag 6nall6 élet utini vagy. Mig azonban a bizdnci
trénon a hataimas és rettegett Komnenek liltek, a felkelésre tett minden ki-
sérlet hidbaval6 volt. Mihelyt azonban Manuel csiszir haldla utin a biroda-
lom gyors felbomldsa bekovetkezett és a birodalom minden tivoli részében
fujni kezdett a szepearatizmus szele, minek sordn egyes teriiletek elvesztek
és a birodalmat egyrészt a normannok, mdsrészt a magyarok kiviilr6l megt-
madtdk, a bolgdrok sem szalasztottdk el a felkelésre kindlkozo kedvezd al-
kalmat. Az elGkésziileteket mar elsé Andronikosz Komnen uralkodésa ide-
jén (1184—1185) megtették és a felkelés nemsokkal a tehetségtelen II. Iszak
Angelosz (1185-1195) trénralépése utan kitort, mégpedig Eszak-Bulgaria-
ban, ahol a bizdnci befolyas és hatalom mar felettébb meggyengiilt és ahol
ij nyugtalan, a lizadds szellemével dtitatott elemek folyamatos odadramld-
sa révén a nemzeti ontudat sokkal jobban megmaradt, mint Nyugat-Bulgi-
ridban. A szabadsdg szelleme itt sohasem aludt ki, sem a néptémegekben,
sem a bojdrok rendjében, akiknek képviselGi mint fiiggetien urak a vdraik-
ban éltek, melyek hegyeken épiiltek és melyek koriil a nép nehéz id6kben
OsszegyUlt és ahol védelmet keresett. A felkelés élére, melyhez a vatlachok
is csatlakoztak, két bojdr dllt, a két testvér: Péter és Assen (Assan), akiknek
mellékneve (ragadvianyneve) Belgun volt; két bevehetetlen vdr, Carevic és
Trapeszica urai, melyek Trnovéban a Jantra mellett fekiidtek. Mindketten
arra torekedtek, hasonléan a korabeli bizdnci nemességhez, hogy szuverén
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poziciéra tegyenek szert. Mikor azonban kérésiiket Bizdncban megve téssel
elutasitottdk, hazatérésiik utan osszegyijtotték a népet szent Demetriusz
templomadban és az egyhdz dltal is timogatva linnepélyesen nyilatkozatot
tettek szabadsdguk visszaszerzésére. Ebben a kovetkezd allt: , Isten kegyes-
kedett a bolgdrok és a vallachok szabadsagdt visszaadni és elhatdrozta, hogy
leveszi réluk a hosszi éveken at viselt igdt, mely a keresztény martirt, De-
metriuszt is arra 6szténozte, hogy a plispoki vdrost, Szalonikit és annak
templomadt elhagyja, ne éljen tovibb egylitt a gorogokkel és a nép lgyéhez
csatlakozzon, hogy segitségére legyen.” Majd igy folytattdk: ,Hogy a népet
még jobban lelkesitsiik, eljott hit a dontd pillanat, mikor mdr nem szabad
tovabb varakozni, mikor hatirozottan fel kell 1épni a gorogok ellen; ha
azonban az elkovetkez6 hdboru sorin gorogok foglyulejtésére keriilne sor,
semmilyen feltételek kozott sem szabad akarkit is életben hagyni, hanem
mindenkit, aki fogsagha esik, konyorteleniil le kell verni és meg kell semmi-
siteni; valtsigdij eilenében sem szabad senkit szabadon bocsitani, sem a
kérésnek vagy konydrgésnek engedni, semmit6l sem szabad meglagyulni,
akar a kemény gyémant, hanem minden foglyot agyon kell verni.”” Az elé-
késziileteket ilymo don megtéve, Péter és Assen dltalinos lelkesedés koze-
pette kibontotta a felkelés zdszl6jat (1185). A két testvér nagyon ligyesen
vezette a felkelést, és az hamarosan kiterjedt a Balkdntdl északra fekvé egész
vidékre.

A bolgdr fiiggetlenség kikidltdsa. — A felkelk el6szor Preszldv felé
vonultak és a viros bevételére tett balsikerd kisérlet utdan betdrtek Trakidba.
A felkelés els sikerei a feudalis autokrdcidnak a kozponti hatalommal
szemben vivott, mar emlitett harcdn kivil a kovetkez§ koriilményekre ve-
zethetdk vissza, melyeket a felkelés vezetdi kétségteleniil mérlegeltek:

1. A magyaroknak a birodalom elleni invdzidja az 1183-as és az azt kévetd
években, mikor bevették Belgridot és Branyicsevot, sGt Nisen keresztil] Sre-
decet is elérték, ahonnan rilai szent Janos valldsdt Gran vdrosdba dtiiltették.
2. 1185. jiniusdban a sziciliai normannoknak a bizdnci birodalomba valé
betorése, melynek soran Durazzdt, augusztusban Szalonikit és azt kovetéen
Szerrész és Amphipolisz virosit elfoglaltdk és elérték Moszinopoliszt (a mai
Gjumiirdzsindt). Azonban 1185. november 7-én Alexiosz Vranasz bizédnci
hadvezér tonkreverte és a félszigetrdl ellizte Gket. 3. Kétségtelen, hogy a
bolgdroknak leginkdbb az az osszeeskiivés jott kapdra, mely a normannok e
legy626jének nevéhez flizGdik, aki — a felkeld bolgdrok ellen harcba szolito
parancs vétele utin, — Osszevonta a csapatait Adrianopelben és kikidltotta
magdt csiszarnak. Mihelyt a bizdnci csdszdr, Iszak Angelosz a bitorlét le-
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gydzte (1186), haladéktalanul a bolgdr lazadok ellen vonult. Péter és Assen
a Balkdn-hegység hdgéiba hizédtak vissza, ahol dlldsaikat megerGsitették és
vartdk az ellenséggel valo Osszeiitkozést. Mindazondltal a csdszdrnak sikeriilt
a bolgdrok szimara észrevétleniil dtkelnie a Balkdnon és a tdborukban varat-
lanul hatba timadnia Gket. A felkelGk serege vereséget szenvedett és szétszo-
rédott, a két vezér a Dundn 4t a kumanokhoz menekiilt. Minthogy a csdszir
gy vélte, a felkelés egyes személyek miive, mégpedig a két testvéré és kove-
tiké, nem pedig kiterjedt népmozgalom, megelégedett azzal, hogy az itja-
ba esG gabonaf6ideket elpusztitsa és aztdn a lehetd leggy orsabban visszavo-
nult Konstantindpoly ba.

Ezalatt Péter és Assen rabirta a kumdnokat, hogy vonuljanak hadba a
gorogok ellen, ennek fejében pénzt adtak pekik és megigérték, hogy dtvo-
nulhatnak a Balkdn-hegységen, kedviikre fosztogathatjdk a bizanci teriilete-
ket és fogsdgba vethetik a lakossidgot. A kumdnok 6romest elfogadtik ezt a
javaslatot és 1186 Gszén Péter és Assen — a kumadnok tomegei dltal tdimogat-
va — ismét megjelent Eszak-Bulgiridban és elfoglalta a Duna és a Balkan ko-
zott fekvG, a gorogok dltal elhagyott vidéket. A kuméanok gyorsan atkeltek
a Balkdn-hegységen, majd rabolva és fosztogatva betortek Trakidba. A goro-
gok arra irdnyuld prébdlkozasai, hogy ellizzék Gket, sikertelenek maradtak
és a bizdnci csdszdrnak amellett kellett dontenie, hogy ismét hadat viseljen
Eszak-Bulgdria ellen, ahol a felkelés vezetdi j61 megerdsitették alldsaikat.
Viszonylag nagy kertilGutat vdlasztottak — Sredecen keresztiil —, mely azon-
ban éppen az eldrehaladott évszakot tekintve kényelmesebb volt. A hamaro-
san megkezd6dé tél miatt azonban nem jutottak tovabb.

Csak 1187-ben, a tavasz bekoszontésekor folytatta a csdszdr a hadjdra-
tot, mikoris dtkelt a hegységen a slaticai szorosan it Tirnovo irdnyéba. Lo-
vecsnél azonban feltartztattik és a viros harom hénapig tarté sikertelen
ostroma utdn vissza kellett térnie fGvirosiba. Ekkor fegyversziinetet kotott,
egyrészt, mert meg volt réla gy6z6dve, hogy nincs mar abban a helyzetben,
hogy a felkelést leverhesse, masrészt pedig azért, mert ugyanabban az id-
ben a szerb fejedelem, Nyemanja Istvan (1170—1196), aki Péterrel szovet-
séget kotott, id6kozben elfoglalta Nist és néhdny bizédnci teruleten fekvd
erdditményt szétrombolt. A fegyversziinet megerdsitése végett Péter és As-
sen elkiildték dccsiiket Joanicat mint kezest Konstantindpolyba. Hogy e
fegyversziinet révén a csdszar Eszak-Bulgaria killonvaldsit elismerte-e, nem
ismeretes; mindenesetre mind a felkelés vezet6i, mind a bolgdr nép ugy te-
kintették, mint a Duna és a Balkdn kozott fekvs vidék fliggetlenségének
hallgatélagos elismerését és ezért a masodik bolgir birodalom megteremté-
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sének idejét is 4t kell tenniink az 1187-es évre; egy bizonyos Bazilioszt

TmovGban felszenteltek a bolgdr egyhaz 6ndllo és fiiggetlen érsekévé.
90.—98. p.

(in: V. N. Slatarski: Geschichte der Bulgaren
Tom 1. Von der Griindung des bulgarischen Reiches bis zur Tiirkenzeit
(679—1369) Leipzig, Verl. Parlapanoff. 1918)



