HAVAS PETER:
A BRIT KOMMUNISTAK ES A MUNKASPART

( Torténeti szakaszok és historiogrdfiai dttekintés)

Nagy-Britannia Kommunista Pirtja hat évtizedes térténetének nin-
csen olyan dllomdsa, amelyet ne széne 4t a Munkdsparthoz val6 viszony
problémadja. Vizsgilatdnak kitiintetett pontjai a Munkdsparthoz valé csatla-
kozis (affil¥tion), a kommunista pirt és a munkdsmozgalom baloldalainak
kapcsolata, és a kommunistdk szakszervezeti-valasztdsi tevékenységének
torténete lehetnek, Mikozben vdlaszt keresiink a kommunista-labour viszony
torténetének kérdgjeleire, elkeriilhetetlenil taldlkozunk a pdrt egész torté-
netének szinte minden érdemi probléméjaval. A kommunista-labour viszony
ittekintésekor ezért a kommunista pirt torténetével foglalkozé monografi-
kus miivekre kell a figyelmet felhivnunk. Hlyen miiveknek azonban, legaldbb-
is a tobbé-kevésbé teljeseknek tekinthetGeket illetGen, meglehet&sen hijan
vagyunk. A brit kommunista pdrt vezets szerve 1956-ban hozott hatdroza-
tot a parttorténet megirdsira. Az 1960-as évek végére ennek két kotete ké-
szilt ell (a2 mdsodik 1927-tel zdrul) J. Klugmann tolldbdl, aki 1977-ben el-
hunyt. Legjobb tudomdsunk szerint az 1927—1945-ig terjed6 idGszakot fel-
6lels harmadik kéteten Noreen Branson? jelenleg dolgozik. A pdrt tagsiga
és szimpatizdnsai korében dllanddan felvet5dd igény torténete egyes kriti-
kus pontjainak tisztdzdsa (1dsd pl. legutébb az 1978-ban és 1979-ben lefolyt
széles korii vitat az j partprogramrol és a part szervezeti rendjérél, a de-
mokratikus centralizmusrél, a Comment cimii pédrt-folyéiratban). Ezt jelz,
hogy a pért térténész csoportja 1978-ban pdrt-torténeti konferencidt szer-
vezett.> A konferencia egyes anyagait, példaul M. Johnstone a partnak az
1920—30-as években kovetett stratégidjardl sz6l6 eldaddsdt a part elméleti
folydirata, a Marxism Today kozolte* A konferencia megnyitdjdt, amelyet
M. Jacques tartott, az 1978-t61 megjelend Our History Journal parttorténeti
folyéirat kozolte, ugyanigy, mint Pl. Latham referdtumdt a parttorténet
moédszertani megkc’jzelitésér()’l.5 Fontosak az ut6bbi két évben ugyancsak a
Marxism Todayban megjelent, és a part torténete problémdjéval foglalkozé
irdsok, igy A. Chester tanulmdnya a pdrt stratégidjarol az 1940—75 években,
és A. Mc. Kinnon értékelése a part vilasztdsi taktikdjanak torténetérsl.
Adalékokat szolgdltatnak a kommunista part torténetéhez megalakuldsa
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40., 50., és 60. évforduldja alkalmabdl irt pamflettek — cikkek — J. Camp-
bell, J. Gollen és G. Matthews tollabél.” Kar, hogy megkeriilik a mdsodik
vildghdboru utdni torténeti szakasz mélyebb, alaposabb elemzését ugyanigy,
mint a rendkiviil ténygazdag J. Mahon (aki egykor maga is a part kozvetlen
vezetéséhez tartozott) 1976-ban megjelent Pollitt® életrajza, A téma alap-
forrasaként kezelend6k a kommunista pdrt kongresszusi dokumentumai,
tovdbba a kommunista-munkdsparti viszonnyal foglalkozé dokumentumok,
és egyes cikkek.

A brit kommunista pdrt torténetérd! irt foleg a part és a brit munkas-
mozgalom viszonya aspektusibdl H. Pelling és A. Mac Farlane®. Pelling nagy
tényanyaga megkoveteli tanulmdnyozdsdt,de értékét rontja, hogy Pelling
szubjektiven a brit kommunista partot, s annak torténetét tendenciézusan
€s nem titkolt antipdtidval , kils6” er6k mivének tekinti, és a brit partot
idegen testnek a munkdsmozgalmon belil. Mac Farlane, aki a mdsodik vi-
laghdboru utin egy ideig maga is a kommunista pdrt tagja volt, a part tevé-
kenységét csak 1929-ig dolgozta fel objektivebben: a partot 6 a munkds-
mozgalom részének tekinti, és hangsiilyozza, hogy a kommunistdk nézetei
sokban megegyeztek a baloldali labouristdkéval. 06 is eltorzitja azonban a
Kommunista Internaciondlé szerepét a brit kommunista partnak a Munkas-
part irdnydban folytatott politikdja alakitdsdban. Egyes ugyancsak nem
marxista alapdlldsu szerzgk a brit kommunistdk szakszervezeti tevékenysé-
gét elemzik. R. Martin,11 az 1920-as évek — kommunistdk vezette — Kisebb-
ségi Mozgalom torténetét, magit a mozgalmat igen részletesen, szinte min-
den mozzanatit érintve dolgozza fel, de a hangsilyt a kommunistdknak a
brit szakszervezetek hagyomdnyos stdtusza ,,romboldsdra” helyezi. B.C.
Roberts és V.L. Allen,12 a brit szakszervezeti mozgalom problémdival fog-
lalkozva ,,akadnak rd”’ a kommunistdk tevékenységére. Kettojik koziil
Allen a mélyebbre 1613 ez utdbbi jellegzetessége megitélésében — mindket-
ten megegyeznek azonban abban, hogy a kommunistdk szakszervezeti akti-
vitdsa, ,,politikai célokra valé felhaszndldsa” nincs 6sszhangban a brit szak-
szervezetek hagyomainyaival. Alig van a kommunistdk szakszervezeti tevé-
kenységének problémadjaval foglalkoz6 marxista vallalkozas. 1de sorolhatd,
bédr nem tekinthet6 teljesnek P. Kerrigan 1970-ben megjelent tanulma’mya1 3
a brit kommunista part ipari, szakszervezeti harcirél. A brit szakszervezeti
mozgalom torténetével foglalkozik A. Hutt, a kommunista part egykori ve-
zet§ szervének tagja. Miive!4 az igényes munkdk ko6zé sorolhatd, de 6 sem
a kommunista pért szakszervezeti tevékenysége tanulsigait elemzi, hanem a
szakszervezeti mozgalom torténete aprolékos leirdsdt tiizi ki célul, a nagyobb
hangsilyt a militdns szakszervezetekre és akcicikra helyezve.
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A kommunista part Anglidban akkor alakult meg, amikor a marxiz-
mus hatasit6l csaknem mentes angol Munkéspért, amely az egyetlen mun-
ks tomegpidrt volt Angliaban, két évtizedes laza munkas-szakszervezeti
képviseletbS] programmal és egyéni tagsdggal rendelkez6 politikai partta
kristdlyosodott. S amikor a brit munkdsmozgalomban az eurépaitdél eltérs
mértékben a reformizmus, tradeunionizmus rendkivili mély gyckereket
eresztett, szimottevs hagy omdnyokkal rendelkezett. A Munkdspart, s ben-
ne a szakszervezeti kollektiv tagsag ily médon a brit munkdsmozgalom sajé-
tos — de mégiscsak egységét —, képezte. A brit kommunista pirt helyzete
egy ilyen terrénumon jelentds mértékben attél figgott és fiigg, hogyan ité-
li meg a Munkdspartot, hogyan hatdrozza meg viszonyit, kapcsolatdnak le-
hetGségeit vele. Ez tobb volt mint taktikai kérdés — ahogy erre J. Klugmann
kérdésfeltevésébsl kovetkeztetni lehet.! Ez hatirozta meg a part tomegbe-
folydsdnak, tomegkapcsolatainak és a brit munkdsmozgalomra gyakorolt
hatdsdnak mértékét. A kommunista-labourista viszonyt eleve beirnyékolta
a Munkdspirt és a brit munkdsmozgalom jobb oldalinak élesen antikommu-
nista vezetése, amely hagyomdnyosan uralta és uralja a Munkdspart politika-
jat, formdlja ideologidjat, tovabbd, hogy kommunista-labour reldciéban so-
sem voltak egyenldek az erGviszonyok. E tényezékkel a kommunistdknak
természetesen mindig szimolni kellett. A torténelmi tanulsigok azt bizo-
nyitjdk, hogy a kommunista part Anglidban akkor ért el tényleges eredmé-
nyeket és befolydst a brit munkdsmozgalomban, amikor a Munkdspdrttal
szemben nem volt globdlisan elutasitd, hanem differencidlt politikdt valosi-
tott meg, és kontaktust tudott teremteni és tartani a baloldallal, annak bézi-
sdval. A labourista-kommunista viszony tengelyében gyakorlatilag a kom-
munista pdrt és a labour baloldal, tehdt a brit munkdsmozgalom marxista
¢€s nem marxista baloldaldnak kapcsolata dll. A munkdsmozgalom baloldala
e két szarnydnak egysége kulcskérdés volt a jobboldal domindcidja elleni
kiizdelemben, de az elmilt hat évtized sordn csak alig-alig valosult meg.

A labourista baloldal sosem volt egységes; nem rendelkezett 6ndllé alterna-
tivdval, de ugyanakkor nem fogadta el a kommunistdk alternativdjat sem.

A kommunistak felfogdsa szerint az 6néllé6 kommunista pért elengedhetetlen
feltétele volt a forradalmi marxizmus elterjedésének a brit munkdsmozga-
lomban. A pdrtnak az a torekvése, hogy szervezeti erejét szélesitse, 6ndllé
erdként jelentkezzen a vdlasztdsokon — s mindez azért, hogy szimottevd
politikai tényez6ként léphessen fel a baloldal ergsitése érdekében — nem
egyszer maganak a baloldalnak meg nem értésével taldlkozott. Természet-
szerlien az egységet gatoltdk a két mozgalom ideoldgiai ellentétei is. A kom-
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munista part nem ritkdn hibdsan értelmezte a brit sajatossigokat, az a torek-
vése pedig, hogy egy ilyen stratégidval vezetGszerepet jatsszon a baloldalon,
nem taldlkozott a nem marxista baloldal elgondoldsaival. Voltak azonban
periédusok, amikor a baloldal kommunista és nem kommunista pélusa kap-
csolatban 4llt egymadssal és valamilyen formdban egytittmiikod6tt. Ennek
alapjan a kommunista-munkdsparti viszony torténetét a kovetkezo szaka-
szokra lehet bontani.

1. 1920-1926(27)

Erre a torténelmi szakaszra az a jellemz6, hogy a brit kommunista
pért tobb sikon érintkezik a brit munkdsmozgalom nem marxista szarnya-
val, s rajta keresztil a radikdlis hangulati munkdstomegekkel. Bir a Mun-
kdsparthoz vald viszony és az esetleges csatlakozis kérdésében a kommu-
nista pértban éles vita folyt, végiil pozitiv, a csatlakozast tdmogaté dontés
sziiletett. Ha voltak is a Munkdspdrt irdnti fenntartdsoknak hivei, a part
tobbszor folyamodott csatlakozasi kérelemmel a munkdspdrti konferencia-
hoz, mely valamennyi esetben elutasitotta ezeket. A kommunistik az 1920-
as évek kozepéig tobbnyire még résztvettek a munkdsparti konferencidkon
mint a szakszervezetek kiildottei. A kommunista pdrt csatlakozasi kérelmeit
jelentds szimu szavazat tdmogatta.

1925-ben azonban a munkdspérti konferencia meghozta a mindmdig
érvényes, és a kommunista part szdmadra rendkiviil kedveztlen dontését,
miszerint a pdrt tagjai a szakszervezetek kiildotteiként sem vehettek részt
a Munkdspdrt évi konferencidin,'® tehat nem voltak vélaszthatéak tisztsé-
gekbe, nem lehettek a Munkdspart egyéni tagjai. E kérdéskorben leginkabb
vitatott, vajon mennyire volt Gszinte és konstruktiv a kommunista pdrt
csatlakozdsi készsége és kozeledése. Mac Farlane szerint a kommunista part
célja a csatlakozdssal a Munkdspart belsé bomlasztdsa volt, és ebben a Kom-
munista Internaciondlé vonaldt képviselte.17 Klugmann alapjan azonban az
a valoszintibb, hogy a kommunista pdrtban a Munkdspart megitélésében vol-
tak ugyan nézeteltérések, a part vezetése, tagsiginak zome azonban lekiiz-
dotte ezeket a fenntartdsokat, és bar nem titkolta, hogy célja a Munkdspart
jobboldala elleni harc, mégsem kivdnta a Munkdspdrt kereteinek szétrombo-
lasat. Ezt jol illusztralja egy korabeli partdokumentum. ,,... a kommunista
part energikusan fellépve a Munkdspart reformista politikdja és vezetdi ellen,
nem lép fel a Munkdspart mint egész ellen, miutdn az a munkésosztdly tény-
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leges partjat képezi, hanem ellenkezdleg, harcol a Munkdspdrtba val6 belé-
pésért, és azon a véleményen van, hogy a kommunistik feladata a Munkis-
parton beliil dolgozni.”18 Ezt alitimasztja M. Johnstone, aki szerint a Part
V1. Kongresszusdnak hatdrozata 1924-ben hangsilyozta, hogy a kommunis-
ta partnak nem a Munkadspart ellen kell harcolni, hanem a Munkaspirt jobb-
oidali vezetése ellen és a kommunista partnak kotelessége tdmogatni a Mun-
kaspart militdns elemeit. Utalva arra, hogy a Munkdspért megitélésében nem
volt teljes egység, Johnstone hivatkozik R.P. Dutt a part egyik vezetd tiszt-
ségviselGje cikkére, amely a Kommunista Internaciondlé cimii folyoiratban
jelent meg nemsokkal a VI. kongresszus utdn. Dutt hangsiilyozta, hogy ,.el6
kell segiteni a Munkdspart felbomldsit”. A pértban azonban ekkor még
tobbségben voltak akik szerint nem a Munkdspart felbomldsat kell elGsegi-
teni, hanem a kommunista partnak kell forradalmasitania a Munkaéspartot
azélltgal, hogy a jobboldaliakat baloldali és kommunista vezetékkel cseréli
fel,

Alaptalan az a feltételezés is, hogy a Komintern ebben az id§szakban
a Munkdspdrttal szemben elutasitd politikdra 6sztonozte volna a brit kom-
munista partot, — ami persze nem jelenti, hogy a kérdésben nem lehettek
nézetkiilonbségek magdn a Kominternen beliil is. A Kommunista Interna-
ciondlé tobb vezetdje, és személyesen Lenin pozitiv szerepet jitszott a
Munkdsparthoz valé viszony, a csatlakozds kérdésében. 20 A Kommunista
Internacionalé egységfront-politikdja pedig 1925—26-ig hatdrozottan j6
irdinyban befolydsolta a brit kommunista part szovetségi politikdjat. A brit
part az 1920-as évek masodik feléig tartotta magdt Lenin tandcsdhoz a vé-
lasztasokon kovetends taktika kérdésében. Ez pedig a kommunista-labou-
rista viszony legvitatottabb és mdig sem megoldott kérdése. A vélasztdsokon
ugyanis dltaldban két part (az utébbi évtizedekben a munkds- és a konzer-
vativ part) rendelkezett kildtdsokkal a gy6zelemért folyé harcban, és ez hal-
latlanul megnehezitette a kommunista taktika helyes megvélasztdsdt. Lenin
1920-ban tobbek kozott ezt irta: ,,csak ott allitandnk jeldlteket, ahol jelolt-
jeink induldsa nem vezetne a liberilis jelolt gy6zelméhez a labouristdval
szemben, ... ahol nincs jeloltiink, a vdlasztékat arra szélitandnk fel, hogy
szavazzanak a labouristdra a burzsodval szemben.”?! A pért az 1920-as évek
kozepéig minimdlis szdmu 6nallo jeloltet allitott a vdlasztdsokon, de tobb
kommunista indulhatott mint hivatalos munkdsparti, illetve a helyi munkds-
parti szervezetek jeloltje. A pért sehol sem dllitott jeldltet a munkdspdrti
képvisel§-jelolttel szemben, hanem ezek tdmogatdsara szlitott fel. Igy tobb
kommunista képviselé kertlt a parlamentbe, de a kominunista-labourista vi-
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szony aspektusibol még ennél is fontosabb volt, hogy a kommunista pdrt a
valasztdsi harcban kontaktusban maradhatott a Munkdspart baloldaldval, és
nem kényszeriilt follépni a munkadsparti jeloltekkel szemben, tehdt nem ke-
riilt szembe a baloldali labourista munkdsokkal.

A kommunistak és labouristdk legfontosabb érintkezési teriilete a szak-
szervezet volt. A kommunista part a szakszervezeti mozgalmon belil igyeke-
zett osszefogni a militdns er6ket, és nyomadst gyakorolni a vezetékre. Ebben
érdemi szerepet kapott a Kisebbségi Mozgalom, amely kommunista vezetés
alatt allt, és killonosen 1925—26-ban az dltaldnos sztrajkkal osszefliggs ese-
mények idGszakdban volt jelentés tényezd, de gy, hogy a brit szakszerve-
zetek keretében maradhatott, és ott rendelkezett mozgdstérrel. A Kisebbsé-
gi Mozgalom torténetével foglalkozé Martin felfogdsa szerint e mozgalom a
kommunista pdrt ,,eszkdze” volt, amelynek segitségével a part a mozgalom
.parton kiviili” jellege ellenére kiterjesztette befolyasit. O maga is hangsu-
lyozva azonban, hogy a nem kommunistdk szdmdra ez a mozgalom olyan
eszkoz volt, amellyel erGsiteni lehetett a szakszervezetek erejét, hatékonyab-
bé tenni a bérharcokat.?2 Klugmann a Kisebbségi Mozgalom szerepét abban
litta, hogy lekizdotte a brit szakszervezeti mozgalom szétforgdcsoldsit, s
hozzdjdrult a t6ke timadasaival konfrontalé munkdsmozgalom harckészsé-
gének fokozéddsahoz.23

Az 1920-as években a Munkdspért jobboldali vezetésével elégedetlen
elemek az ugynevezett Left Wing Movement-ben (Balszirny Mozgalom)
szervezddtek. E mozgalmat a kommunista part eleinte vegyes Osszetétele
miatt (megtaldlhaték voltak benne a szakszervezeti baloldal ké pvisel§i, hoz-
zdtartozott a Fiiggetlen Munkdspart-i Maxton és a fabidnus Cole) szkepti-
kusan itélte meg. KésGbb azonban egyértelmiien timogatta mint a Munkds-
pdrton beliil fellépd csoportot, j6 kapcsolatot tartott fenn a mozgalomhoz
tartozo erkkel és ezzel a Kommunista Internacondlé V. Kongresszusa is
egyetértett,

2. 1926(27) — 1933(34)

Ebben a periddusban gyokeres fordulat kovetkezett be a Munkdspart-
hoz és baloldalhoz valé kommunista viszonyban, és ez megvdltoztatta a part
helyzetét. P. Kerrigan szerint a kommunista pdrt a szakszervezeti fGtandcs
opportunizmusival magyardzta az 1926-os altaldnos sztrdjk sikertelenségét
és a munkdsmozgalom baloldaldt kovetkezetlenséggel vadolta.?* Ez a szem-
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lélet novelte a Munkdspart egészével szembeni bizalmatlansagot. E felfogast
erésitette az erre az idére mar megvdltozott Komintern taktika is. Végrehaj-
t6 Bizottsdga mdr 1926. juliusi hatdrozataban élesen elitélte a brit munkas-
mozgalom baloldalit, és majdhogy teljes egészében ,,nyakdba varrta™ a fele-
16sséget az 1926-0s sztrdjk vereségéért. A kommunista pdrt az ugynevezett
Hfuggetlen vezetés” taktikdjdra tért 4t, ami azt jelentette, hogy 6ndlléan ki-
vanja megszervezni €s vezetni a tdmegeket az ipari mozgalmakban. Ez a szo-
vetségesekkel valo szakitdshoz vezetett. A Kisebbségi Mozgalom bazisa er6-
sen lesziikiilt. Megszakadt a pdrt kapcsolata a Balszdrny Mozgalommal, a
baloldal prominens figurdival pl. Cookkal és Maxtonnal. Gyokeresen meg-
viltozott a pdrt vdlasztdsi taktikdja: a kommunista pdrt ekkor elGszor szdllt
szembe a munkaspirti jeloltekkel, és ,,Forradalmi munkds kormdany” alaki-
tdsdt tiizte ki célul, ami egyrészt irredlis volt, mdsrészt teljesen elfogadha-
tatlan a brit munkdsmozgalom dltal. A kommunista pdrt ebben a torténelmi
szakaszban elszigetel6dott, taglétszama 1926 és 1930 kozott 10.300-r6l
3.000-re csokkent.2 Teljesen jogosnak tiinik a kommunista torténész Mac
Intyre kovetkeztetése: a part politikai veszteségei ebben az idGben olyan
mélyek voltak, hogy hatdsuk érezhet§ volt az 1930-as évek masodik felében
is, akaddlyozva a part szakszervezeti befolydsanak politikaivd valé dtalakul4-
sit, egy egyébként jelentGsen kedvezGbb politikai szitudcioban.26 Erre az
id6re esik a part torténetének egyik legstilyosabb bels§ vdlsdga. Tétje gyakor-
latilag a Munkdsparthoz valé viszony értelmezése volt az 1926-os dltaldnos
sztrajkbol levonhaté tanulsdgok tilkrében. A vezetésen beliil a tobbség nem
tartott sziikségesnek alapvets valtoztatdsokat e kérdésben. A kisebbség, H.
Pollitt és R.P. Dutt viszont igen. A tobb évig tarté vitdkban végiil is a kisebb-
ség véleménye kerekedett felil. Pelling és Cole ebben egyértelmiien a Kom-
munista Internaciondlé nyomadsdnak eredményét litta, 7 A marxista feldol-
gozdsok ez utébbi problémat eddig megkeriilték. Az 1978-ban rendezett,
mdr emlitett parttorténeti konferencia a brit kommunista part és a Komin-
tern kapcsolatdrél az 1932 és 1934 kozotti idGszakban hallgatott meg els-
addst, Mahon, Pollitt életrajzirgja szerint a parttagsag tobbsége iidvozolte a
bekovetkezett valtozdsokat (vagyis azt, hogy a pdrt {Gtitkdrdva Pollittot vi-
lasztottdk) de a Brit Szocialista Pért volt tagja (akikhez tartozott a folmen-
tett fGtitkdr, Inkpin) kozil sokan ,,nem voltak meggyGzédve a 1épés sziik-
ségességérsl.”28 '

A pdrt ebben az idgszakban elsgsorban a munkanélkiiliek kozott vég-
zett jelentés munkit és ért el sikereket. Nagy szerepe volt ebben a Munka-
nélkiilliek Mozgalmdnak, amelyet a kommunista W. Hannington vezetett.
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A kommunistdk ebben a szimukra rendkiviil nehéz helyzetben szivos har-
cot vivtak a munkanélkiiliek jogai védelmében, és az 1920-as, 1930-as évek
ugynevezett ,éhségmeneteiben”, amelyek dttekintéséhez segitséget kapunk
Hannington ,,A munkanélkiiliek rovid torténete’ ciml konyve és Sid Elias
egykori kommunista szakszervezeti aktivista visszaemlékezéseibl.?? Ez
utébbi, aki egyébként 1935-ben kilépett a partbdl, szemléltetd modon vi-
zolja a kommunistdk todmegmunkdjdt, kapcsolatdnak alakuldsit az emlitett
munkaskorokben, kitér azokra a motivumokra, amelyek még ebben az idé-
szakban is vonzdst biztositottak szimukra, de utal arra is, hogy az 1930-as
évek elején szervezett munkanélkiili megmozduldsok, ,,6hségmenetek” fo-
gadtatdsa a munkdsok részér6l kevésbé volt erdteljes az 1922-ben és késGbb
szervezettekhez képest.

3. 1933(34)—1947

E periodus kijelolése az elébbieknél kevésbé meggy526. Egyrészt az
1939. szeptembere és 194 1. juniusa kozotti idgszak ,,nem fér be” jol ebbe
a szakaszba, mdsrészt a masodik vilaghdboru utdni években a munkdsparti
kormdnyzds idGszakdban a kommunista-labour viszony tengelyében egy kii-
lonleges aspektus, nevezetesen a munkdsparti kormany megitélése, és a
programjinak megvaldsitasihoz valé viszony dllt. Ami mégis alapot ad a fen-
ti periodizdlashoz, az az, hogy ebben az idgben, igaz, mds-mds csatorndkon
at és mds-mds eszkozokkel, de a kommunista pdrt ismét kontaktust tudott
teremteni a munkasparti tomegekkel, illetve egyidGben a baloldal befoly4-
sos erdivel is. A madr idézett szerzék, — pl. Mahon és Johnstone —, kiemelik,
hogy a brit kommunista pértban jéval a Komintern VII. kongresszusa eltt
tobbé-kevésbé felismerték a szovetségi politika felilvizsgdlatanak sziikséges-
ségét, elsGsorban a szakszervezeti munka értelmezésében és gyakorlatdban.
Ennek jelei mdr 1932—33-ban ldthatova véltak. 1933-ban a pért antifasisz-
ta egységjavaslatot tett a munkidsmozgalom valamennyi szervezetének. Ezt,
ugyan csak a Munkdspdrtbdl ekkor mdr kilépett, Fiiggetlen Munkaspart fo-
gadta kedvezden, de e 1épés hatdsa mégis éppugy pozitiv volt, mint a kom-
munistdk kezdeményezte antifasiszta tomegakcické 1934-ben. 1935 elején
fogadtdk el a pdrt els§ programjdt, amelynek stratégidja a Tandcs Britannidért
koncepcidt tartalmazta, és ami még ha csak a Munkdspdrt alsé régidival is,
de mar egységre hiv fel a fasizmus ellen.3® A Kommunista Internacionalé
VII. kongresszusa (1935 nyaran) utdn, amelyen egyébként konstatdltdk a
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brit kommunista part hozzdjaruldsdt az vj antifasiszta orientdcichoz, a pért
széles kapcsolatokat épitett ki a munkdsmozgalom baloldaldval. Elhatirozta
a partprogram dtdolgozasdt az antifasiszta célok kovetkezetesebb figyelem-
bevétele érdekében. Nagy mértékben szélesedett a part kapcsolata a labou-
rista baloldalhoz tartozo értelmiségiekkel a Left Review folydirat és a Left
Book Club keretében. Az ut6bbi progressziv kiadéi tevékenységet folyta-
tott, de ennél tobb is volt: 1939-ben mar 1200 helyi szervezete és 60.000
tagja volt, Széles platformon miikodott egyitt a brit kommunista pirt a
Spanyol Koztirsasag védelmében szervezett orszdgos akciokban. A pirt lap-
ja, a Daily Worker oldalain gyakran publikdltak a munkdsmozgalom balol-
daldnak képvisel6i is.31 Pelling is elismeri — annak ellenére, hogy a Szak-
szervezeti FGtandcs 1934-ben keresztiilvitte az igynevezett , fekete korlevél”
kiaddsdt, amelyben a kommunistdk szakszervezeti tevékenységének korldto-
zisdra hivott fel —, hogy a pirt, fGleg a banydsz és szdllitomunkads szakszer-
vezetekben, jelentGsen kiszélesitette bazisit.32 Az 1935-6s valasztisokon

a kommunistak Gj taktikat alkalmaztak: csak két jeloltet allitottak (egyikik
be is keriilt a parlamentbe), s a tobbi vdlasztékeriiletben a munkadspdrti je-
loltet tdmogattdk ,,Szavazz az olyan munkdsparti kormdnyra, amely a ka-
pitalizmus ellen harcol” jelszéval. A pért vélasztési egyezményt ajanlott fel
a Munkaspidrtnak, de az elutasitotta ezt33 ugyaniigy, mint az 1935-ben meg-
ismételt csatlakozasi kérelmet a Munkdspdrthoz. Figyelmet érdemel ez az
elutasitds azért, mert a csatlakozasi kérelmet 1300 helyi munkdsparti illetve
szakszervezeti szervezet, a banydsz szakszervezet végrehajto bizottsiga, a
Munkdspdrton belil tevékenykedd Szocialista Liga és a Fabidnus Térsasdg
tobb neves tagja tzimogatta.34

Hosszi elgkészits tdrgyaldsok utdn 1937-ben egységmegdllapodis jott
létre, amelyet a kommuniSta pirt, a Szocialista Liga és a Fiiggetlen Munks-
part irt ald alapvetSen antifasiszta platformon. F. Brockway, a Fiiggetlen
Munkdspdrt egyik vezetGje kiemeli, hogy az antifasiszta megdallapodds annak
eller;ire sziiletett, hogy a kommunista pdrttal megmaradtak a nézeteltéré-
sek.

Ez az egységmegallapodds jelentGs tomegtdmogatast élvezett, az or-
szagszerte szervezett tomeggyiiléseken H. Pollitt, S. Cripps és J. Maxton, a
hdrom pidrt vezetGje egyiitt mondott beszédet. A Munkdspdrt vezetése azon-
ban mindenféle, a kommunista parttal kotott megillapoddsnak ellenfele
volt, ezért a Szocialista Ligdt torolte a Munkdspartbol, és az fel is oszlott.
Késibb a Liga tébb tagja, koztik Cripps, aki az 1937-es megillapoddsnak
is egyik kezdeményezGje volt, tovibbra is a kommunista pdrttal lépett fel
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egy széles programu népfrontpolitika elfogadtatdsaért, a gondolat azonban
megbukott a munkismozgalom jobboldalinak egységbontd torekvésén. 30

A kommunista pirt tekintélye, befolydsa jelentdsen kiszélesedett
(nétt taglétszama, 1939-ben elérte a 18 ezret). Ezt polgdri torténészek is el-
ismerik, bdr a motivumok elemzésében a hangsilyt kizdrdlag a pdrt antifa-
siszta platformjdra helyezik.3 7

A misodik vilighdboru kitorése a brit kommunista part szovetségi po-
litikdja szdmdra rendkiviil nehéz feltételeket teremtett. A part Kozponti Bi-
zottsdga 1939. szeptember 2-dn hangsilyozva fenntartdsait a Chamberlain
kormdnnyal szemben a hdborit Anglia részérdl antifasiszta haboriként fog-
ta fel. 1939. oktdberében azonban megviltoztatta értékelését, és a haborut
mindkét fél részérdl imperialistdnak itélte, amelyet a partnak nem szabad
tdmogatnia. A brit parttorténetnek ez a fejezete taldn egyik legvitatottabb
problémadja. Tény, hogy az orientdcidviltds kovetkeztében a part kapcsolata
a munkdsmozgalom szélesebb koreivel ideiglenesen erésen leszikiilt, a bal-
oldal olyan jelentds figuraival, mint pl. H. Laski, J. Strachey és S. Crippsa
viszony ethidegiilt, s6t megszakadt. A polgdri torténészek értelmezése szerint
ez az orientdcidvdltds kizdrolag a Komintern instrukcidja alapjan ment vég-
be. Ett&l valamelyest eltér J. Mahon dlldspontja. Szerinte a partban ugyan
voltak vitdk a szeptemberi kidltvany értelmezésében, de a szeptember 24-én
ismét Osszeiilt kozponti bizottsdgi tilésen a tobbség kitartott mellette. Sze-
rinte a fordulat Springhall, a brit kommunista pdrt Kozponti Bizottsiga tag-
ja, a Komintern képviselGje Londonba érkezése utdn kovetkezett be.38 Ep-
pen e mahoni megidllapitds vdltotta ki A. Rothstein és M. Johnstone vitdjdt
a munkdsmozgalom kutatdsdval foglalkozd Tadrsasdg bulletinjének tobb szd-
mdban. A két kommunista torténész vitdja a baloldali szakfolyéiratban ér-
deklGdést kelts. Rothstein szerint az 1939-es szeptemberi dlldsfoglaldssal
szemben a partban végig erds volt az oppozicid, ¢s ez, nem pedig a Komin-
tern képviselGjének dlldsfoglaldsa jdtszott dontS szerepet a politika megval-
toztatdsdban. Rothstein szerint az oktdberi dllasfoglalds a munkasmozgalom
széles koreinek helyeslésével talilkozott, amelyek a hdborit imperialistinak
tekintették. Johnstone vitdba szaillt Rothstein megéllapitdsdval, hosszasan
érvelt a pdrt elsg, szeptemberi dlldsfoglaldsdnak helyessége mellett, és azt
hangsﬁlgozta, hogy az orientdciévaltas nagy karokat okozott a pdrt befoly -
sanak.3

1941-t6l az antifasiszta koalicié éveiben a brit kommunista pdrt kon-
taktusa a munkdsmozgalommal ismét kiszélesedett. Ezt elsGsorban annak
koszonhette, hogy az lizemekben hatdrozottan kidllt a haditermelés fokoza-
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sa mellett, amit Pelling is elismer. Allen hangsilyozza, hogy ,,A kommunis-
tdk presztizse orosz szovetségesiik dltal fokozddott.” Mindezek hatdsdra

— Pelling szerint — 1943-ban a Szakszervezeti F&tandcs kénytelen volt elto-
rolni az 1934-ben elfogadott ,fekete korlevelét”. Ebben a helyzetben,
ugyancsak 1943-ban a kommunista part ismét kérte csatlakozdsdt a Mun-
kdsparthoz — eredményteleniil. Torténete sordn azonban ekkor kapta a
legtsbb szavazatot, 712 ezret, 1.950.000 ellenében.*? A part taglétszama
ekkor volt a legmagasabb: meghaladta az 55 ezret.

A madsodik vildghdboru utdn a kommunista-labour viszony Uj feltéte-
lek kozé helyezddott., A Munkdspart ugyanis addigi legradikdlisabb prog-
ramjdval 6ridsi tobbséget szerzett a vlasztdsokon, amelyek egyébként a
kommunista pdrt —, bar vdlasztdsi egyezménye nem volt a Munkdsparttal —,
52-r61 21-re redukadlta képviselGjeloltjeinek szamat (végiil is két parlamenti
képviselGje lett) és jelentds timogatdst nyujtott a munkdspdrti jelolteknek.
E tényt kiemeli D. N. Pritt baloldali labourista is.*! Ismert, hogy a Munkis-
pdrt kormanyzdsanak els6 szakaszdban jelentSs reformokat valésitott meg
és széles tomegtamogatist élvezett. A Munkdspdrt vezetésének az 1950-es
évek elejéig a sajat pdrtjdn beliil érthetGen nem volt komoly ellenzéke. Eb-
ben kivételt a Keep Left (Tarts balra) csoport képezett, amely 1947-ben
kilpolitikai kérdésekben Iépett fel ellenzékként, de szélesebb bdzissal nem
rendelkezett.

A kommunista pirt 1945-t8] tdimogatta a munkdspérti kormdnyt.

A part XVIII. Kongresszusin, 1945 §szén hozott hatdrozat hangsilyozta
,,A szakszervezeteknek segiteniiik kell a munkasparti kormdny politikdjanak
végrehajtdsat minden szinten.”” A kongresszus aldhuzta, hogy a Munkdspart
programja olyan, ,,ami nem szocialista, de megvaldsitdsa nagy 1épést jelent
elre a munkdsosztaly szamara”.#? 1946-ban a kommunista part ismét csat-
lakozasi kérelemmel fordult a Munkdsparthoz. A munkaspérti konferencia

e kérelmet is elvetette, mégpedig jelentGsen nagyobb ardnyban mint 1943-
ban, és ugy modositotta a Munkdspart Szervezeti Szabalyzatdt, hogy gya-
korlatilag az 6ndll6 szervezet feloszlatdsadhoz kototte a csatlakozdst. A csat-
lakozds elfogadasdra ekkor mdr csak a kommunista befolydssal rendelkezd
szakszervezetek szavaztak. Erdekes adalékokat szolgdltat az elutasitds moti-
vumaihoz H. Laski — az egykori baloldali labourista, aki 1935-ben még ta-
mogatta a csatlakozist — Secret Battalion A3 konyve. Laski antagoniszti-
kusként dllitja szembe a kommunista és labour-mozgalmat; bizalmatlansagot
fejez ki a KP csatlakozdsi kérelmének Gszintesége irant. Ervrendszerében a
kommunista part ,.torténeti cikk-cakkjaira™ helyezi a hangsulyt, amely mo-
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gott értelmezése szerint a kiilsG tényezSk befolydsa, st diktdtuma 4lit. Mi-
utdn ebben a torténelmi szakaszban a kommunista part szovetségi politikd-
jara egyértelmiien az egységre torekvés volt jellemz6 (annyira, hogy ennek
lehetGségét J. Mahon szerint til is becsiilte) feltételezhetd, hogy a Munkads-
part vezetdsége félt az erds szakszervezeti pozicidkkal rendelkezé kommu-
nista part Munkdspdrton beliili tevékenységétdl. Az elutasitds utdn a kom-
munista pért tovdbbra is konstruktivan tdmogatta a munkdsparti kormany-
zds belpolitikdjdt, de egyre hatdrozottabban birédlta imperialistdvd valé kil-
politikdjdt. A kommunista partban 1947 elejét6] fokozatosan erfs6dott a
felismerés, hogy ez a politika neheziti a part egységtorekvéseit. JGI illuszt-
rdlja ezt a felismerést H. Pollitt Looking Ahead (ElSre nézve) 1947-ben
megjelent konyve. Pollitt elégedetlenségét fejezte ki a munkadsparti baloldal
passzivitdsaval. Szembedllitotta a habori elStti munkdsparti baloldalt a ko-
rabelivel, s rdmutatott, hogy az utébbi nem képes nyomast gyakorolni a
Munkadspart vezetésére. Birdlta a Munkdspdrt baloldaldnak széthizdsdt, to-
vabba, hogy nincs megfelels kapcsolata a szakszervezetekkel.** A kommu-
nista part végil 1947 végén szembekerilt a munkésparti kormdnnyal és ma-
gaval a Munkadspdrttal, megvonta téle az igynevezett , kritikus tdmogatds™-t.
Ebben alapvetGen a Munkdspért és kormanya kiilpolitikdja jatszott kozre.

4. 1948—-1961

Ezen osszetett torténelmi periédus , kozos nevezgje”, hogy a kommu-
nista part — bar eltéré mértékben és egy rovid kitérével szemben dll az egész
Munkadsparttal, tehat a Munkdspért baloldalat sem veszi figyelembe politikai
szovetségesként., A munkdsmozgalom baloldaldval érintkezé kapcsolatrend-
szere a szakszervezeteken keresztil funkciondl, pozicidi e terileten azonban
nem vezetnek politikai befolydsa novekedéséhez és ebben az értelemben a
part elszigetelten dolgozik.

1948—49-ben a Munkdspdrt és a kormanya politikdjdval kapcsolatos
dlldspontja vdlaszdul a kommunista partot rendkiviil éles tdmaddsok érik
mind a burzsodzia, mind a munkdsmozgalom jobboldala részérél, és ezek a
part pozicidi elleni konkrét intézkedésekkel parosulnak. A kommunista part
mozgistere még a szakszervezetekben is — bar itt kevésbé korldtozottabb
mértékben — lesziikiilt. A pdrt ebben a helyzetben sok tekintetben megis-
métli az 1928—30-ban alkalmazott politikdjdt. Ez a vonal 1949 végén, a
part XXI. Kongresszusdn kristdlyozodik ki. Ismét egyetlen alternativit is-

*
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mer el csupdn, a sajit politikai vonalat. Csak olyan magatartdst ismer el
,baloldalinak, kovetkezetesnek, amely a kommunistdkkal egyiitt vesz részt
a témegkampényokban.”45 Miutdn a Munkdspart baloldaldt — pi. A. Bevant
nem tartja ilyennek —, éles kritikdval illeti. A munkdsmozgalom jobboldala-
nak kritikdja jogos volt. A Munkdspart differencidlatlan megitélése azonban,
ugyanigy mint a jobb- és baloldal azonositdsa olyan helyzetben, amikor a
Munkdspart, és tegyiik hozzd, annak jobboldali vezetése is még széles korii
tdmogatast élvezett a munkastomegekben, csak novelte a part elszigeteltsé-
gét. 1950-ben, a soron kovetkezs dltaldnos valasztisokon a part torténete
sordn a legtobb jeloltet dllitotta, szdzat, és széles kort, fiiggetlen valasztdsi
kampdnyt szervezett; gyakorlatilag minden politikai erével szembeszallt.

A vilasztiasok utdn, amelyekben egyébként a pdrt elvesztette addigi két
mandatumat (s azéta se jutott be a parlamentbe) és torténete sordn a legsi-
lyosabb vélasztési vereséget szenvedte, a végrehajté bizottsdg onkritikusan
értékelte vilasztdsi taktikdjét. Teljes joggal 4llapithatta meg: ,,... a parlamen-
ti valasztds szamunkra nem volt egyéb, mint harc a kommunista part és va-
lamennyi t6bbi part koz6tt, és mi komolyabban meg se kiséreltiik, hogy
kilonbséget tegyiink a labouristdk hivei €s a jobboldali munkdsparti veze-
tok kozott.” ,,... A pdrt onkéntes elszigetelGdésbe keriilt, és azt a benyo-
mist keltette, hogy az egész Munkdspdrtot egyfajta reakciés masszanak te-
kinti.”#6 A part vezetése tehdt 1950 kozepén részben felismerte a szovet-
ségi politikdja torzuldsdt, és kereste a lehet6séget, hogy a Munkaspirt poli-
tikdjdval tortént szembekeriilése ellenére differencialtabb viszonyt épithes-
sen ki a munkistomegekkel. Ez a keresés-torekvés azonban az elkovetkezs
évtizedben nem hozott mingségi vdltozast a kommunista part témegkapcso-
latdban. Ehhez hozzdjdrult a hideghdboris politikai klima, és a Munkdspdrt
vezetésének antikommunizmusa, ugyantigy, mint a part ellentmondésos,
sokszor pontatlanul kifejezett, de lényegét illetSen erdsen lesziikiilt szovet-
ségi politikdja, amelynek fokuszdban a Munkdspdrthoz valé hibds viszony
dllt. Szavakban ugyan a kommunista pdrt ekkor mar kevésbé tdmadta az
egész Munkdspartot, de korabeli dokumentumai alapjan egyértelmien dl-
lithatd, hogy csak a Munkadspdrt alsé régidival, tomegeivel valé szovetséget
tartotta lehetségesnek. Az 1950-es években a Munkdspérton belil mar ki-
alakult a jobboldali vezetéssel elégedetlen ellenzék, a Bevan csoport. Ha
1947-ben Pollittnak az az aggdlya, hogy a Munkaspdrt baloldala nem ren-
delkezik megfelel kapcsolatokkal a Munkaspart alsobb szervezeteivel és a
szakszervezetekkel jogos volt, az 1950-es évek elején ez a helyzet mdr mé-
dosult. A munkdspérti baloldal megjelenése ugyanis része volt a munkads-

-
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mozgalom erjedésének, a baloldal er6stédésének, a szakszervezeti mozgalom-
ban is. A kommunistdk és Bevanék kovetelései kozott a stratégiai célok kii-
16nboz&sége ellenére tobb kozos vonds volt. Ha az adott politikai viszonyok
kozott a kommunistdk és a Bevan-féle csoport kozotti kapcsolatfelvéteinek
kevés redlis lehetGsége volt, aligha volt ezt helyes ignordlni. A part sajtoja
reagalt ugyan a Bevan-féle ellenzék megjelenésére, a pirt dokumentumai
azonban sosem hivtak fel az ellenzék politikai tdmogatdsira. A munkdsmoz-
galom baloldaldval kapcsolatos dlldsfoglaldsai tele voltak fenntartdsokkal.

A pdrt a Bevan-féle baloldal akcigit, fellépését mintegy kiilsd szemléloként
kezelte. Jol illusztrdlja ezt E. Burns 1952-ben megjelent egyik cikke.4’

A szerzé — a brit KP egyik vezets aktivistdja — lidvozli Bevan a Félelem
helyett48 cimii konyvét, amelyben mind kilpolitikai, mind belpolitikai
kérdésekben szembeszallt a Munkdspart vezetésével. Méltatdsiban azonban
Burns elsGsorban a kétségekre, és Bevan korldtaira, reformizmusdra helyez-
te a sulyt, egyoldalien exponalta Bevan szovjetellenességét, holott Bevan
kiilpolitikai dlldsfoglaldsdban tobb pozitiv, és tdmogatast érdemld gondolat
is volt. Tény, hogy Bevan és tdrsai platformja nem volt mentes a szovjet-el-
lenességtol, az antikommunizmust6l. A kommunista part merevsége viszont
e baloldallal szemben csak tovdbb fokozta ezt az antikommunizmust, és to-
vabb nehezitette az egylittmiikodés kialak uldsdt a baloldaliak és a kommu-
nistak kozott,

Az 1951-52-ben elfogadott j brit partprogram a ,,Brit Wt a szocializ-
mushoz” *9 amely a kommunista mozgalomban programszeriien elGszor ve-
tette fol a parlament, s a demokratikus intézmények felhaszndl 4sdnak lehe-
toségét a szocialista forradalom gyGzelme érdekében, torténelmi jelentGsége
és hatdsa ellenére azért sem hozott és hozhatott alapvetd vdltozast a part
helyzetében, mert a program ugyan meghatdrozta a ,,széles népi szévetsé-
get”, mint a pdrt szovetségi politikdjanak kereteit, de a Munkdspart és bal-
oldala megitélésében ez a program is differencidlatlan, merev maradt. En-
nek kovetkeztében pl. a vdlasztdsi kampanyok, amelyekkel a pdrt politikai
megerdsitését remélte, — bar a pért szimottevien csokkentette jeloltjeinek
szdmdt, és kampanya nem irdnyult direkt médon a Munkdspdrt jeloltjei el-
len —, nem taldltak megértésre a munkdsparti tomegekben, és még alsé szin-
ten is Ujratermelték a kommunistdk és labouristdk kozotti fesziiltséget.
Ugyanezzel magyardzhatd, hogy a kommunistak militins, kovetkezetes, a
munkdsok érdekeit hatdsosan véd szakszervezeti, izemi munkdja nem ve-
zethetett a pdrt politikai silyanak novekedéséhez. A kommunistdk és a nem
marxista baloldal kozott: Kontaktus nélkiil a part nem léphetett fel eredmé-
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nyesen a Munkispirt jobboldali politikdja ellen. Ennek felismerése ekkor
még nem kovetkezett be teljesen, de e folyamatban figyelmet érdemelnek
az 1956—57-es fejlemények. Az SZKP XX. kongresszusa utdn a brit kom-
munista part XXIV. kongresszusa (1956 dprilisa) el6tti vitdban a kommu-
nista-munkdspdrti viszony egy az addigiaktol eltéré médon kézponti helyet
foglalt el, majd maga a kongresszus is Gj megkozelitésben targyalta a kér-
dést. JellemzGen illusztralja ezt az uj stilust és értékelést R. P. Dutt kong-
resszusi felszélaldsa.>® Dutt dnkritikusan megdllapitotta, hogy e kérdésben
a part komoly hibdkat kovetett el, amikor csak a munkdsmozgalom szélsé
baloldaldhoz tartoz6 kisebbséghez, tehdt gyakorlatilag a kommunista part-
tal egyiittmiikodd er6khoz szélt. Azzal pedig, hogy a jobboldali munkdspar-
ti vezetdk ellen harcra szoélitotta fel a Munkdspdrt tagsagdt, a kommunista
part gyakran elidegenitette magdtol a munkdsparti tagok tobbségét. A kong-
resszuson tobb kildott élesen birdlta a part hibdit a kommunista — labour
viszony kérdésében.>! Ezt tikrozte a XXIV. kongresszus hatdrozata is.>2

A kongresszus utdn a part (J. Gollan, J. Klugmann) és a Munkdspart balol-
dala tobb kiemelkedd személyisége (pl. G. D. H. Cole, R. H. S. Crossmann)
kozott érdemi dialogus bontakozott ki a kommunista, ill. baloldali labou-
rista folyéiratokbzam.53 Ez a dialégus nem jelentette természetszerien, hogy
lehullottak a két part kozotti vilaszfalak, de mindenképpen egyfajta kibon-
takozast jelzett a kommunista part és a munkdspdrti baloldal kozotti kap-
csolat kiépitésében. A brit kommunista partban 1956 nyardn kirobbant vil-
sdg, majd a magyarorszagi ellenforradalom megitélésében jelentkezett éles
véleménykiillonbségek ezt a pirbeszédet megszakitottdk. A baloldali labou-
ristdk az egyiittmiikodést olyan feltételekhez kototték, amelyek a kommu-
nista pdrt alapelveinek feladdsahoz vezettek volna.>* A part rendkiviili XXV,
kongresszusdn, 1957 tavaszan a Munkdspdrttal kapcsolatos viszonyt lénye-
gesebben visszafogottabban kezelték. Az 1960-as évek elejéig a pdrtban fel-
er6sodtek — bdr nem a kordbbi mértékben — a fenntartdsok a munkdspdrt-
tal és baloldaldval szemben. Kétségtelen azonban, hogy a Munk aspairt jobb-
oldala éppen ekkor jutott a legmesszebbre a munkdsmozgalom alapértékei-
nek reviziGjdban és a munkdspidrti baloldal nem képezett tényleges ert e
torekvés megakadaly ozdsdban.



5.1961-1979(80)

A kommunista part szovetségi politikdja és viszonya a Munkdspart
baloldaldhoz az 1960-as évek elejét6l kezdve fokozatosan ijra megviltozott.
Ehhez kedvezd feltételeket teremtettek a Munkdspdrton beliil lejatszodott
folyamatok, s a szakszervezetekben a baloldali er6k megerGsodése. Az \ij a
kommunista pdrt szovetségi politikdjdban ebben a szakaszban az volt, hogy
politikai tényeziként ismerte el a Munkdspart baloldalit, és nem vidnikalt
kiilénleges jogokat a baloldal vezetésében. 1961-t51 a brit kommunista pért
arra torekedett, hogy elGsegitse a baloldal tomoriilését, egységét és elreto-
rését a Munkaspdrtban a munkads szakszervezeti mozgalomban.5 5 A vilasz-
tasi kiizdelem sordn a part azokban a vdlasztékorzetekben, ahol nem indi-
tott jeloltet, a Munkdspdrtot tdmogatta, de egyben birdlta is a Munkdspért
politikdjdnak azon elemeit, amelyek konfrontaltak a munkismozgalom ér-
dekeivel. A kommunista pdrt a szakszervezetekkel és a munkdsmozgalom
baloldaldval egyiitt tobb tomegakcioban vett részt, amelyek koziil kiemel-
kedett az 1970-es évek elején az ,Ipari viszony torvénye” elleni tomegharc.
A kommunista pdrt kezdeményezte az igynevezett ,,Osszek6té bizottsigok
a szakszervezetek védelmében™ nevii koordindcids szervezet megalakitdsit.
E bizottsdgokban a kommunistdk a munkasmozgalom baloldaldnak szinte
valamennyi drnyalatdval egyiittmiikodtek. Az 1960-as évek mdsodik felétsl
aktivizdlédott a kommunista part kontaktusa a Tribune csoporttal, amely
a labourista baloldal legszervezettebb szarnya lett. 1979—80-ban a kommu-
nista part ismét tobb kozos akcidban vett részt e csoport tagjaival. A part
szélesitette kapcsolatit sok nem kommunista de a marxizmushoz kozeldll6

labourista értelmiségivel, tagjai vitdkon vesznek részt a brit munkdsmozgalom

baloldaldval egyiitt, esetenként publikdlnak a Tribune-ben. Tébb baloldali
munkdspdrti politikus viszont a part lapjaban a Morning Starban publikzil.5 6
A Munkdsparttal kapcsolatos kommunista dlldspont megvdltoztatdsit jelzi
az 1978-ban jelentSsen korszertisitett j brit partprogram, amely hangsu-
lyozza: ,,a Munkispart a munkasosztily tomegpdrtja...”. Tovdbbd... ,,a kom-
munista pdrt nem igyekszik felviltani a Munkdspértot, mint a munkdsosz-
tdly szovetség jellegli partjit. A partprogram lehetdséget 14t a kommunista
part és a Munkdspdrt még fejlettebb egyilittmikodésének kibontakoztatdsa-
ra, ,beleértve a vilasztasi egyezményeket, s a kommunista part csatlakozi-
sdnak lehetGségét a Munkdspartba.” A program ugyanakkor nem titkolja a
pdrt fenntartdsait a Munkdspart baloldaldval szemben, s hangsilyozza, hogy
nem rendelkezik megfelelG politikai alternativdval, ideolégiailag és politikai-
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lag nem egységes. Emellett azonban egyértelmiien kinyilvénitja a kommu-
nista pdrt szoros egyuttmiikodési készségét.5 TA Munkdspdrt megitélésében
a kommunista partban tovibbra sincs teljes egyetértés. Ehhez adalékokat
szolgdltat a D. Priscot és M. Prior kozotti vita a Marxism Today-ban 1977
végén — 1978 elején.58 Ko6zéppontja a kommunista pért torténetében visz-
sza-visszatér$ kérdés: mennyiben lehet erdsiteni a part politikai befolyasat
és egytittal keresni a kapcsolatot a Munkdspdrttal; milyen engedményt tehet
a kommunista part a Munkdspadrttal val6 egyiittmiikodés érdekében. Ugyan-
akkor a labourista baloldal koreiben is vitak folynak arrél, hogy milyen he-
lyet foglalhat el a kommunista pdrt a baloldalon. Mig egyre tobben ldtnak
lehetdséget a kommunista és nem kommunista baloldal egyittmiikbdésére,
nem ritkdn meril fel az az dllaspont is, amely a kommunista pért szervezeti
feloszlatdsdban ldtja a baloldali egység erdsitésének lehet<’5sége’t.59 A kom-
munista part jelenlegi stratégidja szerint lehetséges, hogy egy erés kommu-
nista part konkrét egyiittmiikodést alakitson ki a Munkadspdrttal, igy hogy
a munkdspdrti baloldallal egyiittmiikodve kiszoritja a Munkdspart jobbol-
daldt. E szemszogbdl érdeklGdésre tarthatnak szdmot a kozelmiilt eseményei.
A Munkdspartban lezajlé polarizacids folyamatokkal parhuzamosan djabb
megvildgitdsba keriilnek a kommunista-labourista viszony problémdi. G. Mc.
Lenan, a KP f6titkdra 1980 decemberében irt cikkében®C a part Munkdspar-
ton beliili tevékenységét korlitozo rendelkezések felfiiggesztését sirgeti és
Uj lehetGségeket 14t a két part egyuttmiikodésének tovabbfejlesztésére— be-
leértve ebbe a valasztasok szférdjat is. Ez utobbi — tegyiik hozzd — a gya-
korlatban tovibbra is a legnehezebb akaddlyok sgyike a kapcsolatok kiépi-
tése utjan. Mc. Lennan egy cikkében ismét felveti a Munkdsparthoz valé
csatlakozis lehetGségét a tavolabbi jovében. E cikk megjelenése masnapjan
hosszii évtizedek utdn elGszor keriilt sor hivatalos taldlkozasra a két part ve-
zetSi — G. Mc. Lennan és N. Atkinson, a Munkdspart Végrehajto Bizottsdga
egyik vezetdje kozott.o! Megegyeztek abban, hogy bar a csatlakozds jelen-
leg nincs napirenden — de lehetGsége hosszabb tivon fenndll. Atkinson nem
titkolta, hogy értelmezése szerint ez a KP részérgl dtalakitdst igényelne, ami
a Fabidnus Tdrsasdghoz hasonl6 jellegii statuszt biztositana szimdra a Mun-
kdspdrtban. A brit kommunistdk szdmdra viszont ez aligha elfogadhaté alter-
nativa. Maga a taldlkozé, az egylittmiikodési készség egyfajta deklardldsa
azonban — ha nem is azonos értelmezésben —, mindenké ppen jelentGs 1é-
pésnek tekinthetd.
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