R.H. Hilton:

,,yA feudalizmus v:ilsaiga”33

Hilton tanulmdnya nem tartalmaz koézvetleniil személyre sz6l6 polé-
midt: ,,Ebben a cikkben nem specifikusan Brenner professzor érveire vdla-
szolok, sem a kritikusaiéra. Szeretném azonban vildgossd tenni, hogy mig
azzal egyetértek, ahogy Brenner professzor kihangsulyozza a tarsadalmi vi-
szonyok dtfogé meghatdrozé szerepét a feudalis tdarsadalom fejlgdésében,
mdsrészt viszont igy gondolom, hogy ennek komplex jellegérél nem vett
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teljes mértékben tudomast.” irdsaban a feudalis rendszer legfontosabb
strukturdlis jegyeit mutatja be Hilton, és ebbdl kiindulva kivdnja feltdrni a
feudailis tarsadalom fejlddéstorténetének és végiil vdalsdgdnak mechanizmu-
sait. ,,Ahhoz, hogy egy tdrsadalmi rendszer vilsigit vagy valsigait értelme-
sen targyalhassuk, tudnunk kell, hogy mirél beszélink, nemcsak az empiri-
kus adatok ismerete értelmében, hanem abban az értelemben is, hogy egyet-
értiink a rendszer meghatdrozdsaban. Ez alatt nem a tdrsadalmi rendszer
barmely pillariatban ldthaté konturjainak leirdsit értem, hanem inkibb
alapvetd struktirdjanak a meghatdrozdsdt. Miutin meghatdroztuk a struk-
tirdt, meg kell dllapitanunk, hogy milyen bels§ dinamikdval rendelkezik,

ha rendelkezik egydltaldn ilyennel. Ha meg tudjuk illapitani a belsé dinami-
kat, kégesek lehetiink annak megdllapitdsara is, ahogyan ez a dinamika meg-
torik.”3*

1. A feuddlis rendszer

A feudalizmus bdzisdt a mezGgazdasdgi termelés — pontosabban a
szantdgazddlkodds kozépkori formidja, a vegyes gazddlkodds — képezte, az
agrargazdasag alapegysége pedig a parasztcsaldd birtoka volt. A paraszti hdz-
tartasbol kikerils termék szolgalt a nemesség, a papsdg, a varosok és az dl-
lam nélkiillozhetetlen tdmaszdul. E felépitmény tehdt elsGsorban a paraszt-
csalddi gazdaség35 és a természet kozti viszonytol fiiggott. Osszességében
véve az agrartechnolégia nem tartott lépést a novekvd népességgel, és igy a
kiils6 terjeszkedés maradt megolddsként, ami a f6 csalddi birtokok dtlagmé-
retének a lecsokkenéséhez, a kisbirtokok szimanak novekedéséhez és a
munkatermelékenység dltalinos hanyatldsahoz vezetett. A jobb termésho-
zamokkal szolgdlé technikai fejlédésnek ez az elmaraddsa természetesen
maga is tdrsadalmi termék volt.

A parasztcsalddi gazdasdg sosem képezett onellato (selfsufficient)
gazdasdgi egységet. Kuilonféle termékeket (s6t, fémeszkozoket stb.) kiviil-
161 kellett beszerezni, és tovabbi alapvetd természeti és emberi eréforrdsok
szdrmaztak az egyedi parasztgazdasdg hatdrain tulrél: legeld, tiizelésre és
épitkezésre valé fa és t&zeg, terméskd, hal, kolcsonos segitség és elszegbdés
a szomszédok kozott. Ezekhez a kiils§ eréforrisokhoz az 6ssz-struktira
egy mdsik elemének, a falukozdisségnek a szabilyozdsa révén jutott az egye-
di parasztgazdasig. E kozosségek kollektiv hatdskore jelents kiilonbségeket
mutatott: az erGsen integralt kozfold-rendszeri szint6foldi kozosségek
(common-field arable communities) jelentGsebb kollektiv ergvel és felelds-
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séggel rendelkeztek, mint a kis tanydk, vagy mint a szétszdrt dllattenyészt Sk
(pastoralists). Az egyedi parasztok nem kozvetlenil szembestiltek a kiilvildg
tdrsadalmdval sem; a lokadlis kozosségek képviselSi kozvetitettek a paraszt-
sdg és a tobbi tdrsadalmi osztily kozott.

Az egyedi csalddi gazdasdg és a falukézosség dltal képviselt szocio-
o6konomiai egységek a feudalis struktira alapvets egységei, de mivel mds
tdrsadalmi formdcidkban is megtaldlhatdk, ezért nem specifikumai a feuda-
lizmusnak. fgy a feudalizmus dinamikdjat bemutaté leirdsnak sziikseges de
nem elégséges elemei. A feudilis termelési mod kielégité magyardzatdhoz a
szocio-0konomiai struktiira egy tovdbbi elemét kell vizsgilat ald venni: a
feudalizmus specifikumat képezs fdldesurasa’got.36 Ez feloleli a hatdrain
beliil egzisztalé kiilondllo csalddi gazdasagokat és a falukozosségeket egy-
arint, és keretei kozott taldlkozik egymassal a feudailis tarsadalom két 6
osztalya a tébblet dtruhdzdsa végett.

A paraszti tobbletmunka dtruhdzasa kiilonboz6 formakban tortént,
de minden formdjdban a jogszolgiltatds (jurisdiction) szentesitette és bizto-
sitotta. A feuddlis hatalom alapvetd megnyilvinuldsa ugyanis a jogszolgdl-
tatds volt, és nem a puszta fegyveres ers. A jogi szentesités egyik jarulékos
formdja volt a jobbdgysdg intézménye, amely koril érthetd médon sok két-
értelmiiség van. A teljes aldvetettség és a személyi és birtok-szabadsdg két
szélsGsége kozott a kotottségek gazdag skdldja huzédott, amelyek kozil a
legfontosabbak a személyes mobilitds megfékezésére, a fold vagy a termék
szabad elidegenitésének korldtozasira, illetve az 6rokiés ellendrzésére tore-
kedtek. A specifikus fiiggdségi formdk tapasztalati sokfélesége azonban nem
tehet vakkd benniinket e tirsadalom bizonyos altalinos ellentmondasaival
szemben.

A feudalizmus legszembetilinGbb ellentmonddsa az volt, hogy a foldes-
urak fegyveres csatlosaik és a jogszolgdltatds segitségével sem tudtdk telje-
sen ellendrzésiik ald vonni a parasztsdgot. Katonai és politikai hatalmuk
ugyanis nem parosult az agrirgazdasdg igazgatdsinak hatalmdval: tul nagy
tavolsdg vilasztotta el Gket a termeld folyamattol és még tisztségviselSik
révén is alig dllt modjukban hatékonyan beleszdlni a parasztbirtokon folyo
gazdalkoddsba. A parasztbirtok negativ befolydsoldsara volt mindenekel&tt
lehetdségiik a jaradék- és szolgdltatdskényszer révén, tovabba a fiiggd népes-
ség mozgdsat ellenGrizhették, de ezt is kevésbé, mint szerették volna. A fol-
desurnak nemcsak kényszerits erGre volt sziiksége, hanem kozvetitSkre is;

a falusi el6ljarok egytuttmikodése nélkul a foldesurasdag mikodésképtelen
volt. Az agrark6zosségeket kordntsem a foldesir, hanem a faluk6z6sség kép-
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visel6i irdnyitottdk. Az uriszékek (manorial or seigneurial courts) is nagy-
részt a jomada falusiak kezén voltak, akik megdllapitottdk a szokdsokat
(declared custom), elintézték a vitdkat, kialakitottdk a k6zosségi szabdlyo-
kat, tdvol tartottdk az idegeneket. Még a demesne sem volt fiiggetlen a pa-
rasztk0zosség szokdsjogi gyakorlatdtél, barmilyen teljesnek tdnt is a foldes-
ur ellendrzése folotte. A demesne cimén felhaszndlt munkaerd igen jelentss
hanyada kozvetleniil a csalddi gazdasdgbdl eredt, és igy a megmiivelés itt is
a parasztbirtok ritmusit kovette, bar nem mindig érte el annak szinvonalit.
A demesne mindenesetre igen kevés jelentGséggel birt a kozépkori gazdasdg-
ban.

A foldbirtokos osztaly 1éte tehat egy olyan osztily tobbletmunkdjin
nyugodott, amely erGs politikai, katonai és jogi aldvetettsége ellenére is po-
tencidlisan fiiggetlen volt t&le. Mivel a foldbirtokos jovedelme a parasztgaz-
dasdg termelékenységén és kizsdkmdanyolhatésigdn milott, ezért a paraszt-
gazdasdgon beliili viltozdsok a tarsadalmi struktira cstcsdig éreztették hati-
sukat. ErzékelhetSek voltak e hatdsok a gazdasdg vdrosi és keresk. delmi
szektoraiban is, mivel ezek nagyrészt az arisztokrdcia visdrléerejétél fiiggtek.

2. A feudalizmus 14— 135, szdzadi vdlsdga

A 13. szazad végén a mezdgazdasdgi termelékenyseg stagnilt vagy ta-
lan hanyatiott is. Ennek egyik oka a korldtozott foldkészlet bazisin lezajlé
népességnovekedés, és a legel6k ardnydnak ezzel jard csokkenése volt. Ezt
segitette el6 mdsrészt a foldesiiri osztily jovedelem-igényének 13. szdzadi
fokozéddsa, ami megakaddlyozta az elemi beruhazdsokat is. Az elsajatitha-
t6 tabblettermék Osszezsugorodott, de csokkent a parasztok kizsdkmdnyol-
hatosdga is. A 13. szdzad mdsodik felében fokozddott a parasztkozségek év-
szdzados kiizdelme a f6ldbdl és a termékekbd! valé nagyobb részesedésért,
és kétségtelentil voltak eredményei.

A jaradékkiizdelmek ugyan mdr a fejlett egyszerii drutermelés koriil-
ményei kozott zajlottak le, mégis a termékek donté tomegét a csalddi gaz-
dasdgon beliil fogyasztottdk el. Termékeik egy részét ugyan piacra kellett a
parasztoknak vinni, de az igy szerzett pénzjavaikbdl az illetékek (dues) kifi-
zetése utdn nagyon kevés maradt, és igy munkaerd- és eszkozigényiik nagy
részét tovabbra is a csalddi gazdasdg bels6 forrdsaibdl fedezték. A foldesurak
és az dllam ekkor mar nagyrészt készpénz formdban sajititottdk el a parasz-
ti tobbletet, viszont e pénzjovedelem sok nagybirtokos esetében hanyatlds-
nak indult a 14. szdzad els felében. Ugy tiinik, hogy ez volt az altalinos
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tendencia Anglia nagy részében, Eszak-Franciaorszagban, Normandidban és
a Pdrizsi-medencében. E stagnalé vagy hanyatlé jovedelemnek ugyanakkor
novekvs igényeket kellett volna kielégiteniiik.

A 14. szdzad soran a népesség mind nagyobb hdnyaddt vontdk el az
élelmiszertermelésbdl a varosok és a hivatalnoki appardtusok. Még jelentd-
sebb névekedésen mentek keresztiil a politikai felépitmény koltségei, a ki-
rdlyi és arisztokrata hdztartdsok béviil személyzete és pazarldsa, tovabbd a
hdboris terhek fokozoddsa révén. Az agrdrtermelésbdl elvont tobbletnek
ezek voltak a 6 felhasznaldsi szférdi, és ezek egyikébdl sem ruhdztak vissza
jelentds mértékben a termelésbe. Az adodkat szinte teljes egészébeﬁ a kato-
nai és kormdnyzati kiaddsok nyelték el. A katonai technolégidnak sem az
agrdr, sem az ipari termelésre nem voltak produktiv kihatdsai. Még a keres-
kedGtoke profitjai sem lettek az agrartermelés céljabdl beruhdzva, sét elma-
radt az ipari termelésbe torténd beruhdzasuk is; a kereskedelmi profitok
ugyanis szinte teljes egészében a forgalom szférdjiban maradtak.

A feuddlis tdrsadalom 14. szdzadi vdlsdgdt dltaldban a szazadkozép
demogrdfiai 6sszeomldsdval szokds magyarazni, amelyet pedig egy kiilsé té-
nyezs, a pestis eredményének szokds tulajdonitani. A demografiai dtalaku-
lasok kétségteleniil hatottak a korszak gazdasagi és tdrsadalmi fejlGdésére,
anndl is inkdbb, mivel maguk sem mentesek a tdrsadalmi determindciotdél.
Nyilvdnvalé azonban, hogy a feudalizmus vdlsdga megkezdddott mdr a pes-
tis megérkezése, s6t mdr a 14. szizad mdsodik évtizedének €hinsége elGtt.
A rendszer valsdganak 1ényegét a két alapvet§ osztdly viszonydnak vilsiga
képezte, ami megkezd3dott mar a demografiai Gsszeomlds elGtt, és tovabb
folytatodott alatta és utana is.

A mir kordbban is stagnalé foldbirtokosi jovedelmek helyzete a de-
mografiai vilsdg utdn tovibb silyosbodott. A munkaer6 és a fold kozotti
arany drasztikus megvdltozasa jelentSs esést eredményezett a jaradékokban.
E jaradékcsokkenésekben azonban szerepiik volt azoknak a tapasztalatok-
nak is, amelyeket a parasztkozosségek a korabbi évek kizdelmei sorin sze-
reztek. A jaradék-jovedelmek csokkenésének egyenlStlen mértéke egyszer-
re tiikrozi a videki erGegyensuly megvdltozasat és a fold kereslet-kindlat vi-
szonyaiban bekovetkezs atalakulasokat. Igy pl. Anglidban az 1370-es évekig
fenndllé magas jaradékszint nem magyarazhatd pusztin a folytonosan magas
gabonadrakkal, hanem szerepe volt benne az uralkodé osztdly ereiének és
eltokéltségének is; az 1381-es felkelés utdn viszont a jaradékok csokkenté-
sére irdnyulé paraszti nyomds bizonyult igen eredményesnek. A nyugat-
eurdpai arisztokrdcidt egyeéb nehézsegek is sujtottak 1348 utdn. A haboruk
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folytatodtak, és velikk folytatodtak a kincstari kovetelések, és az erdforra-
sok pusztitdsa. Silyosabban érintette az droll6 a foldesiri demesne mezg-
gazdasdgdt, mint a parasztokat. Ezzel a jaradékjovedelem egykor oly fontos
Kiegészitése, a demesnérdl eredS haszon is igen gyorsan elt{int, kilénosen az
1370-es évek utdn. A 14. szdzad masodik felében a vilsdgnak madr nemcsak
gazdasdgi, hanem politikai kévetkezményeivel is taldlkozunk: a foldbirto-
kos arisztokracidn belul frakcicharcok tortek ki, foleg az dllam és annak
patfondzsalapja folotti ellendrzés megszerzéséért. A feudalis jaradék csok-
kenése természetesen Kkritikus helyzetet teremtett a fiiggd varosi-kereskedel-
mi szektor szamara is.

1380 utdn a nagybirtokon é16 angol parasztsdg (manorial peasantry)
sikeres jaradék-kiizdelmei a jobbdgyi dllapot latvdnyos eltiinése mellett le-
het&vé tették a tobblet visszatartdsdt is a parasztbirtokon. De més fejlemé-
nyek is el3segitették a parasztgazdasdg virdgzdsdt. Lezajlott egy telepiilés-
atcsoportosulds, falun beliil és faluk k6zott egyarint, amelynek sorédn a leg-
gyengébb termékenységl és legnehezebben megkozelithets foldeket dten-
gedték legelGnek. Ez jelentSs novekedést hozott az dllattartdsban, ami hust,
gyapjut és tragyat eredményezett. A termelés javulé feltételei k6zott jelen-
tésen csokkent a kisbirtokosok ardnya, és emelkedett a kbzépparaszti szin-
tébirtokok 4tlagmérete; a paraszti rétegz6dés csicsan pedig jelentds méretii
birtokok sziilettek, foldmiivelés és allattenyésztés céljabol egyarant. Fran-
cigorszdgban is cs6kkentek a jdradékok, de a francia mezdgazdasdg nem él-
vezhette teljesen ennek elGnyeit, mivel a hdbori eredményeként dllatillo-
mdnya teljesen kipusztult, és igy nem lehetett kialakitani az dllatallomdny
és a szdnt6gazdasdg kedvezd ardnydt. Nehézségei ellenére is a 15. szdzad ko-
zepe Franciaorszdgban is kedvezett a k6zépparasztsag szimara, de mindig a
foldesurasdg (seigneurie) keretei kozott, amely intézmény a szdzad végére
visszanyerte erejét.

A 15. szdzadi Anglidban a hanyatié nagybirtokok és az 6ndllésdgukért
sikeresen kiizdd bérl6k megkapé esetei fordultak eld, de az altaldnositishoz
elegendd anyag errdl nem 4ll rendelkezésre. Még ha csokkent is azonban a
nagybirtokos foldesurak egyedi kényszerits ereje, kollektiv hatalmuk vidé-
ken mindenképpen nétt azdltal, hogy legaktivabb tagjaikat kinevezték bé-
kebirdkkd; de a paraszti tobblet jaradékformajat mar 6k sem tudtdk helyre-
dllitani. Az uriszék hanyatldsat ugyanakkor a falukozdosség kohézics ereje-
nek hanyatldsa kisérte s ezzel a parasztsig elvesztette korabbi ellendllé és
kezdeményezs képességét. A kohézids erd lazuldsa részben a parasztnépes-
ség csokkenésének, részben rendkivili mobilitdsanak, részben pedig tirsa-
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dalmi differencidl6ddsdnak eredménye volt. A gazdag parasztcsaladok, akik
immadr nagy allattarték (graziers) és a demesnén gazddlkodé szerzédéses
bérlk voltak, tobbé nem kozvetitettek a foldesurak és a szokdsjogi bérlGk
kozott. Tobbé nem voltak az ellendllds potencidlis vezetdi.

Ezzel a 15. szdzad végeére a feudalizmus elsé vdlsdga véget ért: a val-
toztatdsok és kiigazitdsok sorozata lehetGvé tette, hogy e tarsadalmi formi-
ci6 felépiiljon romjaibél. Franciaorszdgban a foldesuri rendszer helyre lett
dllitva, az angol uralkodé osztily pedig jellegzetes rugalmassdgaval dthelyez-
te hatalma lokalis gyjtGpontjdt az Griszékekr§l a békebirdk iiléseire
(sessions of the peace). Kiizdelem azért ezutdn is bGven volt a rendszeren
beliil. A legjelentsebbek a kisiizemi drutermelés jellege koriil zajlottak, el-
sGsorban a mez&gazdasagban, de az ipari szakmdkban is. Gyanithatd, hogy
ezek joval fontosabb események voltak, mint a kereskeddk, bankdrok és
gyarmatositék latvanyos pénztSkefelhalmozdsa, amelyet oly elGszeretettel
allitanak elGtérbe.





