7. Pjotr Kropotkin:
Az anarchia: filozéfidja és eszményei

(Ni dieu ni mditre. id. m. 374-375.)

Egy tdrsadalom, amelyik birtokdban van az iltala felhalmozott gazda-

sdgnak, bdséget biztosithat mindenkinek a termelésben eltoitott napi 45
orai hatékony kézi munka ellenében; ebben a kérdésben teljesen egyetérte-
nek veliink azok, akik elgondolkoztak mar ezen a kérdésen. Ha mindenki
madr gyermekkoratol kezdve megtanulna, honnan van a kenyér, amelyet
megeszik, a hdz, amelyben lakik, a konyv, amit olvas, stb. és hozzdszokna
ahhoz, hogy szellemi munkdjat a termelés valamelyik dgdban végzett kétke-
zi munkdval egészitse ki, a tarsadalom koénnyszerrel megoldhatni ezt a fel-
adatot, anélkiil, hogy a termelési folyamat egyszer(sitésére szimitanak,
amelyet a tavoli vagy kozeli jové tartogat szimunkra.

Elég, ha egy pillanatig arra az elképzelhetetlen pazarldsra gondolunk,
amely ma az emberi ergvel folyik, hogy megértsiik, mit képes termelni a ci-
vilizalt tirsadalom az egyes ember kevés munkdjdval, milyen grandiézus tel-
jesitményre vdllalkozhatna, amir6l ma sz6 sem lehet. Sajnos, a politikai gaz-
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dasdgtannak nevezett metafizika sohasem foglalkozott azzal, ami a lényege:
az ésszeri er6megtakaritassal.

Nincs kétség atekintetben, hogy milyen nagy lehet&ségei vannak a gaz-
dagodésra egy kommunista tirsadalomnak, amelyet magunk rendeziink be.
Kétségek akkor meriilnek fel, amikor arrél van sz6, hogy létezhet-e egy
ilyen tdrsadalom anélkiil, hogy az Allam ellendrzésének vetné ald az embert
minden cselekedetében; vajon a j6lét eléréséhez nincs sziikség-¢ arra, hogy
az eurépai tdrsadalmak feldldozzik az ebben az évszdzadban oly sok dldo-
zattal megszerzett kevés személyes szabadsagot.

A szocialistdk egy része azt allitja, hogy lehetetlen elérni ilyen ered-
ményt anélkiil, hogy feldldozzik a szabadsigot az Allam oltdrdn. A mdsik
rész, amelyhez mi is tartozunk, ellenkezéleg azt hangoztatja, hogy csakis az
dllam eltorlése, az egyén teljes szabadsdgdnak kivivdsa, a tdrsuldsoknak és a
foderdcionak teljes fiiggetlenséget biztosité szabad megegyezés utjdn jutha-
tunk el a kommunizmushoz, — tdrsadalmi 6rokségiink k6zos birtokldsdhoz
és minden gazdasdg k6zos termeléséhez.

Ez a kérdés e pillanatban minden madst megelSz. A szocializmus tigy
akarja megoldani, hogy mindezeket az erdfeszitéseket kompromittalja,
egész késobbi fejlddését megbénitja ...

Ha minden egyes szocialista visszanyul emlékeibe, biztosan visszaem-
lékezik arra a sok elGitéletre, amelyek akkor meriiltek fel benne, amikor
¢el6szor gondolt arra, hogy a tékés rendszer, valamint a fold és a téke magan-
tulajdondnak eltorlése torténelmi sziikségszer(iség.

Ugyanez torténik ma, ha valaki els6 izben akarja kimondani, hogy az
dllamnak, torvényeinek, egész igazgatdsi, kormdnyzasi és centraliziciés
rendszerének az eltorlése szintén torténelmi sziikségszeriiséggé lett, hogy az
egyiknek az eltorlése a masik eltoriése nélkiil nem lehetséges. Egész nevelé-
suink, amelyet — jegyezziik meg j61 — az Allam és az Egyhdz végzett mind-
kettd érdekében, lazadozik ez ellen a koncepcié ellen ...

A bérmunkdsnak maradt dolgozé a jévGben rabszolgdja lenne annak,
akinek kénytelen lenne eladni a munkaerejét, legyen a vdsarld akdr magdn-
személy, akdr az Allam.

A népi gondolkodds, amelyben az emberi agyakon dthatold ezerféle
vélemény osszegez8dik, szintén tigy érzi, hogy ha az Allam lépne a fénok
helyébe mint vésdrl6 és a munkaerd feliigyeldje, ez még gyiloletesebb zsar-
noksdg lenne. A nép fia nem rezondl az elvonatkoztatdsokra, konkrét fogal-
makban gondoltkodik, ezért gy érzi, hogy szdmira az ,,Allam” absztrak-
ci6ja sok funkciondrius alakjdt oltené, akik izeméb&l vagy mithelyébdl ke-
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rilnének ki, s § tudja, mit tartson ezek érdemeirdl. Ma kitling elvtdrsak,
holnap elviselhetetlen Ggyintézdk. A nép fia keresi azt a tarsadalmi rend-
szert, amely megsziinteti a mai bajokat Gjak elSidézése nélkiil.

A kollektivizmus* sosem toltotte el szenvedéllyel a tomegeket, ame-
lyek mindig visszatérnek a kommunizmushoz, de olyan kommunizmushoz,
amely egyre inkdbb lemond a 40-es évek jakobinus teokricidjardl és tekin-
télyelvérdl, tehdt a szabad, anarchista kommunizmushoz.

Ennél tébbet is mondok. Folyamatdban végiggondolva amit az utol-
s6 negyedszdzadban ldttunk az eur6pai tarsadalmi mozgalomban, azt hiszem,
hogy a moderm szocializmus eljutott oddig, hogy 1épést tegyen elére a sza-
badelvii kommunizmus felé.





