1. Errico Malatesta:
Anarchia

(Ni dieu ni maitre. Anthologie historique du mouvement anarchiste.
Lausanne, La Cité Editeur, é.n. 398—400.)

Az Anarchia sz6 a gorogbdl jon és kormdny nélkiiliséget jelent, egy
népnek azt az dllapotdt, amelyben alkotmanyos hatdsag, kormdny nélkiil
igazgatja 6nmagat.

Az Anarchia sz6t dltaldban a rendetlenseg, ziirzavar értelmében hasz-
niltak, mielStt a gondolkodék egy csoportja mint lehetséges és kivanatos
szervezetnek mindsitette volna, mielGtt valamelyik pdrt célul tiizte volna ki,
amely ettdl kezdve a modern szocidlis harcok egyik legfontosabb tényezgje
lett. A tudatlan nép és az igazsag elkendGzésében érdekelt ellenségeink még
ma is a rendetlenség értelmében hasznaljak e szét...

Amint a kormdnyt sziikségesnek vélték, miutin elfogadtik, hogy
nélkiile csak rendetlenség és zavar johet létre, természetes, sGt logikus, hogy
az Anarchia kifejezés, amely a kormdny hidnyaval egyértelm, a rend hia-
nydt is jelenti.

A tény nem 4ll példa nélkiil a szavak torténetében...

Viltoztassatok véleményt, gy5zzétek meg a kozvéleményt arrél, hogy
a kormdny nemcsak hogy nem sziikséges, de veszélyes és drtalmas, akkor az
Anarchai éppen azért, mert a kormdny hidnyat jelenti, mindenki szdmadra
mdst mond majd: természetes rendet, mindenki sziikségleteinek és érdekei-
nek harménidjdt, teljes szabadsdgot a szolidaritdsban...

Mi a kormany?

A metafizikai irdnyzat... amelyik a pozitiv tudomdny csapasai ellené-
re még mindig mély gyokereket ereszt a kortdrsak tobbségének szellemi vi-
lagaba, teszi, hogy sokan mordlis entitdsnak vélik a kormdnyt, amely az ész,
az igazsdg, az igazsagossdg bizonyos attributumaival rendelkezik, és fiigget-
len a kormdnyban helyet foglalé személyektdl.

Szimukra a kormdny, jobban mondva az Allam, elvont tdrsadalmi ha-
talom, az altaldnos érdekek mindig elvonatkoztatott képviselGje, mindenki
jogdnak kifejezédése, amely limitdlja az egyes jogait. ...

Szamunkra a kormdny a kormdnyzék kozossége. A kormanyon lévik,
a kirdlyok, elnokok, miniszterek, ké pviseldk, 6k azok, akik rendelkeznek a
torvényalkotds képességével, hogy szabalyozzdk az emberek egymds kozti
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kapcsolatait, és végrehajtassak a torvényeket; hogy elrendeljék és beszedjék
az addkat, katonai szolgdlatra kotelezzenek, elitéljék és megbiintessék a
torvények megszegdit; ellendrizzék és szentesitsék a maginszerz&déseket,
monopolizdljanak egyes termelési d4gakat €s bizonyos kozszolgdlatokat,
vagy ha akarjdk, az egész termelést és minden kozszolgdlatot. Elsegitik
vagy akaddlyozzdk a termékek cseréjét. Hadat {izennek vagy békét kotnek
mds orszdgok kormanyaival. Engedélyezik vagy visszavonjdk a kedvezmé-
nyeket. Egyszéval a kormdnyzdéknak van meg az a képességiik, tobbé vagy
kevésbé magas fokon, hogy felhaszndljdk sajit érdekiikben a tdrsadalmi er6t,
legyen az fizikai, szellemi vagy anyagi, hogy mindenkit kotelezzenek annak
végrehajtasdra, amit 6k akarnak. A mi felfogasunk szerint ez a képesség ké-
pezi a kormdny elvét, a tekintély elvét. ...

Kiilonben mik a kormdnyok, legyenek jok vagy rosszak, bolcsek vagy
tudatlanok? Ki nevezte ki 6ket magas funkciéjukba? Ok maguk kénysze-
ritették rank magukat a haboru, héditds vagy forradalom jogdn? De ugyan
milyen garanciaja van a népnek, hogy a kézhasznusag vezérli 6ket? Ez tisz-
tan bitorlasi kérdés. Az aldvetetteknek, ha elégedetlenek, nem marad mds
hdtra, mint az erészak, hogy megszabaduljanak igdjuktdl. Egy osztdly, egy
part védlasztotta ki 6ket? De akkor ennek az osztilynak az érdekei és eszméi
fognak gy6zni, mikdzben a masok akaratit és érdekeit feldldozzdk. Altaldnos
szavazati jog alapjdn vdlasztottdk Gket? De akkor az egyetlen kritérium a
szdm, amely minden bizonnyal sem igazsagot, sem észt, sem képességet nem
bizonyit...

Szdmosak és viltozatosak azok a teridk, amelyeknek segitségével
megkisérelték megmagyardzni és igazolni a kormdnyok 1étét. Mindezek, el-
ismerve vagy tagadva, azon az elGre feldllitott nézeten alapulnak, hogy az
embereknek ellentétesek az érdekeik és igy sziikség van egy kiilss, felss
erére, amely koételez benniinket mésok érdekeinek a figyelembevételére,
elGirva és rink kényszeritve olyan cselekvési szabdlyt, amely a lehetGségek-
hez képest 6sszhangba hozza az érdekeket a harcban. A kormény dllitélag
mindenkinek a legnagyobb megelégedést hozza a lehetd legkisebb dldozat-
véllaldssal. ...

Nézziik inkdbb a tényeket.

Az egész torténelem folyamdn, csaktgy mint jelenleg, a kormany
nem mds, mint egyeseknek a tomeg felett gyakorolt brutdlis, erészakos,
onkényeskedd uralma, vagy arra hivatott eszkdz, hogy biztositsa az uralmat
és a privilégiumot azoknak, akik ergvel, cselszovéssel, vagy orokség utjén az
élet minden eszkozét, fGként a foldet, megkaparintottdk maguknak, s ezeket
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haszndljék fel arra, hogy a népet szolgasdgban tartsdk és maguknak dolgoz-
tassdk. Kétféle moédon nyomjik el az embereket: vagy kozvetleniil, brutélis
erdvel, fizikai erészakkal, vagy kozvetett iton, megvonva télik a létfenntar-
tdsi eszkozoket, s igy tehetetlenségre kdrhoztatva.





