BOKA EVA:
EUROPA ES A TOROKUK

(Vilogatds a torék birodalom megdéntésére sziiletett 16—17. sz-i tervekbdl)

A kereszténység harca a t6rok ellen szinte egyid6s magdval a torok
terjeszkedéssel. Az oszmdn-torok birodalom megszilletése, paratlan gy6zel-
mei és hoditdsai kihivést jelentettek a kereszténység szimdra — amely sz6
Nyugat-Eurépdban mintegy a 17. szdzad kozepéig Eurépidt jelentette.1
E kihivasra a kereszténység évszizadokon keresztill tarté harccal vilaszolt.
A Konstantindpoly elfoglaldsit kovetd évszazadokban hatalmas mennyisé-
gl irodalom — felhivdsok, tervek, prédikdcidk — sziiletett, amely a torok
birodalom korabeli helyzetét, a birodalom elfoglaldsinak és megdontésének
a modozatait, a keresztény Osszefogds lehet&ségeit targyalja és torok elleni
keresztes hadjdratra és védekezésre szolitja fel a keresztény uralkodékat.?
Hires pdpak, kozottik X. Led, V. Pius, VIII. Kelemen, XI. Incze, neves
uralkoddék — . Ferene, 1. Miksa, 1V. Henrik, XIV. Lajos, 1. Péter, Napéleon —,
diplomatdk és politikusok — de Grandchamp, La Noue, Sully, de Bréves,
Jozsef bardt —, humanistdk és tudésok — Erasmus, Leibniz, Volnay —,
foglalkoznak munkdikban a torok ellenes harc kérdéseivel.

Mivel e témdnak 6ridsi irodalma van, az anyag nagysdga és olykor elér-
hetetlensége3 miatt nem tlizhetjiik ki célunkul azt, hogy ezt az irodalmat
teljesen feldolgozzuk. E kis vdlogatds keretében szeretnénk azonban tdjé-
koztatni az olvasét errdl az irodalomrél, néhany fontosabb és a korszakra
jellemzd 16—17. szdzadban sziiletett tervet megemlitve.

A torok ellenes harcok irodalma tobb szempontbdl is érdekes: egy-
részt, mert titkkrozi a torok elleni harcok korabeli ideolégidja és a hatalmi
politika kozotti kettGsséget, mdsrészt, megfigyelhets az a folyamat, amely
sordn a 16. szizadban még lényegében valldsos indittatdsu és valldsos ideo-
16giai keretbe foglalt torok ellenes harc, a 17. szdzad mdsodik felére a hatal-
mi érdekek megvalésitdsaért folytatott nyilt diplomdciai kiizdelemmé vilik,
s a valldsos keretek lényegében eltorpiilnek. Nyomon kovethetjiik tovabba
azt is, hogy a torok elleni haborirdl alkotott elképzelések hogyan gazdagod-
nak ujabb — a tdrsadalmi fejlGdést szolgilé — kovetelményekkel, s hogyan
tevidik dt a keresztény egység ideologidjardl a nemzetire — a haza védelmé-
re — a hangsuly, amelyhez a tirsadalom és a hadsereg reformjinak javaslata
jarul.
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Evszdzadokon keresztiil harcolt Eurépa a torokok ellen és ezen iro-
dalom tanudsaga szerint szerette volna megsemmisiteni ezt a birodalmat,
amelynek felosztdsit azonban majd csak 1920-ban a sévres-i béke pecsétel-
te meg. Felmeriil a kérdés, hogy ez a birodalom miért tudott ily sokdig el-
lendllni Eurépa nyomdsdnak. A kérdés kielégitd megvilaszoldsit szintén
nem tlizhetjiik ki célunkul, azonban e néhdny 16—17. szdzadi torok ellenes
tervezet bemutatdsa hasznos adalékul szolgdlhat a vilaszadashoz.

Az oszmdnok elleni harc 6 szervezGje a 16—17. szdzadban a pdpasdg
volt, s még mindig a keresztes hadjdratok idején bevdlt jelszavakat hangsi-
lyozta: a keresztény vallds védelmében keresztes hadjaratot hirdetett a hitet-
lenek ellen.* A pdpasdg a 15. szdzad folyamdn sikerteleniil prébdlkozott a
torok elleni keresztes hadjdratok szervezésével, s a keresztény Osszefogds
kudarca egyre nyilvinvalébba valt. Eredményteleniil végzédtek Szép Fiilop
burgundiai herceg6 és VIIL Karoly francia kiraly” tervezett akcii is.

A 16. szazad elején — a kordbbi sikertelen vdllalkozdsok ellenére is —
megélénktlt a torok elleni agitdcié. X. Leo pdpa szélitotta ekkor harcba a
keresztényeket a torok ellen,? s pdpasdga kezdetén kialakuléban volt a ke-
resztény uralkodék nagyszabadsa térok ellenes szervezkedése. X. Leo kiter-
jedt levelezést folytatott az eurépai uralkodékkal, 1517-es bulldjaval pedig
fegyversziinetet proklamdlt a keresztény uralkodok kozott. Ugy tiint, hogy
sikerill 1étrehoznia 1. Ferenc francia kirdly, V. Kdroly spanyol Kirdly és Né-
metalfold ura, VIII. Henrik angol kirdly, II. Lajos magyar kirdly tovabbd a
dén és a lengyel kirdly egyiittmikodését a torok ellen.

Ezid6bdl szarmazik a torok ellenes harccal foglalkozo6 ropiratok és
tervezetek koziil az egyik legjelentGsebb, az ,,Anschlag wider die Tiirken”
(1518.), amelyet ferencesrendi szerzetesek készitettek X. Le6 szdmdra. Ez
lényegében az egyhazi szervezetekre és a kereszténység mozgdsité erejére
épitett, nagyszabdsu torok ellenes megsemmisité hadjdrat tervét tartalmaz-
ta, amely sordn Eurépa keresztény uralkodoi ellentéteiket félretéve kozosen
harcolndnak. A keresztény hadsereg kérdését targyalva felmeriil benne a
koznépre épitend6 hadsereg gondolata is.

X. Le6 pdpa tervének megvaldsitdsit azonban megakadilyozta, hogy
V. Kdrolyt 1519-ben német-rémai csdszdrra vdlasztottak. 1. Ferenc francia
kirdly, aki maga is palydzott a csdszdri cimre, hirtelen a Habsburgok altal
bekeritve talalta magdt, s tobbé nem lehetett sz6 a francia kirdly és a német-
rémai csdszdr torok elleni kozos fellépésérdl. Ekkor keletkezett az az évszd-
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zados Habsburg-francia ellentét, amely sordn a francia kirdlyok szerettek
volna kit6rni az orszdgot korilvevé Habsburg gy(ird szoritdsibol, Spanyol-
orszdgot és a német terileteket igyekeztek szétvdlasztani, s francia befolyds
ald vonni. S mivel a torok héditdsok keleten a Habsburgokat gyengitették,
természetesen adédott a francia-térok szovetség politikdja a Habsburgok el-
len. Ett&] kezdve Eurépanak a torok birodalomhoz valé viszonydban meg-
jelenik egy kett3sség, a torok elleni harcot szorgalmazé ideoldgia és a torok
szovetséget felhasznald hatalmi politika kézott, s ez a kettSsség végigkiséri
az dltalunk tdrgyalt korszakot.

A francia-t616k egyiittmiikodés létrehozdsdban az els Iépést 1. Ferenc
anyja tette, aki miutdn I. Ferencet 1525-ben Pavidndl V. Kéroly foglyul ej-
tette, azzal a kéréssel fordult Szulejman szultinhoz, hogy inditson timaddst
Magyarorszdgon. S amikor V. Kdroly csdszar és a Porta kozott 1533-ban
folytak a béketdrgyaldsok, I. Ferenc Jean de la Forest-et Franciaorszag
konstantindpolyi koveteként a Portara kiildte a kapcsolatok felvételére.
Forest 1535-ben a torokokkel Habsburg-ellenes szovetséget hozott 1étre és
megkototte a kapituldciok néven ismert kereskedelmi egyezményt, amely
jelentds privilégiumokat biztositott a francia kirdlynak a térok birodalom
teriletén. I. Szulejmadn szultdn az I. Ferenc francia kirdllyal kotott szovet-
séggel 1ényegében bekapcsolta a térok birodalmat az eurdpai hatalmi rend-
szerbe, s ettdl kezdve a torok birodalom nem csak, mint ellenség, hanem
mint szovetséges is aktiv részesévé valt az eurépai hatalmi viszonyoknak.

A 16. szdzad elsé felében X. Led pdpa agitdcioja és a torok magyar-
orszagi héditasai visszhangjaként sziilettek meg Luther, a reformdtor, Eras-
mus, a hires németalféldi humanista, Nannius németalfoldi tudés, Cuspinia-
nus német orvos és irodalmdr, 1. Miksa csdszdr tandcsaddja, és az utazé Geor-
gevits munkdi. E munkdk koz6s vonadsa, hogy benniik tovdbb €l még a ke-
reszténység eszméjének mozgdsitd erejébe vetett hit, €s a valldsi motivumok.
A kereszténységet felszolitjdk a torok elleni fellépésre, akiket egyesiilt ers-
vel Azsidba kell visszaszoritani. A torok terjeszkedés sikereit a keresztények
kozotti dllandé hdaborukkal és ellentétekkel magyardzzak, amelyek megaka-
ddlyozzik, hogy egyesiteni tudjdk erdiket a torok ellen.

Luther Madrton un. ,,Tibori prédikicicja™ az Eine Heerpredigt wider
den Tiirken, amelyet 1529-ben Wittenbergben adtak ki elGszor, a szdzad
folyaman tobb kiaddst is megélt.!® Luther prédikaciéja a valldsi formakban
gondolkodé 16. szdzad emberéhez szo6it. Luther igyekszik megmagyarazni
hiveinek, hogyan kell tekinteniiik a torokot, és hogyan kell értelmezniiik az
ellene folytatott harcot. Daniel proféta litomdsdt értelmezve jutott el
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— mondja - arra a kovetkeztetésre, hogy a préféta latomdsaiban negyedik-
ként megjelend tiz szarvi fenevad, amely mindeddig a legnagyobb puszti-
tdst vitte végbe, és amelynek hdrom szarva letorott — nem egyéb, mint tiz,
a rémai birodalomhoz tartozé kirdlysdg. A szérnynek nétt azonban egy ti-
zenegyedik szarva is, és ez nem lehet mds, mint a torok birodalom. Ez a ti-
zenegyedik szarv pedig ugy n6tt, hogy kozben hdrom let6r6tt, ami azt jelen-
ti, hogy a torok a tiz kirdlysdgb6l harmat elpusztit. (Azsia, Egyiptom, és
Gorogorszag elfoglaldsa.) A kereszténység és a mohamedanizmus, vagyis a
gondviselés és az 6rdog vildigméretd harcdrdl van tehdt szé, amelyben végiil
is a gondviselés kell, hogy gy6zedelmeskedjék. Minden keresztény hivének
harcolnia kell tehdt az ,,6rdog fegyveresei”, a torok ellen. Luther arra a ko6-
vetkeztetésre jutott, hogy bdr szenvedés, nyomortisdg éri még a torok altal
a keresztény vildgot, a torok hatalma tovdbb mir nem fog novekedni, hatal-
ma most van delel$ pontjin.

Erasmus, ,, Utilissima consultatio de Bello Turcis inferendo et obiter
enarratus Psalmus XXVIII per D. Erasmus Roterodanum opus recens et
natum et aeditum. (1530)” cimi vitairatdban!! a térokoket barbaroknak
nevezi. E vitairat lényegében vadirat a torok ellen és védébeszéd egy tjabb
keresztes hadjarat mellett. Vidolja azokat az eurépai uralkodékat és minisz-
tereket is, akik a torok elleni hadjaratra keservesen Osszegyiilt pénzt elher-
ddljak. Céfolja azokat a vélekedéseket, melyek szerint a torok hoditds csak
Magyarorszdgot fenyegeti és felndboroddasat fejezi ki azokkal szemben, akik
azt hangoztatjdk, hogy bizonyos keresztények jobban szeretnének inkdbb a
torok, mint egyéb eurdpai keresztények vagy a pdpa fennhatdsdga alatt éini.
Szerinte a torok birodalom a tobbi régi nagy birodalomhoz hasonléan el
fog pusztulni.

Nannius 1536-os keltezés(i felhivasa Erasmuséhoz hasonlé gondolato-
kat tartalmaz. A ,,Petri Nanni Alkmariani declamatio De bello Turcis
inferendo™ cim(i kis fiizetecskét Oldh Istvdn esztergomi érseknek ajainlja.12
Véleménye szerint a torokoket le lehet gyézni, ha az Osszes keresztény fel-
kel és harcba indul elleniik. Lathattdk a keresztények Corvin Matydst a t6-
rok elleni kiizdeni és Szulejmdnt arra kényszeriilni, hogy megfutamodjon
Bécs sikertelen ostroma utdn. A torék 1ényegében a keresztények kozotti
ellentétek miatt tud héditani. Békét kell teremteni Eurépdban a papa segit-
ségével és a csdszdr dltal adott jeire a torok ellen kell vonuini.

Cuspinianus, német orvos és irodalmar, I. Miksa csdszdr titkos tandcs-
adéja a ,,De turcorum origine, religione, ac immanissima eorum Christianos
tyrannide, deque viis per quas, Christiani Principes Turcos profligare et
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1nuadere facile possent...” cimi k(’myvében13 felhivast tett k6zzé. Cuspinia-
nus a torok kozeli végét josolva hivatkozik egy Konstantindpoly elfoglaldsdt
kozvetleniil megeldzs joslatra, amely szerint a viros pontosan nyolcvan év
milva fel fog szabadulni, s ennek most éppen itt lenne az ideje. Leirja egy
ndpolyi asztrolégus azonos jovendolését is. Emlékeztet tovabbd egy régi
magdeburgi krdnika soraira, melyek szerint Nagy Karoly egyik leszdrma-
zottja vissza fogja dllitani a keleti birodalmat. A tovabbiakban Cuspinianus
attekinti a torok torténelmet, ir a torokok eredetérdl, Konstantindpoly és a
Balkdn meghdditisarél, elemzi a birodalom — legfGképpen a vallds és a had-
sereg — szervezetét. A torok elleni keresztes hadjdratot ugy képzeli el, hogy
a keresztények csapatai Macedonidban gyiilekeznének, ahol a torok elnyo-
mds alatt é16 népek élelmeznék Gket. A keresztények kovessék Xerxes, Han-
nibdl, Caesar és Hunyadi Jdnos példdjit. Felhivast intéz V. Kdrolyhoz, hogy
legyen a keresztes hadjarat vezetGje. Magyarorszdgnak és a Habsburgoknak
pedig szintén egyesiilniik kellene.

A 16. szazad kozepén az egyik legelterjedtebb és késGbb is tobb kia-
dast megélt munka Georgevits Bertalan ,,De Turcarum moribus Epitome”
cimii miive (1 553)14, amelynek gondolatait késGbbi tervekben is megtalal-
hatjuk. Georgevits utazé volt, a 16. szdzad elején sziiletett és 1560-ban halt
meg Rémadban, 13 évet toltott torok fogsdgban, a torokok tobbszor eladtik
rabszolgdnak, végiil is a jeruzsalemi ferencesrendi bardtok mentették meg.
Torok nyelven irt egyik kordbbi jéslatdiban Cuspinidnushoz és Lutherhez
hasonléan & is a térok birodalom kozeli bukdsdt jévendolte. A ,,De Turcarum
moribus Epitome”-ban ,,Exhortacio contra turcas” cimmel talalunk egy fel-
hivdst, amelyben torok elleni hadjdratra szélit fel. Elmondja, hogy a keresz-
tények kozotti viszalyok egyre fokozddnak, s ha nem egyesitik erdiket, a
torok még sok szerencsétlenséget fog okozni nekik. Ugyanitt foglalkozik
azzal a kérdéssel, hogy milyen legyen a torok ellen kidllitand6 keresztény
hadsereg. Szerinte a keresztények egyesitett hadseregébe a német fejedel-
meknek Otvenezer gyalogost, hiiszezer lovast kell kiildeniiik. Az olaszoknak
ugyanennyit kellene kidllitaniuk. Spanyolorszdgnak és Franciaorszdgnak
szintén tamogatniuk kellene a keresztény hadsereget. Hollandidto6l huszezer
gyalogost és tizezer lovast vdr, Magyarorszdgnak, a Morva és a Cseh tarto-
mdnyoknak, Szilézidnak és a Duna mellett fekvs orszdgoknak pedig hatvan-
ezer lovast kell kidllitaniuk. Ha létre tudnak hozni a keresztények ezt az
egyesiilt hadsereget, akkor ezzel az erdvel fel lehetne szabaditani Gorogor-
szagot és Thrakidt. A tovdbbiakban Georgevits arrdl a killonbségrél ir, amely
a keresztény és a torok harcosok kozott megfigyelhets. A keresztények csak
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a zsoldra gondolnak, mig a térokok, akiknek olyan nagyszerti vezériik van,
mint Szulejmadn, elszdntak. Georgevits végiil is azt a kovetkeztetést vonja
le, hogy a katondk ereje minden korszakban abban az eszmében rejlik,
amelyben hisznek és amely vezérli, lelkesiti Gket.

Ezekben a tervekben tovdbb él a kereszténység egységes torok elleni
osszefogdsiban valé hit, amelyet valldsi motivumok kisérnek. Taldlunk azon-
ban benniik 4j elemeket is. Luther példdul a torok kilizéséhez fontosnak
tartja a hivék erkolcsi megujuldsat, a sajdt fogyatékossagok megismerését és
lekiizdését. Megjelenik tovdbbd az az igény, hogy a torok hatalom természe-
tét és a torok hadsereg szervezetét megismerjék. A torok hadsereg szerveze-
tét az eurdpaival hasonlitjdk ossze. A zsoldos hadsereget kritizaljdk és rd-
mutatnak a harcost vezérl§ eszme fontossagdra. E tervek szerzdi a torok
hatalom kozeli végét josoljak, ez azonban elhamarkodott itéletnek bizo-
nyult, mivel a torokok I1. Szulejmdn alatt egyre terjeszkedtek. {gy az em-
berek hite hamarosan megingott ezekben a jéslatokban.

1566—1567-es keltezésli De Guillaume de Grantrye de Grandchamps-
nak, Franciaorszdg konstantindpolyi kévetének nagyszabisu terve.!3
Grandchamps azt tervezte, hogy megszerzi maginak a moldvai és a havasal-
foldi fejedelemség trénjdt, és a francia hugenottikat dttelepiti ide, véget vet-
vén ezdltal a vallishdboriknak. A hugenottdk — akiknek a valldsa hasonld,
vagy legaldbbis kozelithetd a torokokéhez — elfoglaljdk e két fejedelemséget,
majd egyesiilnek Lengyelorszdggal. Az igy 1étrejott erSs dllam sikeresen ta-
madhatja meg mind a Habsburgok birodalmat, mind a torokoket. E terv
kapcsolddott a francia politikai tervekhez, Medici Katalin ugyanis valéban
szeretett volna megszabadulni a hugenottdktdl, akiket Erdélyben, vagy a
romdn fejedelemségekben akart letelepiteni. 1567-ben azonban kitort a ma-
sodik valldshdboru és a Szent Bertalan éj bekovetkeztének mdr nem lehetett
elejét venni.

A 16. szizad mdsodik felében, a torok terjeszkedés ujabb eredménye-
ket ért el a Foldkozi-tenger medencéjében: Ciprus, Kréta és Tunisz t6rok
kézre kertilt. Spanyolorszig és Velence hajlott a torokellenes egyiittmiiko-
désre, mivel szerettek volna hatdrt szabni a t6rokok terjeszkedésének a
Foldkozi-tenger medencéjében. Mig V. Pius pdpa el§dei sikerteleniil prébal-
koztak a keresztények egyesitésével, addig 1571-ben kedvezs alkalom nyilt
erre, V. Pius pdpa sikerrel teremtette meg a keresztények Osszefogasat.!6
A spanyol-velencei-pdpai szovetséges hajéhad 1571. oktéberében Lepanto-
ndl Don Juan D’Austria vezetésével hosszui id6 utin el6szOr mért stratégiai-
lag is d6ntd csapdst a torokok foldkozi-tengeri hatalmara.
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A lepant6 gyGzelemnek 6ridsi visszhangja volt Eur6pdban. 1571 -et
kovetSen egyre szaporodtak a fantasztikus tervek és optimista jéslatok.
Programot azonban csak kevesen tudtak adni. A 16. szdzad mésodik felében
vjra kiadtdk Luther és Georgevits fentebb mar emlitett munkdit. Egy 1571 —
72-ben V. Pius papdnak ajinlott olasz tervl” azt javasolja, hogy a papa ves-
sen ki 4ltaldnos adét a keresztes hadjarat koltségeinek fedezésére. A Habs-
burg csdszdr szovetkezzen a perzsdkkal, s mig 6k a szdrazf6ldon timadnak,
11. Filop tengeren tdmadja meg a térokoket. A torok fennhatésig alatt 616
fejedelemségek pedig — amelyek alig vdrjik, hogy felszabaduljanak — fella-
zadndnak a keresztények tdimaddsaval egyiddben. Egy mdsik olasz terv 18 32
elébbinél pesszimistabb hangot it meg, amikor a keresztény Osszefogds esé-
lyeit latolgatva megdllapitja, hogy nehéz cselekvésre késztetni azokat a Ke-
resztény uralkoddkat, akiket nem érint kozvetleniil is a torok tdmad4s ve-
szélye. Lengyelorszdgra és Oroszorszdgra nem lehet szdmitani, Ausztria gyen-
ge, Franciaorszdg a Habsburg-hdz ellensége, Anglia és Svédorszdg pedig fold-
rajzilag tul tdvol van ahhoz, hogy segiteni tudjanak.

A tényleges erviszonyokkal 1ényegében csak Gislenius Busbequius,
németalfoldi nemes, Italidban tanult humanista szimolt. Mint I. Ferdindnd,
majd Miksa és Rudolf csdszdr diplomatdja tobbszor jirt Konstantindpolyban
és kivdl6 ismerGje volt a torok viszonyoknak. Busbequius a ,,Projet de guerre
contre les Turcs” cimii tervezetében!? abbél indul ki, hogy a torok hatalom
még mindig erSs. Felszdlitja a kereszténységet, ne hagyjdk, hogy a térok el-
tiporja 6ket. ,,Csak a hadseregben lehet minden reményiink™ a térokkel
szemben — irja, majd részletesen elemzi azokat az okokat, amelyek miatt a
keresztények sikertelenek a torokkel szemben. Arra a kovetkeztetésre jut,
hogy az idegenekbdl 4ll6 zsoldos hadsereg helyett olyan hadseregre lenne
sziikség, amelyet a haza védelme, a hazaszeretet vezérel. A legjobb katondk-
kd szerinte az egyszer(i vidéki emberek valnak, mivel szivsak és haldlra
szantak. Meritsen a kereszténység a rémai torténelem példatirdbol — java-
solta Busbequius. A t6rok elleni harc sikerességéhez elkeriilhetetlenil sziik-
ségesnek tartja azt is, hogy az egyes orszdgok rendezzék belsé dllapotaikat,
€s hozzanak [étre iit6képes hadsereget.

Busbequius felillemelkedett a valldsi kérdéseken és mdr nem a keresz-
ténység egyetemes védelmére, hanem a haza megvédésére szdlitott fegyver-
be, mivel az orszdg lakéinak kozos érdeke a torok kilizése. Egy orszdg lakoi-
nak ereje azonban kevés volt a torok ellen, nemzetkozi szovetségre volt szik-
ség méga 17. sz. végén is. Busbequius kordt meghaladé javaslatai csak ké-
sGbb valtak aktualissd.20
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Az eurépai politika szempontjibol egy mdsik djdonsdg volt Bathory
Istvin erdélyi fejedelem terve, aki a torokok dltal legjobban veszélyeztetett,
avagy a torok elnyomads és hédoltsdg alatt é16 kelet- és kozép-eurépai orszi-
gok Osszefogdsdra tett javaslatot. Erdély, Lengyelorszdg, Oroszorszag, Ha-
vasa%t;t')ld, Moldva 6sszefogdsat tervezte a torok magyarorszdgi hatalma el-
len.

A X. Leo6 pdpa dltal is javasolt tervhez nyul vissza a kivél6 francia had-
vezér, La Noue kapitiny, aki a ,, Discours politiques et militaires” (1587.)
cimii munkajaban®? ecseteli a keleti keresztények nehéz sorsit. Azt javasol-
ja, hogy a Habsburg csiszdr a magyarokkal egyesiilve Bosznidbdl, az olaszok,
francidk és velenceiek pedig albdn kikotdkbsl timadjanak a torokok ellen
és szabaditsdk fel a gorogoket. A spanyolok, portugdlok és angolok Gallipoli
kikotSjében szalljanak partra és innen kiindulva foglaljak el Konstantina-
polyt. Az erdélyieket, havasalfoldieket és Moldvdt pedig ezzel egyidGben
fel kell lazitani. La Noue elGre jelzi, hogy a felosztasndl komoly ellentétek
lesznek a keresztények kozott. Terve nagy visszhangra taldlt, késGbb a 17.
szizad mdsodik felében Turenne, a hires francia hadvezér és de Chavigny
francia teol6gus felelevenitette.

VIIIL. Kelemen pdpa (1594—1600) résztvett az osztrdk Habsburgok
1616k ellenes harcaiban és a tizenot éves hiboni sordn a pdpa jelentds pénz-
Osszegekkel segitette a Habsburgok torok ellenes harcait. 1592-ben felhivds-
sal fordult Rudolf csdszdrhoz egy t6rok elleni keresztes hadjdrat 1étrehozdsi-
ra. Ezzel egyidejileg missziondriusokat és legdtusokat kiildott a Keletre,
hogy a keresztényeket a torokok ellen lazitsik. Szorosan kapcsolédik VIIIL
Kelemen pipa tervéhez?? Cumuleo atya missziéja®4, akinek a havasalfoldi
és moldvai fejedelemtdl és a tatdr kantol kellett megérdeklddnie, hogy mi-
lyen segitségre szamithat résziikrdl és lizitania kellett a keresztényeket a
torok ellen. Cumuleo atya jelentéseiben arrdl szamolt be, hogy a keleti ke-
resztények varjdk, hogy felszabaditsdk Sket a torok uralom alél, és hajlan-
dok egyittmiikodni. VIIL Kelemen pdpa Lengyelorszdgot, az Erdélyi Feje-
delemséget, az osztrak Habsburgokat t6rok elleni keresztes hadjaratra sz6li-
totta fel. IV. Henriket is szivesen latta volna a szovetségben. Ezzel egyidejii-
leg a pdpa egy bels§ osszeesklivés szdlait szovogette a birodalom ,,szivében”
a szultdn megbuktatdsira. Az olasz szarmazisu hires Sinan pasit (eredeti
nevén Scipione Cicala) akarta trdénra juttatni. Terve szerint a Szent Fold és
Gorogorszég I11. Filopé, Magyarorszdg és Erdély az osztrdk csdszaré lett vol-
na. E terv kivitelezését megakaddlyozta a torok elleni perzsa témadds. Sinan
pasit a torokok ugyanis a perzsdk ellen kiildték. akiktdl vereséget szenvedett.



91

Emlitést érdemel de Lutio terve is (1600.), amely szerkezetét tekintve
szdmos késdbbi 17. szdzadi terv (igy pl. XIV. Lajos tervezete) mintdjul
szolgdlt. A ,,Dinastia ottomana, in che stato si trovi et come possa finire...”
két részbdl 4ll.2° Az elss részben de Lutio ismerteti a jelent&sebb szultdnok
torténetét, a szultdni hatalom helyzetét, a hadsereg szervezettségét, kritika-
val iileti a Kordnt. Véleménye szerint a torok birodalom is ugyanarra a sors-
ia jut majd, mint a régi nagy birodalmak, fel fog bomlani a rémai birodalom-
hoz hasonléan. ,,A birodalom minden szerve siilyos beteg ... a szultdn telj-
hatalmu vr, a miniszterek csak szolgdk ... a divannak nincs semmi hatalma ...
senki sem mer ebben a birodalomban ellentmondani a szultinnak.” A md-
sodik részben felhivdst intéz a keresztény fejedelmekhez egy t6rok elleni
koz6s hadjdratra. A Habsburg csdszdrt ldtja a véllalkozasban a legjobban ér-
dekeltnek, de IV. Henriket, a lengyel kirdlyt és Oroszorszdgot is csatlakozas-
ra sz6litja fel.

1600. és 1620. kozott mintegy 11 terv sziiletett a torok ellen, ezek
koziil 7 francia volt.26 A francia tervek nagy szdmdt a francidk kelet irdnti
fokozott kereskedelmi és gazdasigi érdekei magyardzzdk. Az eurdpai hatal-
mak t6rok birodalomhoz valé viszonydban egy uj szempont jelenik meg, s ez
a torok birodalom, avagy a birodalom feletti befolyds megsze rzésében
val6 vetélkedés. Ettdl kezdve a vallds mdr inkdbb csak ideoldgiai keretként
szolgdl, amely mogott egyre kézzelfoghatébban jelennek meg a hatalmi to-
rekvések.

E 17. szdzad eleji tervek a kordbbiakndl nagyobb sillyal szdmitanak a
torok birodalom teriiletén €16 elnyomott népek és keresztények felldzitdsd-
ra, akiket vagy a francia kirdly — amint azt de Minotto tervezi 1609-ben —,
vagy az osztrdk csdszdr (De Bertucci terve szerint) szabaditana fel.

De Chavigny (1524—1604), francia tudés, a teoldgia és a jog doktora
»Discours parenelique sur les choses turques, divisé en trois livres” (Lyon,
1606.) cimi vitairata2’ egyik fejezetében azt javasolja, hogy a ,,keresztény
koztdrsasdg” (Republique Chrestienne) szdmadra hozzanak létre kozos had-
sereget, foglaljak el GOrogorszdgot, és Thrakidbdl inditsanak tdmadast a ke-
reszténység kozos ellensége, a torok ellen, amely megsemmisitéssel fenyege-
ti Eurépidt. A vitairat els§ és mdsodik részében Chavigny a fentebb érintett
Georgevitset masolja le latinbdl francidra forditva. Hatottak rd Busbequius és
La Noue gondolatai is.

A 17. szizad elején sziiletett tervek koziil az egyik leghiresebb IV. Hen-
rik francia kirdly un. ,,Nagy Terve” (1607.). lgazi szerzGjének Sully-t, IV.
Henrik miniszterét tartjik. E terv Sully ,,Mémoires des Sages et Royales
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QOeconomies d’Estat de Henry le Grand” cimi miivében taldlhaté meg.28
Sully egy 15 dllambdl (1. Német birodalom, 2. a Pdpai dllam, 3. Franciaor-
szdg, 4. Spanyolorszdg, 5. Anglia, 6. Magyarorszdg, 7. Csehorszdg, 8. Len-
gyelorszdg, 9. Dédnia, 10. Svédorszdg, 11. Lombardia, 12. Velence, 13 Olasz
koztdrsasdgok, 14. Hollandia, 15. Svéjc) 4llé6 konfederilt eurépai koztdrsa-
sdg tervét fejti ki. Oroszorszdgrol nincs sz6 Sully tervében, mivel azt ezidd-
ben barbdr dllamnak tekintették. A torokok — ugyanigy, mint a moszkvaiak —
ki lesznek tiltva a keresztény konfodericiobdl. A kereszténységnek szakadat-
lan hdboriit kell elleniik vivnia, amig csak ki nem vonulnak Eurépabdl.

A konfodericiéban résztvevd 15 dllamnak erSi arinydban haderét kell kidl-
litania egy kozos keresztény hadsereg létrehozasira, amely dllandé harcot
folytatna a hitetlenek ellen. A terv szerint a torokok minddssze egy év hala-
dékot kapndnak arra, hogy vdlasszanak két lehetGség kozott: vagy javaikkal
egyiutt dttelepiilnek egy nekik megfeleld orszagba, vagy dttérnek annak az
orszdgnak a valldsdra, amelynek a teriiletén tartézkodnak. Moszkvinak még
varnia kell arra, hogy id6vel az eur6pai koncertbe beléphessen.

A konfoderdcié hadserege 273.800 katondbdl és 117 hajébdl élina, a
francia kirdly, mint ,legkeresztényibb kirdly’” vezetése alatt. A torokkel ha-
tdros dllamokat, igy Magyarorszagot, Ausztridt, Erdélyt, Horvdtorszagot
meg kell erésiteni, hogy védekezni tudjanak a torokok meg-megujulé tdima-
ddsaival szemben. Sully Magyarorszdgot egyébként Havasalfolddel és Mold-
vdval akarta egyesiteni.

A tervet ismerte és helyeselte a brandenburgi és a kdlni valasztéfeje-
delem, Velence és Savoya, valamint a pipa. El6terjesztették a lengyel, a
magyar és a cseh kirdly, tovdbbd az erdélyi fejedelem elé, akik elfogadtik;
egyediil a Habsburgok ellenezték.

A Nagy Terv érdekessége az a korat meghaladé gondolat, hogy a ke-
resztény Eurépa 15 dllamdnak konfoderdcidjaban a vitds ligyeket, hatalmi
ellentéteket kozos torvényszékek, és egy dllandé vélasztott nemzetkozi bi-
16sdg Gitjan kivdnta rendezni. E nemzetkozi birésdg legfobb szerve az Alta-
ldanos Tandcs lenne, amely 60 képvisel6bsl (minden allam 4—4 képviselGt
kiild) alina és székhelye-Eurdpa kozepén Metz, Nancy vagy Koln lett volna.
IV. Henrik haldla és a Habsburgok ellendlldsa, akik a terv mogott a francia
kirdly eurdpai hegemdnidra valé torekvését lattdk meghizédni, megakadd-
lyozta Sully tervének megvaldsitdsat. (Késébb 1713-ban St. Pierre abbé
(1658—1743) ujra elGvette ezt a tervet.)

A francidk 1613-1618 folyamén azon mesterkedtek, hogy Gonzaga
Kdrolyt, Nevers hercegét iiltessék a bizdnci trénra, aki anyja révén a Palaio-
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logos dinasztia leszdrmazottja volt, s igy igényt tartott a Keleti birodalom
korondjdra és kovetelte jogait a konstantindpolyi trénra. Gonzaga Kiroly
nagy szervezkedésbe kezdett.?? Koveteket kiildétt a gorogokhoz, Szerbia-
ba, Albdnidba, Bosznidba, Macedénidba, Bulgdridba, Dalmdcidba. Havasal-
fold és a Moldvai fejedelemség segitségére is szamitott. A pipa és a spanyol
kirdly tdmogatdsat is sikeriilt megszereznie.

Gonzaga Kdroly tervéhez kapcsolédik a korszakban taldn a legnagy-
szabdstibb terv, amelyet Jézsef kapucinus barit, Richelieu bizalmasa és mun-
katdrsa terjesztett e16.30 Jozsef Atya XIII. Lajos francia kirdlyt a vildg leg-
hatalmasabb uralkoddjdva akarta tenni és e célbdl a torok birodalom elfog-
laldsit tervezte. Eurépa keresztény fejedelmei az oszmdnok dltal leigdzott
népek, valamint egyes dzsiai és afrikai dllamok hatalmas szovetségben egye-
siilnének a torok elleni hadjdratra. Tervéhez a kiinduldsi alapot Gonzaga
Kairoly keresztes haboris késziillGdése adta. A két terv végiil is 6sszefono-
dott és 1616-ban Jozsef atya, Richelieu és Gonzaga Kdroly szévetkeztek.

A pdpa habozott, a Habsburg csdszdr pedig elutasitotta e terv tdmogatdsdt.
Eurépdban azonban ekkor kiiszobon 4lit a harmincéves hdbord, s igy ezt a
tervet nem lehetett megvaldsitani.

Emlitésre mélté Fr. Savary de Bréves elgondoldsa (1620.),31 aki 1591—
1606 kozott Franciaorszdg konstanitndpolyi kovete volt. A térok birodalom
megtdmaddsdra és felosztasdra vonatkozo tervét a,,Discours abrége des
asseurez moyens d'anéantir et ruiner la Monarchie des Princes Ottomans,
fait par le sieur de Bréves” cimi{ munkdjdban fejti ki. De Bréves, aki kivdléan
ismerte a birodalom szervezetét és gyengéit, konkrét javaslatot tesz a biro-
dalmat megszall6 tengeri és szarazfoldi haderd Osszeadllitasdra. Hozzd kell
tenniink ehhez, hogy de Bréves-nek, mint Franciaorszdg portai kévetének
kiemelked6 szerepe volt a torok-francia kapesolatok rendezésében és fej-
lesztésében. 1604-ben sikeriilt megerdsitenie a kordbbi torok-francia szer-
z&déseket és egy Ujabb ponttal kiegészittetnie. Ennek értelmében a torok
szultdn a francia kirdlyt a birodalom teriiletén €16 keresztények protektora-
nak és a birodalom teriiletén taldlhaté szent helyek védelmez&jének ismerte
el. Ezt a jogot a francia kirdlyok mdr kordbban is magukénak tekintették,
az erre vonatkoz6 elsé megdllapoddsok még XI. Lajos uralkoddsa idején szi-
lettek.

Erdekes jelenség a korszakban, hogy a torokok elleni harc kérdéseit
targyalé munkdk mellett megjelennek olyanok is, amelyek védelmiikbe ve-
szik a torokkel vald szovetkezés 1. Ferenc dltal kezdeményezett politikdjat.
lyen munka példdul G. le Guay ,,Alliance du Roy avec le Turc et autres”
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cimen megjelent k(jnyve,32 amely védelmébe veszi ,,a francia kirdlyok és a
Fényes Porta kozotti bensdséges kapcsolatokat.” ,,A régi és az 1j isteni jog
megengedi a torokkel valo szovetséget ... A spanyol kirdly,a Habsburg csiszdr
és egyéb keresztény uralkodok gyakran keresték a torok szovetségét kevés-
bé jogos okok alapjdn is, mint a francia kirdly ... A torokkel valé szovetség
nem csak Franciaorszdgnak, hanem az egész kereszténységnek hasznos len-
ne — ime a szerz$ vélekedését kifejezd néhany fejezetcim. G. le Guay meg-
gy6zBdéssel vallja, hogy ha Franciaorszdg viltoztatna a torok szovetség po-
litikdjdn, a Habsburgok rogton a helyébe lépnének. Az emlitett szerzGk ko-
ziil taldn le Guay ldtja a legtisztdbban a korabeli politikai viszonyokat, ami-
kor megillapitja, hogy amiéta a keresztény hatalmak kozotti rivalizdlds lett
a meghatirozéja az eurépai politikdnak, az uralkodok mindvégig keresték a
torokkel valo szovetséget. Franciaorszag a torokkel valo egyiittmiikodéssel
fékezni tudta a Habsburgokat.

A torok hddoltsdg és a torokkel hatdros terilleteken fekvs orszagok
ban is megtalalhatjuk a térok hatalom megdontésére sziiletett terveket,
1646-ban Vasile Lupu moldvai fejedelem tervezte a torok hatalom meg-
dontését. A lengyelekkel és a kozdkokkal gyermekei hdzassdga utjan létesi-
tett csalddi kapcsolatait a torok elleni kozos fellé pésre akarta felhasznalni,
terve azonban sikerteleniil végzc’id(")tt.3 3

Szélnunk kell az ,,Opinio Dominorum Consiliariorum Hungarorum®-
rdl is, amely az 1661 . janudr 15-én Portia hercegnél a Titkos Tandcs elnoké
nél tartott bécsi konferencidra késziilt, és amely 17 FelsG-magyarorszdgi vér-
megye, s egyhazi és vilagi foméltésdgok kivansigdt fejezte ki. Megérett az
id6 a torok elleni osszefogdsra, az egész vildg a Habsburg csdszdrra tekint,
Lengyelorszdg, Franciaorszdg, Velence, Spanyolorszig, a pdpa, s egész [tilia,
Erdély, Magyarorszag és a német fejedelemségek hozzanak létre nemzetkozi
szovetséget Habsburg f&séggel és k6zos erdvel induljanak a torok ellen.>*

A 17. sz. elsé felében a torokok hédito energidja apadt, a tizenotéves
hdbori és az évtizedes perzsa hadjdratok felemésztették a torok haderdt, és
a birodalom silyos belsg valsdgban volt. A 17. sz. mdsodik felében azonban
a torokok djabb hoditdsokba kezdtek. Eurdpaban a vesztfiliai békét kove-
téen vildgossd vdlt, hogy a védekezd harcok ideje lejart, és elérkezett a torok
kilizésének az ideje, amelyet nemzetkozi szovetségben, timadé hdboru so-
rdn kell végrehajtani. Két uralkodé vetélkedett egymdssal azért, hogy a lét-
rehozandé nemzetkozi szovetség vezetdje lehessen, a francia kirdly és a
Habsburg csdszdr. A kérdés most mdr az volt, hogy ki hozza létre a nemzet-
kozi szovetséget. A torok elleni hdboru szervezé kozpontjavd ekkor végiil is
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a német fejedelemségek egy részébdl XIV. Lajos tdmogatdsdval 1658-ban
megalakult Rajnai Szovetség valt. 166063 kozott roplapok és propaganda-
iratok sokasdga ismertette az 0j torok expanzio sikereit (Varad eleste, Er-
dély bukasa, Ersekujvar ostroma és bevétele). A Rajnai Szévetség szdmara
készitett ,, Vortrag, dass man nicht defensive sondern offensive mit dem
Tiirken Krigen soll” cimi elc’iterjesztés35 kifejti, hogy a védekezs harcok
ideje lejart, a torok ellen tdimadé hadjdratot kell inditani. A térok szultin
nagy hdéditdsokra késziil, ij magyar foglaldsai nem elégitik ki, ezutdn az
osztrdk 6rokos tartomdnyokat és a német fejedelemségeket fogja bekebelez-
ni. Ha a német fejedelemségek €s az eurépai uralkodék osszefogndnak, most
megdonthetnék a torok hatalmat. Fogjanak fegyvert a torok elnyomds vagy
részleges fennhatdsaguk alatt é16 népek, az 6 harcuk a siker egyik zdloga.
Moszkva és a lengyelek is forduljanak a t6rok ellen. Ha mindez megvaldsul,
valdszin{i, hogy a tobbi eurdpai uralkodd is segiteni fog, kiilonosen a tengeri
kereskedelmet folytaté orszdgok, melyeknek a torok hadihajok igen nagy el-
lenségei a Foldkozi-tengeren.

Ekkor vdlnak aktudlissd az ondllésdgra torekvé fejedelemségekben
Busbequius javaslatai a népi er6bdl szervezett 6ndllé hadseregre, ameliyel
meg lehet védeni a hazit, s ezért nem véletlen, hogy 1663-ban 1jra kiadjak
Busbequius tervezetét. Itt kell megemliteniink, hogy a nemzetkozi koalicio
torok elleni kozos programjdnak magyar valtozatdt ekkor Zrinyi Miklés fo-
galmazta meg a ,, Torok Afium’-ban.¢

Szélnunk kell tovdbbd Turenne — a korszak hangulatdt taldn legjob-
ban kifejez6 — ,,Oratio”-jarol, amely ,,Henrici Turrii vicecomitis de Touren-
ne ad Regem Christianissimum de bello turcico oratio habita Marsalii 31.
Augusti 1663 cimmel®’ ugyancsak 1663-ban jelent meg, latin és német ki-
addsban, és amely Franciaorszdg programjdt tartalmazza a torok elleni nem-
zetkozi szovetség létrehozdsara. Turenne vitairatdnak az eredete kétséges,
feltételezik, hogy pusztdn egyike azoknak a torok elleni harccal foglalkozo
madsolatoknak, amelyek a 17. sz.-ban oly divatosak és elterjedtek voltak.
Turenne kifejti, hogy nem érdemli meg az a keresztény nevet, aki legf6bb
feladatinak nem a torok elleni harcot tekinti, mivel a torokok barbarok, és
létében fenyegetik a kereszténységet. XIV. Lajost felszdlitja arra, hogy le-
gyen a torok elleni keresztes habori vezetSje, és Szent Lajos példajdat kovet-
ve vonuljon a térokok ellen. Lényegében X. Leo €s la Noue tervét eleveniti-
fel. A francia seregnek a németekkel, magyarokkal és erdélyiekkel kell
egyiittmiikodnie. A keresztény sereget, amelyben Szdszorszdg, Brandenburg
és Szilézia is résztvenne, egyrészt a brandenburgi vélaszt6 fejedelem, mds-
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részt Harcourt vagy Turenne vezetné. A svéd és a ddn kirdly pénzzel segite-
né a vdllalkozdst. A spanyol kirdly, az olasz hercegek, Horvitorszig, Portu-
gilia, Lengyelorszdg, a kozdkok és a moszkvai cdr, tovdbba a perzsdk is csat-
lakozndnak a felszabadit6 harcokhoz. Turenne dicséri Havasalfold, Moldva
és Erdély gazdagsigdt és kifejti, amennyiben sikeriilne elfoglalni Eszak-Ma-
gyarorszigot, e hirom fejedelemség egyesiiljon a francia korondval. Anglia
és Hollandia hajohada egyiittesen vetne véget a barbdr elGretorésnek a Fold-
kozi-tengeren. Bouillon Gottfried példdjdt kell kovetni. A francia kirdly
nem maradhat k6z6mbos a kereszténységet a torok dltal sijté nagy fdjda-
lom irdnt. A t6rokok mindig is tisztelték és félték a francia kirdlyt. Francia-
orszag lesz az, amely végiil is lerombolja a torok birodalmat.

Amikor 1663-ban megkezd6dott a torok magyarorszagi hadjdrata,
egyes német birodalmi fejedelmek, tovabbd a Rajnai Szovetség egyes német
tagjainak hadai, és Coligni-Savigny grof vezetésével, francia csapatok is ér-
keztek Magyarorszdgra segitségiil a torok ellen. Az 1663 —64-es hibori nem-
zetkozi szovetségrendszerében a Habsburg csdszdrt kdzponti hely illette meg,
anndl is inkdbb, mivel 1. Liptot 1658-ban éppen azzal a feltétellel vdlasz-
tottdk német-rémai csdszirrd, hogy inditsa meg a torokot kivers hdbortit.
1664. augusztus 1-én a Montecuccoli vezette szovetséges hadsereg megiitk -
zott a torokkel és gyGzelmet aratott. Egy honappal késSbb a csdszdri hadse-
reg azonban a szovetségesek tudta nélkiil megkototte a vasvari békét. Ezzel
kudarcba fulladt az 1663—64-es nemzetkozi koalicié. E békekotés nagy fel-
hdborodast vdltott ki egész Eurépdban, s igy tlnt, hogy megszakad egy mds-
fél évszdzados hagyomdny és a torok uralomtol nem a Habsburg dinasztia,
hanem a francia kirdly fogja megszabaditani Eurépét.38 Mindezt igazolja
az is, hogy XIV. Lajos uralkodésa kezdetén a francia-t6rok viszony nagyon
fesziilt volt, Franciaorszdg Velencét timogatta a torokkel folytatott hibo-
rijaban, a francia kirdly allt a Rajnai Szovetség hitterében, és a francidk
résztvettek a magyarorszigi torok ellenes harcokban is. Amikor V1. Sindor
pipa (1655—-1667) torok elleni keresztes hadjdratot szervezett, XIV. Lajos
az elsgk kozott ajinlotta fel szovetségét.

1672-ben, amikor a torokok a francidk sziriai és egyiptomi kereske-
delmi érdekeit sujté intézkedéseket hoztak, Leibniz, a hires német filozé-
fus ezt az eseményt arra szerette volna kihaszndlni, hogy elterelje a francia
kiralyt attdl a szindékadtol, hogy Hollandidt megtimadja. Emlékirat forma-
jaban terjesztette XIV. Lajos elé tervezetét a , ,Mémoire de Leibnitz d Louis
XIV., sur la conquéte de I’Egypte, publié avec une préface et des notes par
M. de Hoffmans, suivi d’un Projet d'expedition dans l'Inde, par terre,
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concerté entre le Premier Consul et 'empereur Paul. 1.” au commencement
de ce siécle” cimmel.3® Leibniz azt javasolja XIV. Lajosnak, hogy héditsa
meg Egyiptomot, és szerezze meg a Szuezi csatorna €s a Voros-tenger felet-
ti francia ellendrzés jogit. Egyiptom és az egész Kelet arra a felszabaditoéra
vér, akiben kétségek nélkiil megbizhatna. A t6rok birodalom sorsa pedig
végre beteljesedne, és darabjaira hullna szét, ,,Ha XIV. Lajos meghéditana
Egyiptomot, a keleti kereskedelem és a Foldkozi-tenger ura, a Kelet csdsza-
ra, és a kereszténység legfébb uralkoddja lehetne.” Leibniz mindenképpen
szerette volna a francidkat eltériteni Hollandia megtdmaddsdtdl, s e szandé-
kdtd6l hajtva ethanyagolta az eurépai uralkoddk kozotti ellentéteket. A ko-
vetkezo felosztast javasolja: Franciaorszdg Egyiptomot, a birodalom tobbi
részét pedig Ausztria, Magyarorszdg, Lengyelorszag €s a tobbi szomszédos
dllam kapna.

Leibniz felhivdsa visszhangra talalt a francia udvarban, ahol kétségte-
leniil foglalkoztak a torok elleni hdboru kérdésével. Ne feledjiik, hogy Sully
elképzelései még hatottak és szdmos francidt lelkesitett az, hogy a ,keresz-
ténység védelmezGje” legyen, s ezt a dicsGséget a torok elleni keresztes hd-
boriban akarta kivivni a maga szamadra. Mindezt bizonyitja, hogy szdmos
kalandvagyo fiatal francia nemes és 6nkéntes vett részt a torok ellenes har-
cokban Krétindl és Magyarorszagon.

Hogyan fogadta a francia kirdly Leibniz emi€ékiratdt? ElSszor is meg-
tdmadta Hollandidt, s a holland hédboru sordn igyekezett a torokoket raven-
ni arra, hogy tdimadjdk meg a Habsburgokat, — a torokok azonban nem akar-
tak ekkor megszegni a vasvari békét. Ugyanakkor nem mondott le arrdl sem,
hogy a Szent Lajos 6ta foly6 ,,szent hiboru” vezet§je legyen. XIV. Lajos
13 évvel Leibniz emlékiratdt kdvetden tervet dolgoztatott ki, amelynek
Egyiptom elfoglaldsa csak részét képezte.

Amikor a torok 1682-ben ujabb nagy tdmaddsra késziilt Bécs ellen,
Michel Febre kapucinus bardt, aki mintegy 18 évig a Levantén teljesitett
szolgdlatot, felhivdssal fordult a francia kirdlyhoz. Miivét Louvois hadiigy-
miniszternek ajanlva. A ,,Theatre de la Turquie, traduit de l'italien en
francois par son auter lui-méme le sieur Michel Febre, avec privilége du
Roy”40 1682-ben jelent meg Pdrizsban. Febvre kifejti, hogy a kereszténység
Franciaorszdgban és a francia kirdlyban — akinek az orszdga a legvirigzobb
jelenteg Eurépdban — reménykedik, és téle varja, hogy héditsa meg a torok
birodalmat. Tervének érdekessége az a javaslat, hogy a keresztény uralkodék
torok elleni kozos tdmaddsa esetén minden uralkodé egyidében, de kiilon-
kilon szdlljon harcba a torok ellen és a neki tetszé terilleteken tdmadjon.
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Ez azért fontos — irta —, hogy el tudjdk keriilni az elsGbbség kérdésében
varhatéan felmerilG nehézségeket az osztozkoddsndl. Mindenfajta egyiitt-
miikodési kisérlet magit a torok ellenes villalkozdst kockdztatja. fgy a
Habsburg csdszdr Magyarorszigon szdlljon harcba a torokkel, a lengyel ki-
rily a Fekete-tenger felé inditson tdmadast, Velence foglalja vissza dalmaciai
teriileteit, Moredt, Candidval egy itt és néhdny gorog szigetet. Spanyolorszig
Eszak-Afrikiban Berberidt (Marokko, Algéria, Tunisz, Tripolisz) szerezze
‘neg, majd ezutan Egyiptomot és Jeruzsdlemet. A francia kirdly a Dardanel-
ldkat és Konstantindpolyt foglalja el, és Gorogorszag teriiletét hoditsa meg,
a perzsa kiraly szintén érdekeinek megfelelGen tdmadjon. Mindenkit illessen
meg az dltala megszdllt teriilet, amelyeket a harcok befejeztével kicserélnek
majd egymds kozott a pipa dontSbirdskoddsdval.

S amikor 1683-ban megindult a torok tamadds Bécs ellen, a kérdés is-
mét az volt, hogy képesek-e a keresztény uralkodok az egyiittmiikodésre.

A tor0k elleni hdboru f6 szervezGjévé ekkor XI. Incze pdpa lett, akit a fran-
cia kirdllyal folytatott valldsi vitdi eleve a Habsburg csdszdrhoz kozelitették.
A pdpa e nézeteltérések ellenére a keresztény uralkodok Osszefogdsa érde-
kében igyekezett kibékiteni a Habsburg csdszirt és a francia kirdlyt, és

egy ittmiikodésre szdlitotta fel Gket. A torokok 1683. nydrutéjan mar Bé-
cset ostromoltdk, s a helyzetet végiil is Sobieski Janos lengyel kirdly men-
tette meg. Lotharingiai Kdroly és Sobieski Jdnos seregei 1683. szeptember
12-én felszabaditottdk Bécset. 1684-ben pedig a ppa dltal létrehozott nem-
zetkozi szovetség, a Szent Liga — amelyben a Habsburg csdszir, Bajoror-
szag, Lengyelorszdg, Velence és a papa vettek részt — meginditotta a toro-
kot kiliz6 hosszu és keserves hdborut, Habsburg vezetéssel. XI. Incze papa
Magyarorszag felszabaditdsat keresztes hadjdratnak nyilvédnitotta. A Szent
Liga okirata bizonyitja taldn a legjobban, hogy ezesetben teriiletszerzs, hé-
dit6 haborirdl volt sz6. A szovetségi okirat ugyanis kimondta, hogy a sz6-
vetség minden tagja kiilon és ondlléan inditja meg hadi munkalatait, és
mindegyik megtartja azt a teriletet, amit meghdditott; egyik sem léphet a
kozos ellenséggel alkura a masik hatalom hozzdjaruldsa nélkil.

A francia kirdly ellentmondasos szerepet jitszott Bécs ostroma idején.
Biztositotta I. Lipotot keresztényi szolidaritdsarol, ugyanakkor a torok ta-
madast arra haszndlta fel, hogy folytassa hdditdsait német teriileteken.
1684-ben 20 évre szolo6 fegyversziinetet kotott a Habsburgokkal, akik kény-
telenek voltak jévdhagyni foglaldsait, ezt az egyezményt azonban barmikor
felrighatta. A pdpa tobbszori felszélitdsa ellenére sem tdmogatta a Szent
Szovetséget, igyekezett azonban eloszlatni mind a pdpa, mind a csdszari K6-
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10k bizalmatlansagat. Mindent megtett annak érdekében, hogy a csaszar és
a torokok ne kossenek békét. A XIV. Lajos nevével fémjelzett un. ,,Nagy
Terv”’ (1685—87), amely Konstantindpoly elfoglaldst tartalmazta, ponto-
san akkor fogalmazddott meg, amikor a szovetségesek megkezdték Magyar-
orszdg felszabaditdsat.

Ezt a XIV. Lajosnak tulajdonitott tervet Gravier d’Ortiéres hajos ka-
pitdny, a francia levantei kereskedelmi kik6tGk felligyelGje kéziratai kozott
taldthatjuk meg. G. d’Ortiéres az ujonnan kinevezett konstantindpolyi ko-
vettel, Girardinnal érkezett torok foldre. Feladata az volt, hogy Konstanti-
ndpoly elfoglaldsival kapcsolatban térképeket és terveket készitsen és gyjt-
son, amelyeket hirom vaskos kotetben foglalt 6ssze a kovetkez6 cimmel:
,.Estat des places que les princes mahométans possédent sur les costes de la
Mer Mediterranée et dont les plans ont ésté levez par ordre du Roy a la
faveur de la visite des Eschelles de Levant, que sa Majeste a fait faire les
années 1685, 1686 et 1687, avec les projets pour y faire une descente et
s'en rendre maitres”*! Az elss kotetben egy hosszi Konstantinapolyrél
sz6l6 emlékiratot taldlhatunk, amelynek a kilencedik fejezete a torok biro-
dalom helyzetével, szervezetével, az eurépai egyensilyban bet6ltott szere-
pével, az eurdpai hatalmak politikai érdekeivel foglalkozik, abbdl a szem-
pontbdl, hogy mindezek figyelembe vételével, hogyan tudnd Franciaorszag
a csaszart megelGzve megszerezni a maga szamdra a keleti birodalmat és
megdonteni a torokok hatalmat. E tervezet egy, a birodalom felosztdsira
vonatkozo, javaslattal végzddik.

G. d’Ortieres nagyszer képet fest a korabeli politikai viszonyokrél és
a torok birodalomrdl. A torokok helyzetét a 17. sz. végén teljesen remény-
telennek tartja, mivel a birodalmat anarchia dilja, hadereje gyenge, nincse-
nek szovetségesei. Latja viszont azt is, hogy a keresztény uralkodék szovet-
ségének létrehozdsa, amely madr szamtalanszor felmeriiit, lehetetlen. A val-
las tobbé mdr nem elégséges mozgdsitd erd, az egyéni hodito érdekek domi-
ndlnak, ezek megvaldsitdsa viszont nagyon koltséges villalkozds az eurdpai
uralkoddék szdmdra. Ha mindennek ellenére mégis létrejonne a szovetség, a
keresztény uralkoddok kozotti hataimi ellentétek és dicsGségvagy végiil is a
seregek megosztottsagahoz vezetne, s az sem kizdrt, hogy a torok helyett
egymids ellen tdmadndnak. A torok elleni harcban csak a torokkel szomszé-
dos orszdgokra lehet igazan szdmitani, mert a torok terjeszkedés ezeknek
az orszdgoknak a létét fenyegeti a legjobban.

Soha nem volt még kedvezgbb alkalom a torok kitlizésére a mostani-
ndl — allapitja meg —, mivel a keresztény uralkodékat most a fennmaradi-
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sukért folytatott harc kényszeriti arra, hogy a torok ellen — akik megtdmad-
tdk Velence birtokait és Magyarorszdgot — szovetkezzenek. A torok meg-
gyengiilése is Osztonzdleg hat. A francia kirdlynak azonban nem szabad
engednie, hogy til messzire jussanak a Habsburg csdszdr csapatai.

A toviabbiakban részletesen elemzi, hogy milyen politikdt kell foly-
tatnia Franciaorszdgnak: két megoldds lehetséges: Az egyik, hogy tdmadaist
inditanak a rajnai fronton egy hatvanezer fGs csapattal. Ezzel minden bi-
zonnyal meg lehetne illitani a Habsburg csdszdr elGretorését a t6rok biro-
dalomban. Ez a megoldds azonban feltétleniil szimos kellemetlenséget
okozna Ofelségének a keresztény viligban, s Réma azt hiresztelné, hogy a
torokok megvesztegették a francidkat. A masik megoldas az, hogy a francia
kirdly elfoglalja Konstantindpolyt. E vdros elfoglaldsa ugyanis jelképesen az
egész keleti birodalom birtokldsit jelenti. Mindenképpen meg kell el6zni a
Habsburg csdszart abban, hogy eljusson Konstantindpolyba.

Ahhoz, hogy Ofelsége szandékait fedezni tudjdk, el kell hitetni a pa-
paval, hogy tovidbbra is az egyiittmiikodés érdekében tevékenykednek, a pi-
pa beleegyezése és timogatdsa nélkiil ugyanis Ofelsége szandékai nem meg-
valosithatdk. Lengyelorszdgot ki kell ragadni a Habsburg csdszdr kotelékei-
bél, és létre kell hozni Lengyelorszdg, a Velencei Koztdrsasag, az erdélyi fe-
jedelem és Thokoly szovetségét, ami hatart szab majd a Habsburg csdszdr
terjeszkedésének. Anglidval szoros egytttmiikodést kell kialakitani, meg kell
akadalyozni, hogy Anglia, Hollandia, és a Habsburg csiszar kozott szovet-
ség ;0jjon létre.

A torok birodalom felosztdsa sordn a Habsburg csdszar megtarthatnd
a torokkel szembeni harcokban elért héditdsait, az Osszes magyarorszagi
varost és a még torok kézen levs teriileteket is dtengednék neki, abban az
esetben, ha nem terjeszkedik tovdbb. Velence Szlavénidt, Horvatorszdgot,
Bosznidt, Dalmadcidt, Albdnidt kapnd, mivel e teriiletek részben hatdrosak a
koztdrsasiggal, és osszefliggd teriiletet alkotnak a tengerobolben. Igy Velen-
ce helyre tudja majd dllitani régi hatalmat. E teriiletek fejében a velenceiek
itengednék a francidknak Moredt és a gorog szigeteket. A lengyel kirdlynak,
aki mindeddig nem hizott semmilyen hasznot a hdboriibdl, bar ott harcolt
Bécsnél a torok ellen — Moldvat és Havasalfoldet juttatndk. Thokoly herceg,
aki nagyon bétor és derék ember, a temesvari fejedelemséget kapnd. Vissza
kell allitani az Erdélyi Fejedelemséget és jelentGs timogatdsban kell részesi-
teni, mivel a csdszar elleni harcban mindenképpen sziikség van arra, hogy ez
a fejedelemség a francidk oldaldn alljon. Franciaorszdgot illetné Morea,



101

Thessalia, Macedonia, Szerbia, Bulgiria, Romdnia és a gorog szigetek. Meg-
fontolandé Egyiptom meghdditasa is.

Konstantindpoly elfoglaldsira végiil is nem keriilt sor. XIV. Lajos azért,
hogy a Habsburgok tulzott térnyerését a torok birodalom teriiletén megaka-
ddlyozza 1688-ban betort a rajnai Pfalzba. A rajnai tdmadassal egyidejileg
a torokoket arra osztonozte, hogy inditsanak 1jabb timaddsokat a Habsbur-
gok elien. Lényegében a franciaellenes ,,Nagy Szovetség” — a Habsburg csi-
szdr, Spanyolorszag, Anglia és Hollandia szovetsége — tette lehet&vé 1. Lipot
szdmdra, hogy folytatni tudta a t6rok elleni hdbonit. Az is kétségtelen azon-
ban, hogy a torékok eurdpai birtokait ekkor Franciaorszidg mentette meg,
Csak a ryswicki békekotés (1697.) utdn keriilhetett sor a karlécai béketar-
gyaldsokra, és 1699-ben a békekotésre, amelyet Franciaorszag mindvégig
ellenzett és igyekezett megakaddlyozni. A Szent-Ligdban résztvevd orszd-
gok képviselSi kiilon-kiilon tdrgyaltak a torokokkel és kototték meg a bé-
két. Az uti possidetis elve alapjan mindenki megkapta azokat a teriileteket,
amelyeket a kezében tartott a békekotéskor. A karldcai béke legalizilta a
birodalom hosszi ideig integrans részét képezé teriileteinek az elvesztését.
Magyarorszdg és Erdély a Habsburg csdszdré, Dalmdcia és Morea, tovdbba
fontos égei-tengeri szigetek Velencéé, Podolia és Ukrajna Lengyelorszdgé,
Azov és a Dnyeszter-menti teriiletek Oroszorszagé lettek. A karlocai béke a
torok birodalom Eur6pabdl valé végleges visszavonuldsinak a kezdetét je-
lentette.
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