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BEKAPCSOLODAS A VILAGGAZDASAGBA: VALTOZAS AZ
OSZMAN BIRODALOM STRUKTURAJABAN (1750-1839)

(Incorporation into the World-Economy: Change in the Structure of the
Ottoman Empire, 1750—1839. Economies et sociétés dans I'Empire
Ottoman (fin du XVIII® — début du XX€ siecle). Ed. Jean-Louis
Bacqué-Grammot — Paul Dumont. Paris, 1983, 335-354.)

Ez a tanulmdny két, mdr ismertetett kdzleményt kovet. Kozilik
az els6 1977-ben, a torok tirsadalom- és gazdasdgtorténettel 1071-t61
19204g foglalkozd elsd nemzetkozi kongresszuson hangzott el, (Waller-
stein, 1980) & azt az dltaldnos kérdést vetette fel, hogy hogyan fogalmaz-
hatndank meg az oszmén birodalom vildggazdasigi rendszerbe valé beta-
golodasanak koncepcidjit, valamint hogyan hatirozhatndnk meg annak
id6pontjit. A mdsik kozemény a Nemzetkozi Turkoldgiai Konferen-
cidra késziilt 1979-ben (Wallerstein, Decdeli és Kasaba, 1979) és kifeje-
zetten a bekapcsolGddst tartva szem el6tt, az oszmdn torténelem 16—20,
szdzadig tarté szakaszdval foglalkozott. A jelen tanulmdny megprdbal
részletesebb analizist adni a bekapcsolddds konkrét megvaldsuldsdrdl,
amely a koriilbeliil 1750—1839-g tarté periédusban ment végbe.

Az elGzetes vita a kovetkezd feltevésekre alapult:

1. A 16. szizad Ota létezik az a tdrsadalmi munkamegosztds, melyet
kapitalista vildggazdasdgnak nevezhetiink.

2. A Kkapitalista vildggazdasig miikOdésének belsS folyamatai megkodve-
telik, hogy hatdrainak kiterjedését korszakonként megvizsgdljuk.

3. Eurépai alapokrdl kiindulva, a kapitalista viliggazdasdg, hatdrait tekint-
ve valéban dllanddan terjeszkedett, mig végil ,,magdbaolvasztotta™ a
fold egész terilletét (és természetesen az oszmdn birodalmat is).

A beolvadis egyiittjir az illet6 terillet termelS-folyamatainak és
politikai rendszerének ujrastruktiraldddsdval, midltal a bekapcsolt terii-
let a kapitalista viliggazdasdg munkamegosztisinak integrdlt résztvevsie,
valamint az dllamok ko6zdtti rendszer miikodé eleme lesz. Az ezzel egyiitt-
jar6 véltozasok alapvetSek. Természetesen, az adott teriilet bekapcsols-
ddshoz sziikséges feltételeit az a rendszer hivatott kialakitani, mely a
régioban elGzetesen mar uralomra jutott. Torténetileg az egybekapcsol6-
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dott teriletek sokféle vdltozatot alkotnak, aszerint, hogy az elGzetesen
hatalmon 1évé uralkoddérendszerek mekkora tényleges politikai erdvel
birtak. Volt olyan szélsGséges eset, mikor a térségben ilyen politikai en-
titds egydltaldn nem létezett. Ez tortént pl. az Antilldkon a 17. szdzad-
ban, amikor az bekapcsolédott a vildggazdasagba. A mdsik szélsdség,
mikor hatalmas, biirokratizdlt vildgbirodalomrdl van sz6. Az oszmdn bi-
rodalom j6 példa erre a végletre.

Ugy gondoljuk, az oszmdn birodalom szdmira a bekapcsol6dds
egyittjart az dllamgépezet irdnyitétevékenységének viszonylagos csokke-
nésével a termelds, az dru- és tdke-forgalom, valamint az erOszak-szer-
vezet felett, mdsrészt azzal, hogy az dllamkozi rendszer nyomasdra haté-
kony fegyverkezésbe kezdett. E folyamatok kovetkezményeként a mun-
ka-ellendrzés 1ij formdi jelentek meg, melynek célja a béviild, specializdlt
termelés, és a nagyobb tobblet elérése voit. Visszahatisként viszont csok-
kent a kozvetlen termelSk tiszta jovedelme az oszmdn uralkodé-osztdly
és a vildggazdasdg tobbi részén taldlhato kapitalista elemek javira,

A vidltozdsok ardnydt kiemelendd, elGszér Osszehasonlitjuk a be-
kapcsolodds utdni peridust az azt megel6z8 idGszakkal, majd nyomon
kovetjitkk a betagolddds tényleges folyamatdt 1750 és 1839 kozott, a mér
emlitett tényez8k alapjin. Fel fogjuk tenni azt a kérdést is, vajon az 6sz-
szekapcsolodds miért csak az 1750s években, és nem el6bb tortént meg?

A BEKAPCSOLODAS UTANI ES ELOTTI HELYZET
OSSZEHASONLITASA

Az oszmién birodalom tOrténelme folyamdn a gazdasdg €s a diplo-
micia minden terén kapcsolatba lépett Eurdpdval. A 18. szdzad mdso-
dik felében a kapcsolatok tartalmédban, jellegében és horderejében dontd
viltozdsok toOrténtek. Egyrészt az oszmdn export jelentSs hdanyada kez-
dett mezbgazdasdgi terményeket tartalmazni, (gyapotot, kukoricit, do-
hényt), mdsrészrol vj import-cikkek léptek be az oszmdn piacra, addig
nem ldtott mennyiségben (indigd, kdvé, cukor, acél, fémek és ruhizati
cikkek). (Karpat, 1977, 246.) Az eldzetes fejlddés sziikkségessé tette a
fold extenziv kihaszndldsdt, ami a mezdgazdasdgban fenndllé kapcsolatok
itszervezOdéséhez vezetett, s egyben alddsta a birodalom hdzi-ipardt.
(Sarg, 1966, 49.) A kovetkez3 években az orszdg killonféle részei és a
vildggazdasdg kozott fenndllé kereskedelmi kapcsolatok dllandé iram-
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ban ndéni kezdtek: 1783-ban az oszmdnokkal folytatott eurdpai keres-
kedelem 4 4 millié £-t tett ki.

A francia forradalom és a napoleoni hdborik pénziigyileg megtorték
a Mediterraneummal folytatott izleti viszonyt. 1829-ben a Franciaor-
szdggal és az Egyesiilt Kirdlysaggal fenndllé kereskedelem 2,6 millié £-ra
esett vissza.

A fejldés azonban még ez utdn is egyenletes, 1845-ben, az emli-
tett két orszdggal az Osszevont érték elérte a 12,2 millié6 £t. 1876ra a
teljes oszman kilkereskedelem 54 millio £ra becsiilt. Ennyi nyereséget
jegyeztek fel annak ellenére, hogy terilletet vesztettek Eurdpdban, s ki-
esett Egyiptom jis. 1876-ban az drszint nem tért el jelentGsen az 1829-
estdl. (Issawi, 1966, 30.) A birodalom és Eurdpa kozott dilanddan széle-
sedd kereskedelmi kapcsolatokat két fejlemény tdmasztotta ald a késé 19,
szdzadban. Az elsG, az oszman dllam novekvl addsséga (1856-t6l), a md-
sik az eurdpai tSke extenziv bekapcsoléddsa az anatdliai vasut-épitésbe.
A felhalmozdédott adéssdgok miatt 1876-ban az oszmdn birodalmat kote-
lezték, hogy beleegyezését adja: a hitelt nyujté orszigok a birodalmi
kincstdr jelentds részét kezelhetik. E célbSl megalapitottdk az Allamadds-
sdgi Igazgatdsdgot, mely fokozatosan kiterjesztette ellenbrzé-tevékenysé-
gének hatdskorét, midltal az oszmdn dllamot korlitozta abban, hogy
pénzigyeiben 6ndlléan dontson. A vasit mdsrészrdl tilsdgosan Nyugat-
Anatélidra koncentrdlédott annak érdekében, hogy oOsszekOsse a hdtor-
szdgot olyan fontos kikotSkkel, mint Izmir és Isztambul. Idézhetiink még,
a birodalom és a vildggazdasagi rendszer kozott fokozédé kapcsolatok
néhdny formadlisabb, diplomadciai és politikai elemébdl: az 1839-es Giilhane
Rendelet mdr az oszmdn hivatalnokszervezet betagolodds-ellenességének
végét jelzi. Ebben a dokumentumban a szultin kijelentette, hogy orszi-
giban személyes kotelezettséget villal a személyi tulajdon védelmére, &
elismerte a kiifoldi dlampolgdrok, valamint a birodalom nem-muszlim
elemeinek birtoklashoz valé jogit. A rendelet legfontosabb cikkelye ki-
mondta, hogy az oszmdn jogrendszerben minden dllampolgir nemzetiség-
re és valldsra valé tekintet nélkiil egyenld.

E fontos iratot még egy sor hatirozat, jogszabaly és birdsagi rende-
let kovetett, melynek mindegyike a Giillhane Rendeletben kimondott
elveket biztositotta, illetve erdsitette. Az eurdpai hatalmak nemcsak
nagy figyelmet szenteltek, de aktivan bdtoritottdk is az dtszervezések
végrehajtdsdt (Cunningham, 1968.). A 19. szdzad folyamdn az oszmén
dllam minden nagyobb eurdpai févirosban, illetve kereskedelmi kozpont-
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ban képviselethez jutott. Nagykovete volt Bécsben, rendkivili kovetei és
meghatalmazott miniszterei Parizsban, Athénban, Londonban, Berlin-
ben é Szentpétervdrott; kovetségi ugyvivGje Briisszelben, fékonzulja
Triesztben, Antwerpenben, Pirizsban, Marseilles-ben, Londonban, Korfun,
Lisszabonban é Genoviban. (Michelsen, 1854, 172.) Isztambulban, a
birodalom utolsé éveiben a kiilfoldi kovetségek mindvégig nagyon akti-
van tevékenykedtek. A 19. szdzad folyamdn killonosen a francia, brit,
porosz, osztrdk—magyar €s orosz képviselet jitszott befolydsos szerepet az
oszmdén politikdban. Bdr az eurépai hatalmak egymas rovasdra konflik-
tust teremtd igényeket tdmasztottak az oszmdn terileteken, elvben mégis
egyittm{ikddtek a birodalom ,jintegritdsanak’ meg6rzése érdekében. Ha
a ,keleti kérdés” irodalmdt olvassuk, az a benyomasunk tdémadhat, hogy a
19. szdzad folyamdn a csdszarsdg fenyegetGen kozeli Osszeomlds szélén
dllt. Ennek ellenére az djabban felbukkant dokumentumok szerint a bi-
rodalom gazdasdgilag sokkal egészségesebb alapokon dllt, mint azt régeb-
ben feltételezték. (Eldem, 1970.) A gazdasdgi szférdnak ekkor megjelent
fejlédése még mindig a vildggazdasigba valé bekapcsoldddsbdl szdrmazé
feltételek eredménye volt.

A csdszdrsdg hatdrainak kiterjedését a balkdni szeparatista moz-
galmak kezdték veszélyeztetni. 17501815 kozott az eurdpai kereslet
megndvekedett a Balkdnon taldlhaté nyersanyagok irdnt (gyapot, kuko-
rica, hus, bdr, viasz, selyem, gyapji, dohdny, épilletfa), ami a teriilet ér-
dekviszonyainak dtrétegz6déséhez vezetett., A helybéli elGkelGk egyre
novekvd hatalma, a csiftlikek kialakuldsa, a tobbségében keresztény ke-
reskedSk (akik az Eurépdval torténd iizleti kapcsolatok tehetds és befo-
lydsos lebonyolitéi) megjelenése, a Balkdnon uj felhalmozé-kézpontok
kialakuldsdt hozta. Az utolséként emlitett kiilfldi iizletemberek kozés
ellenszenvet éreztek az Isztambulbdl kikildoétt hivatalnokok dltal alkal-
mazott dllami elGirdsok irdnt. (Jelavich, 1977, 11.). A tdl magas dlami
addk miatt a parasztsdg elégedetlensége széles korben terjedt. Ryen hittér
mellett a helyi vezet6k sikeresen mozgésithattdk a nacionalizmus zdsz-
16ja alatt, féleg a keresztény foldmiivel6ket. Az oszmdn fennhatésdg ellen
az els6 szerb felkelés 1804-ben kezd6dott. Eredményeképpen 1806-ban
létrejott a ,korldtozott szerb autonémia”, bér ezt az engedmeényt kés6bb,
1813-ban visszavontdk.

Az elsé szerb megmozduldst kOvetSen a balkdni nacionalista torek-
vések jelentGsen felgyorsultak, s6t szdmottevG eredményeket értek el.
182678 kozott a Balkdnon ot fiiggetlen dllam alakult: Szerbia (1829),
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Gorogorszig (1826—30), Romdnia (1859), Montenegré (1878), Bulgiria
(1878-86). (Jelavich, 1965.47—-57.)

A kés6 18, kora 19. szdzad egy mdsik fontos fejleménye Muhammad
Ali fellépése, mint Egyiptom erdskezd, s lényegében ondllé uralkoddja.
Az oszmin torténelem klasszikus korszakdban Egyiptom fontos szere-
pet jdtszott, egyrészt mint a birodalmi vdrosok ,.éléstdra”, mdsrészt mint
az FEurépat Azsidval Osszek6ts kereskedelem fontos 4dtmendGteriilete.
Ennek a tranzit-kereskedelemnek az egyik f6 cikke a kdvé volt, amit Je-
menben termesztettek, innen Egyiptomba szdllitottak, majd hajon vittek
tovibb Eurépdba. Mikor Eurépa mdr a nyugat-indiai {ltetvényekr6l
elégitette ki kdvé-igényét, a kozépkeleti lzlet lehanyatlott. 1 786—89 ¢
a francia kdvé-exportnak 21 %-it szdllitotta a Levante. Ez még nagyobb
hidnyt idézett elG az oszmdn dllam-bevételekben. (Richards, 1977, 7--9.).
Napdleon kisérletet tett arra, hogy jirhaté ttvonalat nyisson a Tavol-
Kelet felé, ezért elfoglalta Egyiptomot — s egyben lerombolta azt, ami
az oszmin Kkozigazgatishdl még megmaradt. Mikor 1803-ban a francidk
kivonultak Egyiptombdl, az orszdg az egymdssal civakodé mameluk
bégekre maradt, akik egymds rovdsdra probdltak uralkodni. Muhammad
Ali (aki eredetileg azért jott a Balkdnrdl, hogy Napdieon ellen harcoljon),
elsd sikereit 1805-ben, a mamelukok legydzésével aratta. Ekkor Egyiptom
kormdnyzdjava nevezték ki.

Hivatalviselésének elsé id6szakdban Muhammad Ali lojdlis maradt
a portdhoz. Ugyanakkor megerdsitette hadseregét, valamint mélyrehaté
katonai, adminisztrativ és gazdasdgi dtszervezést hajtott végre. Ebben a
korszakban lett fontos export-cikké a gyapot, s ez alapvetd mddosuldst
hozott a munka-rdnyitis formdjdban épp ugy, mint az egyiptomi gazda-
sdgi alapokban. (Richards, 1977, 9.) A viltozdsok lehetGvé tették, hogy
Muhammad Ali olyan hatalmi baézist hozzon 1étre, mely az oszmdn cent-
rumtdl fiiggetlen irdnyitds lehetGségét igérte szdmdra. S6t, éppen a szul-
tannak kellett Ali segitségét kérnie a gorog felkelés ellen, 1829-ben. A ko-
vetkezé években Muhammad Ali tobb izben is kihivta maga ellen a csé-
szdrsdgot. Tdmaddsa Sziria (1832), majd hadjirata az oszmdn had ellen,
figyelemremélté zilirzavart okozott a portdn éppen ugy, mint Eurépdban.
Végill 1841-ben, a porta csak eurdpai segitséggel tudta megdllitani. Le-
szarmazottai azonban egészen 19564g uralkodtak Egyiptomban. (Holt,
1966. 2. fejezet, 175—-192.)



AZ OSZMAN BIRODALOM BEKAPCSOLODASA A
VILAGGAZDASAGI RENDSZERBE _
A KOZPONTI ALLAM-APPARATUS VISSZASZORITASA

A termelbeszk6z0k dllami ellenérzése

Az oszmdn birodalomban a legfébb termelGtevékenységet a mezs-
gazdasdgban és a virosi kézmiiparban folytattdk. A klasszikus korszak
folyamdn a centralizdlt hivatalnokszervezet szigoru feliigyeletet gyakorolt
e két szférdban., A mezdgazdasdgban az irdnyitdst a timdr-rendszeren Ke-
resztll tudtdk megvaldsitani, a vdrosi kézmiivesek ellendrzését pedig az
oszmdn céh-rendszeren keresztiil tudtdk megval dsitani.

A timdr a kincstdri birtokokbdl kerilt ki, mivel az oszmdn teriile-
tekbsl a legtobb megmiivelhets fold dllami tulajdonnak mindsiilt (miri).
1528-ban a miri foldek az Osszes fold 87 %-dt tették ki. (Inalcik, 1973,
110 — McGowan, 1978, 120.). Ha az oszménok uj teriiletet kebeleztek be,
orszdgos felméréseket készitettek, Osszeirtdk az j foldeket, a megmiive-
lés mddjat, jovedelmez8ségét, és az ottlakdkat. Ezek a jegyzékek, a timdr-
lajstromok, mdr a 15. szdzadt6l nyomonkovethetSek. Az iijonnan megszer-
zett foldeket ezutdn felosztottdk, majd szétadomdnyoztik olyan szemé-
lyeknek, akik kill6nosen a hdborik idején kimagaslé szolgilatot tettek a
kormdnyzatnak. Az ilyen uton birtokhoz jutott emberek haszonbérbe
adtdk a foldjiiket a parasztoknak, vagyis a kozvetlen megmiivelhoz jut-
tattdk. A timar-ral rendelkez6k (szpdhik) legf6ébb kotelessége a fold meg-
miivelésének biztositdsa volt. Ha e feltételeknek nem tettek eleget, az dl-
lam megfoszthatta birtokdtél. A szpdhi kotelessége volt még az addk be-
szedése a parasztoktdl — egyrészt sajdt hdztartdsa, mdsrészt a k6zponti
biirokrataszervezet részére. A timdr-birtok mérete, és a belGle szirmazo
jovedelem nagysdga igen széles hatdrok kozott mozgott. Hogy elkeriil-
jék a lokdlis hatalom kialakitdsdra alapot nyujté hatalmas timdrok (hész,
zidmet) kialakuldsit, a nagyobb méretiicket kisebb birtokokra apréztdk
fel. fgy meg tudtik akaddlyozni a fold magdnkézben valé koncentri-
16ddsdt.

A Kklasszikus id6k sordn a timdr-birtokosok a centralizilt dlam he-
lyi képviselGiként 1éptek fel. A rendszer integritdsdnak fenntartdsira meg-
bizhat6 kapcsolatnak kellett fenndllnia az dlamhatalom és a helyi hatal-
massdg kozott, A koézponti biirokrataszervezet ezt az dsszekottetést més
tobblet-mechanizmusokkal is megerdsitette. A valldssal kapcsolatos ligyek
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birdjdt (kddi) és az adé-ellendrt (defterddr) kozvetleniil a kozponti hiva-
tal nevezte ki minden egyes provincidba. Ok terjesztették ki a ,szultin
fennhatésagiat” é tevékenységilkkel nem a helyi hivataloknak, hanem
egyenesen a palotdnak voltak feleldsek.

A defterddr végezte a kozvetlenill csdszdri kincstdrba fizetendd
killonleges addk begydijtését is. A kddinak az egész birodalomban érvé-
nyes, irdsba foglalt torvények szabta hatdrok kozt kellett miikddnie
(Inalcik, 1975). Minden egyes tartomanynak részletes torvény-gydijte-
ménye volt {kanunname), de ezeknek egyezniiik kellett a csdszdri kdnun-
ban lefektetett jogi elvekkel. A helyi jog pontos ttmutatdst adott a fold-
koncentrdciérdl, a timdrok jovedelmérdl, az o6rokités korldtairdl, vala-
mint a parasztok felett gyakorolhaté pénziigyi és renddri hatalom hatd-
rairél (McGowan, 1978. 131-132). Harmincévenként koriiltekintd kincs-
tari felméréseket végeztek, hogy kiszdmithassdk a fold értékének emel-
kedését, illetve csokkenését, s igy a sziikkséges helyreigazitdsokat meg-
tehessék (Barkan, 1970).

Az Oszmidn Birodalomban a szdmtalanféle kézmiives és iparos mind
céhbe szervezédve dolgozott. E rendszer segitségével végezte az dllam a
kézmiivesek tevékenységének ellendrzését. Anatdlidban és a Kozel-Ke-
leten mdr az oszmdn megszdllds elGtt voltak céhek. ErGs kapcsolatot tar-
tottak néhdny iszldm szektdval, ami a céhszervezetnek szigorian zart,
konzervativ, hierarchikus jelleget kolcsonzott (Taeschner, 1960, 1965,
— Lewis, 1937). E régidkban a héditok egyszerlien meghagytdk a mdr
meglévd szervezeteket.

A Balkdnon hasonlé — bdr vildgiasabb alapokon nyugvé — céhszer-
vezetet vezettek be. Ezek az oszmdn érdekvédelmi csoportok kevés tag-
bél dlltak, s kilonosen specializdlédottak voitak (Baer, 1970, 33). Min-
den egyes céhnek vezetGje (kethida) volt. Feladata az dllam és a tagok
kozotti kozvetités; 6 azonban legtobbszor inkdbb a korményzat képvise-
16jeként, mint a céh szévivijeként 1épett fel. Az dllam direkt moédon
beavatkozott a céh iigyeibe, hogy biztositsa az adét és megakaddlyozza
a magdn-vagyon felhalmozdsdt. Részletesen megszabtdk és ellendrizték a
termékek mindségét, sulydt, valamint a céh-szabdlyokat. Az drakat é a
béreket (narh) a kozponti kormdnyzat rogzitette. A hivatalok gondos-
kodtak a megfelel6 nyersanyag biztositdsirdl. Az dllam ezért idénként
munkdt és mds szolgdltatdsokat kovetelt a céhektol (Baer, 1970. — Inalcik,
1973.153). .

A 17. szdzadtdl kezd6dben azt ldthatjuk, hogy fokozatosan eltiin-
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nek azok a rendszabdlyok, melyek nagyban segitették a termel§-tevé-
kenység dllami irdnyitdsdt. ElGszor is: megdllt a birodalom teriileti expan-
zidja, s6t késGbb, a 17, szdzad folyamdn még vissza is szorult. A timdr-
rendszerben ez nagy robbandst idézett elS, mivel a fold-haszndlat ilyen
rendszerében eldfeltétel, hogy uj, feloszthaté teriletek dlljanak rendel-
kezésre. A Kklasszikus szisztéma szerint a szpdhi foldjét nem vehették
vissza, bérletét nem valtoztathattdk meg Onkényesen, csak akkor, ha a
szpdhi a rd harulé feladatokat nem teljesitette. Mdsodszor: az oszmin
piacokat el6zonlé eziist és arany drforradalmat idézett eld, s ez negativ
hatdssal volt a csdszdri jovedelmekre. Harmadszor: a 17—18. szdzadi
. hosszi, koltséges és jobbdra eredménytelen hdborik az dllam pénziigyi
helyzetét még bizonytalanabbd tették. Ezek a hdborik nagy népesség-
csokkenést is okoztak, mely egyiittjart az dltaldnos elszegényedéssel, és
a vidék rendezetlenné vdldsdval. Végil pedig: 6ridsi kincstdri hidnyt je-
lentett az, hogy a kereskedelmi ltvonalak a Mediterrinumrdl az Atlanti
zéndra Keriiltek 4t (Barkan, 1975. — Parry, 1967, 156—-181. — Bod-
man, 1963, 16 — Stoianovich, 1960, 251).

Mindezek a tényez8k a csdszdri kincstdr komoly pénziigyi nehéz-
ségeiben kulmindlédtak. A kozponti hivatalok ugy prdbaltak meg javi-
tani a helyzeten, hogy uj adodkat vezettek be, valamint 0j mdédszereket
alkalmaztak a régi adok beszedésére. Az \j terhek alapvetben a kozvetlen
termeld tovdbbi elnyomoroddsihoz vezettek — errdl késébb még szdlni
fogunk. Az dllam szdmdra a folddel vald rendelkezés biztositdsdra a leg-
hatdsosabb j médszernek az addbérlet (iltizam) mutatkozott.

Az adcobérlet kezdetben a csdszdri hdztartds szdmdra lefoglalt terii-
letekre korldtozédott. KésGbb kiterjedt a miri foldekre is. A 18. szdzad-
ban az iltizamok id6tartamit fokozatosan emelték, mely igy mdr az Oro-
kosokre is érvényes lett, s azt eredményezte, hogy az adobérl6k (miiltezi-
mek) a foldre vonatkozd Osszes, maginszemélyre alkalmazhato jogot ma-
gukénak tudhattak (Inalcik, n. d. 21). Ugyanekkor feladtdk a kincstdri
felmérések & timdrjegyzékek készitését, végil a 18. szdzadra néhdny,
addig kozvetleniil az dllamnak jdr6 ad6t beolvasztottak az iltizdm-ba, mely
igy a miiltezimek rendelkezésére dlit.

Ezek az dtalakuldsok elGsegitették a fold maginkézben valé kon-
centrdloddsat és lehet6vé tették a termelés vildgpiacra torténég atdilasat.
Ennek Osszefiiggéseit jol megvildgitja a nagy mezSgazdasigi iizemek
(csiftlik) kialakuldsinak példdja. A balkdni terillet a csdszdri metropoli-
szokhoz (killéndsen Isztambulhoz) valé koOzelsége miatt dontd fontossd-
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gi volt e centrumok élelmiszer<lldtisdban (Stoianovich, 1960, 238,
McGowan, 1978, 23). Ebben a térségben a csiftlikek mair kordn, az 1600-
as években fejlédésnek indultak. Kezdetben kisméretiiek, s fGleg a Feke-
te-tenger nyugati, és az Egei-tenger északi partjan helyezkedtek el. E ré-
gi6 az oszmdn birodalom kizdrdlagos ellenGrzése alatt maradt egészen a
18. szdzad masodik feléig (McGowan, 1978, 153).

Az itt taldlhaté uradalmak felvirdgzdsa az oszmdn hivatali appari-
tus pénzgazdasdgi jitdsainak volt koszonhetS, s a 17. szdzad folyamin
ez a gépezet még elég erds, hogy feliigyelhessen a dominiumok rendsze-
rére és orientdcidjara. A 18. szdzad els6 éveitdl kezdve valtozik csak meg
a helyzet. Fl8szor is a multezimek kihaszndltdk a birokricia kiskapuit,
hogy az iltizam foldekbdl szarmazé hasznot megemelhessék. Tovdbbi
zsoldos-egységeket kezdtek alkalmazni, hogy a foldek ellenGrzését meg-
kaparintsdk a kincstdrtél. A 18. szdzad végére a hatalmas méret( csift-
likek kitolédtak egészen nyugatra, hogy aztdn a Duna mentén koncentrd-
16djanak. Az 1j séma azt sugallja, hogy az orientdcié mdr nem is annyira
a nagyvdrosok, mint inkdbb a szilet§ vildggazdasdg metropoliszai felé
tortént (McGowan, 1978, 157). A Balkdnon 1év6 csiftlikek fejl6désével
4j termények jelennek meg: a kukorica és a gyapot. A 18. szdzad végére
az oszmdan birodalomban az exportra termesztett gyapot majdnem egésze
a csiftlik-ekbdl szirmazott (Stoianovich, 1953, 403).

A 17. szdzadtdl kezdve szdmos tényezd kozrejdtszdsa az oszmdn
céhek szervezetének és tevékenységének hanyatldsit eredményezte.
A hosszi hdboruk és a természeti csapdsok is hozzdjdrultak a gazdasagi
kimeriiléshez. A munkanélkilliség komoly problémit okozott, a helyi
piacok rendkiviili gyorsasdggal beszikiiltek. Kovetkezésképpen a céhek
felépitése és integritdsa sérilékennyé vdlt. A nehézségeket silyosbitotta,
hogy a céhek miikddése felett 6rk6dé dlami feligyelet fokozatosan el-
tiint. A kiilonféle, gyakorlati irdnyitdssal kapcsolatos posztokat kidru-
sitottdk. Hovatovdbb, még a katondskodé osztdly elemei is beléptek a
céhekbe. Jéforman lehetetlenné vilt a kozjarandosagok beszedése (Inal-
cik, 1973, 159). A 18. és a kora 19. szdzad folyaman a helyi céheket te-
hat teljesen védteleniil hagytdk az eurdpai drucikkek tdmasztotta nyomasz-
t6 versenyben (Gibb és Bowen, 1963, 296).

Midsrészrél, mivel sem az aruk termelését, sem az exportot nem
tudtdk hatékonyan ellen8rizni, néhdny céh azt a maradék lehetSséget
haszndlta ki, hogy - dllami beavatkozds nélkil — ujbdl a bels6 kereslet
ellatisira irdnyitsa tevékenységét. Igy hdt az eredetileg igen szétaprozott
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oszmdn céh-szerkezet helyére néhdny — a tobbiek rovasdra — folyamatosan
novekedd szervezet lépett: ilyen volt példdul a pamutszévés Anatolii-
ban, a gyapji Szalonikiben, vagy a selyem Burszdban (Inalcik, 1973,
160 — Braudel, 1979). Néhany ipardg — féleg a nagyvdrosokban — ha-
mar kindtte a céhek kereteit, s a korldtozds néikili termelés tendencidit
kovette (Issawi, 1977, 160).

A forgalmi-eszk6zok dllami irdnyitdsa

Az oszmdn birodalom klasszikus korszakiban a kereskedelmi tevé-
kenység céheken belill szervezGdott. Az dllami feliigyelet az izleti véllal-
kozasok felett aprélékosabb és egyben fejlettebb is volt, mint a kézm-
ves-iparban. A Hisba rendszabdlyok alkottdk az ellenGrzés elvének alapjait,
Ezek a rendelkezések elGirdsokat tartalmaztak a piacokrdl, ahol a céhek
egy adott korzetben drusithatnak, a min8ségrél, mennyiségr6l, a haszon
mértékérdl, valamint listit adtak azokrdl az drukrdl, meltyek elGdllitdsdra
a céhek specializdlédhattak, stb. (Inalcik 1965, 104—-106 — 1973, 154).

A Hisba szabdlyzat segitségével biztositott volt az druforgalombdl
szdrmaz6 dlami bevétel. A nehezen beszerezhetd nyersanyagokat |, fej-
adagokban” osztottdk szét a piacok kozott. Emellett hatékonyan akadd-
lyoztdk az aru-felhalmozdst, és a haszonszerzést, mivel az a kereskedd
magin felhalmozdsdhoz vezetett volna. Elvileg a Hisba csak a helyi, r6-
vidtdavi kereskedelemre vonatkozott. A hosszitdvu, térségek kozotti, va-
lamint a kilkereskedelemmel foglalkozé iizletemberek kiviltsdgos hely-
zetben voltak, ami az oszmdn birodalom kilkereskedelmi politikdjdbdi
kovetkezett, ahol a hangsilyt inkdbb az importra, mint az exportra helyez-
ték. E politika célja a csiszari kozpontok sokféle, bdséges druval valo
ellatdsanak biztositdsa volt (Inalcik, 1973, 161). Az irdnyelvek megvalé-
suldsa, kilonosen a hatdrterileteken az dllami ellenérzéstdl fiiggott,
ugyanis a bels6- és a tranzit-kereskedelem Utvonalainak biztonsdgdrol a
kormdnyzat csapatai gondoskodtak (Inalcik, 1965, 106 — Islamoglu és
Keyder, 1977, 39-44). A legf6bb tranzit-utak mentén a szdlldsok, rak-
tirak é mds efféle szolgdltatohelyek épitését és fenntartisit szintén az
dllam végezte.

Klasszikus korszakdban az oszmdn birodalom oOnelldté volt élelmi-
szer és mds els6rendlien fontos szilkségletek tekintetében, Kiilkereskedel-
me foleg luxus-cikkekre irdnyult (Issawi, 1977, Inalcik, 1973, Stoianovich,
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1960, 238). Az 4ruforgalom dllami feligyeletének egy mésik fontos eleme
a forgalom kozvetitGeszkodze, vagyis a valuta volt, Mind az arany és az
ezist-drfolyam haszndlatos volt, bir az utébbi jobban elterjedt. Més fé-
mekkel, Slommal, rézzel, vassal, higannyal egyiitt, az arany- és eziist-
készlet is elegenddnek bizonyult a klasszikus korszakban (Issawi, 1977,
158-159). A banydkat a csdszdrsdg birtokolta, s akndzta ki. Az export-
tevékenység lehatdrolt természete miatt az ezist-elldtds mégis bizony-
talannak mutatkozott. Kovetkezésképpen a pénzhasznilat is korldtozot-
tabb volt — az addkat legtobbszor terményben fizették, Ami olyan felada-
tot rétt az dllamra, amelyet csak a klasszikus korszak oszmdn vildgbiro-
dalmédnak hatalmas kézponti appardtusa tudott megoldani. Az, hogy a
csdszdri bevételek legf6bb forrdsdvd az elterjedd iltizam-ok lettek, szik-
ségessé tette a keményvaluta bevezetését. A pénzkolcsonzés egyre nép-
szer{ibbé vdlt — s a hivatalszervezet tobb tagja lett addssd. Kovetkezmény-
ként, azok a tehetSs emberek (legtobbszor kereskeddk), akiknek madja-
ban dllt kolcsonoket adni, illetve adébérletbe pénzt fektetni, egyre in-
kdbb felemelkedtek (Inalcik, 1969, 138).

A csiftlikek rendszerében megjelent teriileti eltolédds a Balkdnon
tovdbb gyengitette a kormdnyzat pozicidjdt a forgalom ellendrzésében !
Korilbelil ugyanebben az id6szakban a tengerszorosok, és a Fekete-ten-
ger kereskedelme megnyilt a kulfoldi hajok elStt. Igy a Fekete-tenger
kornyékén é az Egei-tenger nyugati partjai mentén 1év6 csiftlikek is
megnyiltak a behatolé kiilfoldi uzletemberek szdmdra (McGowan, 1978,
181. — Stoianovich, 1953, 405). Mindezek a 18. szdzadra megindul¢6 fo-
lyamatok mdédositottdk a 16. szdzadra, az ipar és a kereskedelem kozoétt
kialakult egyensilyt, az utGbbi javdra. Az ipar-védelem hidnya a nyugati
fellendiiléssel kapcsolddva arra kényszeritette az oszmén tartomdnyokat,
hogy Eurdpa nyersanyagbdzisa és manufaktura-termékeinek felvevéi le-
gyenek (Stoianovich, 1960, 259 - Inalcik, 1973, 51). A megvesztegetett
vamtisztvisel6k szemet hinytak, s6t segitették a tOrvények szerint tiltott
gabonaexportot. A 18. szdzad mdsodik felében példdul kiilfoldon adta
el Maceddnia é Thesszdlia gabondjianak 40 %-it és gyapottermésének
felét. 1720 és 1800 kozott Maceddnia gyapot és gyapjihozama meghid-
romszorozédott, amit aztdn Ausztria, Svdjc, Szdszorszdg, Poroszorszdg,
Franciaorszdg é Olaszorszdg Uj textilgydraiba szdllitottak (Stoianovich,
1960, 259).

A Levantej gyapotra irdnyulé francia kereslet példdul a kovetkez6-
képpen fejl6dott: (McGowan, 1978, 66)
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Nyers gyapot: 170102 1750—-54 1786—-89
K0Ozép-Sziria 95 1134 69
(Seide, Tripolisz, Akra)

Aleppéd 10 15 71
(Iszkenderunon it)

Ciprus 41 15 412
Szmirna 22 1621 6923
Konstantindpoly 12 800 235
Szaloniki 30 908 2136
Totd 225 3760 9853
Pamutszdl 1303 1924 2939

Az eurdpai orszidgok erfsen ragaszkodtak a régebben szerzett pri-
vilégiumokhoz, hogy ezzel is biztositsdk a nyersanyagok zavartalan oda-
dramldsit. A birodalomban 1év8 képviselik védelmére kivdltsdgaikat sze-
rették volna tovdbb névelni — ennek érdekében politikai nyomdst gya-
koroltak a portdra (Shaw, 1971, 177 — Stoianovich, 1960, 272).

Az egymdsrahatdsok és dtalakuldsok nem korlatozddtak csupdn a
balkdni tartomdnyokra. Elég bizonyitékunk van, mely azt sugallja, hasonlé
folyamatok torténtek a birodalom tobbi részén is. Példdul a 18, szdzad
madsodik felében, Egyiptomban megjelend nagy gyapot-termeld birtokok
jelzik, hogy a tartomdny a kapitalista viliggazdasdg felé orientdl6dik
(Richards, 1977, 9 — Chevalier, 1968). S6t, el6bb, mint a 18. szdzad
kozepe, ,a hdrom legnagyobb hasznot hozé mezbgazdasdgi kultira — a
cukorndd, indigé és rizs — mely mdr bizonyos szint{i t6kés szervezddést
kivan, jelen van Egyiptomban.” A 18, szdzad végére az eurdpai kereske-
dék mdér ki is szoritottdk a helyi i{izletembereket az arab teriiletek koz-
raktdraibol (Gibb és Bowen, 1963, 312). Egy mdsik tényez$, mely aka-
ddlyozta az drucikkek kiils6 és bels6 forgalmdnak feliigyeletét, az oszman
dllam képtelensége volt arra, hogy megfékezze a ldzadé zsoldos csapa-
tokat. Anatélidban a szekbdnok, a Balkdnon a hajdukok, a Kozel-Kele-
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ten pedig a beduinok gyakran timadtdk meg és fosztottdk ki a karavano-
kat. A 18.sz4zadra az oszmaén teriileteken a kereskedelmi tevékenység elég
kockdzatos villalkozdsnak igérkezett.

Az dllamilag irdnyitott erészak-szervezet

Az oszmdn hadsereg két legfontosabb elemét a janicsdrok és a timarli
szpdhik alkottdk.

a) Janicsdrok: a seregnek ez a része a devsirme rendszeren keresz-
till kapta utdnpétlasit. A keresztény teriiletek meghdditdsakor egy csomé
csecsemdt vdlogattak ki, s hoztak Isztambulba, hogy a katonai iskoldkban
és mds oszman intézményekben harcosokat neveljenek beldliik. A képzés
befejeztével a janicsdrok a sereg dllandé tagjdva lettek. A szultdn rabszol-
giinak (kapikulu) tartottdk Gket. Ez a rendkivill jél fegyelmezett, dssze-
fogott csapat Isztambulban tartézkodott. Innen csak pdr ezredet kiildtek
ki a stratégiailag fontos virosokba.

b) Timdrli szpdhik: minden timdrral rendelkezd személy egyben
lovas-szolgélatot teljesitett. Amellett, hogy irdnyitotta féldjének mivelés
alatt tartdsdt, koteles volt a hadjiratok idején bizonyos szdmu katonit,
lovat és mds hadi felszerelést vinni magaval a harctérre. Hadi kotelezett-
ségeinek mértéke foldjének nagysdgdtol fiiggott. A fegyvergydrtds kizi-
rélagos dllami minopélium volt.

Az oszmdn hadsereg klasszikus szervezete elsSrendi szerepet toltott
be a birodalom kézponti hivatalainak fenntartisiban. BékeidGben a ké-
szenlétben 4ll6 had viszonylag kicsi volt — ilyenkor csak az dllami irdnyi-
tds alatt 4ll6 janicsarok alkottdk. Hdbori esetén azonban — a timdr rend-
szerre alapozva — hatalmas sereget tudtak nagyon rovid idn belil Ossze-
hivni. 1475-ben példdul 44 ezer timarliszpdhibdl és 6 ezer janicsdrbdl
llt az oszmdn hadsereg (Inalcik, 1973, 1081). A timdr rendszer kizirta
annak lehet8ségét, hogy a timarli szpdhik, vagy mds, magasabb rangu
tartomdnyi tisztségvisel6 felléphessen a kozponti kormdanyzat ellen, mi-
vel nem rendelkeztek a felkeléshez sziikséges fegyver- és ember-anyaggal
(Inalcik, n. d. 5).

A kozpontilag megszervezett oszmdn hadsereg a 14. és a 17. szdzad
kozott, tobb mint hdrom évszdzadra, kitliné tdmadé-erSnek bizonyult
a feuddlis Eurdpéval szemben. A 17. szdzadtdl kezdddSen, az j hadi-
technika megjelenésével azonban az egyensily az eurdpai orszdgok javira
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tolédott el. Az oszmdn hadszervezet elmaradottsdga el8szOr az Ausztrid-
val 1593-1606 kozott folytatott hosszadalmasan elhizédé hdbortiban
vilt lathatévd. A helyzet javitisira a ko6zponti kormdnyzat utasitotta a
tartomdnyi vezetdket, hogy dllitsanak ki t{izfegyverekkel elldtott zsoldos-
csapatokat. Ugyanakkor a janicsdrok létszdmét 13 ezerrSl 38 ezer fGre
emelték — fdleg gy, hogy a sorozds és kiképzés hagyomédnyos idGtarta-
mat leroviditették. Hosszi tdvon mindkét rendelkezés éppen a rendszer
szétesését serkentette hatékonyan. A szekbdn csapatoknak nevezett zsol-
dos egységek foleg el(izott, fiatal munkanélkiili parasztokbdl verbuvdl6d-
tak. Békeid6ben csapatba szervez6dve maradtak tovdbbra is - készen ar-
ra, hogy bdrkinél, aki csak fizetni tud, szolgdlatba dlljanak. A helyi po-
tentdtok nem tudtak katonai feladataik elldtdsdra szekbdn csapatokat
bérelni, ahogy azt a 17—18. szdzad folyamdn mdr megtehették. Ha mun-
ka nélkil maradtak, a szekbidnok portydkat szerveztek a vidéken, vagy
torvénytelen jovedelmet zsaroltak ki a lakossdgtdl (Inalcik, n. d. 3—4).
Ebben az idGszakban kezdte elveszteni az oszmdn dllam a fegyvergydrtds
monopdliumidt (u.0.5.).

A janicsdr-sereg létszimnovekedése tobbféle hatdst eredményezett.
Hatalmas mennyiségii embert toboroztak, de bériiket a kincstar legtobb-
szOr képtelen volt rendszeresen fizetni. Tovibbd az emberek tObbségé-
nek még az alapvet$ katonai ismereteik sem voltak meg. Ehelyett az ipa-
ros-céhekbe kapcsolddtak be, ahol aztdn nagyfokiu bomlidst inditottak
meg. A 18. szdzad folyamdn, valamint a 19. szdzad elején a palotdban és
a tartomdnyok politikdjdban a janicsdrok fejlodtek vezetd hatalommd.
Akkora erével rendelkeztek, hogy egy nagyobb felkeléskor (1807-9)
két szultdint fosztottak meg tronjitSl (Shaw, 1971, 120). Aleppdban 1807
és 1811 kozott a helyi Kurasz és a janicsirok szovetsége értelmében
— melyet a helyi kormdnyzo ellen k6tottek — az oszmén dllami irdnyitds
nem terjedt tdl a vdrost korilvevs, durvin 10 km-es sdvon (Bodman,
1963, 8). A birodalomban a mindenek felett dllé politikai irdnyvonalat
a fGvdrosban 1év6 janicsdr fennhatdsdg, és a tartominyokban tilstlyban
1év6 helyi erdk ellentéte hatdrozta meg. Ebben a kaotikus helyzetben a
kozponti dllamhatalom nem volt képes megfékezni az egymadssal versengd
erdk egyikét sem. Igy 1798-ban Franciaorszig viszonylag konnyen fog-
lalta el Egyiptomot, elzirva az oszmdn birodalom kézponti terilletét a
legfontosabb alapélelmiszer- és nyersanyagellité helyektdl (Richards,
1977, 7). Mikor Szerbidban a haramiavezérek lerdztdk a kormdnyzat
igdjat és megsziintették a szultdn fennhatdsdgdt, a szerb lakosok ahelyett,
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hogy a févdroshoz fordultak volna segitségért, sajit maguk szervezkedtek,
s 1806-ban nemcsak a banditdkat, de a muszlim lakossdgot is kilizték
a szerb tartomdnybdl (Stoianovich, 1960, 253 — Shaw, 1971. 263).
Mialatt a janicsdrok 1étszdma dllandGan nétt, a timdr-lovassdg foko-
zatosan megsziint. III. Szelim (1789—1807) uralkoddsdnak idejére a timar-
liszpdhi, mint katonai elem nem 1étezett tobbé (Shaw, 1971, 120).

Az dllamilag irdnyitott kézigazgatdsi szervek

A Kklasszikus oszmdn rendszerben a timarli-szpdhik amellett, hogy
foldbirtokosok é lovaskatondk voltak, helyi szinten még a koézponti
hatalmat is képviselték. A timdrral rendelkezdk hierarchikus rendet alkot-
tak; a rangsor csokkend sorrendben a kovetkezSképpen alakult: begler-
bég, szandzsdkbég, szubasi és szpdhi. Minden egyes 1épcs6fok a hierarchidn
egy adott méretii timar-folddel dllt 6sszhangban. Minden rang kozvetleniil
a kdzponti kormdnyzattdl fiiggott — kivéve a szpdhit, akinek a szandzsdk-
bég szolgdltatott igazsdgot. A klasszikus rendszerben ezektll a szemé-
lyekt6l — mint a kozponti kormdnyzat képviselGitél — a lokdlis rend
fenntartasdt virtdk el (Inalcik, 1977, 28). A rend biztositdsa, az adébe-
szedés, a kozbiztonsdg ellen véték megbiintetése a csdszdri kdnunok és a
tartomdnyi kanunnamék alapjin tortént. Az dllamhatalom ugy biztosi-
totta a torvények pontos alkalmazdsit, hogy a helyi hivatalnokok mellé
minden tartomdnyba még két tovdbbi képvisel6t kildott: a kddit (helyi
bird) és a defterdart (adéellendr).

Az oszmdn kanunokban é kanunndmékban a f& hangsily a koz-
vetlen termel$ (rdja) jogainak védelmén volt. Ezért példdul a paraszt,
ha ugy gondolta, a szpdhi megsérti jogaiban, kozvetleniil a kddinak nyujt-
hatott be panaszt (Inalcik, 1975).

A korminnyal folytatott iigyekben a viroslakékat hagyomanyosan
az ajan-nak nevezett jomodu vdrosi egyének képviselték. A centrum szét-
esésével meggyengiilt a kozponti ellenSrzés mind a tartomdnyi tisztség-
visel6k, mind a helyi el6kelék (ajanok) felett, akik az adébérlet rendsze-
rével alapvetd hatalomhoz jutottak.

A kozponti korményzat ellentmonddsos helyzetbe keriilt, Egyrészt:
kénytelen volt elismerni a lokdlisan befolydsos személyek pozicidjdt,
mivel t6lik figgott az adok behajtdsa, és a szekban csapatok feldllitssa.
Kovetkezésképpen a 18. szdzadban az ajanok gyakran kaptak dilami hi-
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vatalt, amivel egyiittjairt a hivatalhoz tartozé terillet Osszes addjinak el-
lendrzése is. Mdsrészrdl: az ajan tul nagy hatalommal valé felruhdzisa nem
mindig szolgdlta a kdzpont érdekeit. Ezek az emberek hajlamosak voltak
kivdltsdgaikat sajit pozicidjuk tovdbbi erdsitésére haszndlni, s6t gyakran
,megfeledkeztek” az dllamnak fizetendd adordl, illetve katonai timoga-
tdsr6l. Elvben eredményesen illeszkedtek be az dllamhatalom és a nép
kozé.

AZ OSZMAN ALLAM HELYE AZ ALLAMKOZI RENDSZERBEN

A birodalom vildggazdasigba torténd bekapcsoléddsaval nyomds
nehezedett az oszmdn kormadnyra, hogy az dllamkdzi rendszer paraméterei
és szabdlyai szerint m{ikodjék. Hogy felmérhessik a fejl6dést, it fogjuk
tekinteni azokat a 18. szdzad folyamin megjelent vdltozdsokat, melyek
az dllam természetében torténtek, valamint még azokat a kapituldcidkat,
melyekkel az oszmdn dllam végiilis bekapcsolodott az eurdpai korma-
nyok kozé.

A Kkapituldciok a szdzadok folyamdn az oszmédn kiilkereskedelem
lényeges részét alkottdk.Z Mint a csdszdrsdg és az eurdpai dllamok ko-
zotti  Uzleti kapcsolatokhoz specifikusan hozzdtartozé megdllapodisi
forma, a kovetkezs feltételeket tartalmazta:

1. A személy és a tulajdon dltaldnos biztonsdga, mely magdban foglalta:
a. végrendeleti jogokat; a vallisgyakorlat, temetkezés és viselet sza-
badsagit;
b. hajdjavitast, biztonsdgi élelmiszertartalékot, kaléztdmadasok ellen
segitségnyjtdst, valamint a lex naufragii eltorlését.
2. Teriiletenkiviiliség, melybe beletartozott a:
a. konzuli igazsigszolgaltatds;
b. konzulnak jiré fizetés és egyéb kivdltsdgok.
3. A kollektiv felel6sség eltorlése (Wansbrough, 1971, 1179).

A birodalom virdgkordban sok, hasonlé szerkezet alapjan kidolgo-
zott kapituldciét adtak ki: egy résziikk liberdlisabb, masok éppen szigo-
rubb feltételeket tartalmaztak, példdul a kulonféle szolgdltatdsok drdnak
csOkkentésérdl, illetve emelésér6l, vagy bizonyos cikkek ipardnak enge-
délyezésérdl, illetve korldtozdsdrdl, stb. A 13. szdzad el6tti egyezményeket
az ,,Oszmdn Szultdn’’ dltaldban egyoldali megdillapodasként bocsdtotta ki
az érdekelt felek szdmdra, a ,kolcsonOs bardtsdg és joakarat™ biztosité-
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kdval. Ennek megfelelGen a csdszdr tehdt fenntartotta a jogot, hogy egy-
oldaldan hatdrozhasson, ha a kilféldi csoport megsérti a ziradékot — ami-
nek értelmében az egyezmény hatdlyit veszti (Inalcik, 1971, 1179). Min-
den uj uralkodé trénralépésekor Gjbdl dtvizsgdltdk a kapituldcidkat, majd
dontottek meghosszabbitdsukrol.

A belgradi (1739) és a kiicsiik-kajnaradzsi (1774) békék 1étrejot-
tével a kapituldcié fogalma alapvetSen megvdltozott. A belgrddi békében
Franciaorszdg kozvetitésével szerzddés jott létre Oroszorszdg és az oszmdn
birodalom ko6z6tt. Franciaorszdg koézremiikodéséért cserébe tjabb kivdlt-
sdgokat kapott a portitél. A megegyezés legjelentSsebb pontjdban az
oszmdn kormdny lemondott az ,izletkotés feletti hatalmd”16l, vagyis
arrdl, hogy egy-egy ujabb uralkodds megkezdésekor minden kapituli-
ci6t ujratargyalhassanak. A kovetkezd években Franciaorszig vitathatat-
lan helyzetbe keriilt a levantei kereskedelemben és az oszmdn kikotdk-
bél indulé hajézdsban (Inalcik, 1971, 1185). A belgrddi egyezményt ko-
vetden 1739 és 1774 kozott Franciaorszdgon és Oroszorszagon kivil még
szamos eurdpai dllam jogot szerzett, hogy a Fekete-tenger és a tengerszo-
rosok, valamint a Duna kivételével, sajit zdszlGja alatt hajézhasson és ke-
reskedhessen az oszmin vizeken. Inalcik szavaival: ,Minden olyan eurd-
pai dllam, mely a gazdasdgi fejlettség egy fokadt elérte, Levantei Tdrsasagot
alapitott, s megproébalt kapituldciét szerezni a portdtdl” (Inalcik, 1971,
1185). Isztambul elldtisdnak biztositdsa szempontjdbdl nagyon fontos
volt a Fekete-tenger és a tengerszorosok megdrzése az oszmdn hajék szé-
mdra. Ezért a kiilfoldi hajokat hosszu ideig igyekeztek tdvoltartani ezek-
r6l a vizekrdl. Mikozben az oszmdn vizeken mar elismerték a szabad ke-
reskedést, a belgradi egyezmény kiilonleges kikotése szerint a Fekete-ten-
geren csak torok hajo széllithatott drut (Hurewitz, 1956, 50).

A kiicsiik-kajnaradzsi egyezmény hatéves hdaborit zirt le a csdszar-
sdg és Oroszorszdg kozott. A megdllapoddsban a porta elismerte az orosz
szerzeményeket a Fekete-tenger északi partvidékén, valamint beleegye-
zését adta, hogy Oroszorszdg szabadon hajozhat a birodalom vizein
— melyben itt mdr egyértelmiien beletartozott a Fekete-tenger, a szoro-
sok és a Duna (Inalcik, 1971, 1186 — Hurewitz, 1956, 57). Oroszorszég,
mint fekete-tengeri hatalom sértette az eurdpai dlamok érdekeit a Levan-
téban, mivel mdr a 16. szdzad Sta tobbszor probialkoztak - sikerteleniil —
bejdratot szerezni a Fekete-tengerhez. Mikor Oroszorszdg ezt a jogot
megkapta, a ,Jlegnagyobb kedvezmény” zdradéka alapjin a tobbi orszdg
is igényelte ezt az engedményt. Az akut diplomdciai nyomds hatdsdra a
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porta beleegyezését adta Ausztria (1784), Britannia (1799), é Franciaor-
szdg (1802) ugyanerre vonatkozé jogdra (Inalcik, 1971, 1186 — Hurewitz,
1956, 67). A kiicsiik-kajnaradzsi egyezmény mdsik jelentGsége abban 4ll,
hogy itt fogalmaztdk meg elGszor az Uzeti privilégiumokkal kapcsolatos
cikkelyeket kétoldali szerz6dés kereteibe foglalva.

A Kiicsiik-kajnaradzsi, majd az azt kovetS egyezményekkel a kilfol-
di hatalmak Gjabb lehetdséget kaptak az oszmin kormdny belpolitikdjdba
valé beavatkozashoz. A kapituldcidk jogot biztositottak a nagykovetek-
nek és konzuloknak, hogy meghatdrozott 1étszdmban dragomdnokat
alkalmazzanak. Ezek a tolmdcsok olyan okmdnyt (berat) kaptak, mely-
ben a szultdn a tulajdonost, annak fiait és szolgdlGit felmentette a fejado,
é més, az oszmdn #dlampolgirok szdmdra kotelezd addk fizetése aldl.
A 18. szdzad utolsé évtizedeit6] kezdve a csdszirsdg jonéhiny nem-musz-
lim dllampolgdra nyert privilégiumot a portdtdl azon az uton, hogy nagy-
kovetek lepénzelésével dragomdnnak jiré szabadalomlevelet szerzett.
Példdul 1793-ban csak magiban Aleppdban 1500 nem-muszlim Gzletember
rendelkezett a dragomanok berdt-javal. Mikor ellendrzést hajtottak végre,
koziliikk csak hat tudta bebizonyitani, hogy igazi tolmdcs (Inalcik, 1971,
1187).

A kés& 18. szdzadi egyezmények mdsik jitdsa, hogy a kapituldcié-
val bir6 fél megszerezte a jogot, hogy a kapituldcidbdl eredd kiviltsdgokat
kiterjessze ,,védelme alatt 4ll6 személyekre” is, akik ugyan nem voltak
sajdt dllampolgdrai, de valldsilag, illetve etnikailag kapcsolatban dlitak az
illetd kilfoldi orszdggal. Az oszmdn dllampolgdrnak csak patente-t kellett
szereznie egy nagykovettSl vagy konzultdl ahhoz, hogy élvezhesse a mids
orszdgbélickkel egyezd kivdltsdgokat. Egyik kovetkezményként, 1808-ra
csak Oroszorszdg 120 ezer gérogot nyilvdnitott ,védelme alatt allo sze-
mélynek” (Inalcik, 1971. 1186). A beszivargds ilyen ,formdlis” csatorna-
rendszere is alapvetGen hozzdjarult a 19. szdzadi szakaddr-mozgalmak si-
kereihez.

A MUNKA-ELLENORZES UJ FORMAI

Ebben a fejezetben arra forditjuk figyelminket, hogy hogyan
mutatkozott meg a Balkdnon a timdrrdl a csiftlik rendszerre valé 4t-
térés. Ez a behatdrol4s f6leg gyakorlati megfontoldsok eredménye.

Az oszmdn igazsigszolgaltatds korzetén belil a Balkdn volt az a
régi6, ahol a timdr-rendszert viszonylag egységesen alkalmaztdk. A ter-
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mel6-szervezetekre valé tekintettel megvizsgdljuk a teriileten kialakulé
csiftlik rendszert & az ebbdl ad6do kévetkezményeket. A birodalom tobbi
részén a fold felhaszndldsa a klasszikus alakzattdl eltér6 médon tOrtént,
kovetkezésképpen a rendszer felbomldsdval egyiittjéré atalakuldsok is
t6bb, kilonféle formdt vettek fel a 18—19. szdzadban. Példdul, amikor a
16. szdzad elején az oszmdnok elfoglaltdk Kelet-Anatdlidt é a Kozel-
Kelet egy részét, a kurd népesség torzsi szervezetét (hilkkumet szandzsdk
elnevezéssel) majdnem érintetlenil meghagytdk, hogy a sarc begyjtését
megkonnyitsék. fgy azok a helyi elSkeldk, akik a 18. szdzadban hatalmi
sullyal rendelkeztek a térségben, egészen mdsfajta ajanok voltak, mint
akik a nyugati provincidkban uralkodtak ugyanebben a korszakban. Dél-
nyugat-Anatdlidban, f6ként a teriilet foldrajzi jellegébdl kovetkezden, alig
fejlédott ki nagykiterjedésd birtok. Ehelyett itt kis parasztbirtokok tél-
totték ki azt a vdkumot, mely a timdr-birtokok letiinésével keletkezett.
Kozép- és Dél-Anatdlidban megfigyelhetjikk a nagyformatumi mezdgazda-
sdgi lizemek térhoditdsdt, melyek balkdni megfelelGikkel azonos mére-
tiek és fejlettségiek voltak. Mindamellett ezen a szinten az errdl a térség-
16l sz6l6 mindenfajta vita legfeljebb csak kisérleti jellegii lehet, mivel az
eddig befejezett kutatdsok és a megismert jelenségek szdma rendkiviil gyér.

A timdr-rendszer dtalakuldsa

A timdrban részesitett oszmdn lovas (szpdhi) birtoka nemcsak a
foldet, hanem a parasztokat is magdban foglalta, A virdgzé korszak folya-
mdn a birodalom teriiletén tilnyomdan magas f6ld-munka ardny miatt,
a csdszdri (kanun) és a kormdnyzdsdgi (kanunname) torvénykonyveket
ugy dllitottdk Ossze, hogy a foldmiiveld szdmdra kilonosen nehéz legyen
telkének elhagydsa. Szokése esetén a szpdhi 15 évig kotelezhette a pa-
rasztot — akdr erdvel is — arra, hogy visszatérjen foldjére (Inalcik, 1973,
111 — 1975 — McGowan, 1978, 125). Emellett azonban az oszmdn jog-
rendszerben a paraszt pontosan korilirt jogokkal is rendelkezett.

Meghatdroztdk a szpshinak fizetend§ ad6k szdmdt, mértékét, vala-
mint a beszedés mddjat. A foldmiivelGnek joga volt egyéni panaszaival a
helyben tal&thaté kddihoz fordulni abban az esetben, ha a szpihi meg-
szegte az egyezség elveit (McGowan, 1978, 128 — Inalcik, 1973, 74).
A paraszt-birtokok is orokithet6ek voltak. A kanunnamék csak kismértékii
robottal terhelték a parasztsigot, példdul kotelezhették Oket istdllé épi-
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tésre, de hdz épitésére mdr nem; vagy a szpahi dézsmdjdt a piacra kellett
szdllitaniuk, de csak akkor, ha az nem volt messzebb egynapi titndl.-Mind-
ezek a szolgidltatdsok eldre rogzitettek, és a parasztok elStt ismertek vol-
tak. Ezen feliil a szpdhi semmilyen egyéb szolgdltatdst, vagy robotot nem
kovetelhetett (Inalcik, 1973, 113). Csak a k6zponti dllamhatalom uta-
sithatta veszély esetén k6zmunkdra a parasztsigot — de ehhez a szultdn
kulonleges dekrétuma szikségeltetett (Inalcik, 1973, 73). A timdr-rend-
szerben a f6ld megmiiveldje nem véltoztathatott a f6ld felhaszndldsanak
formdjdn (szantd, kert, vagy legel6) (Inalcik, 1973, 108). A paraszti hdz-
tartdsban az egyéni kezdeményezés szerepe minimdlis volt. ,Mivel tel-
keik egymdssal szomszédosak, nélkiilozhetetlen volt, hogy egy idSben
szdntsanak és vessenek, valamint ugyanazt, vagy legaldbbis olyan no-
vényt termesszenek, mely egyszerre érik be. Igy keriithették csak el, hogy
a telkeikhez vald eljutdskor ne kelljen a mds birtokdn még dll6 gabondn
keresztilgdzolni (Gibb é Bowen, 1963, 245). A gazdasigban haszndlt
eszkozoket — melyek a paraszt tulajdonat képezték — a hiztartdson beliil
készitették, dltaldban fabdl. (Gibb é Bowen, 1962, 245). A fold meg-
mivel6je és a szpahi kapcsolatdnak kozéppontjdban a centralizdlt hivatal-
nokszervezet dllt, mely rendkiviil koériltekint6en {igyelt arra, hogy a
parasztsdgot megdvja a tulzott kizsdkmdnyoldstol. Ez természetesen nem
a szultdn jotékonysdgdbdl fakadt. A kozponti kormdnyzatnak egysze-
rijen érdekében dllt annak elkeriilése, hogy a timdr-birtokosok til nagy
hatalomhoz jussanak a maganvagyon felhalmozdsa révén,

Egy adott régidban a csiftlikek kialakuldsa magdval vonta a f6l-
don dolgozé parasztsdg tulajdondtdl valé megfosztdsit.? A kisajatitds két
formdban tortént: gyakorlatilag és névlegesen. Az el&bbi a fold 6nkéntes
- az elviselhetetlen hdboris korilmények, az éhinség, a fegyveres sza-
badcsapatok betorései, stb. miatt torténé — ethagydsit jelentette. Ami-
kor az adobérlé megszerzett egy ilyen iiressé vdlt foldet, dltaldban uj
feltételekkel visszatelepitette a parasztokat, akdr er8szakos uton is (Mc-
Gowan, 1978, 163). A névleges megfosztds sokkal mindennaposabb volt.
Nlyenkor a f6ld megmiivel6jét helyén hagytik, csak éppen uj, szigortibb
feltételek kozott, amit foleg az ,,addssdgeiklus” fogalmdnak bevezetésével
ért el az uj foldbirtokos. lyen hdttér mellett a csiftlikek kialakuldsa ,4t-
menetet jelentett egy enyhe foldbért é kis munkaszolgdltatdst koveteld
tdrsadalomgazdasdgi strukturdrél egy olyan rendszerre, melyet a megné-
velt foldbér és a tulsigosan nagymértékii szolgdltatdsok jellemeznek”
(Stoianovich, 1953, 402).
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Mint a csiftlik tulajdonosa, az 1j foldesir igényt tartott a paraszt
termésének egy részére: az dllami adok kifizetése utdn dtlagosan a termé-
nyek felét kapta meg. A mezei munka, a fuvarozds és mds szolgdlatok
emelték még a foldesurnak jaré természetbeni juttatdst. Fegyveres sza-
badcsapatok alkalmazisdval és magdnhadsereg létrehozdsdval a tulajdonos
lehetetlenné tette a paraszt részére, hogy a foldrdl elszokjék. Tehidt az,
hogy a foldesur miikodésének dllami ellendrzése megsziint, a parasztsag
stdtusdra negativ hatdssal volt. Valgjdban a korminyzat még hozzd is ja-
rult a visszaélésekhez tuladdztatdssal és adobérleti szerzddések kiutaldsd-
val. Nem utasitotta a birdsdgokat sem, hogy az addsdgok behajtdsdrol
valé gondoskodds helyett inkdbb a parasztsdg érdekeivel torédjenek
(McGowan, 1978, 168). Egészében véve az oszmdn parasztsdgota 18-19.
szdzadban tobb és mds irdnybdl jové kényszer nyomta el és sanyargatta,
mint a klasszikus korszak folyaméan, A 14—16. szdzad k6zott a parasztok-
nak két f6bb kotelezettsége volt: a szpahi és a csdszdri kincstdr felé. A 18.
szdzad végére a paraszt-hdztartds ,jogos™ adcdkkal tartozott a kincstdrnak
és a miltezimeknek — ezen kiviil ,torvénytelen” szolgdltatdssal litta el a
szekbdn csapatokat, a helyi ajanoknak pedig a védelemért fizetett.

Ami az oszmdn kézmiiveseket illeti: a vildggazdasdgi rendszerbe
valé bekapcsoldddssal bomldsnak indult a céh-rendszer. Ez persze a 19,
szazad el6tt még nem kovetkezett be (Sarg, 1966 — Issawi, 1977). Mikor
a céhek valdsdgosan is felbomlottak, helyiikre kicsiny termeld-egységek
keriiltek, melyek szinte ugyanigy mikodtek mint a még érintetlen céh-
szervezet; az egyetlen eltérés a tevékenységet irdnyité dllami feliigyelet
hidnya. A céhek ellendlloképessége fGleg a tagolt és zart felépitettség-
nek volt koszonhet6. A 18. szdzadtol, az dllami ellenGrzés megsziinésével
a céh-tagok szdmdra lehet8ség mutatkozott a nagyobb kezdeményezésre,
példdul abban, hogy a piaci viszonyok alapjin folytassdk a termelést.
Mivel az oszmadn piac kiillsé nyomdsra, tehit feltételek nélkil nyilott meg,
a termelés képtelennek bizonyult — akdr a céhekkel, akar azok nélkil — a
kilfold tdmasztotta versennyel 1épést tartani.

Hosszutivon a vildggazdasigba val6 bekapcsolédds az oszmdn kéz-
miuvesipar egészére katasztrofilis kovetkezménnyel jart.



MEGJEGYZES A PERIODIZACIOHOZ

Az oszmin torténetirdsban egy sor kiilondllé tény sugallja, hogy a
17. szdzad koril egy fordulépontnak kellett 1éteznie.’

Kiilonféle magyardzatok — akdr explicit, akdr implicit médon — e
donté vdltozds alapjdnak az oszmin birodalom lakossigdnak kés6 16.,
kora 17. szdzadi népességnovekedését tartjadk. Ezért a birodalom ezen kor-
szakbeli trendjével foglalkozé tanulmianyok alaposabb figyelmet érde-
melnek. Braudel az 1548-1564 kozotti korszakot a ,,tor0k buza kon-
junkturdja’ként jellemzi (Braudel, 1972, I. 591). Szerinte az ez iddszak-
ban, Itdlidban 1év6 gabona-hidny miatt, a rajnai kereskedSkon keresztiil
a torok biza importja ndvekedett. Magasrangi hivatalnokok — az dllam
pénziigyeinek kikeriilésével — vettek részt ebben az iizletben. A kor-
szakban az egyik hajtéerd a Kozel-Keleten 1étrejott gabonatébblet és az
dllamilag rogzitett gabonadr kozott fenndll6 eltérés.” Aymard kutatdsai-
bél (1966) kovetkeztetve Braudel gy érvel, hogy a kovetkezd idGszakban
(1564—1590) a torok gabonaexport szdmottevéen visszahanyatlott.
Szigord kormdny-rendeletek tiltottdk meg az alapvetd élelmiszerck kivi-
telét a csdszdrsdg hatdrain tilra. A kés6 16, szdzadi akut gabonahidnyt
ilyen intézkedésekkel probiltdk lekiizdeni. A hidnybdl Braudel arra ko-
vetkeztet, hogy az ezekben az években Eurdpdban megindult népesség-
robbands az oszmdn birodalomban is jelentkezett. Braudel koényvének
megjelenése Ota szdmos, a témdba vigd iratot taldltak az oszmdn levél-
tirakban. Ugy tinik, ezek mind aldtdmasztjdk arra vonatkozé dlitdsdt,
hogy a 16. szizad mdsodik felében a birodalomra névekvd népesség-
nyomas harult.

Az adatokbdl az is demonstrilhaté, hogy a korszak folyamdn az
alapvetd élelmiszerek dra dltalidnosan novekedett (Barkan, 1975). Barkan
szerint az dremelkedés oka a kereslet-kindlat novekvs eltérése volt, ami a
népességnovekedésre €s az ezzel egyiittjiré vidrosiasoddsra mintegy vé-
laszként jelentkezett. Cook (1972) megkisérli érzékeltetni a ,,népesség-
nyomds™ miikodését. Ugy szdmol, hogy a 15-16. szdzadi népességnove-
kedés sokkal gyorsabb volt, mint Anatdlia terilletén a megmiivelt f6ld
ardnydnak emelkedése. A népességnovekedés kivdltotta fesziiltség éveiben
jelentkezett a dzseldli felkelések elsé hullima, mely aztén 1590-1610
kozott vidéken is nagy zlirzavart okozott. Cook szerint a pusztulds leg-
f6bb oka a fentebb mdr leirt dremelkedések okozta dltaldnos tdrsadaimi
elégedetlenség volt. Akday (1963) leszogezi, hogy az egész 16, szdzadi
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csdszarsdg jellemzéje az dltaldnos gazdasdgi cs&d. Indokldsa szerint a mdr
ecsetelt demogréfiai trend a megmiivelt teriiletek visszaesésével Osszekap-
csolédva tortént, ami a 17. szdzad forduldjan az oszmdn tdrsadalmi rend
Osszeomldsdt eredményezte.

A ,,17. szdizadi fordulépont” téziséhez tartozd utolsdé elem a csé-
szdri kincstdr alakuldsdnak vizsgdlata. A 16. szdzad folyamdn Eurdpa é
az oszmdn birodalom iizleti kapcsolata ,.csempész-kereskedelem’-ként
jellemezhetS. Az dtaldnos gyakorlattal ellentétben ezt a kereskedelmet
nem az dllamilag felhatalmazott egyének folytattdk. A 16. szdzad kozepe
el6tt, mikor fGleg a Kkeleti tartomanyokban gabonafelesleg halmozédott
fel, az oszmdn kormidny eltiirte a csempészkedést, mivel a kilonféle csid-
szari kiaddsok fedezésére szitksége volt eziistre (Inalcik, 1978, 91). De a
bedraml$é ezist egy része magdnkézbe keriilt, mely igy elGsegitette az
infldciét, s a pénzhamisitast is fokozta. A birodalom pénziigyeire nézve
ez természetesen drtalmasnak bizonyult. A 16. szdzad végére a csdszir-
sdgban pénzviltdsra tobb alapot is haszndltak az eziiston és az akcsén
(hivatalos fizetési eszkoz) kiviill. Inalcik azt feltételezi, hogy a 16-17.
szdzadban torténd folyamatos leértékeléssel a két alap eltérését korri-
galtdk (Inalcik, 1978, 91).

A kereslet-kindlat viszonydt é& a kapitalista vildggazdasdgban mi-
k6d6 pénzpolitikat gyakran kritika nélkil vetitik vissza az oszmdn rend-
szerre — ami a legf6bb nehézséget jelenti abban az irodalomban, mely
az oszmdn torténelem fordulGpontjdt az 1600-as évekre kivdnja helyezni.
FélrevezetS lehet, ha az akcse-eziist kozti viszonyt ,egységes drfolyam”-
ként, a devalvilist pedig a leértékelés egyik formdjaként értelmezziik.
Nemcsak, hogy mind az eziist, mind az arany hasznalatos volt az oszmdn
valuta alapjaként, de tobb drfolyam létezett az akcse és e nemesfémeken
kivil, mdr a ,,problémamentes” idGkben is (Barkan, 1975). Egy olyan
komplikdlt teriileten, mint az oszmdn pénziigyi gyakorlat, a leértékelések
sorozata nem idézett ¢l6 sziikségszeriden ,infldcids nyomdst™, illetve pénz-
iigyi nehézséget — kiilonosen akkor nem, ha figyelembe vesszik azt a
tényt, hogy a 16. szizad sordn a birokrataszervezet rendelkezett az ar-
rogzités fegyverével, amit nem is habozott bevetni. _

Akdaf végkovetkeztetése az ,dltaldnos gazdasdgi cs8drél” szintén
tulzds lehet, mivel a mithimme jegyzékek (azaz a kiadott parancsok lajst-
roma), melyeken tézisei alapulnak, nem szdinak az 1578 utdni idokrdl.
Mindenesetre 1610-re az oszmdn kormdanyzatnak sikertilt megfékeznie a
dzseldli felkelések elsG fazisdt. Hathatds intézkedéseket foganatositottak
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a csempész-kereskedelem lekiizdésére is. A gabonaexportra vonatkozé
els6 hivatalos tilalmat 1555-ben hoztdk, mikor Isztambul az egyiptomi
éhinség kovetkeztében hdrom napig kenyér nélkil maradt. 1574re dl-
landé szokdssd vdlt, hogy a birodalom teriiletén tOrténd gabonaszillitdst
— akdrcsak egyik tartomdnybdl a masikba — hivatalos engedélyhez kotot-
ték, s ellenbrzésnek vetették ald (McGowan, 1978, 54). A kapituldciékba
belevették a gabona-export ellenérzését is: 1675-ben az angolba, 1680-
ban a hollandba, 1673-ban é 1740-ben a francidba, 1783-ban pedig az
oroszba (McGowan, 1978, 106).

A politikailag meghatdrozott munkamegosztdssal az Oszméin Bi-
rodalom a 17. szdizadban még mindig vildghatalom. Az ,,0nelldtds” kere-
tein belil kereskeddSk is folytathattdk mikodésiiket. Kiilonieges kivalt-
sagokat élveztek, és sokirdnyu uzleti kapcsolatban dlltak Eurépdval (bele-
értve a csempész-kereskedelmet is) (Inalcik, 1969). A politikailag meg-
hatdrozott munkamegosztis keretein belil kivaltsdgokkal rendelkezd
kereskedelmi tevékenység jelentette az oszmin rendszer egyik 6 ellent-
monddsat.

Az oszmin birodalom vildggazdasdgba valé bekapcsoléddsdnak
id6pontjit é modjat tehat két tényez6 hatdrozta meg. Az egyik a keres-
kedelmi tevékenység és a ,politikai racionalitis” ellentétének leleplezd-
dése az eldz javdra, a mdsik pedig a vildggazdasdg helyzete és a biroda-
lomhoz valé viszonya az 1750-1815 koz6tti periédusban.

1750-1815 kozott az oszmdn birodalomban az iizleti tevékenység
a politikai irdnyitdssal dacolva, s6t annak rovdsdra kiszélesedett. A ha-
talmas é& fontos teriiletek elvesztésével az orszag szisztematikus egysé-
gének fenntartdsa lehetetlenné vilt. Tovdbbd, a formdlisan még oszmédn
uralom ald tartozé teriiletekre sem alapozhattak az dllamappardtus mdr
tdrgyalt, négy fontos dimenziéban végbement meggyengiilése miatt (azaz
a termelés, forgalom, erdszakszervezet és adminisztracié teriletén).

1750-ben az oszmdn dllam hdrom hatalomhoz (Habsburg, Orosz és
Perzsa Birodalomhoz) ko6t6dott szorosabban, melyek koziil csak a Habs-
burg dllam kapcsolédott be a kapitalista vildggazdasdgi rendszerbe. A leg-
erdsebb kozilik az orosz birodalom volt. A 18, szdzad folyamdn szdmos
csatdba bocsitkozott a csdszdrsdggal, melynek rovdsdra megnovelte terii-
leteit és befolydst nyert politikdjdba. A Mediterrdnumban kialakul6
orosz jelenlét lehetOsége elfogadhatatlan volt a kapitalista vilidggazda-
sdg legf6bb hatalmai — kilondsen Anglia é Franciaorszdg — szdmdra.
Sot, 1750-re mindkét orszag részére plusz fontossdgot nyertek az oszman
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teriiletek. Az Indidba vezet6 d4tjdrds biztositdsdra Britannidnak a meg-
nyitott torok teriiletekre volt sziiksége.

Franciaorszdg, a mdsik oldalon, a Levante legnagyobb részese volt,
ami értékes tobbleterbnek bizonyult szdmdra a britek ellen. Poziciéit a
18. szdzad utolsé éveiben megprébdlta tovabb erésiteni Egyiptom elfog-
laldsdval, majd a Sziria felé valé kozeledéssel. A Habsburgok sajit prob-
lémdikkal voltak elfoglalva: soknemzetiségii birodalomban kellett irdnyi-
tdsukat fenntartani. Magitdl érthet6dden a status quo mellett dlitak — ez .
kitlinik a balkdni nacionalizmussal szemben folytatott ,,pdrtatlan” hoza-
dllasukbdl is.

A 18. szdzad mésodik felében az oszmdn kereskedelem vdltozatos
lett, mind az drucikkek, mind az {zleti partnerek tekintetében. A gaz-
dasdgi kapcsolatok zavartalansdga érdeke volt a legfontosabb vildggazda-
sdgi hatalmaknak. Ebben a korszakban az oszmdn birodalom hatalmas
terilleteit kapcsoltdk be az egész vilagra kiterjed6 munkamegosztisba.
Ugyanakkor az oszmdn birodalom belépett az dllamok ko6zott fenndlléd
rendszerbe is, mely a kapitalista vildggazdasig egy mdsik fontos oldala
volt. A birodalom felbomldsa tehdt nem jirt egyiitt sziikségszeriien a
mindenkit dtfogo tdrsadalmi rendszer lehanyatldsdval (ahogy ezt gyakran
dllitjak). Inkdbb olyan mélyrehatd viltozias volt folyamatban, mely ma-
gdban hordozta egy volt vildgbirodalomnak a kapitalista vildggazdasag
periférikus elemévé formal 6ddsat.

Jegyzetek

1. A 18.szdzad utolsé évtizedében: ,,A Bécsben értékesitett mezSgazdasdgi termékek
Duna menti forgalmanak fejlédésével ebben a zéndban megemelkedett a fold
értéke. A kincstdri jovedelmeket kezel§ megbizottak (a maguk és a kincstdr ja-
vara is) nyereségesnek itélték, hogy a j6 helyen 16v3, addig fenntartott teriilete-
ket parcellikban eladomdnyozzdk. A kibocsitott szerz8dések az atruhdzasi ok-
mdny szerepét toltotték be. Ezek a telkek korlitozds nélkiil 6rokithetSek és el-
adhatéak voltak, s igy gyorsan realizdlhaté befektetést jelentettek. Ez kiilon6-
sen azoknak a vdroslakéknak szemében volt érték, akik a Dundn hajétdrsasignak
litszé egyiittmiikddési csoportot formilva szdllitottdk tobblettermékeiket” (Mc-
Gowan, 1978, 115).

2. Inalcik szerint az els§ oszmdn kapituldciét 1352-ben Genovinak adtdk, amikor
az oszmanok el§szor 1éptek be Rumélidba (1971, 1182).

3. Ot évvel késdbb, mikor a porta megprébalta visszatartani azokat a hajékat, me-
lyek Oroszorszagba vitték az Isztambul elldtdsdhoz sziikséges élelmiszereket,
az oroszok ezt az egyezmény megsértésének tekintették, § mindkét fél kotele-
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zettségeit Gjrardgzitették az Aynali Kavak- Ertelmezd Szerzddésben, 1779-ben
(Inalcik, 1971, 1186).

4. Az oszmdn torténetirdsban a csiftlikek kialakuldsdra és az ajanok felemelkedésére
gyakran utalnak gy, mint ,feudalizdlédds”ra. (pl. Stoianovich, 1953, 407, —
Islamoflu és Keyder, 1977, 37 ~ Keyder, 1976, 179). Braudel is hasonlé jelzét
javasol: ,,beneficiumrdl a fief-re valé attérés” (1972, I. 592). McGowan szintén
parhuzamot von a Baltikum ,,mdsodik jobbdgysdg’-a és a Balkdn csiftlik-jeinek
kialakuldsa kozott (1978, I1.). Ha 6sszehasonlité elemzésnek vetnénk ald a kiilon-
b6z8 eurdpai régidk kora 17. szdzadi gabona-kereskedelmében tortént véltozaso-
kat, taldn jobban megérthetnénk hogyan alakult ki a kapitalizmus Nyugat-Euré-
péban. Mindenesetre a ,feudalizmus® fogalmdnak haszndlata az oszmdn rendszer
szétesésének jellemzésére tilsdgosan sok feltételezést és sejtést hordozna magd-
ban — ami a jelen munkdnkban szerepld folyamatok megértését tekintélyesen
megnehezitené.

5. Példdul Inalcik az Oszmédn dllamban, 1600 és 1700 kdzo6tt, a hadsereg és a pénz-
iigyi gyakorlat dtalakuldsdra 6sszpontosit. Szerinte az Anatélidban megjelend zsol-
doscsapatok, valamint az 4j adék és begyfijtési médszerek bevezetése eleve torésre
utal, mivel a birodalom jellegzetes intézményeit megfosztottdk jellegzetes for-
mditél. Islamoflu és Faroghi (1975) érvelése szerint a népességnovekedés ellenére
az Uj termésfajtdkra valé dttéréssel és a 16. szdzad folyamdn megjelent commo-
difikdciokkal az orszdg még elég erGs volt ahhoz, hogy a viltozdsokat figyelem-
bevéve dllandésitsa az druk belsS elosztdsinak irdnyitdsdt, s igy biztositsa a nagy-
virosok kielégitS elldtdsdt.

6. Az a feltételezés, hogy az oszmdn birodalom részt vett a nyugat-eurGpai dtalaku-
ldsokban, futé megjegyzésként mdr szerepelt a ,,The Mediterranean” elsd kiadd-
siban. A kényv mésodik kiaddsakor Braudel tézisének tovibbmélyitésére beil-
lesztette Aymard (1966) és Barkan kutatdsait (Braudel, 1972, 591).

7. Lisd Barkan, 1957, 1970, 1975, — Cook, 1972 — Islamo}lu és Faroghi, 1979, —
Jennings, 1976. Osszefoglalé dttekintésnek ldsd Inalcik, 1978. Kiilongsen Barkan
kutatott megbizhaté leltdri adatok utdn, hogy az oszmdn birodalom késé 16.,
kora 17. szdzadi sokféle demografiai- és dr-mozgasait Osszehasonlithassa annak
eurdpai megfelelSivel,

Bibliogrdfia:

Mustafa AKDA &: Celali Isyaniari, 1550—1603. Ankara, Ankara Universitesi, 1963.

Maurice AYMARD: Venise, Raguse et le commerce du blé pendat la seconde moitié
du XVI° sidcle. Paris, Ecole Pratique des Hautes Etudes, 1966,

Gabriel BAER: The Administrative Economic and Social Functions of Turkish
Guilds. Internationa! Journal of Middle East Studies, 1. 1970, 28-59.

Omer Lutfi BARKAN: Essai sur les données statistiques des registres de recensement
dans I’Empire Ottoman aux XV® et XVI® sidcles. Journal of the Economic
and Social History of the Orient, 1, 1, 1957-58, 9-36.

Omer Litfi BARKAN: XVI asrin ikinci yarisinda Tiirkiye’de fiyat hareketleri. Belle-
ten, XXXIV, 136, 1970. 557—-607.



139

Omer Littfi BARKAN: Research on the Ottoman Fiscal Surveys. Studies in the
Economic History of the Middle East. M.A. Cook (ed.), London, Oxford Univ.
Press, 1970. 163-171.

Omer Liutfi BARKAN: The Revolution of the 16th. Century. International Journal
of Middle East Studies, 6, Jan. 1975, 3-25.

Herbert BODMAN, Jr.: Political factions in Aleppo 1760-1826. Chapel Hill, The
Univ. of North Carolina Press, 1963.

Benjamin BRAUDE: International Competition and Domestic Cloth in the Ottoman
Empire, 1500-1650: A Study on Undevelopement. Review, II, 3, Winter,
1979,437-451. ’

Fernand BRAUDEL: Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of
Philip I1. New York, Harper and Row, 1972.

Dominique CHEVALLIER: Western Developement and Eastern Crisis in the Mid-
Nineteenth Century: Syria Confronted with the European Economy. Begin-
nings of Modernization in the Middle East. W. Polk, R. Chambers, eds., Chi-
cago, Univ, of Chicago Press, 1968, 205-222.

M.A. COOK: Population Pressure in Rural Anatolia 1450-~1600. London, Oxford
Univ. Press, 1972,

Allan CUNNINGHAM: Stanford Canning and the Tanzimat. Beginnings of Moderni-
zation in the Middle East. W. Polk and Chambers, ed., Chicago, Univ. of
Chicago Press; 1968, 245—264.

Vedat EIDEM: Osmanli Imparatorlufunun Iktisadi $artlari Hakkinda Bir Tetkik.
Ankara, T, Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1970.

Lella ERDER: The Measurment of Preindustrial Population Changes: The Ottoman
Empire from the 15th to the 17th Century. Middle Eastern Studies, XI, 3,
Oct. 1975, 284-301.

Hamilton GIBB and Harold BOWEN: Islamic Society and the West: A Study of the
Impact of Western Civilization in the Near East. Volume One: Islamic Society
in the Eighteen Century. Part I, London, Oxford Univ. P. 1963,

P.M. HOLT: Egypt and the Fertile Crescent 1516—1922. Ithaca, Cornell University
Press, 1966.

J.C. HUREWITZ: Diplomacy in the Near and Middle East. A Documentary Record:
1535-1914, Princeton, D. van Nostrand, 1956, 2 volumes.

Halil INALCIK : Capital Formation in the Ottoman Empire. The Journal of Economic
History, XXIX, 1, March, 1969.

Halil INALCIK: The Ottoman Economic Mind and Aspects of the Ottoman Econ-
omy. Studies in the Economic History of the Middle East, in M.A. Cook, ed.,
London, Oxford Univ. Press, 1970, 207-218.

Halil INALCIK: Imtiyazat: The Ottoman Empire. Encyclopedia of Islam, 2nd. ed.,
III, Leiden, E.J. Brill, 1971, 1179-89.

Halil INALCIK: The Ottoman Empire: The Classical Age, 1300-1600. New York,
Praeger, 1973.

Halill INALCIK: ,Kanun” Encyclopedia of Islam, 2nd ed., Vol. IV, Leiden, E.J.
Brill, 1975, 556-562.

Halil INALCIK: , Kanunname” Encyclopedia of Islam. 2nd ed., Vol. IV, Leiden, E.J.
Brill, 1975. 562--566.



140

Halil INALCIK: Centralization, Decentralization in Ottoman Administration. In
Studies in Eighteen Century Islamic History. T. Naff and R. Owen, eds.,
Carbondale Southern Illinois Univ. Press, 1977, 27—52.

Halil INALCIK: Impact of the School on Ottoman Studies and New Findings.

Review, I, 3/4, Wint/Spring, 1978.

Halil INALCIK: Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire. Forth-
coming, JArchivum Ottomanicum.

Huri ISLAMOGLU and Suraiya FAROQHI: Crop Patterns and Agricultural Trends
in Sixteenth Century Anatolia. Review, II, 3, Winter 1979, 401-436,

Huri ISLAMOGLU and Cag’lar KEYDER: Agenda for Ottoman History. Review, I, 1,
Summer 1977, 31-35.

Charles ISSAWI: (ed.) The Economic History of the Middle East 1800-1914.

Chicago and London, Univ. of Chicago Press, 1966.

Charles ISSAWI: Population and Resources in the Ottoman Empire and Iran. In
T. Naff and R. Owen, eds., Carbondale and Edwardsville. Southern Illinois
Univ. Press, 1977, 112-164.

Charles and Barbara JELAVICH: The Balkans. New Jersey, Prentice Hall, 1965.

Charles and Barbara JELAVICH: The Establishment of the Balkan National States
1804-1920. Seattle Univ. of Washington Press, 1977.

Ronald C. JENNINGS: Urban Population in Anatolia in the Sixteenth Century:
A Study of Kayseri, Karaman, Amasya, Trabzonand Erzurum. International
Journal of Middle East Studies, VII, 1, Winter 1976, 21-57.

Kemal KARPAT: The Transformation of the Ottoman State 1789-1908. Interna-
tional Journal of the Middle East Studies, III, 1972, 243-281.

¢adlar KEYDER: The Dissolution of the Asiatic Mode of Production. Economic
and Society, May 1976, 178-96.

Bernard LEWIS: The Islamic Guilds. Economic History Review, VIII, 1, 1937, 20—
37.

Bruce McGOWAN: Southeastern Europe in the Seventeenth and Eighteenth Centuri- -
es. Unpubl. Ph. D. Dissertation, Univ. of Michigan, Ann Arbor, 1978.

E. Henry MICHELSEN: The Ottoman Empire and Its Resources. London, Simpkin,
Marshall, 1853.

J.H. PARRY: Transport and Trade Routes. The Cambridge History of Europe, IV.
The Economy of Expanding Europe in the Sixteenth and Seventeenth Cen-
turies. E.E. Rich and C.H. Wilson, eds., Cambridge, 1967, 155—-222.

Alan R. RICHARDS: Primitive Accumulation in Egypt 1789-1882. Review, I, 2,
Autumn 1977, 3-49.

Omel Celal SAR¢: Tanzimat ve Sanayimiz. The Economic History of the Middle
East, Chicago, The Univ. of Chicago Press, 1966, 58—60.

Stanford J. SHAW: Between Old and New: The Ottoman Empire Under Sultan Selim
i1, 1789—-1807. Cambridge Harvard Univ. Press, 1971.

Traian STOIANOVICH: Land Tenure and the Related Sectors of the Balkan Econo-
my 1600—1800. The Journal of Economic History, XIII, 4, Autumn 1953,
398-411.

Traian STOIANOVICH: The Conquering Balkan Orthodox Merchang. The Journal of
Economic History, XX, 2, June 1960.



141

Franz TAESCHNER: ,Akhi” Encyclopedia of Islam, 2nd ed. I. Leiden, E.J. Brill,
1960, 321-323.

Franz TAESCHNER: ,Futuwwa” Encyclopedia of Islam II.

Immanuel WALLERSTEIN: The Ottoman Empire and the Capitalist World-Econo-
my. Some Questions for Research in Social and Economic History of Tur-
key (1071-1920). Osman Okyar and Halil Inalcik, eds., Ankara Metksan Ltd.,
1980,117-122.

Immanuel WALLERSTEIN, Hale DECDELI and Resat KASABA: ,,The Incorpora-
tion of the Ottoman Empire into the World Economy” paper prepared for
International Conference on Turkish Studies, Madison, Wisc., May 25-27,
1979.

J. WANSBROUGH: ,Imtiyazat” Encyclopedia of Islam, 2nd ed., Leiden: E.J. Brill,
1971,1178-79.

(Forditotta: Bdrdi Judit)



