ROSTOVANYINE SULE ANDREA

AZ ERDELYI SZASZOK HELYZETE A KET VILAGHABORU
KOzZOTT

Az 1918-as esztendS Uj helyzetet teremtett az erdélyi szdszok éle-
tében is. Viltozdsokat hozott annak a népnek a sorsdban, amely mindig is
sajatos szerepet jitszott Erdélyben, hiszen 6néillé 1étre nem torekedhetett,
ennek ellenére csaknem nyolc évszdzadon keresztiil megdrizte identitds4t.!

Az erdélyi szdsz polgirsig képviselGi a monarchia Osszeomldsdnak
idoszakdban — a kordbbi ellentéteket, fesziiltségeket félretéve — a magyar
dllam keretében igyekeztek biztositani jovgjiket. 1918 novemberének ko-
zepén még a Kdrolyikommdnnyal folytattak tdrgyaldsokat autonémidjuk
lehet§ségeirSl.? A Szasz Nemzeti Tanacs (Sichsischer Nationalrat) és a va-
lamennyi németet tomorité Német Nemzeti Tandcs (Deutscher National-
rat) hatirozott integritdspérti dllispontja azonban nem fejezte ki a romd-
niai németség egészének véleményét.

Killonosen a gyulafehérviri roman gytilés, 1918. december 1. utdn
gyorsultak fel az események, erdsodtek fel a szdszsig korében az vitkeresés
hangjai.? Igaz, a gyulafehérviri romdn nemzetgyiilésre nem hivtdk meg az
erdélyi nemzetiségek képviselGit, de az ott elfogadott hatirozatok meg
konnyitették szdmukra az uj helyzettel valé megbékélést. Ezek ugyanis
minden olyan igéretet tartalmaztak, amelyet a szdszok a Magyarorszighoz
vald tartozds idején célul tiztek ki. A torténelmi realitdsok felismerése is
mindenképpen a csatlakozds mellett szolt, fiiggetleniil attdl, hogy az er-
délyi sziszok iidvozolték-e azt, vagy sem.*

1918 decemberében a nagyszebeni romdn Kormanyzdtandcs — elsd-
sorban a romdn kozponti kormdny, valamint egyes francia kérok hatd-
sdra — szintén kereste a megegyezést a szdsz értelmiséggel, amelynek leg-
fobb kovetelése az 6nrendelkezési jognak €s a szdsz teriiletek autonémidjd-
nak biztositdsa volt.

l'Jjabb Osztonzést adott a végsS dontéshez, hogy 1918, december
8-dn a bukaresti Transilvania-teremben a fovdrosban €16 sziszok gyiilése
idvozolte ,nagy o6rommel és megelégedéssel” Erdélynek Romdnidhoz
torténd csatlakozdsit és hasonlé dlldsfoglaldsra szélitotta fel az Erdélyben
616 szdszokat is.> Mindezek a tényezdk hozzdjdrultak ahhoz, hogy 1919
Ujév napjdn a Szdsz Nemzeti Tandcs képviseletében Ruddlf Brandsch tir-



97

gyaldsokat kezdett luliu Maniuval, a roman Kormanyzdtanics megbizott-
javal. A tdrgyaldsok alapjaként a sziszok elismerték az j politikai rend
16tezését,® majd egy hét muilva, janudr 8-dn, Medgyesen (Mediasch) a Szdsz
Nemzeti Tanics és a kozponti vidlasztmdny kimondta a Romdnidval valé
egyesiilést. ,, Romadnidnak Erdéllyel és Magyarorszdg roménok dltal lakott
részeivel torténé egyesitése révén olyan teriileti egység alakult ki, amely-
nek oOsszetartozdsit etnogrifiai viszonyok alapozzdk meg Tekintettel
ezekre a tényekre és abban a meggy6z6désben, hogy itt vilagtorténelmi
folyamat zajlik, az erdélyi szdsz nép, mivel a népek onrendelkezésének ta-
lajan 4ll, kinyilvanitja a Romdn Kirdlysdghoz torténd csatlakozdsit és test-
vdri idvozletét és szivélyes jokivansdgait tolmdcsolja a romdn népnek nem-
- zeti eszményeinek megvaldsitisihoz.””’

A nyilatkozat a tovdbbiakban reményét fejezi ki, hogy a szdsz nép
a jévGben zavartalanul fejlédhet, megSrizheti identitdsdt. Mindennek biz-
tositékdt — a nyilatkozat szerint — a gyulafehérvari hatirozatok tartalmaz-
zdk. A medgyesi nyilatkozat tehdt lényegében véve elvi dllisfoglalds arra
vonatkozdan, hogy a szdszsdg — a gyulafehérvir hatdrozatokra alapozva —
mire szamit az \j dllami keretben.

A dontés hire kiilfoldon bizonyos kételyeket ébresztett, bar tobb-
szOr is megerdsitették, hogy a szdszok tobbsége onként fogadta el a Romd-
nidval 1étrehozott uniét. Romdnidban mindenesetre kedvezden fogadtik a
hirt és vilaszképpen Maniu igéretet tett ,,a szorgalmas szdsz nép nemzeti
jogainak védelmére és tiszteletben tartdsdra,”®

A gyors helyzetfelismerés dtmenetileg bizonyos el6ny6khoz juttatta
az erdélyi szdszokat. Szabadon folytathattdk gazdasdgi tevékenységiiket,
tobben maradhattak meg a kozszolgilatban, nagyobb lehetdséget kaptak
az oktatdsban és a kulturdlis életben, egyhizi iskoldik — a magyarokétél
eltérGen — rendszeres dllamsegélyt kaptak.

A kivételezett” helyzet nagyrészt annak koszonhets, hogy a romai-
niai németek (koztik az erdélyi szdszok) lélekszdmukndl nagyobb er6t
képviseltek Romdnia kulturdlis és gazdasdgi életében. Mdsrészt, a romdn
dllam értékelte lojalitdsukat is, hiszen az erdélyi szdszok — a magyarok-
kal, a bolgirokkal, a szerbekkel, az oroszokkal és az ukrinokkal ellentét-
ben — nem jelentettek irredenta veszélyt. Az erdélyi szdszok és Német-
orszdg ko6zott nem volt kozvetlen foldmjzi kapcesolat, ezért az irredentiz-
mus alapvet§ feltétele hidnyzott. Rdaddsul a majdnem 800 éve Erdély
terilletén él6 szdszok nagy része — bdr identitdsuk meglehetGsen erds
volt — Németorszdgot aligha tekintette ,,anyaorszdgdnak”. (E téren csak a
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30-as évektd] tapasztalhatd vdltozds.) A Németorsziggal fenntartott szo-
ros gazdasdgi és kulturdlis kapcsolatok nyugtalanitottak ugyan egyes ro-
mén nacionalista koroket, de az erdélyi szdszok alapvetden konstruktiv
magatartdsat senki sem vitatta.

Mindezek hatisira az erdélyi szdszok tObbsége reménykedve tekin-
tett a jovGbe. Vezetdjik, Rudalf Brandsch példdul ,)ij Aranybullinak”
nevezte a gyulafehérvari hatirozatokat, amely ,,3j szakaszt nyit a szdszok
torténetében”.’ Hasonlé szellemben irédott egy 1919-ben megjelent
mii, egy mindmadig ismeretlen erdélyi szisz szerz6 tolldbdl, amelynek elsGd-
leges célia az volt, hogy a szdszokat bemutassa a romdn népnek. (Die
Siebenbiirger Sachsen — Wer sie sind und was sie wollen.) Az irds, amely-
hez a hires romdn torténész, Nicolae lorga irt el8széot, arra torekedett,
hogy bizonyitsa az erdélyi szdszok lojalitdsdt, egytittal azonban megfogal-
mazta a romdn kormédnnyal szembeni legfontosabb elvirdsaikat is; meg-
emlitve — tobbek kozott — az anyanyelvi oktatds igényét, a német nyelv
szabad haszndlatdnak a jogit és mindezek sajit maguk éltal t6rténd ellen-
Grzésének a lehetSségét.!?

Ugyancsak a konkrét elvdrdsaikat és kivdnsdgaikat fogalmaztik meg
az erdélyi szdszok — ezittal hivatalos formdban — az 1919. november 6-in
Segesviron (Schissburg) megtartott 4. szdsz gy(ilés (Sachsentag) program-
jéban, amely megerGsitette a Romdniai Németek Szovetségének (Verband
der Deutschen in Grossruminien) 1919. szeptember 6-4n Temesvirott el-
fogadott vilasztdsi programjdt és azt a szdszok sajat célkitizéseként is
elismerte. A 18 pontbdl dllé kovetelések és kivansdgok minél nagyobb
foki autonomia elérését irdnyoztdk el6. Ennek érdekében kovetelték,
hogy a gyulafehérviri hatirozatokat terjesszék ki az orszig egész teriileté-
re; dolgozzanak ki ,alaptorvényt” a romdniai németek szamdra, amely
biztositja szimukra a jogot, hogy kiilonleges kulturdlis, nemzetiségi és gaz-
dasagi feladataik végrehajtdsdra ondli6 szervezeteket hozzanak 1étre; 6ndllé
iskolarendszert mikodtethessenek, amelyhez maguk képezik a tandrokat;
sajit adorendszert vezethessenek be; a kozigazgatdsi hatdrokat a romén
dllam az etnikai hatdrok figyelembevételével vonja meg; tegyék lehetdvé
a német nyelv haszndlatit a kozéletben és a hadseregben; engedélyezzék
a német helységnevek haszndlatit; a vdlasztisokra késziiljenek nemzeti-
ségi vdlasztolistdk; biztositsdk az egyhdzak szdmdra a jogegyenlGséget és
az auton6ém fejlddés lehetGségét; nyvjtsanak dllami tdmogatist a német
oktatdsi intézményeknek; vegyék figyelembe a Romdnidhoz csatolt terii-
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letek gazdasdgi sajitossigait; tovibbra is maradjanak érvényben az ij
romidn teriilletekre vonatkoz6 kordbbi regiondlis jogi rendelkezések stb.!?

Mir a medgyesi nyilatkozat is utalt arra, ebb6l a programbél viszont
egyértelmien kitlnik, hogy jelentds viltozds kovetkezett be az erdélyi szd-
szok és a tobbi romdniai német népcsoport viszonyédban. A szdszsidg miér
nem az Un. kisssz4sz vagy szdsz megolddst kereste a nemzetiségi kérdésben,
hanem ettdl kezdve magdéva tette és képviselte a Bandtban (itt elsGsorban
svdbok éltek), Bukovindban, Besszardbidban, Szatmdrban és a Regitban €15
németek érdekeit is. Ez mindenképpen dontS fordulatot jelentett a kordb-
bi iddszakokhoz képest. A szdszok és a svibok hagyoményos politikai kii-
16nalldsa fokozatosan megszlint, szervezetileg is egyesiiltek. A szdsz tudat
helyét kezdte dtvenni egy romdniai németségtudat. Ez az intézmények,
pdrtok elnevezésében, Osszetételében is kifejezésre jutott, A Romdniai
Németek Szovetségének létrehozédsdban valamennyi romdniai német nép-
csoport aktivan részt vett'? és az 1929-ben alakult Német Pért (Deutsche
Partei) is az egységes fellépést tlizte ki célul. Ebben az osszefogisban
az erdélyi szdszok sajitos feladatot littak el, amit végeredményben egy-
fajta kozvetits (esetleg vezet$) szerepnek is tekinthetink. Ez a ,,primus
inter pares” helyzetiik mindenekel6tt annak a kovetkezménye volt, hogy
valamennyi roméniai német népcsoport koziil a szdszok rendelkeztek a
legfejlettebb intézményrendszerrel, mind a gazdasdg, mind a politika, mind
a kultura tertiletén.

A 4, szisz gytlésen elfogadott programhoz visszatérve, megéllapit-
hatjuk, hogy ezeknek a koveteléseknek, kivinsigoknak a megvalésuldsa
mintaérték ivé tette volna a romdn kisebbségi politikdt, nemcsak Kozép- és
Kelet-Eurépdban, hanem vildgviszonylatban is. Mindez azonban jérészt
illizié maradt, és e célkitlizések teljesitésére csak 1940-ben — alaposan
megviltozott korilmények kozott — a Német Birodalom nyomdsdra
keriilt sor.

Pedig az erdélyi szdszok szdmdra az is reményt adhatott, hogy alig
egy honappal a 4. szdsz gyllés utin, 1919. december 9<€n a gyulafehér-
vdri hatdrozatokban lefektetett elveket nemzetkozi jogi szerz6dés szente-
sitette. Igaz, Romdnia kezdettdl fogva tiltakozott a nemzetkozi kisebbség-
védelem ellen, mivel gy vélte, ez alkalmat ad a nagyhatalmaknak a bel-
ligyekbe valé beavatkozdsra. Végil azonban — éppen a nagyhatalmak
nyomdsira — aldirta a szerzGdést, amely kimondta: ,,Romdania hozzéjérul
ahhoz, hogy az erdélyi székely és szdsz kéziilleteknek, a romdn dllam ellen-
orzése mellett, valldsi és taniigyi kérdésekben helyi onkormdnyzatot en-
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gedélyezzen™ ®, valamint felhatalmazta a kisebbségek képviselSit, hogy
sérelmeik orvosldsiért a Népszovetséghez fordulhassanak. A kisebbségi
szerz3dés arrdl is intézkedett, hogy rendelkezéseit Romdnidnak alaptor-
vényként kell elismemie, vagyis egyetlen torvény vagy hatirozat sem
allhat ezekkel ellentétben.

Hamarosan kideriilt, hogy a romién politika az erdélyi szdszok ese-
tében sem alkalmazza a gyulafehérvdri hatirozatokban és a nemzetkozi
szerzGdésben lefektetett igéreteket. Az 1923-as alkotmdny a legkevésbé
sem vette figyelembe érdekeiket, regiondlis Gnigazgatési céljaikat. (A ro-
mdniai németek — koztiik a szdszok — parlamenti képviselGi nem is sza-
vaztik meg az alkotmidnyt, mivel a kordbbi elvek elleni egyértelm(i tdma-
d4st lattak benne.) Igaz, az alkotmdny valamennyi dllampolgir szimdra
biztositotta az alapvetd jogokat és szabadsigot, de semmiféle ,kiilon-
érdek” érvényesiilésének nem adott teret. Végeredményben nem tett
egyebet, mint megprébilta korrigdlni Romdnia ,,sziiletési hibéit.”” Ebben
az id&szakban barmiféle regiondlis, vagy nemzetiségi autondmia-térekvés
és kisérlet ellentétben dllt azokkal az intézkedésekkel, amelyeket az Gjon-
nan létrehozott Nagy-Romdnia sajdt konszoliddldsa érdekében hozott.
Igaz, hogy Nagy-Romadnia nemzetkozi tdmogatdssal jott 1étre, a soknemze-
tiségli 1éttel egyiitt jaré nehézségekkel viszont mir egyediil kellett szembe-
néznie. A killsé fenyegetettségérzés is elkerilhetetlenill a nemzetiségek
helyzetére hatott: az irredenta torekvésekkel szembe nézé dllamnak a
,,nemzetdllami” homogenitdst kellett hangsilyoznia, hogy beliilr6l ne
tekinthessék a nemzeti kisebbségeket ,,6todik hadoszlopnak”. A ,spon-
tdn” egyesilés kezdeti lendillete nem volt elég az orszdg stabilitdsinak
megteremtéséhez, ezért a romdn vezetés ugy itélte meg: csak az a nemzet-
dllam életképes, ahol valamennyi lényeges dontést a kozponti kormédnyzat
hoz és birmilyen partikuldris érdek — akdr terillethez, akdr nemzetiséghez
kapcsolédik — ennek érvényesiilését akaddlyozza. (Az erdélyi romdn Kor-
mdnyzétandcsot is ennek az elvnek a jegyében oszlattik fel.)

Nagy-Romdnia megalakuldsa utin az erdélyi szdszok — mint l4t-
tuk — dtmenetileg kedvezs lehetGséget kaptak. Olyannyira, hogy a hiiszas
évek elejéig — a tobbi romdniai német népcsoporttal egyiitt — valamennyi
délkelet-eurépai német kisebbség kozott a legjobb helyzetben valtak; mind
az 4llamnemzethez, mind az dllamhoz valé viszonyukat megfelelének
mondhatjuk. A huszas évek elejét5] kezdve azonban az erdélyi szdszok is
egyre inkdbb védekezG helyzetbe keriiltek, fokozatosan kiszoritottdk Sket
a fontos helyekr6l és ok is egyre jobban érezték a roméncsitdsi tenden-
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cidk hatdsait. Mindez a kordbban madr vdzolt stabiliziciés folyamat egyér-
telm{ kovetkezménye valt, hiszen Romdnia a ,homogén” nemzetillam
megteremtése sordn egyetlen nemzeti kisebbséggel sem tehetett kivételt
— mégha az nem is jelentett kozvetlen vesz€élyt az dllamra nézve —, asszi-
miléciés torekvése csak akkor lehetett eredményes, ha valamennyi nem-
zetiséget érintette. A tovibbi fejezetekben azt vizsgiljuk meg, hogy a ro-
manositdsi intézkedések hatdsira a hiszas években milyen fordulat kovet-
kezett be az erdélyi szdszok életében és mindez milyen kévetkezménnyel
jart gazdasdgi, tdrsadalmi, politikai és kulturdlis—oktatis helyzetiikre
nézve,

Az erdélyi szdszok gazdasdgi-tdrsadalmi viszonyai a két vildghdboru kozott

Az erdélyi szdszok két vildghdbort kozotti 1élekszdma — az 1930-as
népszamlalds adatai szerint — 237 416 volt, amivel a mésodik legnagyobb
romdniai német népcsoportot alkottdk a 275 369 f6t szimldlé bandt
svibok utdn.'* A népszimldlds — ehelyiitt nem részletezendd — pontatlan-
sdgai kovetkeztében valészinlibbnek tiinik Hans Hartl adata (egyébként &
maga is romdniai német volt), aki 250 ezer f6re becsiilte az ebben az idé-
szakban Erdélyben €16 szdszok szdmit.!’

- Demogrdfiai helyzetiikre vonatkozdan viszonylag kevés adat 4ll ren-
delkezésiinkre (az adatok tobbsége a romdniai németség, illetve az egykori
magyarorszagi terilleteken é16 németek egészére vonatkozik), dltaldinos ten-
denciaként azonban megillapithatjuk, hogy 1918-tdl kezdve egyre tébb
erdélyi szdsz telepiilt 4t Bukarestbe, majd a vildggazdasdgi vélsdg hatdsdra
— dontéen gazdasigi okok kovetkeztében — néhiny ezer f6 kivandorolt
a tengerentilra.'® Természetes szaporulatukra, amely messze elmaradt a
romanoké mogott, egy, az evangélikus egyhdz 4ltal készitett kimutatds
utal, eszerint az erdélyi szdszok természetes szaporulata a két vildghdboni
kozott 10 ezrelék korill mozgott.!” (A mésodik vildghiboni kovetkezté-
ben végbement népességmozgdsokkal — hdboris veszteségek, Németor-
szdgba dttelepiilés — a tanulmény nem foglalkozik.)!®

Az erdélyi szdszok foglalkozds szerinti megoszldsival kapcsolatban
szintén az 1930-as népszdmlilds adatai nyidjtanak kiindulépontot. (Ezek
az adatok a Romadnidhoz csatolt nyugati terilleteken €16 németekre vonat-
koznak, vagyis egyiitt vizsgiljdk az erd€lyi szdszokat és a bandti svibokat.
Miutin ez nem okoz lényeges torzitdst, ezeket az adatokat hasznéljuk fel
és kiilon jelezziik az esetleges szignifikdns eltérést.)
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A statisztikdk szerint a németek mindéssze 54,1%-dnak. biztositotta
f6 megélhetési forrdsdt az agrirszektor, az erdélyi szdszokndl ez az ardny
valamivel még alacsonyabb volt. Binydszatbol és iparbdl mintegy 24%-uk
éit. A kereskedelemben, a hiteléletben és a kozlekedésben foglalkozta-
tottak ardnya 7,2% volt. Az oktatdsban és az egészségiigyben valamennyi
erdélyi nemzetiség koziil a legnagyobb ardnyt képviselték (1,1 illetve 1,8
sz4zalékkal), az alkalmi munk4bdl é16k ardnya (1,4%) tekintetében viszont
ndluk kedvezdbb helyzetben csak a romédnok voltak.'®

A kozigazgatdsban valé részvételik — a tobbi nemsomdn nemzeti-
séggel egylitt — a huszas évektSl kezdGdGen jelentdsen visszaesett, hiszen
a romdnositds elsd lépései éppen a kozigazgatdsi nyelvhaszndlatot érin-
tették. Az 1920. jinius 274 minisztertandcsi rendelet a csatolt teriiletek
hivatalnokait arra kotelezte, hogy egy éven beliil szerezzék meg a romdn
nyelvtuddst. Tovdbbi kod4tozdst jelentett, amikor 1922 szeptemberében
a beliigyminiszter elrendelte azoknak a hivatalnokoknak az elbocsétisdt,
akik hivatali szolgilatuk sordn nem a romén nyelvet haszniljdk. Egy hénap
miilva, oktdber 9-€n pedig utasitast adott, hogy ,,minden kiéllitott hivata-
los aktdt valamint a kiilonbozG hatdsdgoknak kiildott leveleket kizdrdlag
az édllam hivatalos nyelvén (romdnul — S. A.) kell megfogalmazni”’, egy-
idejiileg felhatalmazta a minisztériumokat, hogy ,,a vétkes hivatalnokok
ellen hathatés fegyelmezési intézkedéseket foganatositson.”?® Mindezek
hatdsira szdmos szdsz tisztviselG is elveszitette dlldsdt és helyiikre romdnok
keriiltek.

Az erdélyi szdszsig tirsadalmi-foglalkozisi struk tirdjira nézve ugyan
kisebb befolydst gyakorolt, de tovébbi sorsuk szempontjibél messzeha-
t6bb kovetkezményei voltak a gazdasdgi intézkedéseknek, mindenekelStt
az 1921. évi agrarreformnak. Az agrdrreform, amelyet mdr a gyulafehérviri
hatdrozatokban is célul tiiztek ki, végeredményben szintén a romdnositisi
torekvések megvalésitdsa volt, hiszen az djonnan Roménidhoz csatalt terii-
letekre sokkal szigoribb rendelkezések vonatkoztak, mint a régi Roma-
nidra.?' Az erdélyi szdszok koziil viszonylag kevés maginszemélyt érintett
a reform, hiszen koériikkben rendkiviil ritka volt a nagybirtok. (Egy 1916-0s
adat szerint a nagybirtokosoknak mindossze 1,5%-a volt német, ami na-
gyon csekély a lakossdg szdmdban elfoglalt 9,8%-0s ardnyukhoz képest.)??
Anndl inkdbb sdjtotta a testiileti tulajdont; az evangélikus egyh4z és a szisz
univerzitds (Universitas Saxonium)?® vagyona nagy részét (mintegy
55%-ét) elveszitette. Mindez az erdélyi sziszsdg egészére vetitve azt jelen-
tette, hogy a népcsoport koriilbeliil 55 ezer hektar foldet, ossztulajdond-
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nak egyheted részét elveszitette.?* Az egyhdz és az univerzits birtokainak
kisajatitdsa sulyos csapdst mért a szdsz oktatdsiigyre és Kultirdra, hiszen
jelentSs tdmogatdsi forrdsaiktol fosztotta meg dket. 1937-ben azutdn az
univerzitds maradék vagyonit is felosztottdk az evangélikus és az ortodox
egyhdz, illetve egy romdn kulturdlis szervezet (A§e25m‘intul Cultural
Mihai Viteazul) k6zott.

Az agrirreform kovetkezménye volt az is, hogy az evangélikus egy-
hédznak a kiesett bevételek potldsira — a német nyelvii iskolarendszer fenn-
tartisa érdekében — jelentdsen fel kellett emelnie az egyhdzi adét. Ez fo-
kozta az elégedetlenséget az erdélyi szdszok korében, akiknek egyébként
is — kiilonosen a hiszas évek kozepétSl — komoly nehézségekkel kellett
megkiizdeniiik a gazdasigi élet minden teriiletén.

A szdsz parasztok (szdmardnyuk valamennyi erdélyi nemzetiség
koziil a legalacsonyabb volt) dltaldban korszer( szinvonalon gazdilk odtak.
A romdn parasztsdg érdekében hozott elGnyos intézkedések folytin azon-
ban a szdsz paraszti réteg is hdtrinyosabb helyzetbe keriilt. A hiteléletben
alkalmazott korldtozdsok a szdsz kisiparosokat és kiskereskedéket érintet-
ték érzékenyen, sokuknak fel kellett adniuk 6nillésdgukat.

A szisz terilletek bankéletében is szdmos nehézség jelentkezett.
A kordbbi magyarorszigi kovetelések nagy része behajthatatlan maradt;
tovdbbi problémit jelentett a kedvezStlen koronaitviltds, az értéktelenné
vélt hdboniskdlcson-tomeg, az infldcid, a vildggazdasagi vilsdg és az ezekkel
egylitt jiré eladésodds. A nagy bankfiiziék — bir kezdetben eredményes-
nek latszottak — hosszi tivon nem segitettek és a kordbban jelentds szere-
pet jatsz6 bankok (a Nagyszebeni és a Brasséi Altaldnos Takarékpénztir —
Hermannstidter ill. Kronstadter Allgemeine Sparkasse) teljesen periférikus
helyzetbe keriiltek.

Tovdbbi diszkrimindciét jelentett az erdélyi szdszok gazdasdgi életé-
ben egy Un. gazdasdgi kiilonbizottsdg (Comisie economicil specialX), amely-
nek tulajdonképpeni feladata a Romdnidban mikods kilfoldi toke fel-
ligyelete lett volna, de elGszeretettel avatkozott be a kisebbségek gazdasigi
életébe, ami nyilvanvalan inkibb korldtozist jelentett.?S (A 20-as évek
végén ezt a testilletet feloszlattik.)

Hasonléan nacionalista szellemben fogant az a torvényjavaslat, ame-
lyet a ,,gazdasdgi asszimildcié” csicspontjinak tekinthetiink. Ez a ,,nume-
rus valachicus™ elGirta, hogy az 50%-ndl nagyobb romén tékével rendel-
kezd vdllalatok esetében a vezetés legalibb 60%-4nak, az alkalmazotti és
munkaslétszim legaldbb 75%-dnak romdnnak kell lennie, a nemzetiségiek
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ardnya ennek megfeleléen legfeljebb csak 40, illetve 25% lehet.2® A tor-
vényjavaslatot végil a Népszovetség illetékes bizottsdginak nyomdsira
visszavontdk, mindenesetre névelte a kisebbségek — kozottik az erdélyi
szdszok — bizalmatlansdgit.

Az erdélyi szdszok két vilighdbori kozotti gazdasigi helyzetérsl
osszefoglaléan megillapithatjuk, hogy bar szdmos nehézséggel kellett meg-
kiizdeniiik — részben a romdn éllam kisebbségellenes intézkedései, részben
a viliggazdasigi vilsig?” hatdsira —, gazdasdgi életképességiiket meg-
Orizték, kiillondsen a kézmiiiparban, ahol a torténelem folyaman kialakult
egy — a romdn dtflagot messze meghaladé — fejlettségi szinvonal és a
gazdasig szinte minden teriiletén 1étszimardnyuknil jéval nagyobb mér-
tékben jarultak hozzd Romania gazdasigi fejlGdéséhez.

1

Oktatdstigy a ket vildghdboru kézott

Az erdélyi szdszok — a tobbi romaniai német népcsoporttél eltérs-
en — mér Nagy-Romadnia létrejotte elStt is fejlett iskolarendszerrel rendel-
keztek. Az elsG vildghdboru utdn a szisz iskolahdlézatot 238 falusi nép-
iskola, 12 vérosi iskola, 8 polgir iskola, 5 fels6- és 2 alségimndzium, egy-
egy felsd és alsé redliskola, 2 fels6 leinykereskedelmi iskola, egy-egy
tandr-, tanit6- és 6véndképzd iskola alkotta.?®

Megoldatlan volt viszont a finanszirozds kérdése, mivel az dllam
— a magyar egyhdzi iskoldktd] eltérden — rendszeres segélyt biztositott
ugyan a szdmukra, ez azonban az oktatdsi koltségeknek csupin 10%-dt
jelentette. A fennmaradé 90%-ot az 1921-es agrirreformig az evangélikus
egyhaz sajit birtokainak bevételébdl fedezte. E forrds jelentSs csokkenését
megprébdltik az egyhdzi adok emelésével ellensilyozni, a szdsz iskola-
rendszer mégis megérezte a hatdsit. Ennél is silyosabb csapdst jelentettek
az 1925. évi ,,maginoktatdsi” és ,€rettségi” torvények, amelyek tovibb
sziikitették a nemzetiségi oktatds korét. A ,,maginoktatdsi torvény” tob-
bek kozott korldtozta az egyhdzi iskaldk ondllosdgdt, egyes tantirgyak ko-
telez6 oktatdsi nyelvévé tette a romdnt és bevezette az Gin. névelemzést.
(Csak a nem-romdn anyanyelviiek jirhattak nemzetiség iskoldkba, ennek
meghatdrozdsihoz viszont a nevet vették alapul)?® Az ,érettségi tor-
vény” bevezetése utdn (a vizsgit a nemzetiségi nyelvet nem besz€l§ ro-
mén pedagdgusok eltt kellett letenni)*® a nemzetiségi tanulék 70—80%a
sikertelen vizsgit tett. Ennek kettds hatdsa volt; egyrészt radikdlisan csok-
kent a nemzetiségiek koziil tovdbbtanulok szdma, mésrészt a magyar és
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a német szilok kénytelenek voltak romdn tannyelvi iskoldkba beiratni
gyermekeiket.

Az erdélyi szdsz oktatdsi rendszerben 1940-ben tértént tjabb lénye-
ges véltozds, amikor a romén kormény a Németorsziggal megkotott meg-
dllapoddsban egyebek mellett a felekezeti iskoldk irdnyitdsdt is dtengedte
a roméniai németek fasiszta szervezeteinek.>

Kulturdlis élet

Az erdélyi szdszok kulturdlis életében a huiszas évek mdsodik felét6l
bontakozott ki ldtvdnyos fejl6dés. Ebben nagy szerepet jatszott az evangé-
likus egyhdz is, amely a szinvonalas felekezeti oktatds mellett a kultira
kiilonboz6 teriiletein is fontos szervezd tevékenységet folytatott, nem
utolsésorban a németorszdgi egyhdzi korokkel fenntartott kapcsolatai ko-
vetkeztében.

Az erdélyi szdsz kultira kiemelkedd személyisége Richard Csaki volt,
aki dtvette az 1922-ben Nagyszebenben (Hermannstadt) alapitott Roma4-
niai Németek Szovetsége Kulturdlis Hivataldnak (Kulturamt des Verbands
der Deutschen in Rumiinien) vezetését, amelynek feladata a romdniai
németek — elsGsorban a szdszok — kulturdlis életének a megszerve-
zése volt (konyvtdralapitds, németorszdgi konyvek beszerzése, német-
orszagi eladok meghivdsa, nydri egyyetemi hetek szervezése, az erdélyi
szdszok miivészetének bemutatdsa Németorszigban stb.). Csaki ezenkiviil
,»,0stland — Vom geistigen Leben des Auslandsdeutschtums” cimen folyé-
iratot szerkesztett és kiadta a romdniai németek évkonyvét is,

A kulturdlis hivatal azonban nem véltotta be a hozzi fiizott remé-
nyeket, 1931. augusztus 1-én bezdrta kapuit. Ennek elsGdleges oka a
Kulturamt tilhangsiilyozott ,volkisch” kiildetése volt, amire ebben az
id6ben még nem mutatkozott tomeges igény az erdélyi szdszok korében,

Ugyancsak virdgzé kulturdlis élet bontakozott ki Brasséban (Kron-
stadt) Heinrich Zillich és folydirata, a Klingsor koril. Itt gytltek ssze a
szdsz irodalom és mivészet kiemelkedd egyéniségei; koztik az erdélyi
szdszsdg legkivdlobb ir6i — Addlf Meschendorfer (Die Stadtim Osten, Der
Biiffelbrunnen), Erwin Wittstock (Bruder nimm die Briider mit, Die
Freundschaft von Kokelburg, Miesken und Riesken, Die Hochzeit) és maga
a szerkeszt§, H. Zillich (Zwischen Grenzen und Zeiten, Siebenbiirgische
Flausen und Flunkereien) — népiik sajdtossigainak kifejezését keresték.
1930-ban indult meg a Karl Kurt Klein dltal szerkesztett tirsadalomtudo-
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mdnyi folyéirat, a ,Siebenbiirgische Vierteljahrschrift.” A szerzdk koziil
kilonosen a torténész Georg Eduard Miiller és a nyelvész Andreas Scheiner
tanulményai érdemelnek figyelmet.

Az erdélyi szdsz irodalmi élettel kapcsolatban elengedhetetlen, hogy
néhdny sz6t szoljunk az erdélyi gondolathoz — a transzilvinizmushoz —
fiz6d6 viszonyardl. A tobb évszdzados egyiittélés hagyomdnya parancsolé
szukségszerliségként irta el6 a magyarok, romdnok é€s szdszok megbékélését
és Osszefogdsdt. Az erdélyi népek irodalmi osszefogdsa a vizsgalt idGszak
elsG felében szép eredményeket mutatott fel. Az 1926-ban rendezett elss
marosvécsi taldlkozé hatdrozata is kimondta, hogy fejleszteni kell a ma-
gyar—romdn és a magyar—szdsz mivel6dési kapcsolatokat. A szdsz irék
Gszinte rokonszenvvel (dvozolték a transzilvin eszméket. A nagyromién
nacionalizmussal szemben védekezésre kényszeriilt szdszsig reményt ld-
tott a magyarokkal valé dsszefogdsban, bir mar ekkor is felléptek a szdsz
kozéletben olyan mozgalmak, amelyek inkibb az elkiiloniilést szorgalmaz-
tdk. A harmincas évek kozepére a biztatd kapcsolatok véget is értek.
A szdsz szellemi élet vezetdi, Meschendoérfer és Zillich is, a német fasizmus
és a ,volkisch” eszmék vonzdsdba keriltek. Az erdélyi népek osszefogdsa
helyett Németorszdgot vilasztottdk. Az Erdélyi Helikon és a Klingsor ko-
z6tt polémia elkeriilhetetleniil szakitishoz vezetett és a szdszok felmond-
tdk a kisebbségi szolidaritdst.>? A fasizdléd4s megillithatatlanul terjedt to-
vébb a kultira minden teriiletén.

Az erdélyi szdszok politikai viszonyai a huszas évek kiozepétél — a meg-
ujuldsi mozgalom kibontakozdsa

Az egyre romlé gazdasdgi korilmények, az egyhdzi- (val6jéban tan-
ugyi-) ad6 novelése és a nemzeti elnyomds fokozéddsa kovetkeztében elé-
gedetlenségi mozgalom bontakozott ki a romdniai németség korében.
Kezdetben parlamenti képviselGik a kormdnypdrtokkal folytatott egyiitt-
miikodés révén igyekeztek engedményeket elémi. Tulajdonképpen — mai
széhasznélattal — kett0s stratégidnak nevezhetnénk politikai irdnyvonalu-
kat. A Nagy-Romdniai Németek Pirtja, illetve a Német Parlamenti Pdrt
(1929-t61 kezdve Német Pirt) mindig az éppen kormdnyzé pértot, vagy
koaliciot tdmogatta, ennek fejében viszont sajat politikai céljainak a meg-
val6sitdsdt kovetelte. Ez a politika gyakorlatilag nem hozott eredményt,
ami szdmos — kiilonbozé platformon dllé6 — csoport, mozgalom kibonta-
kozdsdhoz jirult hozzd.
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Ezek koziil is kiemelkedett a Fritz Fabritius 4ltal alapitott ,,Onse-
gélyezd takarékpénztir” (Selbsthilfe Sparkasse), amely tirsadalmi reform-
programot és nemzetiségi célokat is maga elé tizott.>® Fabritius takarék-
pénztira és nemzetiszocialista terminolégidt felhaszndlé ,Selbsthilfe”
folyéirata 1927 janudrjdban 4j lendiiletet kapott, amikor szimos romd-
niai német szervezet elfogadta meglehetSsen nagyvonalian kidolgozott
programjit és csatlakozott a mozgalomhoz. (A legjelentdsebb a Berlinben
tanult Alfred Bonfert vezette ,,Siidostdeutscher Wandervogel” csatlako-
z4sa volt.)

A 30-as évek elején Fabritius mozgalmdanak elsédleges célja az volt,
hogy kilépjen az erdélyi szdsz keretek kozill, kapcsolatot teremtsen a ro-
min jobboldallal és befolydsit kiterjessze a tobbi romdniai népcsoportra.
Elsé 1épésként 1932. méjus 21-6n Fabritius megalakitotta a Romdniai Né-
metek Nemzetiszocialista Onsegélyezé Mozgalmat (Nationalsozialistische
Selbsthilfebewegung der Deutschen in Ruminien — NSDR), amely prog-
ramjaban és felépitésében is a németorszagi nici pértot utinozta.>*

Ekkor még vigy litszott, a romdn dllam hajlandé a szdszok és a t6bbi
nemzetiség helyzetének rendezésére. 1931. dprilis 18-dn Nicolae Iorga ve-
zetésével un. hivatalnokkormdny lépett hivatalba, amely a kordbban mdr
1étezd kisebbségi hivatal helyett a Minisztertandcs mellett m{ikodd kisebb-
ségi dllamtitkdrsdgot hozott létre. Az dllamtitkdri feladatokkal Rudolf
Brandschot biztdk meg, aki ekkor mondott le a Romaniai Németek Szovet-
ségének vezetésérsl. A kisebbségi dllamtitkdrsdg mindossze egy évig léte-
zett, 1932. mdjus 31<4n a lorga-kabinet lemonddsdval a hozzdfizott remé-
nyek is szertefoszlottak.

A kisebbségi dllamtitkdrsdg kudarca is hozzdjirult ahhoz, hogy a
Romdniai Németek Nemzetiszocialista Onsegélyez8 Mozgalma mindeniitt
elSretort, bir a legfdbb szintere mindvégig Erdély, az erdélyi szdsz gyilés
maradt. Igaz, az 1933 méjudsban Segesvérra (Schissburg) osszehivott szdsz
gyilésen még nem sikeriilt elfogadtatni javaslataikat (munkaszolgilat be-
vezetése, a zsidokérdés németorszdgi mintdra torténd kezelése), az oktéber
.1-én Nagyszebenben (Hermannstadt) megtartott szdsz gyiilésen viszont
" /mir megszerezték a tobbséget. Egy hénap muilva a szdsz testilletekben
megtartott szavazdsokon ugyancsak tobbségbe keriiltek. (Az 4j Német-
szdsz Néptandcs — Deutschsichsischer Volksrat — elndke az NSDR-hez
tartoz6 Otto Fritz Jickeli lett.) :

A mozgalom szélsGséges programja még a romdan kormanyt is aggoda-
lommal toltotte el, ezért 1épéseket tett a feloszlatdsdra. Erre azonban nem
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kerilt sor, mivel az NSDR taktikdt vdltoztatott, nevét Romdniai Német
Népsegélymozgalomra (Deutsche Volkshilfebewegung in Ruminien) vil-
toztatta, tagjai levetették az egyenruhdt és ,Fithrer” helyett elnokot
vélasztottak. Az vj elnevezés nem sokdig létezett, mivel a kormény engedé-
lyezte, hogy a szervezetet Romdniai Németek Megtjuldsi Mozgalmanak
(Nationale Emeuerungsbewegung der Deutschen in Ruméinien — NEDR)
nevezzék. Val6jdban azonban semmi sem véaltozott, a NEDR tovédbbra is
arra torekedett, hogy a romdniai németek egyediili képviselGjének tekint-
sék. Rdaddsul Németorszag is a keziikre jdtszott, amikor a krtikus hely-
zetben megbizottat killdott Romdnidba, mivel ezzel beismerte, hogy a
tandcsaddson tul is beavatkozik a romdniai németek ligyeibe.

A megiljuldsi mozgalom fellendiiléséhez egyébként jelentGs mérték-
ben hozz4jsrult a hitlerizmus németorszdgi hatalomra jutisa,’® a nemzeti-
szocialista ideologia kiillonosen a virosi fiatalsdig korében héditott. Vele
szemben dllt viszont a szdsz polgdrsdg egy része, a liberdlis patricius réteg
Victor Glondys evangélikus plispok vezetésével, de az iltalinos jobbra-
tolodds kovetkeztében ez az irdnyzat fokozatosan elszigetel6dott. A szdsz
munkisok kozil sokan vettek részt a munkismozgalomban, mindenek-
el6tt a Szocidldemokrata Pért tevékenységében, de jelentds szimban kap-
csolédtak be az illegilis Romdn Kommunista Part munkijdba is. A 30-as
évek végétdl kezdve azonban a szdsz munkissdg soraiban is egyre jobban el-
terjedtek a jobboldali és szélsGjobboldali irdnyzatok.

Szakadds a megujuldsi mozgalmon beliil — az erdélyi szdsz egység meg-
bomldsa

1934 elején az NEDR-en beliili frakciéharcok mind a szdszok kézott,
mind az erdélyi szdszok és a bdndti svibok kozott fesziltséget eredmé-
nyeztek. A kialakult helyzet nemcsak Berlinben, hanem a romdn kormény-
ban is nyugtalansigot okozott, olyannyira, hogy jilius 44n betiltottdk a
NEDR-t. A gyorsan létrehozott fed&szervezetek azonban tovibb folytattik
a munkdt, igy nem érte jelentds veszteség a mozgalmat.

Berlin kozvetitési kisérletei sem hoztak eredményt, a romdniai né-
metek kiilonb6z8 irdnyzatai ugyan kompromisszumot kotottek, de ezt
senki sem tartotta be: az ellentétek kibékithetetlennek latszottak. A vég-
leges szakadds 1935. februdr 10-€n kovetkezett be, amikor az tin. Gjiték
— a radikdlis szdrny —, amelyhez t6bbek kozott Brandsch és kovetdi is
tartoztak, megalapitottik a Romaniai Német Néppdrtot (Deutsche Voks-

- -——
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partei in Ruminien). Ennek lett egyik vezetGje Alfred Bonfert. A Fab-
ritius és Jickeli vezette szirny — a szdsz és svib hagyomdnyokra timasz-
kodva — létrehozta a Romdniai Német Népk 6zosséget (Deutsche Volks-
gemeinschaft in Ruminien) és Fritz Fabritiust, a romdniai németek leg-
fobb . képviselGjének vélasztotta meg. (A két irdnyzat kozott egyébként
nem volt lényeges kilonbség, mindkettd a nemzetiszocializmust tekin-
tette példaképének, ezt azonban a Romdniai Német Népkozosség ,,mér-
sékeltebb” formdban kivinta megval6sitani.) A radikdlisabb Német Nép-
elismerte, végeredményben csak Bukovindban sikeriilt jelentGs befolydsra
szert tennie.

Az 1935 februdrjéban kezd&dott események kétségteleniil a legsi-
lyosabb csapdst jelentették a romdniai németek — koztik az erdélyi szd-
szok — két vilaghdbori kozotti torténetében. Politikai egységilk formailag
is megsziint. Tovdbbi nehézséget okozott, hogy 1937. mdrcius 10£n a
romdn dllam felosztotta az erdélyi szdszok évszdzados létalapjdt, az univer-
zitds alapitvdnyt. Rdaddsul, az 1938 februdrjdban kihirdetett alkotmdny,
amely Romdnia ,nemzetillam” jellegét hangsilyozta, a kisebbségek szi-
mara egyértelmien kedvezitlen volt. Az 1938. marcius 34 dekrétum ko-
vetkeztében, amely valamennyi politikai part feloszlatdsit mondta ki,
az erdélyi szdszok is elveszitették parlamenti képviseletiiket.

Mindez Németorszdg szdmadra nyilvinvalévd tette, hogy a Romadnii-
ban végbement belpolitikai viltozdsok elengedhetetlenné teszik a német-
ség egységét. Mdsrészt szdmos jel arra vallott, hogy a kiilpolitikai véltoza-
sok megteremtik a feltételeket ahhoz, hogy Berlin a kezébe vegye a roma-
niai németek sorsdnak az alakitdsdt. Németorszig, amely 1919-t61 kezdve
— de kiilénosen a hitlerizmus hatalomra jutdsdt kovetSen — hangoztatta
az eurépai német kisebbségekkel szembeni felelGsségét, egyre gyakrabban
avatkozott be a romdniai németek ligyeibe. Mindez megnovelte azoknak a
szdmdt Romdnidban, akik a német kisebbség sorsdit Németorszdghoz ko6-
totték, sajit érdekeiket alirendelték a Harmadik Birodalom kiilpolitikai
céljainak. A romdn uralkodé osztdly egy része orommel fogadta ezt,
hiszen ily médon a romdniai németség — kiilonosen 1938 utin — kozve-
titS lehetett a német-orienticié t keresd romdn kiilpolitika szimédra.

II. Kiroly kirdly 1938. janudr 20-dn, Glondys, szdsz pispokkel foly-
tatott megbeszélésén még arra utalt, hogy a romdniai németek romén
dllampolgirok és a romdn dllamnak lojalitdssal tartoznak. A kiilfoldi be-
avatkozds — a kirdly vélemény szerint — kétségeket ébreszt e lojalitds irdnt,
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ami semmiképpen sem vdlik a népcsoport elényére. Az 1938. augusztus
44n kihirdetett kisebbségi statutumot viszont mdr egyértelmiien Német-
orszdg irdnydba tett politikai gesztusként kell értékelniink. A statutum bi-
zonyos engedményeket adott a kisebbségi nyelvek szabad haszndlatdnak
terén (bdr ez csak részben valésult meg) és \ij elemi és kozépiskoldkat nyi-
totta nemzeti kisebbségek szdmdra>® Rendelkezéseit azonban jorészt
korldtozta az 1938. augusztus 14-i kozigazgatdsi reform, amely megsziin-
tette a torténelmileg kialakult egységeket és olyan kozigazgatisi beosztist
valositott meg, amelyben a romin tobbség mindeniitt biztositva volt.

Németorszdg kozben tobbszor is kisérletet tett a romdniai németek
kiilonboz6 csoportjainak dsszebékitésére, végiilis 1938 Gszén egy német-
orszigi titkos megbizott tetd ald hozta az Gjraegyesiilést.>” Ennek ered-
ményeképpen megalakuit a Nemzeti Munkafront (Nazionale Arbeitsfront),
a németek egységes legilis szervezete. Tulajdonképpen egy kvdzi-pirtrdl
van 520, — hiszen partok hivatalosan nem létezhettek — amely a németek
lakta teriileteken korzeti tandcsokkal (Kreis- vagy Gaurat) rendelkezett.

A Nemzeti Munkafronton (NAF) belili ellentétek azonban nem si-
multak el, a két irdnyzat ismét Bedint kérte fel a dontSbiré szerepére.
Ezittal Németorszdg mds eszkozt vélasztott, a kordbbi vezetGség tagjait
— akik részben 6nként, részben a kiilféldi németek ugyeiért felelos Népi-
német Kozpont (Volksdeutsche Mittelstelle) utasitdsira Németorszdg-
ba utaztak — nem engedte visszatémi Romadnidba. lgy az egyetlen széba
johet§ jeloltet, Andreas Schmidtet vilasztottdk meg a német népcsoport
élére, akinek Németorszdg melletti elkotelezettségéhez nem férhetett
kétség. Schmidt a német népcsoport székhelyét is dthelyezte Nagysze-
benbdl (Hermannstadt) Brasséba (Kronstadt) annak érdekében, hogy az
itt mikod6 német konzultdl kozvetlenil megkapja a Berdinbdl érkezd
utasitdsokat.

Ezzel egyértelmilen eldGlt a harc a romdniai németek hitlerista és
polgiri demokratikus csoportjai kozott. Az egyhdz tett még ugyan néhdny
kisérletet a német népcsoport teljes fasizdldddsdnak megakadidlyozasdra, de
azt megdllitani nem tudta. A lemondott Glondys plspok utéda Wilhelm
Staedel lett, aki maga is aktiv résztvevije volt a megijuldsi mozgalom-
nak. Mindez egyttal azt is jelentette, hogy a roméniai németség — min-
denekelGtt az erdélyi szdszok — gazdasdgi, tdrsadalmi, politikai és kul-
turdlis életében — birodalmi mintdra — megkezd&dott a , gleichsaltolds™ és
a német népcsoport érdekeinek a nidci Németorszdg céljai ald rendelése.
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Innentsl kezdve egyenes Ut vezet a romdniai németek II. vildghdborus
szerepéhez, az 1940. november 20-4n aldirt német—romdn megillapodisig,
amely végeredményben ,dllam az dllamban’ helyzetet teremtett a nép-
csoport szdmdra. Ez azonban mdr egy misik tanulmdny témdja lehet.3®

Jegyzetek

1.

Az erdélyi szdszok elsG hulldma a 12. szdzadban II. Géza hivé szavina telepe-
dett le Erdélyben. A vagyontalan lovagok és foldnélkiili parasztok Rajna—
Mosel vidéki hazdjukat cserélték fel az Olt menti terilletekkel, amelyeket — a
késGbbi szdszlakta vidékektSl megkiilonboztetésiil — ,,Altland”-nak neveztek.
A 12.-13, szdzad folyamdin tovdbbi szdsz csoportok telepiiltek le Erdélyben,
akik — mint a nyelvi emlékekbdl is kitlinik — a német nyelvteriilet kiilonboz8
részeirSl szdrmaztak, csupan az Uj hazdban olvadtak — nem utalsésorban a
szdszok helyzetét szabdlyoz6 1224, évi Andreanum hatdsdra — egy néppé.

Az erdélyi szdszok torténetérSl — magyar nyelven — ldsd Erdély térténete
(f6szerk.: Képeczi Béla), Budapest, 1986, megfelels fejezeteit.

A Szdsz Nemzeti Tandcs képviselSi egyébként részt vettek a Karolyi-korményt
képvisels Jaszi Oszkdr és a Romdn Nemzeti Tandcs aradi tandcskozasén is, igaz
a romanok tiltakozdsa miatt hatdrozati jog nélkill. Jdszi Oszkdr: Visszaemlé-
kezés a Roman Nemzeti Komitéval folytatott aradi tdrgyaldsaimra. Napkelet,
1921.11.

A gyulafehérvdr hatdrozatok a kévetkezGképpen rogzitették az erdélyi népek
nemzetiségi jogait: ,,Teljes nemzeti szabadsdg az egyiitt laké népek szdmdra.
Mindenik népnek joga van a maga neveléséhez és kormanyzasihoz sajit anya-
nyelvén, sajit kozigazgatissal, sajit kebelébdl vélasztott egyének dital, A tor-
vényhozo testiiletekben és az orszdg kormdnyzdsidban valé részvételre miden
nép népességének szdmardnydban nyer jogot.” Gazeta Oficiald, 3. sz. 1918.
december 31. Magyarul: Nagy Lajos: A kisebbségek alkotmaényjogi helyzete
Nagyromdnidban. Kolozsvir, 1944. 208-211.

Az erdélyi teriilet hovatartozisdnak kérdése 1ényegében még 1916-ban eldélt,
amikor a romdn kormany — kozelinek itélve a kozponti hatalmak katonai ve-
reségét — augusztus 17<n titkos szerzGdésben csatlakozott az antanthoz.
A hadbalépésért cserében Romdnidnak igérték Bukovina egy részét, a Bansd-
got, a torténeti Erdélyt és tovabbi teriileteket nagyjabdl a Tisza vonaldig, de
Debrecen és Oroshdza kozvetlen kornyezetét Magyarorszagnak meghagyva.
Részletesen lasd: Wolf Oschlies: Die Deutschen in Ruminien. III. rész: Gross-
Ruminien und seine Deutschen (1918-44). Berichte des Bundesinstitute fiir
ostwissenschaftliche und intemationale Studien. Kéln, 1982, 48.

Maniu egyébként ezeken a targyaldsokon teljes onkormdnyzatot, s6t kantond-
lis jogokat helyezett kildtdsba az erdélyi szdszoknak. Lényegében véve tehit
ugyananokat a jogokat ajinlotta fel szdmukra, amelyeket Jdszi Oszkar igért
a romdnoknak.
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Mediascher Anschlusserklirung des erweiterten s¥chsischen Zentralausschusses.
In: Quellen zur Geschichte der Siebenbiirger Sachsen (vdlogatta és feldolgoz-
ta: Ernst Wagner) Bohlau Verlag, Koln — Wien, 1981, 266 -268.

Részletesen lisd Szdsz Zoltdn: Forradalmak és nemzeti mozgalmak a mo-
narchia 8sszeomldsa utdn (1918-1919). In: Erdély torténete, III. kotet, 1721,
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Idézi Nicolae Iorga: Ce éint §1 ce vor Sagii din Ardeal. Kdln — Wien, 1969. 67.
Volksprogramm des 4, Sachsentages in Schissburg. In: Quellen zur Geschichte
der Siebenbiirger Sachsen, 268-271.

A Romdniai Németek Szovetségén beliil valamennyi népcsoportnak sajit poli-
tikai szervezete volt: Deutsch-sichsischer Volksrat — elnoke 1918-ig dr. Adolf
Schullerus, majd Karl Schnell volt. Deutscher Volksrat fiir Besarabien, Volks-
gemeinschaft der Deutschen in der Bukowina, Schwibisch-deutsche Volksge-
meinschaft

Nagy L., 212-221. (kiemelés tSlem — S. A.)

Recens¥m¥ntul general al populafiei Rom#niei din 29 decembrie 1930. II. ké-
tet, 1-180. (Erdemes megjegyeai, hogy a népszdmldlds sordn kiilonbséget tet-
tek nemzetiség (etnikai hovatartozds) és anyanyelv kozott, bar a németek ese-
tében a két adat k6z6tti eltérés nem szignifikdns, a szdzalékos ardnyokndl nem
is mutathato ki.)

Hans Hartl: Das Schicksal des Deutschtums in Rum2nien. Wiirzburg, 1958. 5.
A romidniai németségre vonatkozdan is osszefoglalé adatokat kozél: Alfred
Bohmann: Menschen und Grenzen. I1. kotet: Bevolkerung und Nationalititen
in Siidosteuropa, Kdln, 1969, 114,

Statistisches Handbuch des gesamten Deutschtums (Osszedllitotta: Wilhelm
Winkler), Berlin, 1927, 294 -296 és 676.

Err6l 1észletesen 1dsd Hans Bergel: Die Sachsen in Seibenbiirgen nach dreissig
Jahren Kommunismus. Innsbruck, 1976, 10.

Recensamantul general al populatiei Romaniei din 29 decembre 1930. II.
kotet.

Die Sprachverordnungen des Innenministeriums. Deutsche Tagespost (Her-
mannstadt) 1922. december 9.

Monitorul Oficial, 82. sz. 1921. julius 30.

Gustav Adolf Klein: Wirtschaft und Minderheiten in Rum#nien. Der Auslands-
deutsche, 1930. 14. sz. 484 486, Jorddky Lajos: Az erdélyi tarsadalom szer-
kezete. Kolozsvir, 1946, 5-8.

A szdsz univerzitds a szdsz patriciusok érdekeinek fokozottabb érvényesitésére
jott létre a régi szdsz székekbdl (valéjdban a szdsz virosokbdl), élén a szebeni
polgdrmester dllt, Az erdélyi fejedelemség fenndlldsa idején a szdsz univerzitds
meglrizte Snkormanyzatdt, védte az egyre inkdbb bezdrkdzd szisz vdrosok
gazdasdgi és kulturdlis jogait. Onkormdnyzatit II. Jézsef sziintette meg, jogi
kiilondlldsa pedig 1876-ban sziint meg, amikor a kozigazgatdsi egységekként
fenndll$ szdsz székeket beolvasztottdk a varmegyék szervezetébe,
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Klein, Wirtschaft und Minderheiten ., ., 484.

Nlyés Elemér: Nationale Minderheiten in Rumfnien — Siebenbiirgen im
Wandel. Wilhelm Braumiiller — Universitits-Verlagsbuchhandlung Ges. m. b.
H. Wien, 1981,

A vildggazdasdgi vilsag természetesen nemcsak a szdszokat érintette, az dllam
azonban a romdn nemzetiséglek szimdra t6bb kedvezményt biztositott és az
elbocsdtdsok is kevésbé sujtottak oket.

Siachsisch-schwibische Chronik (Szerkesztette: Eduard Eisenburger és Michael
Kroner) Kriterion, Bukarest 1976, 169,

Monitorul Oficial, 283. sz. 1925. december 22.

Monitorul Oficial, 1925. marcius 8.

Német—romdn jegyz6kényv a német népcsoportok jogairél. In: Quellen zur
Geschichte . .., 297-300.

Pomogdts Béla: A transzilvanizmus (Az erdélyi Helikon ideoldgidja.) Akadé-
miai Kiadd, 1983, Az erdélyi szdszokra vonatkozoan 97-112,

Részletesen Wolfgang Miege: Das Dritte Reich und die Deutsche Volksgruppe
in Ruminien 1933-38. Ein Beitrag zur nationalsozialistischen Volkstumpoli-
tik. Europiische Hochschulschriften Frankfurt, 1976, 1982. 280.

Uo.: 89.

A megtjuldsi mozgalomrdl részletesebben 1dsd Oschlies, 63 —66.

A statutum 3 dekrétumbdl dlit; I. rész Monitorul Oficial 1938. majus 4.; a
11. és I1. rész Monitorul Oficial 1938, augusztus 4.

A német politika a Fabritius-féle vonalat timogatta, a Német Néppdrtot ennek
akarta alarendelni. Célja eléréséhez semmilyen eszkoztSl sem riadt vissza
(a Néppart funkciondriusai példaul nem kaptak németorszdgi vizumot.)

Az erdélyi szdszok és a tobbi romdniai német népcsoport tovabbi sorsdrdl
ldsd Oschlies, és Ernst Wagner: Geschichte der Siebenbiirger Sachsen. Wort und
Welt Verlag, Innsbruck, 1982, 78-8S.



