GYOKOSSY GYULA

IDEGENFORGALOM -
GAZDASAG, TARSADALOM, POLITIKA

Az elsb szentév alkalmédbél, 1300-ban mintegy kétmilli6 ember zarindokolt
Réméba.! VIII. Bonific pipa teljes bucsuban részesitett minden bfinét megbané
biinést, aki ebben az évben és a jov8ben minden szdzadik évben felkeresi Rém4-
ban a szent apostolok templomait. VI. Kelemen azokra is ki akarta terjeszteni a
pépai hatalom rendelkezésére 4116 ”végsd ajindékot” (ti. a blinbocsdnatot), akik-
nek kevés a pénziik, de j6 a ldbuk. 1343-ban minden Stvenedik évre szentévet
rendelt el.? Az volt az elve, hogy ”egy f8papnak boldoggi kell tenni alattvalbit”.

Francia idegenforgalmi szakemberek szimitdsal alapjdn az 1968-88 kozotti
hiszéves id8szakban Stszdzmillié killfoldi turista kereste fel Pirizst. A bevéte-
lek — aranyakbdl és garasokbdl — mindkét esetben komoly jovedelmet jelentettek
az emlitett virosoknak. De ennél jéval tobb is van az események mogott.

A rengeteg adatbdl 6nkényesen kiemelt kettd mindenképpen figyelemremélté.
Figyelemremélt6 és elgondolkodtaté nemcsak a roppant nagy szdmok miatt —
amelyek 6nmagukban is elképesztBek —, hanem azért is, mert igen bonyolult gaz-
dasdgi, tirsadalmi, politikai &sszefiiggések rejlenek e sziraz tények mégétt. Olyan
osszefuggéssek, amelyekkel eddig elsdsorban a kozgazdasigtudomdanyok foglalkoz-
tak, de ijabban — az utébbi évtizedekben — a statisztika, szociolégia stb., sét az
orvosi tudomdanyok is igen nagy érdeklédést mutatnak.

E sorok szerz8je (a HungarHotels Szélloda és Vendéglatéipari Villalat vezér-
igazgatGja — a szerk.) elsdsorban az idegenforgalom iizleti, vagyis gazdasigi ossze-
fuggéseivel foglalkozik, a torténettudomdny, a torténeti irodalom, mint olvasét
érdekli. A Vildgtorténet c. folybirat felkérését — hogy a cimben megjeldlt téma-
val kapcsolatban frjam meg gondolataimat — e kettd Gsszekapcsoldsdval vélem
megoldhaténak.

Abbdl indulnék ki, hogy a torténettudomény a torténelmet mozgdsidban vizs-
gilja, s igy is igyekszik 4brdzolni. A mozgds f6 — gazdasdgi, tarsadalmi, politikai
— teriiletei szoros osszefiiggésben 4llnak, kolcsonosen hatnak egymadsra. Az anyagi
kultira, a technika, vagy a termel® er6k - birmely oldalrél kozelitsik is meg —
fejlédése, vagyis a marxi végsd okozat, bonyolult 4ttételek dtjan meghatirozé a
torténelmi fejlddésben — vagy, ha jobban tetszik — a mozgisban.

Az ember 8sid8ktdl fogva nyilvdnvalb természetes torekvése: a mozgés, a hely-
valtoztatds. (Szdndékosan figyelmen kivil hagyjuk tehdt a kényszer — gazdasigi,
tarsadalmi, politikal stb. — sziilte mozgist.) A civilizdcié bizonyos szintjén az
ember létrehozta ennek szervezeti kereteit, melyek az évszdzadok folyamin val-
toztak, fejlédtek. A rémai birodalom kiépitett ithilézata — az utak mentén pi-
hendhelyekkel — m4r mindségi ugras a koridbbi viszonyokhoz képest. A kdzépkor
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szdzadaiban az 4ltaldban egynapi jirdsra 1évd vendégfogaddk — amelyek kezdet-
ben egyetlen nagy terembdl 4lltak, ahol a nyilt tliz egyardnt szolgilt a f6zésre,
flitésre, vildgitdsra, és mindenki ott aludt —, mintegy osszekapcsoltik a varoso-
kat és a kisegitd ”egységekkel” (kolostorok, udvarhizak, templomok stb.) a rémai
zardndoklat kétmilliés tomegére gondolva mar igen nagy teljesitSképességgel ren-
delkeztek.

Az — most mér nevezzik igy — idegenforgalomban jelent8s, nagy viltozdst — az
ipari forradalmat kdvet8en — a kozlekedés 19-20. szdzadi éridsi fejlédése eredmé-
nyezte. A gbzhajb és a vastt tdmegeket tudott szillitani, és fokozatosan kiépiilt
az egyre novekvd létszdm elhelyezését, elldtisit biztosité szilloda- és vendégli-
téipari hdlézat.

A robbanésszerlii — mondhatni - forradalmi viltozds a mésodik vilighdbord
utdn — a tudomanyos, miiszaki és technikai forradalom nyomén — kovetkezett be.
Az auték és a mind korszeribb és nagyobb befogadéképességii repildgépek to-
meges gydrtisa egyre tobb ember gyors helyviltoztatisit tette lehetové. Tobb
millié6 ember mozgdsi, helyvaltoztatdsi igényeit a régi struktirdval és médszerek-
kel mir nem lehetett kielégiteni. Fokozatosan kialakult egy olyan szervezet, az
idegenforgalom, még pontosabban az idegenforgalmi ipardg, amely ma mar — kis
tulzdssal — jelenkori torténetiink egyik szerves része; legalabbis abban az értelem-
ben, ahogy a torténettudomdny - a kilénboz8 id8szakokban — annak tekintette
a textilipart, majd kés8bb a nehéz-, a vegyi-, vagy az elektronikai ipart. S mint
ilyen, az idegenforgalmi ipar mar talndtt a helytorténet, vagy az tizemtdrténet
keretein, s taldn napjaink torténetének — a jelenkortorténetnek — a vizsgilatd-
ban felkelti a torténettudomany figyelmét is. Erre utal az a tény is, hogy az MTA
Torténettudomanyi Intézetében késziils Magyarorszig Torténeti Foldrajza tervbe
vette Magyarorszig idegenforgalmi térképének elkészitését, s ez eleve feltételez
ebben a témdéban is torténeti kutatisokat.

IDEGENFORGALOM - GAZDASAG

Hozz4vetdSleges becslések szerint 1987-ben mintegy kétezer millidrd dolldr volt
az idegenforgalom bevétele az egész viligon. Ez az Gsszeg nagyobb, mint amit a
vil4gon az igen nagyardnyi fegyverkezésre koltenek (becslések szerint ezerkétsziz
milli4rd doll4r), s messze meghaladja az emberiség energiasz4mlijit, vagy a tartés
fogyasstisi cikkekre (gépkocsi stb.) kiadott osszeget.

A kétezer millidrd dollar — ahogy mondani szokds — igen nagy idegenforgalmi
torta, amelybdl nemcsak egy szelet, hanem egy kis morzsa is komoly Osszeget
jelent. Magyarorszigon 1986-ban 370 millié dollir,® 1987-ben 570 millié dollir
volt a becsiilt tiszta bevétel. A morzsa, mint litjuk, nemcsak jelentds, hanem
igen gyors novekedést is mutat egy év alatt.

Miel8tt részletesebben vizsgilnink a hazai idegenforgalom egyéb kérdéseit, az
aldbbi tiblizatban néhiny adatot kozliink kiilonboz8 drszigokrél, amely lehetd-
séget nyWdjt az Gsszehasonlitdshoz.



1. tdblazat

Idegenforgalombél szdrmazd bevételek és kiadasok
millié dollirban?

Lakossig
Orseig 1982 1983 1984 1985 1986 millié
(1986-08 adat)

bevétel 6.991 7.226 7.598 7.942 9.704
Franciaorszdg 55.39
kiadds 5.157 4.281 4.271 4.557 6.504

bevétel 8.339 9.034 8595 8.353 9.855
Olaszorszdg 57.22
kiadds 1.731 1.822 2.098 1.880 2.758

bevétel 7.126 6.836 7.717 8.151 12.058
Spanyolorszdg 38.67
kiadas 1.008 894 835 1.010 1.513

bevétel 1.527 1.176 1.313 1.428 1.834
Gorégorszdg 9.97
kiad4s 231 362 339 368 494

bevétel 5.695 5.2556 5.049 5.084 6.076
Ausztria 7.56
kiadds 2.744 2.808 2.624 2.723 3.257

bevétel 411 426 452 512 611
Magyarorszdg* : 10.63
kiadés 142 152 167 208 241

* rubellel egyftt

Elsé pillanatban 1itszik, hogy a nemzetkozi idegenforgalomban hagyomanyo-
san fontos szerepet jitsz6 eurdpai orszigok igen jelentds bevételre tesznek szert az
idegenforgalombdl. Ebbél a sorbél csak litszélag 16g ki Gordgorszig, valdjdban
igen jelentds az a kozel kétmillidrdos osszeg, ha az orszdg lakossdganak a szd-
mdihoz viszonyitjuk a bevételt. Ha Franciaorszdggal vagy Olaszorszéiggal vetjik
egybe, az O6tds szorzészdm mér jobban mutatja a bevétel nagysigit.

A mdsik figyelemreméltd tény a bevételek és a kiadasok kozotti kulonbség. Ku-
16nosen jelentds ez Spanyolorszdg, Olaszorszdg és Gorogorszag esetében; a mérleg
feltiinden pozitiv. A spanyol turista nyolc dollirbél egy dollirt kolt el kilféldon,
a gorog négybdl egyet, az olasz hidrombél egyet. De Ausztria és Franciaorszdg is
jelentds aktivumot konyvelhet el.

Természetesen nem minden esetben ilyen pozitiv a mérleg. Egy masik 6ssze-
hasonlitas is ezt bizonyitja:



2. tdblazat

Idegenforgalombél szdrmazé bevételek és kiad4isok
millié dollarban®

Lakossig
Orszig 1982 1983 1984 1985 1986 millié
. (1986-08 adat)

bevétel 5.392 5453 5.506 5.899 7.826
NSZK 61.05
kiadds 16.223 15.120 14.092 14.607 20.664

bevétel 754 825 970 1.137 1.463
Japdn 121.49
kiadds 4.116 4.428 4.607 4.814 7.229

bevétel 1.545 1470 1.531 1.504 1.900
Hollandia 14.56
kiadds 3.406 3.280 3.014 3.121 4.427

bevétel 5.531 5.534 6.112 6.995 7.921
Anglia 55.49
kiadds 6.237 5983 6.217 6.257 8.686

bevétel 11.203 11.408 11.386 11.663 12.913
USA 241.60
kiadds 12.394 13.977 16.008 17.043 17.627

Az 1. tiblizatban szerepld orszdgokhoz hasonléan szintén igen jelentds az ide-
genforgalombél szirmazé bevétel. (Jap4n ebbdl a szempontbél csak litszélag
kivétel; a viszonylag szerény bevétel jelent8s ahhoz képest, hogy mind Eurép4tél,
mind Amerik4tél 6ridsi tivolsigra van.) A szembeszokd kiilonbség, hogy ezeknél
az orszigokndl mindeniitt magasabb a kiadds oszlopban 1évd osszeg. Mig Anglia
esetében a kilonbség nem olyan jelent8s, anndl magasabb az Egyesiilt Allamok,
és killonosen Hollandia, de még inkdbb Japan és az NSZK esetében. Durvin
szdmolva, 1986-ban az NSzk minden lakosa 330 dollirt koltott kiilfoldon, és 300
dollirt egy holland. A német turista kétszer annyit kolt, mint egy angol, és négy-
szer annyit, mint egy amerikai.

A két tibldzat alapj4n tgy is fogalmazhatnink, hogy mig az elsé a — nevezzik
fgy — fogadé orszdgokat, mig a misodik az utaz6 orszigokat tartalmazza. Ez a
megédllapitis persze csak nagy 4ltalinossigban fogadhaté el, hiszen kozismert, és
nem szorul kiildndsebb magyardzatra az, hogy Olaszorszdg, Franciaorszig, vagy
Gorogorszég évszdzadok 6ta a turistdk hagyomaényos, torténelmileg kialakult cé-
lorsziga.

Hogyan illik ebbe a képbe Magyarorszig? Az olvasé bizonyéra érzi, hogy Ma-
gyarorszig nem a megfeleld helyen szerepel statisztikinkban. Magyarorszig nem
rendelkezik azokkal a természeti adottsidgokkal, idegenforgalmi kultérival, mint
az 1. tdbldzatban szerepld orszigok. Még a szomszédos Ausztria is — mely teriile-
tét, lakossdginak szdm4t illet8en is — legkSzelebb 41l hozzdnk, ezen a téren igen
nagy t4volsigra van t8link. Hogy mégis az 1. tiblizatba soroltuk Magyarorsz4-



got, abban pusztdn az a szindék vezérelt, hogy az idegenforgalombél szirmazé
devizamérlegiinket legyen mihez viszonyitani.

Redlisabb képet kapunk a magyarorszigi idegenforgalomrél, ha a KGST-hez
tartozé orszigokkal kapcsolatban végezziik el az 6sszehasonlitdst.

3. tdblézat

Idegenforgalombél szdrmazd bevételek és kiadasok
millié dollarban®

Lakossig
Orseig 1982 1983 1984 1985 1986 millié
(1986-0s adat)

bevétel 265 271 288 — —_—
Bulgdria 8,96
kiaddis — —_ — —_ —_

bevétel 268 299 328 307 —
Csehszlovikia 15,53
kiadds 193 229 —_ — —_

bevétel 65 85 101 118 136
Lengyelorszdg 37,46
kiadas 111 195 225 184 186

bevétel 203 202 209 182 178
Romdnia 22,60*
kiadas 84 92 85 64 57

* (1985-8 adat)

Az adatok oOsszehasonlitdsa azt mutatja, hogy Magyarorszig — 1d. 1. tdbla-
zat — deviza bevételeli messze meghaladjik a 3. tibldzatban szerepld orszigok
bevételeit, mig kiad4sai kb. azonosak Csehszlovikiival. A bevételek erdsen el-
térd nagysiga kiilonosen szembeszokd Csehszlovdkia esetében, mert utébbi mind
adottsigai — természeti, szdllodai ~, mind f6ldrajzi fekvése — a legnagyobb utazé
orszig”, az NSZK kozelsége — tekintetében kedvezdbb helyzetben van, mint Ma-
gyarorszdg. A KGST orszigok viszonylag csekély részvétele a nemzetkozi ide-
genforgalomban nem els8sorban gazdasdgi vagy foldrajzi, hanem inkdbb politi-
kai okokkal magyardzhaté. Kiilénésen 4ll ez Lengyelorszigra, amelynek feltind
visszaesése a szocialista orszdgok kozotti turisztikai forgalomban is mérhetd.

Eddig vizsgilédisaink kozéppontjiban az idegenforgalom, mint devizater-
mel3 4gazat szerepelt — és a tovdbbiakban is f8leg ez a szempont érvé-
nyesil —, de egy rovid kitéré erejéig itt szélni kell a szocialista orsza-
gok egymdéskozotti turistaforgalmirdl, az dn. rubel elszidmoldsi bevételek-
rél is.



4. tAblizat

Idegenforgalmi bevételek Magyarorszigon
millié Ft7

Rubel Nem rubel A nem rubelb8l
Oszesen
elszdmolési valutik t8kés * jugoselav

1975 2.891 1.082 1.843 138 4.873
1980 6.210 4.040 3.688 352 10.250
1981 7.162 6.952 6.239 713 14.114
1982 5.604 9.749 9.118 631 15.353
1983 7.535 11.015 10.547 468 18.550
1984 9.109 12.976 12.456 520 22.085
1985 11.180 14.103 13.541 562 25.283
1986 11.298 16.640 15.758 882 27.938

Mintegy tiz év alatt az Gsszbevétel az 1975-0s szint hatszorosira emelkedett,
ezen belil kilonosen dinamikus a konvertibilis valuta bevétel, nyolcszoros. Az
Osszbevételen belill 1982-ben haladja meg el8szdr a rubel elszimoldsi forgalmat,
— s24zbdl 63,5 % — a novekedés 1982-tdl dtlagosan, évente kb. 10 %. A rubel
elszdmoldsi forgalom az elmilt években relative csokkent, kilonésen 1985-t3]; a
nagyobb bevétel az dremelésekb8l szdrmazik, s valészinil, hogy az 1988-as ada-
tok mir jelent8s visszaesést mutatnak. Ehhez hozzdjirul, hogy a legtobb szoci-
alista orszdgban — Magyarorszdg kivételével — korldtozé intézkedéseket hoztak.
Csokkentették az dtvalthatd osszegeket, valamint a kiutazisok szdmdt. Ha ez a
tendencia hosszabb tdvon érvényesul, a magyarorszdgi szdlloda- és vendéglatoi-
part igen érzékenyen fogja érinteni, mert ~ amint az a tiblizatbél is latszik — a
bevételek mintegy negyven szizaléka ebbél a forrisbél ered.

Az idegenforgalombél szdrmazé bevételek — a belfoldi turizmus jovedelmei-
vel egyiitt — népgazdasigi szempontbél igen jelent8sek, a csokkenés, vagy kiesés
komoly kovetkezménnyel jirhat. A ndvekvd kilfoldi addssigdlloméiny torlesztésé-
hez nélkilozhetetlen, és igen hatékony deviza-termelés mellett az idegenforgalmi
ipardg a gazdasig hiizdereje, a modernizicié egyik igen fontos terepe. A t8kefel-
halmoz4sban jtszott szerepére a gazdasigtorténet mar koribban is felfigyelt.®

Mindez hosszti torténeti folyamat eredményeként alakult fgy. A terjedelem
szabta korldtok miatt nincs itt arra lehetdségiink, hogy ezt részletesebben kifejt-
siik. Roviden annyit, hogy az idegenforgalom — a koribbi igen szerény kezdetek
utdn — a két vilighibort kozott fedezte fel Magyarorszigot,® ekkor alakult ki a
puszta, tsikosch, gulasch image, amely napjainkig él. 1945 utdn, még pontosab-
ban az 1949-es politikai fordulat utdn, a torténészek 4ltal Gn. otvenes éveknek
nevezett iddszakban a politika mesterséges eszk6zokkel megsziintette az idegen-
forgalmat. A hatvanas években "fedezi fel” a politikai és gazdasigi vezetés az
idegenforgalmat, elsdsorban mint a deviza szlikséglet kielégitéséhez felhasznil-
haté teruletet, s e gazdasdgilag és gazdasigtorténetileg is egyardnt szerencsétlen,
m4éig haté koncepcié jegyében indul meg ez a viszonylag elég jelentds, foleg a
széllodai féréhelyek novelését célzé6 beruhdzisi program. A tobb litemben és igen
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elhiz6d6 fejlesztés — kiilonosen 41l es az 1978-as, mintegy hdromsziz millié doll4-
ros osstrik hitel késedelmes felhaszn4l4sira — a nyolcvanas évek elejére mar igen
jelent8s, ha nem is elégséges eredményt ért el.!®

Asx aldbbiakban néssuk meg a szdllodai kapacitds alakul4s4t, nemzetkdzi Gssze-
hasnlit4sban.

5. tdblésat
Seillodai férShelyek szdma oruégonkéntn

Orszéig 1975 1980 1985 1986
Ausztria 606.408 635.320 653.766 656.156
Bulgéria 98.453 102.012 107.219 109.721
Csehstlovikia —_— 89.244 92.178 124.405
Franciaorsedg. 1671.644 — — 1643.000
Olaszorseig 1494.272 1569.733 1608.881 1617.748
Rom4nia 124.892 135.603 155.936 169.431

Spanyolorszdg  785.339 984.187 1013.464 1019.990
Magyarorseig 29.358 34.285 69.195 70.961

A szillodai fér8helyek alacsony szdma ugyanakkor magas kihaszndltsigi rdt4-
val p4rosul (1985-ben 66,6 %, 1986-ban 63,2 %).12 A gondokat noveli az egy éven
beliili egyenetlen eloszlds: a nyari f8szezonra esik a nagyobb szobafoglalds. Az
egyenetlenséget fokozza az is, hogy hidnyoznak a nagy szilloddk hitteréiil szol-
g4l6, a fejlett orszdgokban 4ltalinosan elterjedt, csalddi véllalkozdsokon alapulé
panziék, fogad6k. Tovabbi probléma az idegenforgalom rendkiviili koncentrilt-
siga a hirom f8 terilleten (Budapest, Balaton, Duna-kanyar).

Tov4bbi bajok forrdsa a szilloda épitkezések ciklikussiga. Egy-egy nekilen-
diilés utdn hosssid sziinet kovetkezik, a fesziiltségek halmozottan jelentkeznek,
mint pl. a nyolcvanas évek elsd felében, amikor az j szdllod4k épitése mellett
a feldjit4sok mar-mir megoldhatatlan feladatokat jelentettek. Az idegenforgalmi
beruh4zdsok és karbantartdsok folyamatossdga elengedhetetlen feltétele az ered-
ményességre torekvd usletpolitikdnak.

Asx idegenforgalomban egy bizonyos poziciét nagyon nehéz megszerezni, annél
konnyebb elvesziteni. A — f3leg olcsé6bb — szillodai férdhely-hidnyibél fakadé fe-
ssiiltaéget csak noveli a magyarorszigi idegenforgalom rendkiviili egyenetlensége:
a nyéri f8sgezon tihlzsifoltsiga és azx idényen kivili id8szak igen alacsony ven-
dégforgalma. As el8bbit a rendszeres fejlesstéssel enyhiteni lehet, mig az utébbit
a sseson sgéthilizisdval, as ilzleti, kulturilis, kongresszusi stb. turizmussal kell
novelni. As idegenforgalom egyenletesebb eloszl4sdt lehet3vé teszi pl. az utébbi
években dinamikusan fejl3d8 gy6gyturizmus. A holtszezonban kulturilis rendez-
vények vonzb hatdsit j6l lehet kamatoztatni, még akkor is, ha maga a kulturdlis
rendesvény anyagilag nem nyereséges.!® Régi, nemzetkdsi tapasztalat: belsd tu-
rismus nélkiill nem lehet idegenforgalmat csindlni. Egyrésst a belsd turizmusbél
nd ki az idegenforgalom — j6 példa erre Biikfiirdd fejlddése — masrészt a belsd tu-
rizmus feloldja a — Magyarorsz4g esetében kiilondsen élesen jelentkezd — szezondlis
fesziiltaégeket. Az életszinvonal csGkkenése, az alacsony jovedelmek visszafogjik
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a belsd keresletet; a bevételek visszaesésére dremeléssel reagil a vendégldtéipar -
szoba — ételdrai lassan megfizethetetlenek a hazai vendégnek.

As idegenforgalomban észszerfien befektetett t8ke 4ltaldban gyorsan és ha-
tékonyan megtérul. Alacsony importigénye mellett nagy haszonnal értékesiti a
belfoldi termékeket, sokkal nagyobb haszonnal, mintha ugyanazt a — elsdsorban
élelmisseripari — terméket exportilni. Olyan termékeket is értékesft, rdad4sul
igen drigdn — pl. sertészsir, burgonya stb. —, amit nem lehet eladni kulfcldon.
Ee végképp nem lehet eladni kiilf61d6n a napfényt, a j6 levegdt, a Balatont, vagy
épftésgeti, kulturdlis értékeinket. De a s26 szoros értelmében devizdban hozhat
hasznot az idegenforgalomban foglalkoztatott munkaerd udvariassiga, figyelmes-
sége, mosolya is.

As idegenforgalmi iparig a népgardasig fejlesgtéséhez, modernizdl4sihoz nél-
kiloshetetlen valutatermelése mellett, mint hiiz6 4gazat, jelentds kdrnyezeti vél-
tos4st is eredményes. Egy-egy teriilet idegenforgalmi-céli fejlesztése, egy szdlloda
épftése egyiitt jAr kommun4lis beruh4z4sokkal (1t, csatorna, telefonhilézat stb.),
a fizset8képes kereslet megjelenése a kereskedelmi, szolgiltatsi tevékenység bovi-
tését teszi lehet8vé. Mindes egyiittesen noveli a foglalkosztatottak szdmét, vagy
esetleg csokkenti az e téren jelentkezd gondokat, az adéképes jovedelmek a helyi,
kosségi bevételek gyarapodisit eredményesik.!* (Tov4bbi nem mellékes hatss a
telkek, ingatlanok értékének emelkedése.)

A beruh4sdsok és az uzemeltetés a haszai ipar termelési és piaci lehet3ségeit
b8viti. As élelmisseripar mellett a bitoripar, az tiveg, a textil- és sz8nyegipar
stb. is igen tekintélyes megrendeléseket kap. A komplex konyhai, éttermi beren-
desésekre kilon ipardg szakosodott. A kilfoldi véllalatok megjelenése, ax egyre
novekvd igények tidmasstotta min8ségi kovetelmények, a konkurrencia harc, ki-
kénysseritik mindeseken a teriileteken a moderniz4ciét, s es a lakossigi fogyasztds
feltételeit is javitja.

Osssefoglalva: az idegenforgalom, melyben Magyarorszdg viszonylag kedve-
s8tlen adottsigai ellenére az eurépai kozépmezdnyhos tartozik, jelent8s deviza-
bevételeivel javitja as orssdg fizetési mérlegét, GsztGnsden hat a gazdasig kilon-
bosd tertletein a korsserll termékek gyairtisira, mindségi igényel modernizdciés
torekvéseket Osstondznek, csdokkentik a foglalkoztatottsigi gondokat, a képzett
ssakemberek irdnti kereslet a munkaer8 hatékony felhasznildsit teszi lehetSvé.

Mindest hitrdnyosan befoly4solja az adérendszer, amely a nyereség tilnyomé
tobbségének elvon4dsival — a kiilfolddel ellentétben — lassan lehetetlenné teszi a
beruh4sésok, fejlesstések folyamatossigit, csokkenti a foglalkoztatott 1étszédmot.
As infrastrukturilis gondok — pl. a hidnys6 szervis-h4lésat, telefon stb. — miko-
dési savarokat okosnak.
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IDEGENFORGALOM - TARSADALOM

" Tobb ismer88om ki is nevetett, amiért én gépekkel, kiviltképp azzal, mely
vildgitisra szolgdl, angliai tartézkod4som alatt oly sokat foglalkoztam. — Persze,
kilonds is az, ha egy huszdrkapitdny nem csak gépészektdl, hanem még segéde-
ikt8] is naponta hirom elméleti és gyakorlati leckedrdt vesz, és reggel faolajtél,
este Rasumofskyvizt3l csepeg. Anglidban mégis csupdn hdrom dolog az, amit
az embernek véleményem szerint meg kell tanulnia, és a t6bbi mind semmi:az
alkotmdny, a gépek, és a lStenyésztés.” 18

Az idegenforgalom t4rsadalmi hatdsait vizsgdld kutaténak is igen hasznos Szé-
chenyi Napl6jinak tanulmédnyoz4sa. Részletes feljegyzései alapjin nyomon kovet-
hetjiik ar utazisai sordn szerzett ismereteit, s azt is, hogyan 4ll ossze gazdasigi,
térsadalmi, politikai elmaradottsigunk felszdmoldsit célz6 programja. Aligha kell
mindezt b8vebben ismertetniink, mindez koztudott; megfigyeléseinek megeleve-
nftd lefrdsa — » Megnéztiik még a vasutat Manchester és Liverpool kozott. Midén
elhajtanak — 4mulatba ejt a benyoma3s — kicsiny 6rdég, mely mindent tovacipel
mag4val.”!® — ma is hat4ssal van az olvaséra.

Széchenyi mellett még hosszan sorolhatndnk torténelmiink jeles alakjait, mind-
azokat, akik utazdsaik sordn szdmos, itthon is hasznosfthaté tapasztalokat szerez-
tek, s ezeket az élet kiilonféle teriletein érvényesiteni is igyekeztek. Mir kevésbé
ismertek azok, akik kilfoldon szerzett tudisukat szlikebb kornyezetikben has:z-
nosftottik. Ilyenek voltak a céhlegények, akik a kozépkorban kialakult szok4s sze-
rint, a mestervigsga letétele el3tt idegenbe” mentek a szakmai fogisok alaposabb
elsajititdsa céljabél, hogy azt4n itthon is elterjesszék mindazt, amit tanultak. Az
idegenforgalom egy sajitos, kozépkori viltozata volt ez, amelynek eredményeként
a gazdasigi, s egyidttal a tdrsadalmi, politikai viszonyok — igaz rendkivil lassd —
fejl8désének ismeretlen épitSkoveivé viltak. Ezt az igen hasznos hagyomanyt még
a 19. és 20. szdzadi szervezett munkidsmozgalom is fenntartotta. Igen tanulsdgos
ebbsl a szempontbél Marosin Gydrgy ma mér szociolégiai értékli emlékirata,?”
amelyben ar 1931-1932-ben tett hosszabb eurépai valcolds4rél is fr. (Csak saj-
nélni lehet ennek a gyakorlatnak megsziintetését. Valdszinilleg felmérhetetlen az
a gasdasigi, tArsadalmi és politikai k4r, amelyet az elmilt évtizedek merev elzir-
késisi politikdja okozott; nagyon hidnyzik a kollégii elbtt tekintéllyel rendelkezd,
szakmai tuddsira biisske, viligot 14tott munkés tfpusa.)

Nem véletleniil emlitettiik a munkdsmozgalmat. Van ugyanis - egy ma miér
eléggé rejtett — Osszefiiggés a tomeges idegenforgalom és a munkismozgalom
kozott. A szervezett munkissig sok évtizedes harcainak eredményeként iktat-
tdk torvénybe szizadunk elsd évtizedeiben a nyolc érds munkanapot, a fizetett
ssabadsigot, as Gregségi nyugdfjat,!® stb. Az Stvenes-hatvanas években a heti
munkaid8 tovdbb csokkent — 40 éra — és ugyanakkor tobb lett a fizetett sza-
badsig. A munkaidd csokkenése és rendes évi szabadsig novelte a szabadidét,
létrejott az igény a — ahogy ma nevezzilkk — szabadidd hasznos eltdltésére. M4ar a
két vilaighibori kozott érezhet8en megndtt az — addig csak kevesek luxusaként
szsdmontartott — idegenforgalomban — és persze mindenekeldtt a belsé turizmus-
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ban - résztvevSk szdma. Az idegenforgalomban jelentkezd tirsadalmi mobilitas -
miissaki-technikai feltételeivel egyiitt — a 2. vilighdbord utin 6ltott igazin nagy
méreteket: ma mar évente egy kontinens lélekszdm4val azonos népesség indul a
vildg kilonbosd t4jai felé.
6. tdblésat
A vildg idegenforgalménak alakulssal®

Ev A résetvev8k szdma Idegenforgalmi bevételek

eger {8 millié dollarban
1975 214.357 40.702
1980 278.993 94.915
1985 325.000 105.000
1986 340.000 115.000

Tis év alatt kozel 60 %-kal ndtt az utazék szdma, s mintegy 280 %-kal az
idegenforgalombél szdrmas6 bevétel.

7. tdblésat
Kiilfoldre utasd magyarok szdminak alakul4sa®®

ezer {Sben
Seocialista Nem sezocialista
Ev Osszesen

orseidgokba orszdgokba
1975 3.225 252 3.477
1980 4.694 470 5.164
1985 4.769 764 5.533
1986 5.392 886 6.278

1987-ben mAir mintegy 7 milli6 kiutasdst regisstriltak, ebb3l 991.000 az tin.
nem szocialista orszdgokba utazdk szdma. 1988-ban virhatéan kb. 11 millié lesz
a kiilfoldre utazék szdma, s ebbdl 4 millié6 a nyugati orssigokba utazdk szdma.
Es négysserese a megel3z8 év adatainak.

8. tdblésat

Magyarorsedgra érkeed kiilfoldi turisték!
ezer fSben
Szocialista Nem szocialista .
Ev Osszesen
orsségokbél orszdgokbél
1976 8.238 1.166 9.404
1980 12.052 1.944 13.996
1985 11.377 3.749 16.126

1986 12.567 4.079 16.646
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A nem sgocialista orssigokbél érkezd turistik szdma Gtévenként megduplizé-
dott, mig a szocialista orszsdgokbél érkezbk szdma ax 1980-as években nagyjibol
agonos.

Ezek a nagy ssdmok automatikusan ast a kovetkestetést sugalljdk, hogy a
nagy ssdmok torvénye alapjin a t4rsadalomban is bizonyos viltozisok mennek
végbe az idegenforgalom hatdsira. Az egyik, kétségkivil positiv viltozds, hogy
az utasdsbdl szdrmazé ismeretek tdrsadalmi méretekben hassnosulnak. A fejlet-
tebb anyagi kulturdval valé kapcsolat hat4ssal lehet a magyarorszdgi, hétkoznapi
anyagi kultura fejlédésére, vagy as 4) technikdk irdnti novekvd igényre; a mis
orszigokkal, szokisokkal val6 ismeretanyag egyrésst segfiti as emberek, orszigok
kogotti valaszfalak lebontdsit, misrészt alakftja a tirsadalmi mentalitdst. Az
idegenforgalom jelentds mértékben hozz4jirult as Gn. aktfv pihenés (sport) el-
terjedéséhes Magyarorssgon. Es jelenleg még csak sslik tarsadalmi réteget érint,
de a lehetdségek javuldsival igen fontos lehet a mindennapi élet egészségesebbé
alakft4siban. (A tdrsadalmi igények hatnak a szilloda- és vendéglitéiparra is.
As utébbi évtizedek lakdsai mir magasabb komfort fokosattal épiiltek; a hazai
vendég a ssillodiban is igényli a fird8szobit; as &) ssilloda-épitések ezt mér
figyelembe kellett, hogy vegyék. Még a hetvenes években is épiiltek szilloddk
fird8ssoba nélkiili ssob4kkal.)

As idegenforgalomnak asonban lehetnek negativ hatdsai is. A magyarorssigi
tdrsadalom egy része, mégpedig igen nagy része, as életssinvonal caokkenése miatt
kissorul bisonyos helyekrdl, mintegy a "kerftésen” kiviilrdl szemléli a szdmdéra
elérhetetlen nivét, s egyre ink4bb ellenségként 4ll szemben as idegenforgalommal.
? Gyarmatositott”-ként asonosul helyzetével, s ez a tirsadalmi fesziltséget noveld
tényes8 lehet.

Mindesek alapjin dgy véljik, hogy az idegenforgalom megfeleld terepe lehetne
kiilonosen a mentalft4storténeti kutatisoknak.

IDEGENFORGALOM - POLITIKA

A bevesetdben emlitett kétmilli6 saarindok a p4pai hatalom - egyh4zi és viligi
- politikai jelent8ségét is representilta. A zarindoklis vigya mélyen as emberi
terméssetben gyokeresik: kozel keriilni ahhos a helyhes, ahol — a kézépkori hit
sserint — isten foldi helytartéja tartézkodik, 1atni és hallani a pdp4t, résgesilni
4ld4s4bél, mindessel valamiféle rejtelmes kapcsolatba kerilni; olyan erdnek bizo-
nyult es, mely alkalmas volt — igen nagy tivolsigrél is — tomegeket mozgésitani.

A sardndoklds - e sajitos kozépkori idegenforgalom — politikai jelent3ségét
mér Istvan kirily is felismerte. Hatalmdnak megszilirdit4sa utin megnyitotta a
Magyarorssigon keresstill Jeruzsilembe vezetd sardndokutat. A nemzetkosi kap-
csolatok kedvesd lehet8ségeit is kihaszndlva — as addig két ellenséges csdszirsig,
a német és a bisdnci, hixassdggal is megpecsételt szovetséges lett ~ bekapcsolta
Magyarorssigot as eurdpai vérkeringésbe. As Gj Szentfoldre vezetd sarindokiit
bistonsigot nydjtott mind a sardndokoknak, mind a nyomukban vonulé kereske-
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ddknek. Mentesultek a tengeri it szdmos kock4zat4tdl: a hajésok kapzsisigitsl,
a kalésok tdmad4sitél. Olyan haditton haladhattak Magyarorszigon keresstiil,
melyet kirilyi vdrak katonasiga 8rzott, ellditdsukrdl pedig a varak alatt 1étesi-
tett piacok gondoskodtak. Nem kellett attél tartaniuk, hogy kémnek nézik Sket;
ennek mar silyos kovetkezményei lehettek.

Az It4lidbél és német teriiletekrdl Fehérvdron &t Belgrid felé vezetd it bizto-
sft4sa mellett Istvdn kirily adomdnyaibdl Konstantinipolyban és Jeruzsilemben
szillishely is létesiilt a zaridndokok részére. Nem véletlen tehdt az a korabeli
tudésitds, hogy a "kedvezéstdl indittatva nemesek és koznépbe tartozék meg-
szdmlélhatatlan sokasiga ment Jeruzsilembe”. Az 1020-as, 1030-as évek tartés
nyugalmit csak egy rovid tdmadd4s zavarta meg, II. Konrdd német kirdly tdma-
d4sa 1030-ban, de az 1031-es békekotés utdén djra benépesiilt a gardndokit.??

A politika nemcsak segftheti, vagy akaddlyozhatja az idegenforgalmat, hanem
az irdnta valé érdeklddés is lehet az utazdst serkentd motivacié. A napédleoni
hdbortikat révid idSre megszakité béke (Amiens, 1802) Anglia és Franciaorszig
kosott axzal a kovetkezménnyel jirt, hogy ”... a kivéncsi ssigetlakék nagy szdm-
ban utastak Franciaorszigba, hogy szemiigyre vegyék azt az orszigot, ahol olyan
nagy események jitszédtak le, s amelynek egy ilyen érdekes személyiség lett az
ura”.?® (Mellesleg sz6lva Napéleon — az anekdota szerint — arra intette tibor-
nokait, hogy ha egy virosban j4rnak, gondosan tanulményozzik, mert soha nem
lehet tudni, mikor kell elfoglalniuk.)

As idegenforgalom lehet a politikai nyomads, zsarolds eszkoze is. A néci Német-
orssig és Ausstria kosotti ellentétek oda vezettek, hogy a német kormany mir
1933. m4jus 27-én elrendelte az dn. ezermirk4s hatirzdrat, ami azt jelentette,
hogy német 4llampolgirok csak ezer mirka letétbe helyezése utin utazhattak
Ausstridba. Hitler célja viligos volt: a német turistamosgalombél jelentds bevé-
telt élvesd nyugati osstrék tartominyok gazdasigl meggyengitése, ezdltal politi-
kai befolydsol4sa. Bar végiil is t4volrél sem es volt a leghatdsosabb tétel Hitler
Anschluss-politik4jiban, mégis igen kellemetlen kovetkesményekkel jirt. Mig a
hatirsir el8tt kogel tiz milliban vettek igénybe éjszakai szilldst, 1934-ben ez 4,3
milliéra csokkent, és 1935-36-ban - a rendkfivil intenzfv idegenforgalmi propa-
ganda ellenére — csak 6-6,2 milliéra sikeriilt névelni. A kiesés rendkivil silyosan
érintette f8leg a tiroli idegenforgalmat.?4

Nemcsak a politika, hanem a politikus személye is lehet idegenforgalmat befo-
ly4s0l6 tényesd. A korai keresgténység — noha a Rémai Birodalom seregei 70-ben
leromboltik Jerussilemet, a rémai hatésdgok pedig akad4lyoztdk Palesztina for-
galmit — szgdmon tartotta a passié emlékhelyeit, és a 3. sz4zadtSl megindult a
sardndoklas. Igazin nagy lendiiletet azonban csak azutin vett, hogy Nagy Kons-
tantin anyja, a késdbbi Ssent Ilona, elzarindokolt Jerussilembe, megkerestette
és kifsatta a szent helyeket, a legenda szerint megtaldlta Krisztus keresztfdj4t,
a csdssir pedig felépftette a Szent Sir templomot.?® Napjaink hasonlé példija
Mitterand francia kost4rsasigi elnok 1982-es, vagy Margaret Thatcher brit mi-
nisgterelnok 1985-68 magyarorsgdgi 14togat4isa, melynek egyik eredményeként or-
vendetesen novekedett a hazdnkba ellitogatd francia és brit turistik szdma. Ide-
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genforgalmi szempontbél taldn még az eldbbieknél is "hasznosabb” volt a holland
kirdlyné 1987-es litogatdsa: nagy szdmban ”kdvették” az egyik legnagyobb utazé
orszig, Hollandia idegenforgalmi "kovetei”.

_ Fentebbi példdinkkal csupén illusztrilni szerettik volna azt a kozismert igaz-
sigot, hogy idegenforgalom és politika igen szorosan kapcsolédik egymdishoz. Kii-
16ndsen 41l ez az elmilt hetven évre. Ugyanis mig az elsd vilighdbort el5tt dtlevél
nélkil lehetett utazni — persze akkor sem politikai vissonyoktél fuggetlenil, de
mindenesetre a turista szempontjibdl lényegesen kevesebb adminisztriciés ko-
tottséggel — addig 1918 utdn mAr csak itlevéllel. Természetesen, a megnovekedett
nemzetkozi forgalom megkdvetelt bizonyos fokid ellendrzést, de fontosabb volt a
politikai szempont: a fogad6 orszig részérdl megakad4lyozni az dn. nemkivéna-
tos személy beutazdsit, mésrészt korldtozni a kiutazist. Az tdtlevéllel a politikai
hatalom sajit 4llampolgarai folotti ellendrzés hatékonysigit novelte, ami nem
egysser as illampolgdrnak a hatalommal szembeni kissolgdltatottsigit eredmé-
nyeste. Erre bdven lehetne példdkat felhozni.

Sajnos, Magyarorsszig torténetébdl is. Az in. 6tvenes években a magyar 4llam-
polgér ssdmdéra a kilfoldi utazds rendkiviili, és igen ritka élmény volt. A szigora
elsirkésis éveinek gasdasigi, tarsadalmi hdtridnyai mellett igen stilyos belpoliti-
kai kovetkezményei is voltak: fokozta az egyébként is rosss politikai kozérzetet és
a - f8leg a nyugati — hatdrokon tilrél dtszivirgott hireket mitfkusan felértékelte.

1955-t8l, amikor lehet3vé v4lt a szocialista orszidgokba — és onnan ide - irdnyulé
idegenforgalom, fokozatosan oldédtak ezek a feszultségek. 1962-t3l azutin - igaz,
eleinte csak korldtozottan, majd késGbb egyre nagyobb létszdmban - megindult
a turista forgalom a nyugati orszdgokba is. B4r ez utébbit még sok4ig terhelte a
gyanakvis, politikailag és mor4lisan is gyanis dolognak szdmitott az egyre ink4bb
fellendiild kelet-nyugati turizmus. Hosszit évek utdn végre 1988. januir elsejétdl
a viligitlevéllel a magyarorsz4gi turista is 4llampolgéri jogon utazhat a vildg
minden t4ja felé.

Alig hissem, hogy tdlsunk, amikor ezt torténelmi jelent3ségli 1épésnek
tekintjiik- és nemcsak idegenforgalmi szempontbél. Hogy egy kordbbi példénkat
1jbél idéssik, Gyorfly Gyorgy kitlind munk4jiban a jerussilemi zardndokiit meg-
nyitisival a kovetkez§, sokat mondé fejesetcimet kezdi: Beillesskedés Eur6péba.26
A nemsetkosi idegenforgalom segfti a kolcsonds gyanakvdsok megssiintetését,
nemcsak embereket, hanem politikai rendszereket is kozelit egymd4shoz. Ezt hang-
silyosta Mihail Gorbacsov is, amikor killgazdasdgi kapcsolatokrél szélva tgy
vélekedett, hogy a gazdasigi egyiittmiikddés &j forméi a Szovjetunié szdmira
anyagi és lélektani alapot teremtenek a tomeges kiilfoldi turizmus fejlesztésé-
hes is.3” .

As utagisi korldtozisok — gyakorlatilag - teljes felszdmoldsa Magyarorsz4gon is
igen fontoe belpolitikai 1épést volt. Teljesebbé tette az 4llampolg4ri és szabadséig-
jogokat — tagabb értelemben véve az ember jogokat — és ennek politikai jelent8sége
nemcsak itthon kedvesd, hanem hat4sosan novelte nemsetkosi presstizsiinket is.
As idegenforgalmi ssakember — de az itlagpolgér is - nap mint nap tapasztalja
ast as onmagéban is igen sokat mondé tényt, hogy as ideldtogaté nyugati turista
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véleményét mennyire dont3en befolydsolja a Magyarorssigon szerzett személyes
élményanyag: mir nem tekint benniinket kommunista sirkdnynak, akit el kell ti-
pornia; nem lehet hagidjdban sem irdéntunk ellenséges — net4n hiboris — hangulat
mellett agitdlni. A magyarorsedgrél kiilfoldre utasé turista reilisabb képet alkot-
hat a fejlett orsgdgokrél, megismerheti annak nemcsak fény, hanem 4rnyoldalait
is: az 4rib8ség mellett pl. a munkanélkiiliséggel jir6 emberi és politikai gondokat
is. Végil, de nem utolsésorban asz idegenforgalomban orssidghatirokon 4t s26v3d3
baritsigok segithetik az Eurépét elvilaszté politikai, ideolégiai hatirvonalak le-
bont4s4t.

*

Termésszetesen, az idegenforgalom nem az a csodaszer, amivel minden megold-
haté. Ha néhol tilsénak talilja az olvasé a megdllapftisainkat, vagy kovetkezte-
téseinket, kérjiik, gondoljon arra, hogy szerzd — mint mindenki — sajit munk4-
j&t a legfontosabbnak tekinti. Azt azonban talén sikerilt érsékeltetnink, hogy
as idegenforgalom - és 4ltaldban a bel- és kiilfoldi turizmus — a magyarorszigi
gazdasigban, tirsadalomban, politikdban értékének megfeleld figyelmet érdemel.
Erre igyekestiink ezzel a tanulminnyal felhfvni a figyelmet.
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az Orszigos Magyar Vendégforgalmi Szovetség kiaddsiban; a magyar Baedecker varosok,
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J6 példa erre a vildghir(i bécsi Operah4e, amelyet a vdrosi tanics évente kb. sz4z millié Schil-
linggel tdmogat. Ax Operahds vesrteségeit fedezd dotdcid b&ven megtériil a turistaforgalom
bevételeib8l. Magyarorssdgon a Budapesti Tavaszi Fesstivdl hoghat sok kiilfoldi vendéget.
A HungarHotels, az orszig legnagyobb szédllodai és vendégidtSipari villalata 1986-ban mint-
egy tisezer embert foglalkoetatott; brutts drbevétele 4 millisrd Ft. (A véllalat 1986-08 mér-
legbessimoléja. Késirat.)
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