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VALLAS ES IDENTITAS LATIN-AMERIKABAN
AZ 1920-30-as EVEKBEN

Az 1920-as években Latin-Amerika-szerte megfigyelhetd az uralkodé oszti-
lyokon beliili konzervativ jellegli aktivizilédds. Ennek {8 oka az imperialista
t6kebehatolds kovetkeztében kibontakozd kapitalista fejlddés, amely sok kreol
hacendado-réteget, binyatulajdonosokat egyardnt negativan érintett. Venezuela,
Kozép- Amerika, Peru, Bolivia, Brazilia "regionalista” zavargdsai: puccskisérletei,
polgédrhdborii, a konzervativ-liberilis partok feler8sodé viszdlyai ezzel a ténnyel
kapcsol6dtak Gssze.! Jelentds timogatast kaptak e hanyatlé rétegek a fegyveres
er6k velik osszefon6dé csoportjaitdl és a katolikus klérustél is.

A La Plata térségben ezzel a jelenséggel egybekapcsolédtak a bevandorlds mil-
liés hulldmai, amelyek kiilonésen litvinyos érveket szolgiltattak a ,régi nemzeti
értékeket” és sajitossdgokat ,fenyegetd” veszélyérzet szidmdra.

A kreol konzervativizmus feler8s6dése tehidt a latin-amerikai uralkodé osz-
tilyok belsd itrendez8désével fliggott Ossze és a pozicidvesztés ellensilyozdsira
szolgdlt, vagy azt tiikrdzte. Politikai tartalmdt, orient4cidjit tekintve sokféle ar-
nyalat megtaldlhaté e konzervativ reagdlisban, 4m meghatdrozé kéz6s vonds a
milthoz val6 fordulds, enyhe kapitalizmus-ellenség, az individualizmussal szem-
ben a kozdsségi (korporécids) elemek hangstlyozisa és a nemzeti milt értékeiben
a spanyol katolikus orokség felértékelése, egy ,nativista” orientécid, az irodalom-
ban pedig a criollismo megerésodése.

Brazilidban példdul Mexiké braziliai nagykovete, José Vasconcelos generilta
a nativista irodalmi mozgalmat 1923-t6l, amely , Brazilia braziliasitdsit” thzte
ki jelszéként, az Eurdp4itél valé elfordulist siirgetve. Ez az alapos néprajzi kuta-
tdsokat is elindité kultirilis torekvés Brazilidban politikai kontirokat is dltott.
Az Anta és a Verdamarelo'® csoport a rurilis demokricidban, a belsd vidékek
parasztjiban kereste a nemzeti értékeket. A bandeirante dicséretét zengte, bizo-
nyos értelmiségi csoportokban viszont felerésodtek az indidn 6rokség hangsilyai.
Ez lényegében kultirailis jellegli, mélyen katolikus nacionalista dramlat volt és
visszhangot keltett a brazil hadsereg fiatal tisztjei kozott is.

Tulajdonképpen sem ezek a torekvések, sem a nagyszami, kérészéletii és pro-
vincidlis part nem taldlt a 20-as években kozos nevezdt Brazilidban - leszdmitva a
katolicizmus kotelékeit. Ez a kdvéprosperitas esztendeiben nem is volt virhaté.?

A La Plata-régidéban, Argentiniban formalddott ki legerdteljesebben a kreol
konzervativizmus. Kultiralis téren L.Lugones, Ricardo Rojas, Manuel Gilvez és
Alberto Gerchunoff miive tukrozte ezt rendkival magas irodalmi szinvonalon.
To6luk tulajdonképpen teljesen figgetlenil a tradiciondlis argentin arisztokracia
csoportjainak részvételével és a hadsereg f6tiszti kardnak tdmogatisdval egy igen
erds, konzervativ politikai mozgalom és szervezet is formdlédott.
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Lugones a gaucho hagyominyokhoz fordult, s a fiiggetlenségi hiborat hozza-
juk, a névtelen népi h6s6khoz kapcsolta, akik a ,nemzeti ellenillist” testesitették
meg a montonerikban és a republiquetikban. Ez tehit Lugones szerint ,gaucho
hébor” volt, népi hiborii, melynek eposzit kivinta Lugones megrajzolni.®

Manuel Gilvez és Ricardo Rojas ehhez a felfogdshoz kapcsolédtak. Mindketten
a provincidk arisztokrdcidjibél szdrmaztak, mindkettejitk csaladjai fontos politi-
kai pozicidkat t5ltottek be Argentindban, de a szdzadvégen kiszorultak a hata-
lombdl, gazdasigilag is tonkrementek. Gilvez és Rojas ezt az életélményt fejezték
ki, amikor szembedllitottik a kozmopolita Buenos Airessel a belsd provincidk ér-
tékeit. Buenos Aires és a partvidék, szerintiik, his- és blzagyirrd viltozott, a
bevindorlds hullimai miatt nemzeti vondsait elvesztette, a blinok varosava valt.
A f8varos az egzaltdlt individualizmusnak, az erkolcstelenségnek, a siker kultu-
szanak a szimbdluma lett. Ez a materializmus fenyegeti a Nemzetet, mondtak,
s ide értették a sztrijkokat és a munkiser8szak mds jelenségeit is. Az eszmék,
1dedlok hidnya ellen léptek fel és vissza akartik allitani az egyensilyt a csak-
nem teljesen kiilfoldivé v4lé, haladé partvidék: és a tradiciondlis, stagndld belsé
provincidk Argentinija kozott.

Galvez és Rojas az Andok provincidibél érkeztek, jol beszéltek kecsuiul is.?
Ez magyarizza, hogy kiilénésen Rojas, a milt értékeiben az indidn orokséggel is
szdmoltak, amely az , exotismo”, a kozmopolita utdnzas ellenszere lehetne , egy ij
autochtén alkotdsban”. Az Amerikara javasolt , Eurindia” elnevezése is erre utalt.
Rojas az ,indianismo sentimental”-t litta tovibbélni a gauchdéban, az argentin
etnikai kohé mesztic produktuméban.’

Rojas és Galvez bevindorlis-ellenessége defenziv jellegli és haladds-ellenes na-
ctonalizmus kialakitdsdval jirt egyutt, amelyben a moralizdlis és az esztétikai
szempontok feler8sddése a talajit vesztett, elerStlenedd provincidlis kreol arisz-
tokracia egyensilyigényét fejezte ki. Irodalmi alkotdsaikban azonban nagy sze-
retettel &s miivészi erdvel dbrdzoltdk a vidéki életet, az embereket, s ennek a
belsd Argentindnak a mentalitisa, beleértve er8s vallasossigit is, miivészetik és
politikai felfogdsuk része lett.5

Gilvez és Rojas a demokricidhoz vezetd iiton egy 1j elit megsziiletését igé-
nyelte, a tanitékét, akik az oktatds-nevelés gydmsdigi szakaszin 4t emelnék fel a
még tudatlan népet. Ez reakcié volt az argentin vélasztisok dldemokracidjira,
ahol a spanyol nyelvet nem is érté ) dllampolgart az oligarchia partjai konnyen
manipuldltik. Demokracia-ellenességiiket ebben a keretben kell értékelni, s ,pa-
ternalista demokrdcidjuk” erre a helyzetre adott vilasz, éppligy mint az argentin
torténelem erés embereinek, elssorban Rosas diktaturdjinak a rehabilitalsa,
aki az eurépai szellem elleni 1dzad4st szimbolizilta szamukra.”

Egy ukrdn zsidé kozdsséggel Argentindba érkezd Alberto Gerchunoff Rojas
és Gilvez gaucho-felfogdsdnak mas értelmet adott. A zsiddé gauchdk (1910) cimd
konyvében kozdsségének adaptilédédsi folyamatit mutatja be, azt, hogy a fiatalok
hogyan szakadnak el az ortodox szokdsoktdl és hittdl, akik , mar kétellyel lépnek
a zsinagbgdba, lehagyjdk hagyomdnyos szokasaikat, a vidék oltozetét és szokisait
veszik fel, s a kdrnyezet lassi hatdsira rdébrednek a szabadsig 6sztonére.”
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Gerchunoff szétirdban az itt szuletett zsidé fiatal mar kreol és gaucho Ezt az
értelmezést a Gilvez és Rojas 4ltal kialakitott argentinidad-felfogds ugyanis lehe-
t6vé tette — gondoljunk Rojas el&bb idézett felfogdsira —; ilyen értelemben nyitott
volt felfogisuk, mert ezt nem etnikai mozzanatokhoz kétik, hanem az emécidk-
hoz, a nép kollektiv tudatihoz. Gerchunoff is ilyen felfogisban gondolkodik az
0) hazirél. Az ezzel valé azonosulds, szolidaritds tesz argentinné, mondja 8 is. A
kornyezet form4l argentinng, ahol regénye szerepléjének, Jacobénak, aki a ,ko-
lonia elsd kreolja”, jobban fzlik a ,falusi hdzban, nyilt t{izén fazékban fortyogé
maté-tea, mint a szamovarban készitett...”®

Argentindban azonban a kreol konzervetivizmusnak a kultdrilis szférdn kiviil
is er8s jelentkezése figyelhetd meg. Buenos Aires arisztokratikus klubjainak, a
hadsereg tobb f&tisztjének kezdeményezésére 1919-ben meglalakult az Argentin
Patriéta Liga, amely félkatonai szervezettel is rendelkezett. Nativista érveléssel,
erds bevindorlé-ellenességgel léptek fel és megnyerték a katolikus klérus tdmo-
gatdsat is. A tradiciondlis foldbirtokos csoportokat képviselték, akik a dinamikus
tGkés fejlddést és a bevindorlékat a kommunizmussal, anarchizmussal azonosi-
tottak.

A Liga a patriotizmust a katolikus hittel és a hdsiességgel kototte Ossze és
az erkolcsi irredenta programjit hirdette meg. Demagdgidja hatott az argentin
fehér kozéprétegekre és kispolgidrsdgra is, s valéjiban a 30-as évek jobboldali,
fasisztaszimpatizdns diktaturiit alapozta meg. Tdmogatist kapott tébb argentin
fré6tél is, pl. L.Lugonestdl, aki ugyancsak a fasizmus felé sodrédott.®

Peruban az 1920-as években a Mercurio Peruano cimil folydirat volt e konzer-
vativ kreol platform reformista, keresztényszociilis vonésokat is mutaté véltoza-
tdnak épitdje. A lap eszmei vezetdje Victor Andrés Belaiinde, aki elszegényedett
arequipal arisztokrata csalddbél szdrmazott.

V.A. Belatinde Maridtegui marxista platformjival szemben lgyekezett 4j ide-
olégidt megalapozni, annak ,integrdlt szocializmusival” szemben , integrailt ke-
reszténységet” illitva. Maridteguit, akit a gyarmati kor sotét szinekkel abrazolt,
spanyolellenességgel vidolta.

Belainde a gyarmati korszak spanyol értékeire figyelt, s a fiiggetlenségi hibo-
riban is ,fajunk alkoté energidit” litta.

Az indidnkérdésben, sajit korai nyilatkozatait felidézve azt kivanta bizonyi-
tani: § maga is felfigyelt az indidnok silyos helyzetére. Ennek oka szerinte, hogy
»koztink é]l még a feuddlis rendszer, egy vallds nélkuli, koltészet nélkiili, dics8ség
nélkili feudalizmus.” Indidnvédd torvénykezést javasolt, de ez ndla nem tartal-
mazta a foldosztas gondolatdt. Belatiinde csoddlatdnak tdrgya a gyarmati korszak
korporativizmusa. A megolddst Peru szimadra az ehhez valé visszatérésben litja,
ahol a kapitalista individualizmussal szemben kozosségi szervezetek (indidn ko-
26sség, céh, egyhdzi szervezet, stb.) lennének a tirsadalom alapsejtjei.

Belatinde Peruban hdromféle koncepciét 14t form4lédni: , Az imperialista el-
mélet szdmara az indidn a nemzeti infrastuktdra része. A modern biolégiai elmé-
letek, melyek egyes fajok felsSbbrendfiségének koncepcidjiban realizdlédnak, az
imperialista koncepciét jelentik. A nemzetet csak a fehér és a mesztic jelenti, az
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indi4n eltlinésre és felszivéddsra van ftélve... Ezzel az imperialista tézissel szem-
ben, mely az indidnt kizirja a nemzeti lelkiiletb8l, jelentkezik az indigenista faji
tézis, vagyis az antitézis: az indidn az orszdg... Az imperialista tézisnek gazda-
sdgi az indfttatdsa, az indigenista tézisnek politikai és demagbg célzata van. A
keresztény szintézis anélkil jott létre, hogy érdekeket képviselne.”

Ez utébbi Belatinde 4lldspontja: , keresztény-nemzeti”, ,etikus-realista”. E té-
zisben , Logikus az etikai inspirdcié, mert csak a mordlis és szellemi egyenléségen
alapulhatnak a politikai jogok és gazdasigi reformok”. E keresztény-nacionalista
képletben kozponti szerepet az értelmiségi elitnek szdm, amely ,az egyensily és
harménia” érdekében a kiildnb6z8 tirsadalmi csoportok kdzt kozvetitene. Ez az
elit az tari kozéposztalybdl érkezik.!® Belaiinde az indigenistdk birdlata kapcsin
kitér a rassszizmus és nacionalizmus kapcsolatira. I'ng litja, Azsidban a faj -
a rasszizmus — a nacionalizmus kifejez8je, Peruban ellenkezbleg: a dezintegracié
és a nemzet pusztuldsa kovetkezhet belSle. A conquista ugyanis csupin biolégiai
tény volt, mely sordn , mesztic tipusd faj” jott létre, amely a tobbséget alkotja;
a kreol maga is — a kornyezet hatdsira — mesztic. Ilyen korulmények kozott a
rasszizmus — s Belatinde az indigenistdkat és Maridteguit is indidn rasszizmussal
vadolja — a nemzet széteséséhez vezet, irja.

Belatdinde és a Mercurio Peruano a t8kés iparfejlédésben érdekelt fehér kozép-
rétegeket is képviselni kivinta, ezért erSteljesen fellépett az ,agrarfeudalizmust”
lebonté reformok érdekében és az imperialista behatol4s ellen.!?

A folybirat kercsztény-konzervativ reformizmusa a 20-as években azonban nem
kapott erds tomegtimogatast.

A kreol oligarchia ellanzéki csoportjai ugyanis ennél keményebb és misfajta
alternativat form4ltak. F6 ideolégusuk José de la Riva Agiier volt, aki Peru egyik
valaha leggazdagabb- és -legrégibb arisztokrata csalddjibél szdrmazott. , A felsd
osztilyokbdl” alakulé kemény elit sz6sz616ja, mely a szétzililt tirsadalomban,
ahol erkolesi hanyatlds, erdszakos szervezetlenség uralkodik, rendet tud tenni.

Az iparfejlédést Riva Agiier elutasitja, mert ez megoli a lelkesedést és minden-
féle nemességet. Peru nagysigdrél dlmodozik, s mintit a miltban keres. Szimpa-
tidja ezért az inka birodalomé, annak rendje és szervezettsége miatt. Kiillonosen
annak , paternalista despotizmusa” impondlt a fiatal arisztokratdnak. A gyarmati
korszakbdl a conquista hési kalandja és a spanyol egyhdz teljesitménye ragadta
meg, mert ennek intézménye is a nagy nemzet alkotdsinak tényezdje lehet. José
de la Riva Agiiero a 20-as éveket szdmiizetésben t6ltotte. Amikor Leguia diktitor
1930-ban megbukott, s Riva de Agiiero visszatérhetett Peruba, kiderilt, hogy a
konzervativ kreol oligarchia 3 ideolégusa — a vildggazdasigi vilsig apokaliptikus
élményétdl befoly4soltan — a fasizmus adaptildsit javasolta megoldésként.12

Aligha tévediink, ha azt mondjuk, hogy a 30-as években a latin-amerikai kon-
zervativ kreol nacionalizmusok fasizmustél ihletett megdjulisinak legmarkan-
sabb alakja a perui José de la Riva Agiiero volt. A hosszd szdmfizetés utdn
hazaérkezd arisztokrata politikus hatirozta meg legviligosabban a perui — és
latin-amerikai — oligarchia #j politikai platformjit, s maga is aktiv részt véllalt a
hatalombél — egyidSben miniszterelnokként is.
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1932-ben frta: , Nincs kozbilsd 4lldspont. Vagy jobbra, vagy balra. Demokr4-
cia, kapitalizmus, liberilis tradicié: mind a k6zbilsd dtat jelenti, mely valéjdban
a kommunizmust leplezi, vagy valamilyen ttat jelent afelé. Liberalismus, kapita-
lizmus és demokricia: mind a hasznossig és a materializmus elvén alapszik, mely
szétzista as osstilyok és értékek hierarchiijit és a kozépszerfiség uralmihoz ve-
zetett és fgy 4ltaldban beszennyezte az emberi létet... Az egyetlen megoldéds a
visszatérés a kozépkori, katolikus, spanyol tradiciéhoz, mely ma a fasizmusban
testesiil meg.” 12 Riva Agiiero alkotisaként megsziiletett a , kreol fasizmus”, amely
a ,hispédn vilig” egységét sirgette fasiszta alapon, kapcsolédva a spanyol Falange
hasonlé viziéjdhosg, az hispanidad-hoz.

»A hispanidad a spanyol népek 4llandé lelki kozosségét jelenti és a katoli-
cizmus, a hierarchia, az ibériai népek testvériségén alapszik... Ez a testvériség
koteles benniinket arra, hogy harcoljunk a keresztény igazsigossidg tarsadalmi
rendjéért, visszautasftva, mint egyardnt rosszat, a liberdlis kapitalizmust és a
marxista kollektfvizmust.”

Riva Agiiero kreol nacionalizmusa USA-ellenes élii: , Hozzuk létre Dél- Amerika
Spanyol Egyesiilt Allamé.t., hogy ellensilyt képezziink az Eszaki Szész Egyesiilt
Allamokkal szemben”, frta. Emogott az USA-ellenesség mogott azonban alap-
vetSen persze ,gyakorlati” konfliktusok hizédtak meg. Ahogy a punéi kreol
folbirtokosok irtdk 1931-ben: , A protestins jenkik folytatjdk a nagybirtokok
kialakft4s4t.”!* Azaz: a viligvilsig idején gondokkal kiizd8 sierrai parasztok és
kreol foldbirtokosok foldjeit jérészt észak-amerikaiak vidsiroltik fel.

Riva Agiiero szerint a nemzettudatnak, a patriétizmusnak hirom {8 eleme van:
a vallds, a nyelv és a torténelem.'®

['Igy l4tja, hogy a peruisig lényegi vondsa a valldsos, katolikus hit. Az egyhds
» a7 Osszetartozds tanftdja, az egység és a hierarchia. Nekiink, peruiaknak, azonos
a hazival. Nekiink, peruiaknak minden valldsellenesség azonos az ongyilkosiggal.
A protestdns propaganda azonos a jenkibarit kiilfoldiesiléssel”.16

A vildg a nacionalizmus és marxista szocializmus konfliktusdt éli, frja, s ebben
a harcban ,a valldsellenes bizonytalan liberalizmusnak” el kell tiinnie. A vallis
szerepét persze sajat politikai normai szerint jeloli meg Riva Agliero: ,minden
vallds... a fegyelem, a szellemiség, az engedelmesség és az onfeldldozds iskoldja.”
Ezekre a tulajdonsigokra Riva Agiierénak, a politikusnak van sziiksége: ,nem
adhatok felhatalmaz4st és nem is tfirhetem a rendetlenséget”, irta.!”

A nemzeti érzés erdsitésében a miiltnak 6ridsi szerepe van, hiszen a patriotiz-
must elsésorban két kultusz tdpldlja: az emlékezés és a remény, mondja.t®

A perui nacionalizmus gyokereit Riva Agiiero a spanyolok el3tti, inka midltban
kereste.

Vildgtorténeti panordimdban szemléli az inka birodalmat, hogy lesz6gezhesse:
»az inkadk birodalma nem kilonleges és csoddlatos kivétel ahogy ezt elképzelik és
hirdetik...; részét képezi egy sorozatnak, egy torténelmi csoportnak.” ,,Es nem
kommunista paradicsom, ahogy kiilfoldi magazinokban imételgetik...”?° Riva
Agiiero ezért utasitja el az indigenistdk és Maridtegui felfogésat is.
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Persze Riva Agiiero az Inka-Peruban a rendet, a szervezettséget, a békét, a
harméniit, a nyugalmat, a hierarchiit, a népet paternalista médon gondozé 4l-
lamot csodélta, amely a regionalizmusokat felszimolta. Ehhez a hagyoményhosz
igyekezett kotddni. Erre az alapra — , amelyen a perui haza sziletett” — épft-
kezhettek a spanyolok, akik még nagyobb, civilizdlt, keresztény és univerzilis
birodalmat teremtettek. De: gyarmat lettiink, alacsonyabbrendfiek és fiiggésbe
keriltink, irja Riva Agiiero. Ezen a figgetlen Peru sem tudott viltoztatni. Ezért
az inka gyOkerekhez kell visszatérni: ,az inkdk szervezete tanulsigként szolgil és
egytttal a példa erejével tanft arra, mit kell elkeriiljink vagy gyégyitanunk és
hogy mit kell 6sztonozni és tamogatni...”2°

Persze Riva Agiiero nem tagadja meg a ,, Kolénia” korszakit. Nagy értéknek a
spanyolok katolikus hitét és kultdirdjit tartja, amely nem ismerte a rasszizmust,
mondja Riva Agiiero, s igy a fajok békés egyiittélésére és keveredésére adott
példét.

Riva Aguero etnikai tolerancidjit — amellyel a forradalmi indigenismét is bi-
rilta - a fentiekbdl érthetjiik meg. Leszogezi: ,, a fajt nem tartotta a torténelemben
az egyetlen, még kevésbé a f8 tényezdnek.”2? Am ez csak azt jelenti, hogy a hie-
rarchikus tirsadalomban, paternalista médon gydmolitandénak tartja az indidn
dolgozé osztilyokat.

Gesztust tesz Riva Aguero a meszticek felé is. A mestizaje ,az indo-hispan
keveredés; 1athaté és haladd, ezen nyugszik az americanismo és kilonosen a peru-
anismo, vagy ahogy ma mondjék, a peruanidad.” Azt is elismeri, hogy ,mi, fehé-
rek, Peruban mesztic mentalitissal birunk, amely a kornyezetbdl és a tradiciékbél
kovetkezett...” Am itt a mi, fehérek kifejezés a fontos: a gyarmati arisztokrata
csaldd sarja az ,integrilt Perut” hierarchiziltnak képzeli, ahol a hatalom a fe-
hér oligarchia kezében van. O nem az etnikumok, hanem a tirsadalmi osztilyok
hierarchidjiban gondolkodik, amelyet a ,faj” legfeljebb megerdsit vagy kifejez.
Elitizmusa konzervativ, elutasitja a ,kozépszerli pénziigyi oligarchia” uralmit,
amely ,éppoly gyenge, mint tehetetlen.” 22

Etnikai toleranciija szdmdra azonban idegen a nicizmus széls8séges rassziz-
musa, mintdul inkdbb a spanyol és olasz monarchista kéntésben megjelend fasiz-
must ajinlja orsziginak.?®

A feladat, dgy litja, ,nem a nemzeti szellem létrehozdsa, mert ez a szellem
létezik”, vélekedik, hanem ,a hibdk és defektusok kijavitisa és megszuntetése” -
lelkesedéssel, birilattal, elhivatottsiggal.2*

José de la Riva Agliero és az iltala képviselt konzervativ oligarchia , kreol
fasizmusa” a hatalom konszolidildsiban csupin az erészakszervezetekre kivant
timaszkodni. E nézet a perui kreol 1ri rétegek reakciés nemszet- és népfelfogdsit
tikrézte, amely a vildgvalsig zavarait ellenségesen szemlélve a ,sokasigrél” cik-
kezett és szélsGségesen munkdsellenes nézetekkel ontotte el a sajtét. A politikai
konszoliddciét azonban nehéz volt csupin — az egyébként sem egységes — fegyve-
res er8kkel megvalésitani. Fiatal arisztokratdk egy csoportja azért a viligvilsig
éveiben a hatalom konszolid4lisit fasiszta tomegmozgalom szervezésével litta
biztositottnak. A perui Forradalmi Unié (spanyol roviditéssel UR) az 8 mivik
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volt. A radikalizilédott virosi mesztic kispolgdrsig, a fehér kozéprétegek és a
vérosi nincstelen témegek megszervezését végezték el az eurdpai fasiszta mozgal-
mak mint4jira: (- ing, koszOnés, katonai szervezet, szimbélumok, stb). Vezérik,
a hatalmat katonai puccsal megragad6 mulatt katonatiszt, Luis Sanchez Cerro
3rnagy lett, aki olaszorszdgi élményei alapjdn litott munkihoz. A mogotte 41l
kreol fasisztabarit nacionalistik a ,haza”, ,becsiilet”, ,h3siesség”, , 6nfeldldo-
z4s” jelszavait hangostattdk, s rendet, nyugalmat és Peru nagysigit igérték. A
megszervez3dd Forradalmi Unié programjinak a kulcsszavai hasonléak: ,rend”,
»8zabadsdg”, ,kemény munka”. A korporicié és tirsadalmi béke jegyében a kai-
osz elkeriilését igérte az UR. A ,minden peruinak foldet” radikilis és demagég
jelszava azonban nem fdldosztdst, hanem az 8serddk koloniziciéjit jelentette.
Ugyanakkor a pAart sokat foglalkozott a biny4szat, a kisbdnyat8kések védelmé-
vel, jelezve ezzel sajit sierrai orienticibjit is.

Sanchez Cerro mogott igen dinamikus és erds tomegmozgalom formilédott,
mellyel — elnyerve az oligarchia egyetértését is — az 1931-es vilaszt4isokon gydzni is
tudott. Sanchez Cerro erds dllamot igért, s igen véres terrorral kezdett a baloldahi
és centrumpadrtok felszdmoldsihoz, mikozben itgondolt szocidlis demagégidval és
gesztusokkal elégitett ki a marginados-t, elinditotta a koloniziciés programot és
kozmunkikat kezdett. Az UR ,a mordl d4poldsit” osszekapcsolta a kommuniz-
mus elleni harccal, ide sorolva az APRA-t is. Nagy szerepet kapott a vallisos
érzés 4poldsa és a szociilis segélyezés. Erds fegyveres szervezetet hozott létre,
s nagy befolydsra tett szert a partvidék indidn-mesztic agrdrproletirjai kézott.
Prébdlkozott a kinai-japin bevindorlds megakadilyozdsival is ,sirga veszede-
lem” jelszavit &tvéve.28

Latin-Amerik4dban tehit legkoribban Peruban jelent meg egy fasiszta ihle-
tésli tomegmozgalom, amelyet az oligarchia jobboldali csoportjai azonban nem
engedtek a hatalomba. Ehhez hasonlé, illetve a peruindl is nagyobb tdmegerdt
képviseld mozgalmak kés6bb Mexikéban és Brazilidban alakultak; de megszerve-
23d6tt ilyen part Kubiban és 1935 utin Bolividban is. Tobb fasiszta inspirciéja
pirt mikédott Chilében is. Ideolégidjuk az UR-hez hasonlé képletil, s a hazai
oligarchidk ezekhez val6 viszonya is a peruihoz hasonléan ambivalens volt.2®

Mexikéban Cardenas elnokkés vilasztdsa (1934) utdn aktivizdlédtak a jobb-
oldali, konzervativ csoportok. A perui mozgalommal és a ,kreol fasizmus” plat-
formj4val Gsszehasonlftva dgy t{inik, hogy a mexikéi jobboldal két sajitossdggal
birt: igen erBsen agrdrius arculatot igyekezett Olteni és a katolikus klérus aktiv
politizildsival kapcsolédott Sssze.

A mexikéi jobboldal az agrirreform hangoztatisival, egyszerre prébdlta meg-
védeni a nagybirtokot és kihaszn4lni a parassztsig foldéhségét: , A forradalom
minden agrirreformja romba dontotte az orszdgot” -, nyilatkozta egy mexikéi
fasiszta vezér, Nicolas Rodriguez -: ,Van elegendd f6ld mindenki szdmara, nincs
sziikség a haciend4k szétosztdssra...?’

Ez a jobboldal a mexikéi forradalom tovibbfejlédése mellett foglalt 4lldst. ,, Az
igazsdg és az igazsidgossig diktaturijit” siirgette, vad antikommunista ténust
haszn4lt, az osztilyharménist és a magintulajdon szentségét hirdette.
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Kiil6n6s médon, antikapitalizmusuk és antikommunizmusuk egyarint antisze-
mitizmusban fejez8dott ki. Ebben — az eurépai ihletésen tdl — szerepe volt annak
is, hogy Mexikéban igen jelentds volt az eurépai zsidé bevindorlis, Lengyel-
orszdgbél és Ukrajndbdl kiilondsen, de egész Kozép-Kelet-Eurépibél is. Ezek a
csoportok a vdrosi kispolgdrsdg sorait és a baloldali mozgalmakat novelték és a
hazai kispolgarsig ,versenytarsaként” jelentek meg.28

1934-37 kozatt Mexikéban egy ideolégiai ,, megalapoz6” szakasz és a mozgalo-
mépités egyszerre tiinik elénk, amikor a jobboldal a katolikus klérus aktfv rész-
vételével 4j ideolégidt kovacsolt, a haza és a nemzet alapvetd elemeit itértékelve
1) tomegmozgalmat teremtett.

Ez elsdsorban a térténelem revizidjat jelentette. A 19. szdzadi torténelem koz-
ponti hésévé a mexikéi torténelem erés embere, Iturbide vilt, akit szerintuk ,a
biin8s liberalizmus” szoritott hittérbe. A gyarmati kor is megszépiilt. A gyarmati
Las leyes de Indias a Reforma ,partérdekeket” képviseld torvényeivel Gsszeha-
nonlitva felértékel6dstt, Benito Juarez pedig panamerikanista, Mexiké érdekeit
az USA-nak jitsz6 monroista politikussd viltozott- egyébként Porfirio Diazzal
egyetemben. Habsburg Miksa a nemzet h&sévé, Zapata és Villa kdzonséges gyil-
kosokké valtak.?®

E felfogis a nagy paradoxonnak azt litta, hogy ,a figgetlenséggel vesztette el
Mexiké fiiggetlenségét”, mert az USA befolydsa ald keriilt az orszig.

Mexiké nem spanyol gyarmat volt, érveltek, hanem a kereszténység egy kisér-
lete, ,egy vildg, hatdrok nélkiil”, ,amely megmentette a korszakot a nemzetisé-
gekre valé felaprézottsigtdl”. Az ehhez valé visszatérést a pdnhispin gondolat
fisiszta v4ltozatdhoz, a hispanidadhoz valé kapcsoléddsban litta ez a felfogis,
amely - hispanidad - egységfront a kdzds ellenség ellen.3°

Ez a fasizmus felé orientdlédé mexikéi jobboldal a nemzetet a katolicizmus
milveként dbrdzolta. ,A nemzet a kereszténység halhatatlan miive”, - s az anti-
klerikalizmus gydzelmét a barbarsigba valé visszasiillyedéssel kapcsolta 6ssze. , A
vér a remény”, hirdették a spanyolista jobboldalon, amikor a kommunizmustél,
az USA-tél, a liberalizmusté] bekeritettség 4llapotdban szemlélték Gnmagukat.3!

A politikai szervezetépités a sinarquista mozgalom megsziiletésében (1937) re-
aliz4lédott. A név - sinarquista — arend igényére (sin anarqufa = anarchia nélkiil)
utalt, amelyet a tekintély és a dolgokba , beavatkozd Allam” kell, hogy biztosit-
son. A mozgalom a nemzet nevében lépett fel, mely Mexikét nemcsak megmenti,
de naggy4d tételén is firadozik.

Mexikét ,a tulajdonosok orszigivd” kell véltoztatni, hirdették, szembefor-
dulva Cardenas kollektivista ihletési agrarreformjival (ejidék!): ,ellenezzik a
kollektivizdlt Mexikét, amelyben a paraszt nem tulajdonosa a foldnek... A
mi mozgalmunk azt akarja, hogy minden paraszt valédi tulajdonosa legyen
parcelldjinak.3?

A jobboldal e jelszavainak éridsi hatdsa volt a parasztsdgra. Katolikus gerilla-
csoportok alakultak a 30-as évek kozepén, amelyek fegyverrel 1éptek fel a kormany
ellen (cristero-mozgalom). Tomegb4zist az agrirzénikban szerzett az aranyinge-
sek mozgalma, elsdsorban a foldnélkiiliek, a paraszti tirsadalom peremére szorult
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és véros felé még nem mozdulé tdmegekben, akik abban reménykedtek, hogy fold-
hoz juthatnak.

A )6l szervezett sinarquista partnak tobbtizezres tagsiga volt, s korillotte sz4-
mos mis jobboldali politikai szervezet és a katolikus klérus alkotta a jobboldal
erdit - e széles vonulat vezetd stdbjit pedig a kreol kozéprétegek, elsdsorban ér-
telmiségiek alkottsk.3?

Egy jobboldali Attorést Mexikéban azonban Céirdenas elndksége idején fel-
gyorsult reformfolyamat alapjdéban meggéitolt. A jobboldali konzervativ ideolé-
glaépités ezért a keresztényszocidlis eszmék felé fordult a 30-as évek kdzepétdl.
Ennek alapvetd ideolégiai elemei azonosak voltak a fisiszta orienticiéji mexikéi
nacionalizmussal: i2z6 kommunista- és USA-ellenesség, a miilt katolikus reviziéja,
amely a spanyol jelenlétbél rézsaszin legend4t krealt. Ebben sincs direkt kreol faji
argumanticid, az egységet itt is a hit, a milt, a nyelv jelentette. A keresztény-
szocidlisok azonban elutasitottik a fasizmust, mint megold4st, s a ,mindenhaté
Allammal” szemben az egyén védelmét hangsilyoztik. Hispanista orienticiéjuk
azonban ugyancsak egyértelmfi.34

Erdekes médon a mexikéi jobboldalon - ellentétben Peruval — az indidn miilt,
mint a tdrténelmi érvek tdra nem jelent meg. Ez egyszerre utalhat arra, hogy
az azték-kor a kordbbi liberdlss gondolatmenetek és a hivatalos ideolégia részét
alkotta -, de utalhat arra is, hogy a mexikéi jobboldali radikalizmusok egyér-
telmilibben kapcsolédtak a fehér-kreol rétegekhez, amelyek a Juareztdl kezd8dd
korszak mesztic jellegli érvrendszereit nem tudtdk és nem akartdk felhasznilni.
Tulajdonképpen ez az oka, hogy a nemzetet alkoté kozos nevez8ként a vallds és
a milt jelent meg. Ezt egyébként dltalinos konzervativ jellemz8nek is tarthatjuk
Latin-Amerikiban.

A brazil eset hasonlé példat kin4l. Itt az ideolégiai revizié megindit4sa szintén
a politikai katolicizmus ideolégusaihoz fliz6dik még a 20-as évek végén, s ennek
eredményeként a 30-as évek legelején mir tobb katolikus politikai szervezet miiko-
dott Brazilidban, amelyek a legnagyobb latin-amerikai fasiszta tomegszervezetet,
a Brazil Integralista Mozgalmat (1932) alapoztdk meg.3® Plinio Salgado, a moz-
galom vezére az egyik f6 ideolégus is: ,Nacionalizmusom Istennel telitett” - frta.
Ez - a nemzeti eszme — a kozponti magja az integralista ideoldégidnak, amely a
nemzet regeneralisit tlizte ki célul, az orszig , brazilidsit4sit”, amelyben enyhe
indianista fzként a tupi indidn milt irdnti nosztalgia is jelen volt.

Ez a ,brazilidsitdsi” -program azonban Salgadénil tobbértelm@i: az olasz fa-
sizmus adaptaldsit is jelentette, mely egyben krisztianizicidés tartalmi is volt:
» Krisztus altal emelkedem fel, Krisztus 4ltal 6hajtok nagy Brazilidt...” A nemzet
porganikus egysége” viszont, amelyben csaldd, k6z6sség, dllam, nemzet megjele-
nik, ,a korporativizmus 4ltal teremt8dik meg, amely biztositék a kommunizmus
és liberalizmus ellen”, frta Salgado.3®

A mozgalomban h8si misztika jelent meg és hatalmas elhivatottsdg fesziilt.
»Az integralizmuson kiv{il nincs megvaltis” szélt a szlogen.3’
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A szétesl Brazilia élményével egy ,szervezett, egységes, oszthatatlan, erds,
hatalmas, gazdag és boldog” nemzet jov3jét 4llitottik szembe az integralisték, s
ezt igérték; 4j, eredeti braszil kultdrit és 4j civilizicibét jovenddltek.

Er8s idegenellenességiikben Eurépa és az Egyesilt Allamok egyként jelenik
meg a kommunistaellenességgel és ag antiszemitizmussal egyetemben, mint a koz-
mopolitizmus bigisai, amelyek uralkodni akarnak a brazil tradiciékon.

Ez az integralista brazil nacionalizmus romantikus és konzervativ utépidval is
telitddik Salgadéndl: a megilmodott Birodalom az Atlantis eltlint civilizicidjdval
azonosul, s erds expanzionizmussal olvad dssze - egész Dél-Amerikara kiterjesstve
az Atlantis-mitoszt.

Vasconcelos hatdsdt idézi Salgado vizibja, aki — Bolfvarra is utalva - frja:
»Mi vagyunk az Utolsé Nyugat. S mert ez vagyunk, az Elsé Kontinens vagyunk.
I’Jj Vildg vagyunk, a negyedik Emberiség. A jovendd Iddk Hajnala vagyunk. A
Fold ereje... Arisztotelész rank gondolt, Krisztus adott nekiink lelket, Cézér és
Napéleon az elddeink: Simén Bolivar szévivonk, Amerika a mi Birodalmunk és
mi vagyunk a régen vart nép...”38

Plinio Salgado irracionalizmusa mellett a mozgalomban mds hangok is megsz6-
laltak. Miguel Reale a , pénziigyi szuperkapitalizmussal” szemben — amely erds
antikapitalista szdélamokkal tdrsult — 1ép fel, Gustavo Barroso ezt viszont méar
durva antiszemitizmussal tarsitja, s a ,faji egység” megteremtését igényli, erds
idegenellenességet tiikrozve. , Integrilt 4llam” -elképzelésiikben portugal hivatis-
rendi gondolatok jelentek meg, amelyben a ,szervezett Nemzet” testesiil meg.3®

Volt azonban az integralisménak egy populista vonulata is, amelynél a perui
APRA hatdsdt érhetjiik tetten. Ezek a ,szellemi és fizikai munkisok”-rél irtak
és ,népi képviseletet” koveteltek, az 4llamot pedig szindikalista struktiraként
Shajtottik megszervesni - elutasitva a fasissta totalit4rius dllamot.%°

Ahogy az mds rokon mozgalmaknadl is tapasztalhatd, az integralismo ellen-
ségképe meglehetdsen homilyos, dltaldnos frizisokon tidl (zsidék, kommunistik,
plutokrata t8ke) nem kdrvonalazédott pontosabb kép. A tortenelmi revizié igénye
is er8tlen, bar a brazil csiszirsig apolégidja ekkor és itt jelentkezd @j elem.*!

A perui, a mexikéi és a brazil fasiszta orientdciéji konzervativ ideolégidkban
megfigyelhetd kozos torekvés a kommunizgmus fenyegetésével és a liberalizmus
vélt cs8djével szemben egy harmadik 4t alternativdjdnak felkutatdsa, kikoviceso-
ldsa. K6z6s ugyanakkor az is, hogy ez az ttkeresés-igény nem kapcsolédott 6ssge
gazdasagi programépitéssel. Ezekbdl az ezoterikus, erdsen irracionilis és konzer-
vatfv ideolégidkbél kidltéan hidnyzott — a mexikdi agrardemagdgidt leszdmitva —
a gazdasigi program. A felzirkézds-igény és hatalmi ambiciék ezért szervi gyen-
geségekkel kiizkodtek, hogy a kreol oligarchidk politikai konszoliddcids igényeit
és a veszélyeztetett kreol kozéprétegek ambicibit fejezték ki, elsésorban agrérius
indulatokat képviselve.

Az argentin konzervatfv nacionalizmus Lugones, Gélvez elézményeihez kotd-
dott és szembetlind vondsa, hogy radikdlis torténelms reviziét valdsitott meg,
itirva az egész 19. szizadi argentin torténelmet. Emogott mély bevindorlds-
ellenesség hizédott meg, amely baloldal-ellenességgel azonosult. A baloldal part-
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jait nemzetellenesnek és kiilfold-utinzédnak mindsitették - mint amelyek semmi-
lyen kapcsolatban sincsenek az orszdggal. Kiilondsen irritdlé volt szdmukra a
»mentdlis kilféldiséggel” vidolt Kommunista Pirt, amely ,exotikus kis nyelve-
ken” adott ki jsidgokat. Egyébként az argentin kreol nacionalizmus ugyanigy
védolta az oligarchia vildgpiachoz k&t8d8 liberilis csoportjait is, akik — igymond
— segitettek abban, hogy az orszig gyarmattd valjék.42

Nincs azonban szé Argentinidban egységes politikai irinyzatrél a 30-as évek-
ben: sokszinfl, egyma4ssal is vitatkozé de egy irdnyban mozgé dramlatrdl van szb,
amelyben a kreol nacionalizmus ké6z6s elemeinek megléte mellett szdmos kilo-
nos sajitossag is felfedhets. A ,tdrténelmi revizionizmus” mellett demokracia-
és idegenellenesség, a katolikus hit nemzeti interpreticidja, elitizmus, a radikélis
parttal felemelkedd ipari érdekeltségli véirosi (jelentds részben bevdndorld) ko-
zépburzsodzia elleni rosszérzések és a hispanidad-hoz valé kot8dés - hasonléan a
tobbi latin-amerikai orszighoz. Ez az argentin konzervatfv kreol nacionalizmus
leginkdbb az 14j torténelemfelfogis fel8l érthetd meg, ezért ezt bemutatva rajzol-
juk meg alapvetd sajatossigait.?®> Ebben a felfogisban a kdzponti figura a milt
szdzadi diktitor, Rosas alakja, aki szdmukra az argentin nemzet szimbdélumava
vilt. E jobboldali nacionalistik a liber4lis, pozitivista, szocialista és kommunista
torténelemfelfogdssal szemben alakitottdk ki Gj felfogdsukat, amely az argentin
Pantheon eddigi h8seit — Mitrét, Sarmientét, Alberdit — a nemzet elpusztitéinak
mindsitette - mint ahogy az emlitett ,nemzetellenes” irdnyzatokat is.

A nemzettudat kozpontja szerintiuk a rosismo, amely a ,kreol szivek liikteté-
sét” fejezi ki. Ezt kell Gjra felfedezni a rdrakédott hamisftisok és torzitdsok alatt
- pautentikus” 4j nemzettudatot form4lva.

A nemzeti érzés azont til, hogy vér, faj, nyelv és anyagi viszonyok Osszesége,
mindenekel8tt az ,ami volt®, az ,ami van” és az ,ami les?” kozdtti kapcsola-
tot jelentd erd, amit Rosas képviselt a mult szdzadban, hirdették. Sarmiento,
Mitre, Alberdi és a ,,sz24miizottek egész banddja” ezt az érzést tette todnkre, angol
gyarmattd téve az orszigot, barbirnak mindsitve mindent, ami nemzeti, frtik.
Ezek metagadtédk a spanyol orokséget is, amely pedig ,, 6nmagunkat jelentette”.
Ezért nincs m4s t, mint visszatérni e hdsi milthoz és revidedlni azt, hogy er8t
meritsiink a ma hdsi feladataihoz, irtdk. Rosas az egység és a haza szimbéluma
szdmukra. 44

A )6v6 Argentindja ,kilfoldi gydmkodéstél” szabad, szuverén dllam kell le-
gyen - gazdasigi és politikai értelemben.*® A ,bevindorlé lavina”, a ,halilos
kiilsé hatdsok” ellenében — amely egoizmust, minak-é1ést és ,anti-Patriit” egy-
arént jelent — kell az 4} nemzeti szellemet kialakitani, mely a nagy Argentinit
megalkothatja. Ehhez pedig CAUDILLO-ra van szikség - ahogy Rosas esetében
is ez alkotta meg az egységes, erds Argentinit. A caudillo mellett, aki a népbél
jon, més szellem@i kdzoktat4sra is sziikség van, amely a mai iskola nemzetellenes
alapsémiit elpusztitja.?®

Kétségtelen, hogy az 4j argentin konzervativ felfogis egy évszizados torténe-
lemépités elutasitisit jelentette, s ezzel egyiitt az eddigi t8kés fejlddés erds kriti-
kajit is adta. Az 4drnyalatok azonban sokfélék. Leopoldo Lugones, aki a fasiszta
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platformig jut el, dltaldnos jobboldali vélekedést fejez ki, amikor a munkdsmoz-
galmat a bevindorlassal kapcsolja 6ssze, ill. azonositja; ennek eredményeképpen
jelentek meg szerinte a nemzettel szemben ellenséges erdk és a viszdlyok, mert
ezekbdl az idegenekbdl hidnyzott a loyalitds: , Elkotelezettségik (ti. a munkds-
mozgalomé) nem Argentindhoz kapcsolédik, hanem kiilfoldi hatalomhoz. Ez egy
nemzetkdzi konspiricid részét képezi, amely egy indulé polgirhdbord kezdemé-
nyezésével a tirsadalmi forradalom bevezetését eredményezi. A Haza azt koveteli,
hogy tizzik el ezt a népséget” - hirdeti Lugones a 30-as években. A ,kard érija”
érkezett el, irta: , Elérkezett a cselekvés érdja, mert a demokricia a kormanyzdas-
nak elaggott formdja. A tirsadalmat a hierarchidk alapjan kell megszervezni, és
csak a hadsereg — az utolsd arisztokricia — tudja ezt megteremteni... Csak a ka-
tonai erény valésithatja meg e térténelmi pillanatban a fels6bbrendii 1étet, mely
a szépség, a remény és az erd”. Erds Haza kell, siirgeti. Ehhez ,a hazaszeretet fel
kell szitani egészen a miszticizmusig és tekintélyét egészen a hédolatig.”4”

A jobboldali kreol konzervativ nacionalizmus ezen az alapon szimos politikai
szervezetet hozott létre a harmincas évtizedben, koztiik sokan nyfltan fasiszta
modellt akartak megvalésitani - mint az Uriburu tibornok-diktdtor inspirilta
Legié Civica Argentina (1931), amelynek szabdlyzata szerint ,A Légié minden
politikai pdrt és a marxizmus szétzlizdsdnak lehetdségeit keresi és egy korpora-
tiv dllam szervezését szorgalmazza, amely Argentindt hét korporativ Szovetségre
osztja; ezeket a nemzeti szindikitusok hoznék létre.” #® Uriburu szindikalista kor-
porativizmusa azonban idegen volt az argentin oligarchiatdl és a hadseregtdl.

Nyersebben fasiszta verzidk is megszilettek, olyanok, mint az Argentin Fa-
siszta Part (1932), amely er8s antiszemita demagégidval 1épett fel a hierarchia és
a diszciplina nevében; az Argentin Nemzeti Akcié (1932) amelynek antikommu-
nista ténusa volt markdns és a jobboldali nacionalista 4ramlatok egyesitésének
igényével 1épett fel; az Argentin Gdrda (1933), amely a hadsereg civil életbe - elsé-
sorban az oktatisba — val6 bevondsit siirgette - Lugones vezetésével. A jobboldali
argentin nacionalist4k abban kozosek, hogy tgy vélik, a fasizmus az egyetlen ha-
tékony eszkdz mind a nemzeti gyengeségek felszimoldsdra, mind a kommunizmus
ellen. Azt litjuk, hogy Argentindban csupin a 30-as évek misodik felét65l fordult
a jobboldal az egyhdz és a katolicizmus felé. Ekkor fogalmazdédik meg az, hogy , A
nemzet & koteléke az Egyhdz. Az Egyhiz a letéteményese a hitnek, ebben van
a Nemzet egysége, mint testben a lélek”. ,Isten, Haza, Tlzhely” lett a kozponti
jelsz6 Argentingban is.?®

Az ideolégiai szerepvillalis terepének itengedése a kiilonb6z8 jobboldali na-
cionalista csoportoknak és gondolatoknak nem jelentette azt, hogy az argentin
oligarchia és a mdgdtte 4ll6 hadsereg a 30-as években egy percre is megnyitotta
volna a hatalom sincait ezen csoportok eltt.5° Maguk az oligarchikus diktaturak
—legyen bar Uriburu, vagy Juan B. Justo tdbornok korméinya — csupdn timogata-
sukat és segitségiiket viselte el, s energiijukat és konzervativ nemzetfelfogdsukat
a munkdsmozgalom és a polgiri demokratikus er8k korlitoz4sa érdekében hasz-
nilta fel. A mindenkori diktatira szdmdra igazoldst, legitimdacids forrést és bazist
jelentettek tehdt. Hasonléképpen, mint az el3z8ekben emlitett esetekben.



124

A kreol konzervatfv nacionalizmusok megidjuldsa kontinentilis jelenség, ame-
lyet a fentebb példaként emlitett orszdgokban tapinthatunk ki legmarké4nsab-
ban. Am megvolt ez a jelenség példiul Chilében is, ahol a Portales kultusz
felerdsodése,®! a katolikus klérus ideolégia-politikai jellegli aktiviziléddsa, az
Alessandri 4ltal szervezett jobboldali fegyveres milicidk ugyanazt a funkciét szol-
galtik, mint A.Somoza Nemzeti Gird4ija Nicaraguidban, Kozép-Amerika dikts-
torai (Ubico, Hern4ndez Martinez és Somoza) éppligy fasizmus ihlette politikat
folytattak, mint a déli félteke katondi és oligarchidi, vagy Venezuela hacendadéi
és ezek érdekvédelmi szervezetei.®?

Boliviiban, Ecuadorban, Kolumbiiban és Uruguayban, vagy Kubdban hasonlé
sajitossigokat mutat a kreol nacionalizmus, amely a régi tradicionilis konzervatfv
pdrtok megtjuldsit is igyekezett el8segiteni.®®

A mir tobbszor emlitett hispanidad fogalmirél, koncepciéjirél, ezeknek elem-
zésérd] részletesebben is kell sz6lnunk.

A hispanidad esetében a pinhispdn gondolatkér ij, spanyol fasiszta valtozati-
rél van szé, amely a 30-as évek elején a koztirsasigiak elleni kizdelemben szi-
letett. A hispanismo konzervativ, er8sen torténelmi érvelésii, bigottan katolikus
véltozatinak szélsGjobboldaldn sziiletett és annak birodalmi-imperialista vilto-
zataként jelent meg. Els8 épitSi az Accién Espanola folydirat koril csoportosuld
ideolégusok voltak, akik kézil Ramiro de Maesti érdemel elsdsorban figyelmet,
aki Defensa de la Hispantdad c. konyvében foglalta 6ssze ezt az §j pAnhispin kon-
cepciét. Maeztid interpreticiéjaban ,a Hispanidad... nem egy faj... Mi spanyolok,
nem tulajdonitunk jelent8séget sem a vérnek, sem a bdr szinének, mert amit mi
fajnak nevezink, az nem ezekkel a sajitossdgokkal fiigg Gssze...” A kulcsfogalom
Maeztin4l ,a szellem(iség), amely a beszédben és a hitben manifesztilédik.” , A
Hispanidadot fehér, fekete, indi4n, mal4j fajok és kombin4cidi emberei alkotjék, s
igen abszurd dolog lenne jellegzetességeit az etnogrifia médszereivel keresni.” 54

A hispanidad teh4t gy tlinik, igyekezett til 1épni a b8rszin-koordindtik dital
meghatdrozott identitdstudaton, 4m — amint erre mir Riva Agiieréndl utaltunk -
ez nem demokratikus felfogist jelent: a ,szellem egyenldsége” a vagyon, a jogok
és az intellektus 4ltal erdsen hierarchizdlt tirsadalomképpel kapcsolédik Gssze.
Valéjiban persze ez nem volt a faji egyenldség sem. Isidro Gomd y Tom4s, Toledo
érseke szerint ugyanis a hit és nyelv dltal a spanyol géniusz szelleme behatolt
Amerika népeibe, s anélkiil, hogy sajitos természete elpusztult volna, ,felemelte
és megtisztitotta” e népeket és fajokat, Spanyolorszdghoz tette 8ket hasonlévi.
Teh4t a spanyol faj hegemoénidjival kell szdmolni e felfogé4s szerint.

A hispanidad a spanyol korilmények szilotte, ezért erdsen koztirsasdgelle-
nes, monarchista, katolikus és antikommunista tartalommal telit6d6tt, mely Spa-
nyolorszigon belill egy forradalomellenes egységfrontot kivént kialakitani, mig
Spanyol-Amerikiban — révid tivon - politikai b4zist keresett a kdztirsasigiak
ellen, egyszerre hasznilva jenkiellenes és szovjetellenes érveket.5°

Hispanidad néven 1935-ben indult foly6irat Madridban. Ez biszkén vallotta:
»katolikusok és ellenforradalmirok vagyunk” - és a civilizidcié védelmét igéri a
demokriciival szemben. Maezti itt a hispanidadot egyszeriien, mint a spanyolok
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Osszességét hatirozza meg, Gibraltdrt koveteli vissza, Puerto Ricénak szabadsi-
got kovetel, és a Trén- Hit- Haza szenthiromsigat hirdeti.5® M4sok a hispanidadot
missziénak és szolgélatnak tartjdk: , Spanyolorszdg misszi6é-orszig. Spanyolorszig
legnehezebb pillanataiban megmentette a viligot, Spanyolorszignak folytatnia
kell ezt a misszi6t, ijra meg kell mentenie a viligot”, sz6lt az érv.57

Hérom kiilpolitikai célt jeldlt meg a hispanidad 6nmaga szdmdra: a ,, Gibraltari-
szoros feletti szuverenitist, fodericiét Portugdlidval” és ,amerika népeinek a
visszakovetelését”. Ehhez ,Irredenta Spanyolorszdgot” siirget a lap, s az sem baj
- mondja —, ha imperialistinak neveznek benniinket, mert a jelszé: ,, Alkossuk
meg Dél-Amerika Spanyol Egyesiilt Allam4t az Eszaki Szész Egyesiilt Allamok-
kal szemben.”

Az srredentizmus korparancs, - mert ,mindenki foldrajzi autoné6midjit keresi”
frta, a németekre, olaszokra utalva.5® Ez a stratégiai cél azonban az hispanidad
latin-amerikai agiticiéjdban természetesen nem kapott helyet. Ehelyett a spanyol
jobboldali politika kozmikus utépidt vetitett ki Spanyol-Amerika szimadra, amely
gy latta, hogy Spanyolorszdg lesz a ,vilig tengelye”, s harcitél figg a vilig
jovdje is — hirdették a polgirhibori éveiben a spanyol fasizmus sz6viv8i — akik a
Szovjetunié gyarmatositd expanzidéjival ijesztgették tengerentili elvbaritaikat.

A hispanidad torténetfilozéfiaként is meg kivant jelenni, de ez ,az ) keresz-
teshibord” és ,kereszteslovag” analégidkig jutott csupan, amikor a spanyol pol-
garhaborit glébusméreti dimenziéva tigitotta.5®

A polgérhibord utdn azonban praktikus célokat, els8sorban a Franco-diktatiira
nemzetkozi elszigetel3dését szolgélta nagy ervel a hispanidad eszméje.®0 E cél
szolgdlatara sziletett Madridban 1940-ben a Revista de las Indias folybirata is,
mely a missziétudatot és az aktuilis apolégist egyardnt szolgilni igyekezett.5!

Latin-Amerikdban az USA-ellenesség és szovjetellenesség alapjin igyekeztek
szovetségeket keresni a spanyol fasisztik, elsésorban a konzervativ kreol naciona-
lizmusokra épitve és ezeket itépitve: a fasiszta eszméket és harcos intoleranciit
iJekcidzva ezekbe. Hirdetdi a spanyol eredetil latin-amerikai egyhdzi hierarchidban
is megtaldlhatéak.

Tulajdonképpen e célbél volt sziiksége a hispanidadra a konzervativ kreol na-
cionalizmusnak is Latin-Amerikidban, ahol - elsdsorban az itt letelepiilt spanyol
t8kések és spanyol kolénidk tdmogatdsdval — szdmos orszigban jelentek meg en-
nek a felfogdsnak az orgdnumai is.

A hispanidad tovabb er8sitette azt a jobboldali torténelmi reviziét, mely a
»fekete legenda” elleni harc iirigyén a gyarmati rendszer apolégidjiig jutott el.
SzélsBséges viltozatat ennek az argentin Ricardo Levene jelentette, aki , Az In-
digk nem voltak gyarmatok” cimfi kdnyvében foglalta Gssze ezt az apologetikit.52

Ez a konzervativ argentin felfogds azonban egydttal az hispanidadtdl vald ta-
volsigtart4st is magdban foglalta Levenénél, de masoknail, igy példdul Leopoldo
Lugonesnél is. Lugones ugyanis az argentinidad primatusdt vallotta, aki szdmdra
a hispanidad hasznos, de nemzetfelfogds szempontjabél lényegtelen mozzanat: , A
spanyol rokonsig nekiink megfeleld és biiszkeséggel tolt el...” De , birmely argen-
tin, akinek tiszta spanyol vére van, mint nekem is, sokkal kozelebb érzi magit
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egy mdsik argentinhoz, aki angolok, németek, olaszok vagy oroszok fia, mint egy
spanyolorszigi spanyolhoz. Ez fontos tény, mely a fajt, amelynek a magasataldsa
oly sok szévirigos beszédet inspirsl, kizarja a fontos tényezdk koziil.” 63

Ez nem jelenti azt, hogy az ilyen felfogdsd nacionalizmus szdmdira az hispanidad
eszmerendszere ne lett volna hasznos. Az erds hatalom, a caudillo kultusz mellett
az angolszdsz imperialista hatalmak és mindenféle ,egzotizmus” elleni védekezés
eszkozeként j6l miikodott és felhasznidlhaté ideolégiai eszkoz volt.64

A latin-amerikanismo demokratikus képviseldi azonban hatirozottan elhati-
roltdk magukat a hispanidad-tél. Legmarkinsabban taldn a mexikéi Cuadernos
Americanos tette ezt, amely lesz6gezte: A hispanidad , Ibero-Amerika visszako-
vetelése lenne Spanyolorszig szdmdra... A hispanidad a kordbbi, 1800 el8tti hely-
zetlinkhoz val6 visszazuhandst jelentené, nem kevesebbet. Az ibériai fasizmus az
1d8t akarja eltorolni. De a hispanidad tobb, mint fasizmus, ez az iberoamerikai
fasisztdk szdmdra preparélt spanyol fasizmus. Igen, a hispanidad kreol fasizmus,
teokrécia... és terrorizmus.”%®
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