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Eurépiban ma csak két olyan orszig létezik, amely a napéleoni hédborik 6ta
nem vett részt semmilyen hibordban. Ez a két orszdg Svédorszdg és Svijc. Nap-
jainkban a semlegesség mindkét népnél egy erSsen meggyokeresedett politikai
dogma lett, amit a polgirok nagy része magitdl értetddének tart. A hiboriat
csak kiilsé tdmadds kovetkezményeként tudjdk elképzelni és nem, mint a sajit
4llamuk 4ltal inditott, kezdeményezett jelenséget.

Térténelmileg mégis 6ridsi kiillonbség 4ll fenn a svéd és a svijci semlegesség
kozott. Svdjc semlegességének meg van a maga 8si tradicibéja. 1815 6ta Svijc
semlegessége Eurépa nemzetkdzi jogrendjének 4llandé része, a nagyhatalmak is
elismerik és biztositjik. A svéd semlegesség ezzel szemben egy politikai célsze-
rliség eredménye. Csak bizonyos hiboris esetekben volt ez a semlegesség jogi
nyilatkozatok és rendelkezések targya. Nem vezethetd vissza 8si tradicibkra és ez
képezi a cikk dontd momentumat.

A svéd politika f8 jellemvonisa egészen mdis volt a 17., 18. és 19. szdzad kez-
detén, mint a semlegesség. A 17. szdzadban, mint Eurépa egyik nagyhatalma,
Svédorszig igen mozgékonyan részt villalt a politikiban és a nagy eurépai hi-
borikban. A XII. Kéaroly uralkodédsa idején bekdvetkezd dsszeomlds és a nagy
svéd keleti-tengeri birodalom felbomldsa utdn a teriletileg 6sszesziikult orszag
folytatta aktiv kiilpolitikdjit. F8 célja az Oroszorszig elleni bosszii és a Keleti-
tenger mentén elveszitett teriiletek visszaszerzése volt. Hiborit inditott ezért
1741-1743 és 1788-1790 kozott, de ezek nem hoztik meg a virt eredményt. A
nagy eurépai konfliktusokban is részt vett Svédorszdg, ilyenkor sajit érdekeit
nagyhatalmi tudattal képviselte. fgy példiul - noha eredmény nélkil - a hét-
éves hibortiban a nagy koalicié oldalin harcolt Poroszorszig ellen. Késébb IV.
Gusztdv Adolf kirdly (1792-1809), a 19. szizad kezdetén a Franciaorszdg ellen
szervez6d6 harmadik koalicié tagja lett; részben a forradalom ideoldgidjit itélte
el, részben — és ez volt az elsbrendfi ok — az akkoriban erdsen fenyegetett eurépai
hatalmi egyensiily megmentéséért aggddott.

A tilsiti béke utdn az aktiv politika eredménye: Finnorszig egészének elvesz-
tésef. Svédorszdg ezzel — Svéd-Pomeraniitdl eltekintve — mai teriiletére szorult
vissza, a nagy Keleti-tengeri birodalom, amely 1660 és 1810 kozott allt fenn, szét-
esett és egy tiszt4n nemzeti 4llam képét oltotte. De e nemzetillam vezetdi sem
gondoltak még hosszi ideig a semlegességre. Az 1809-ben kotott ,szerencsétlen”
béke utin a kdzvélemény is az Oroszorsziggal szembeni revansot és Finnorszig
visszaszerzését kovetelte, amelyet a gydztes Napbleonhoz vald csatlakozassal kép-



57

zeltek el. A svéd politika 4 irdnyit6ja, Bernadotte marsall — a mostani dinasztia
elsd képviseldje — akit éppen azért vilasztottak meg, mert a fenti célok meg-
valésitdsit remélték tBle, mint ismeretes, egészen mds politik4t folytatott: béke
Oroszorsziggal, lemondds Finnorszigrél, sét szdvetség Oroszorsziggal és Ang-
lidval Napdleon ellen, hogy megszerezze Norvégidt, karpé6tlisul Finnorszdgért.
Norvégia meghéditdsa és a dél, illetve nyugat feldl fenyegetd ddn-norvég bekeri-
tettség veszélyének elhdritisa mar a 17. és a 18. szdzadban a svéd politika tradi-
ciondlis célja volt. Mindez akkoriban még nem gy jelent meg, mint az elveszett
Finnorszig kompenzicidja.

1814: szdvetség Norvégidval; valamint Pomerinia és a Riigen sziget eladisa
Svédorszigot a Skandindv-félszigetre szoritotta vissza és oly médon izoldlta a
kontinenstdl, amelyet mi a mai kozlekedési technika mellett csak igen nehezen
tudunk elképzelni. Svédorszag és Norvégia kapcsolata a szdrazfoldhoz hasonléd
lett Anglidéhoz. Egy konzekvens semlegességi politika foldrajzi feltételei ezzel
tehdt adottak voltak, de erre sem a kormdnyzat, sem a kozvélemény nem hajlott.
A svéd politika tulajdonképpeni irdnyitéja, egészen haldldig, maga XIV. Jénos
Karoly kirdly (Bernadotte, 1818-1844) maradt.

Szdmos katonai kalandja ellenére a nagyhatalmak kiildStteivel torténd bizal-
mas megbeszéleseken, mint felel8sségteljes, tartézkodd, s8t némi habozdst mutatéd
illamférfi 1épett fel. Ezzel szemben még a 20-as és 30-as években is egy nagy eu-
répai krizis lehet8ségével szdmolt, amelyben Svédorszidg — mint 1812-1814-ben
is — sz6vetségét az erdsebb oldalon elénydsen eladhatnd. Ilyen helyzet azonban
soha nem jott létre. Az uralkodé Svédorszigrél és sajit eurdpai befolydsirél igen
pozitivan vélekedett, a nagyhatalmak mindenféle olyan prébéilkozdsit élesen t4-
madta, amikor a mésodrendi dllamok megkérdezése nélkiil akartik valtoztatni a
fennallé status quo-t.

Az 1830 korul gyorsan er4s6dé liberalis ellenzék a maga részérdl szintén nem
timogatta a semlegességet. Az 1812 6ta egyre szorosabbi vilé svéd-orosz ba-
ritsig végét kivinta és abban reménykedett, hogy a liberilis Nyugat leszamol
az abszolutisztikus Kelettel és ebben Svédorszig feladata Finnorszig megtiszti-
tdsa, valamint a romantikusan 4hitott Lengyelorszig bekebelezése lesz, az utébbi
diplomaciai iiton, de ha kell, akdr katonailag is.

A redlpolitikdt tekintve a svéd béke és biztonsig szidmdéra a 19. szdzadban a
legnagyobb veszélyt az érlel8dd orosz-angol hibord jelentette, amelynek f6 had-
szintere a Keleti-tenger mentén lett volna. A 19. szdzadban Skandinivia keleti
és nyugati teriletei kdzotti viszony bizonyos hasonlésigokat mutat a jelenlegi
szitudciéval. Elsbdlegesen a Sund-szoros és a Gotland sziget jelentette a térség
Achilles sarkit a skandindv kett8s birodalom szdméra. (Noha bizonyos skandiniv
és angol politikai korok kissé tilzott elképzelései alapjdn Norvégia északi vidékei
is ilyen szerepet toltéttek be.) A 19. szdzad angol-orosz konfliktusaiban — a 30-as
években, a krimi hiboriban, 1878-ban, végil 1885-ben — hirtelen heves valsigok
léptek fel a svéd politikdban is és ilyenkor Gotland mindig is kilondsen érzékeny
pontot jelentett.
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Egy mésik tényezd, amely a svéd politikdban a napéleoni idSk szovetség-
kisérleteit8] kezdve egészen az évszdzad utols6 évtizedeinek semlegességi poli-
tik4jdig kiilonds hangsilyt kapott: a hadsereg. Svédorszdg 1800 koril mar ter-
mészetesen nem volt katonai nagyhatalom Eurépdban. Hadserege és a 18. szdzad
végén energikusan felépitett hadiflott4ja 1810-1815-ben az akkori fogalmak sze-
rint még bizonyos jelent8séggel birt. A szétesés 1815 utidn indult meg. f]] hajékat
nem épitettek, a nyflt tengeren gyakorlatra csak nagyon ritkdn kerilt sor. A
szdrazfoldi hadsereg még mindig egykori dllapotiban létezett, amelynek eredete
a 16. és korai 17. szdzad vazulluskirilyainak idejére nyilik vissza és a 17. szi-
zad végén XI. Kéroly alatt teljesedik ki és épiil fel. Néhdny parasztudvar egyitt
illitott ki egy gyalogost és litta el ezt és csalddjit élelemmel és egy kisebb bir-
tokdarabbal (,Soldattorp”). A tiszteket és a lovassigot a koronabirtokok 4ltal,
vagy kulonds esetben kiutalt adé alapjan, ,in natura”, azaz természetben l4ttik
el. XIII. Kéroly uralkod4sdnak idején az e médon szervez8dott hadsereg valészi-
niileg Eurépa elsd hadserege volt. Az 4ltaldnos hadkotelezettség idején azonban
ez a hadsereg mér tilontdl kicsinek bizonyult (8sszesen 30.000 {8t szdmolt) és a
hosszantarté békeiddszakok alatt a katondk kidregedtek és sokkal inkdbb érezték
magukat folmliveseknek, — igy sokan a tisztek kozul is — mint katondnak. A 19.
szdzad kozepén ez az egész rendszer egyre elmaradottabbd, haszndlhatatlanabbi
valt. igy az 3ltalinos hadkotelezettség alapjan 1812-t8l kiegészitésként behivott
djoncok szinte semmilyen gyakorlattal nem rendelkeztek. A felszerelés is egészen
elavult volt. A szdzad kozepe tdjin az a két alkalom, amikor a korményzat —
ahogyan ezt hamarosan litni is fogjuk — komolyan gondolt hiboriba val6 be-
lépésre, bebizonyitotta, hogy katonai eszkozok egy aktiv politika szdmaéra mér
nem léteznek. Egy mozgésitds — kb. 20.000 ember behivisa — tobb hénapot vett
volna igénybe és a csapatok katonai értéke évrél évre egyre kétségbeejtSbbé vilt.
Mindezek adték az aktiv politika ellenz8inek f5 érveit mind 1855-ben, mind 1863-
64-ben. Jél riviligit a korabeli helyzetre az a tény is, hogy mindkét alkalommal
tobb, magasrangi katonatiszt, s6t a kozvélemény is a hibori ellen szavazott.

A 30-as években, az elsé nagy angol-orosz vilsig eredményeként sziiletett meg
az elsS jelentds svéd semlegességi szerz8dés. Nem kétséges, ez alkalommal, hogy
Svédorszdgnak —tisztdn gyakorlati — politikai megfontoldsbdl és nem doktrinér
okokbél — meg kellett prébdlnia a két erds hatalommal szemben semlegesnek
maradni, mindaddig, amig ez egyiltalin lehetséges. Tulajdonképpen az 1834 ja-
nudrjdban ko6tdtt szerz8dés semmi Gjat nem hozott, mégis érdemes kdzelebbrsl
megvizsgdlni azt a legfontosabb pontjdt, amely a svéd és norvég kikot8k habord
alatti helyzetével foglalkozik. Hat hadikikotd kivételével a tobbi kikdtdnek nyitva
kellett 4llnia mindkét fél hadihajéi szamdara. Ez a megoldas semlegesnek tiint, a
valésigban azonban az akkori tengeri hatalmi viszonyok kozott Anglidnak ked-
vezett. Szentpétervirott valami egészen mast kivintak: a Keleti-tenger dllamai
z4rjék le beltengeriiket minden hatalom felé. Az 1834-es nyilatkozat mégis hosszd
id8re a kés8bbi svéd semlegességi nyilatkozatok példijiva vilt. Ezzel magyariz-
haté péld4ul, hogy a krimi hiboriban az angol-francia keleti tengeri hajéraj
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Gothenburgnil, illetve a Stockholm melletti kiilsd szigeteknél horgonyoz és Got-
landon épiil fel az angolfrancia ellenillis egyik bézisa.

A krimi hébori el8tt néhdny évvel vdlt égetBen fontossd egy mdasik kérdés is,
amely id8nként erdsebben fenyegette a svéd békét és semlegességet, mint az angol-
orosz ellentét. Schleswig-Holstein problémaja volt ez. Mindenekel8tt egy szellemi
mozgalom hatdsira ez a kérdés — amely kezdetben a hirom északi birodalom
koziil kozvetleniil csak D4niit érintette — a svéd politikdban is f8kérdéssé vilt. A
kontinensen jelentkezd nemzeti mozgalmak ellenpéldija északon az Ggynevezett
skandindvizmus, amelynek végs8, kissé kodos célja az volt, hogy a hirom északi
népet egy 4llamalakulatban egyesitse; mindezt a kozos torténelemre, szirmazdsra
és kultdrara, valamint a kozeli rokonsigban 4ll6 nyelvekre alapozva. E szellemi
aramlat kovetdi féleg az akadémikusok koziil keriltek ki, akik az akkori kozvéle-
ményt szinte teljesen uraltdk. A skandindvizmus azonban egy id3 utdn konkrét
kiilpolitikai célkitfizésekkel telitddott. Svéd kovetdi abban reménykedtek, hogy
dén és norvég testvéreiket fellelkesithetik Oroszorszag elleni revansterveik, va-
lamint Finnorszdg felszabaditdsinak tdmogatdsira, ennek fejében Dénidban azt
vartak, hogy Schleswig, mint d4n teriilet hozz4djuk kerill. A hangsily azonban az
utébbin volt, hiszen a schleswigi kérdés — eltekintve a krimi hibord idejét3] —
sokkal aktuilisabb volt, mint Finnorszig problémaija. A svéd akadémikusokat is
konnyebbnek tint megnyerni a ,din Schleswig” dolgiban, mint a ddnokat egy
nyilt ellentétre 0sztonozni hagyoményos szentpéterviri védelmezdjiik ellen.

A svéd skandinavistik lelkes Schleswig-érdeklédése olyan politikai realitis volt,
amelyet a stockholmi kormédnyzatnak is figyelembe kellett vennie, kiilondsen, ha a
kozvéleménnyel egyetértésben akart élni. Erre az egyetértésre torekedett az aj ki-
raly, I. Oscar (1844-1859) is. A nem skandindvistdk sziméra is vildgos volt, hogy
egy, a kontinentilis nagyhatalmak és Svédorszig kozott utkozdként fenndllé on-
4116, életképes Dania léte a svéd dllam szdmadra nagyon fontos érdek. A kiillonben
elképzelhetd lehetdségnek — a ddn monarchia feldarabolisiban valé részvételnek
- Svédorszdgban nem sok hive volt és igen erélyesen el is utasitottik, amikor
késébb Stockholmban porosz oldalrédl ez a javaslat hangzott el.

Schleswig kérdése 1848-ban vilt égetd problémivi, ekkor mér a stockholmi
vezetésnek is konkrétan meg kellett hatiroznia helyzetét. Oscar kirdly a kérdést
illetden igen tgyesen és céltudatosan politizdlt. Svédorszdg a hiboriban nyfltan
nem vett részt, de tulajdonképpen semleges sem volt. A leginkdbb talin a ,nem
folytat hdborit” (,nicht kriegfiihrend”) modern kifejezés illik ide. A svéd diplo-
mécia Dénia tligyét a nagy f8varosokban hatékonyan tdmogatta; Shonen teriiletén
(dél-nyugat Svédorszig) hadsereget vontak Gssze és egy részét a Finen-szigetre
irdnyitottdk, hogy igy D4nidnak konnyebb legyen csapatait Schleswig és Jitland
teriletére koncentrilnia.

Azt természetesen nem allithatjuk, hogy az aktiv svéd magatartds volt az egyik
6 oka annak, hogy a hdbord Dinia szdimdira 1848-ban szerecsésen végzddott. A
nagyhatalmak 4ll4sfoglaldsa, i{gy mindenekel8tt Oroszorszdgé, magdtélértetédéen
fontosabb volt. De masrészrél nem szabad elhallgatni, hogy a svéd diplomécia is
hatékonyan kozrejitszott. A malmoi fegyversziinet svéd teriileten, Oscar kirdly
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jelenlétében jott 1étre és a késdbbi svéd killigyminisztert, Manderstromot kildték
Berlinbe, hogy Poroszorszdgot a feltételek elismerésére 6sztondzze.

Ez a céltudatos és végiil eredménnyel koronézott politika novelte Svédorszég-
nak és kirdlydnak presztizsét. Az 1850-1852-es londoni megéllapoddsokat a Din
Monarchia jovéjére vonatkozban Svédorszdg a nagyhatalmak oldalin irta al4; és
ez egyfajta kiilsd megnyilvidnuldsa volt annak, hogy Esza.k-Eurépéban hatalmi
faktorként ismerik el. Néhdny évvel kés8bb, amikor III. Napéleon kovetelte, hogy
Spanyolorszigot, mint nagyhatalmat, ismerjék el, Poroszorszdg csak abban az
esetben volt hajlandé ezt tdmogatni, ha Svédorszdg is a spanyolorszdgihoz ha-
sonl6 rangot kap. A hittérben természetesen ott hiizédott Berlin ellenszenve egy
ij katolikus-rémai nagyhatalommal szemben; a vilasztott médszer azonban azt
mutatja, hogy még 1860 koril sem tlint abszurdnak az a lehet8ség, amely -~ még
ha csak papfron is — Svédorszdgot a nagyhatalmak sordba emeli. Hogy Svédor-
szidg még mindig olyan északi hatalom volt, amely sajit pesztizsének és sajit
érdekeinek aktiv hangoztatdsival lépett fel, nyilvanvalé volt.

Az 50-es évek kozepére esik az is, amikor Svédorszdg utoljdra prébil fegyve-
resen beleavatkozni az eurdpai nagyhatalmi politikiba. Oroszorszig és Anglia
keleti-tengeri érdekszférdirél volt sz6. A krimi hdbordval a vildg két akkori nagy-
hatalménak egyetlen nyilt hdbordja robbant ki, a medvék és walfok hibordja. Az
utdbbi évtized kutatdsa meggydz8en bebizonyitotta, hogy Oscar kirdly azt az al-
kalmat egyértelmiien az aktiv politika fokozds4ra akarta fethaszn4lni; Oroszorszig
dlland6 gyengftésére, Finnorszdg felszabaditdsdra, s6t esetleges visszaszerzésére.
A nyugati hatalmak oldaldn akart harcolni, feltétele azonban az volt, hogy a
nagyhatalmak {8 célja a Keleti-tenger teriiletének rendezése legyen, Svédorszig a
hédboriban vezetd szerepet kapjon, valamint London és Parizs garantilja a svéd
héboris célokat. Az uralkodé megprébilt egy erdteljesen felfokozott propagan-
déval mind birodalmiban, mind Nyugat-Eurépiban az aktiv politika szdmira
tdmogatdkat taldlni; a svéd liberdlis kozvélemény erre minden tovébbi nélkiil
megnyerhetd volt.

A részletekben itt most nem meriilhetiink el. 1855 nyardn a kirdlynak és szfik
bizalmi korének gy tiint, hogy az idd megérett és a nyugati hatalmak is készek
arra, hogy a kirdly kivinsdgait teljesitsék. A targyaldsok elsd eredménye az tigyne-
vezett Novemberi Egyezmény (Novembertrag) lett, amelynek értelmében Anglia
és Franciaorszig biztositotta a svéd-norvég teriileteket Oroszorsziggal szemben,
Oscar kirdly és utédai pedig kotelezték magukat, hogy nem adomdényoznak, vagy
adnak el Oroszorszignak teriileteket. A kdvetkez lépésnek egy formilis szovetség
megkotését, majd 1856 tavaszdra Svédorszdg hiboriba torténd belépését tervez-
ték, hogy eziltal megindulhasson a keleti-tengeri nagy offenziva. Ekkor azonban
kideriilt, I. Oscar, mint ahogyan sokan kort4rsai kozil is, III. Napéleon politik4jat
rosszul értelmezte. A kirdly a novemberi egyezményt a tdmadé hibord elsd 1é-
péseként fogta fel, mig a francidk csdszirinak szemében mindez utolsé fenyegetd
intézkedéseinek egyikét jelentette, amellyel Oroszorszigot a békére osztonozheti.
Az 1856-0s év nem a keleti-tengeri hadjiratot, hanem a pdarizsi kongresszust és
a békét hozta. A svéd politika szdmdra az egyetlen pozitiv eredményt az jelen-
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tette, hogy megtiltottdk Oroszorszignak az Aland-szigetek tjabb megerdsitését,
amelynek feltételeként a nyugati hatalmaknak meg kellett semmisiteniiik a 30-as
években itt felépitett er6ditményuket. Negativ kovetkezmény volt az 1812-ben el-
kezd8dott orosz-svéd bardtsig megszakaddsa. Stockholmban tjra szdmolni kellett
egy orosz tdmad4s lehet8ségével.

Az 1855-0s bevetés sikertelensége azonban nem eredményezte a svéd politika
irdnyvonaldnak semleggessé és passzivvd vi4ldsidt. Oscar kirdly az aktivitds egy
més médjan prébilt biztonsigot teremteni. Aktiv skandindvista lett. A jEvét
tekintve a hirom északi korona egyesitését akarta a Bernadotte-hiz fennhatésiga
alatt, Didnidnak Schleswig védelmére szovetséget ajénlott fel. f]gy tlint, elérkezett
a skandindvizmus megval6sitisdnak nagy pillanata. Az akkori dén politika teljes
tervszerlitlensége azonban meghfisitotta a dolgot és ez a pillanat soha nem jott
vissza.

A 60-as évek 1) helyzetet teremtettek, de még mindig annak jegyében, hogy
Svédorszdg aktivan részt vesz az eurdpai sorskérdések rendezésében. A lengyel
felkelés kovetkezett. A liberalis kozvélemény és az 4j kirdly, XV. Kdroly (1859-
1872) a nyugati hatalmak intervencidjdban bfzott, amelyben Svédorszdg is meg-
talilhatn4 a maga helyét. Ebb8l, mint ismeretes, semmi nem lett. A ,sors” szem-
pontjibél silyosabbnak t{int a din kérdés, amely ekkor ,nagy tragikus findléja-
val” nézett szembe. Az 50-es évek végétdl egészen a német-ddn hdbord kitoréséig
a svéd kormdnyzat firadhatatlanul, mint Ddnia szdszél6ja l1épett fel az eurdpai
févdrosokban, mikozben Koppenhdiga azon firadozott, hogy D4niit a svéd néze-
teknek megfeleld politikira 6sztondzze. Kiilondsen gyakran hangsilyozta a svéd
kiiligyminiszter, Manderstrém gr6f Holstein elvilasztisinak szilikségességét az
egységes monarchiitél. Amikor Dinia kovette az adott tanicsot és kiadtdk 1863-
ban a Maérciusi-p4tenset, Svédorszig természetesen kijelentette, hogy villalja a
mordlis garancidt. Svéd semlegességrél tehit szé sincs még, sokkal inkibb egy
olyan hatirozott meggy8z8désrdl, amely alapjdn Svédorszdg a konfliktusban sa-
Jat érdekeit képviselheti és jogot form4lhat Eszak status quoinak védelmére.

A konfliktus fokoz6ddsival egyre gyakrabban tették fel a kérdést: nyidjt-e Svéd-
orszdg a diplomiciai tdmogatdson kivil katonai segitséget Danidnak, avagy egy
ilyen segfitségnyijtis nyflvinos megigérése 4ltal elhiritja-e a hdbord kirobband-
s4t. 1863 nyardn XV. Kéroly Manderstrdm miniszterrel egyetértésben Schleswig
védelmére szovetséget ajinlott fel a ddn kirdlynak. A szdvetség feltételeinek rész-
leteirdl a targyaldsokat augusztusra tervezték.

Elérkeztiink a 19. szdzad svéd kilpolitikdjanak nagy kriziséhez. Lassanként ki-
deriil, hogy a kiilpolitika hagyoményos aktiv felfogdsival szemben imméron jelen
van egy erds ellenzék, amely ott taldlhaté a kirily tandcskoz6 asztalinidl is. T6bb
miniszter hatdrozottan a Danidnak igért szovetség és annak veszélyesnek litszé
kovetkezményei ellen lépett fel. Az ellenzék indokai koziil jeletdségteljesek a gaz-
dasigi vonatkozisok voltak, amelyeket kiiléndsen a pénziigyminiszter, Freiherrn
von Gripenstedt szorgalmazott. Svédorszig gazdasigi élete akkoriban fellendilt;
a krimi hibord megmutatta, milyen eldny6s lehet hibori alatt a semlegesség.
Valamint a 60-as évek nagy gazdasigi véllalkozdsihoz, a vasttépitéshez a szitksé-
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ges toke nagyrésze kolcsondk formijiban Frankfurtbél és Hamburgbél érkezett;
igy egy kimondott németellenes politika a t8keszegény Svédorszignak igencsak
bizarr 6tletnek tiint.

Fontosak voltak a katonai okok is. A szakért8k mélységesen meg voltak gyé-
z8dve a hadsereg gyenge it8erejérdl és elavult 4llapotdrél. A Dinidnak nydjtandé
segitséget az amigy is er8sen fenyegetett szomszéd sziméra foloslegesnek, Svéd-
orszig felé pedig tilontil veszélyesnek tartottik. Az is erdsen kétségbe vonhaté
volt, hogy fel tudnak-e illftani egy megfeleld expediciés hadsereget, mieltt a
hibori befejez8dik. Ehhez jott még az a gy6trd félelem, hogy Oroszorszig a kis,
mozgékony hadsereg és a hadiflotta tivollétét kihaszniln4 az 1855-6s Novemberi
Egyezmény szdml4jinak kiegyenlitésére. Az 1863-64-es dilemma sok hasonlésigot
mutat az 1939-40-essel, amikor Ddénia szerepét Finnorszig veszi 4t.

Hénapokig tartd politikai és erkolcsi vélsdg lett a kovetkezménye ennek a ha-
bozdsnak. Végiil teljesen fel kellett adni a szovetség tervét. Mivel mind a terv
tdmogat6i, mind annak ellenz8i egy nyflvdnos visszavondssal nem akartik gyen-
giteni D4nia helyzetét és mivel hosszii ideig valéban nem tudtak dontem, Kop-
penhdgit a virhaté svéd politikai pilforduldsrél vildgosan nem téjékoztattik. Ez
hozz4jarult er8sen a din politika megmerevedéséhez és a végleges svéd felmondds
alkalmaval nagyobbra ndvelte a din keserliséget a kelleténél. Az aktiv tibor ak-
kori résztvevdinek a torténtek iszonyid politikai és erkdlesi hajotorést jelentettek
és er8sen kihatottak késdbbi tevékenységeikre.

A reélis hatalmi eszkdz6k és az eurdpai hatalomra torekvd hagyoményos poli-
tikai igények ko6zott mély szakadék mutatkozott meg. Az aktiv politika, torekvés
az Eszakk-Eurépéban megvalésitandé 6nallé befolydsra — rossz szinben tiintek
fel. A megviltozott helyzetet viligosan jellemzi: amikor Manderstrom 1866-ban
a porosz-osztrik béketdrgyaldsokon az észak-schleswigi ddn igényeket védelmezte,
cstifondirosan visszautasitottik.

A kiilpolitika problémija tovabb érlel5dStt az 1870/71-es német-francia hi-
bort idején. Svédorszignak ebben a hiboriiban nem voltak kézvetlen érdekei;
semlegessége igy senki 4ltal nem vitatott, eleve eldontott kérdés volt. Mind a
hagyoményos nagyhatalmi politikdra hajlé régi arisztokricia, mind a liber4lis,
aktiv bedllitottsigi, orosz- és poroszellenes polgarsdg szdmara azonban III. Nap-
4leon Franciaorsziga mindig is a nagy bilvinyt jelentette. Ez az orszdg most
porban hevert. Redlpolitikai szemsz6gbdl fontosabbnak mégis valami més tiint. A
Novemberi-Egyezmény két biztositéka, Franciaorszdg és Anglia, 1856 utin Orosz-
orszag ellen az egyetlen védelmet jelentették. Franciaorszdg — legalibbis egyenldre
— nem volt nagyhatalom tobbé, Anglia pedig Gladstone alatt megsziint konti-
nentdlis hatalmi faktor lenni. Dénia osszeomlott, sot jovGjét, mint szabad 4llam,
sokan megkérddjelezték. Svédorszig ott allt, 1855 6ta eldszor magira maradva,
Oroszorsziggal szemben kilsd biztositék nélkil. Berlinben, Eurépa 4j hatalmi
centrumdban a svéd kirdlyt 1863-as és 1870-es politikija miatt eldvigydzatlannak
tartottdk és francia szimpati4jit sem nézték j6 szemmel. Svédorszdg kiilpolitik4-
jat egészében 4t kellett értékelni.
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Ezt kovetelte a belpolitikai hittér is. Az 1866-o0s birodalmi reform utédn, ami-
kor a négy rendet két modern kamara viltotta fel, a svéd tirsadalom tSrténelmi
csoportjai, a mélyen meggyokeresedett tradiciék f8 hordozéi, sokat veszitettek
politikai befolydsukbdl. Az 4j, kétkamards orsziggyiilés leger6sebb faktora — vi-
szonylag varatlanul — a birtokos parasztsig lett. Soraikban a kalandokra hajlamos
»urak” ellen bizalmatlansig uralkodott; az illami koltségvetés, mindenekeldtt a
diplomécia és a hadsereg dolgdban alapos takarékossigot koveteltek. Ezek a pa-
raszti kovetelések az 1864-es nagy kudarc utdn megértésre taliltak a virosi kozé-
posztaly soraiban is. A 19. szdzad vége felé jellemzdvé vilt a kamariban az aktiv
kiilpolitika elleni bizalmatlansig és a birodalom katonai védelmével szembeni ko-
zombosség.

Svédorszdgnak politikailag passzivvd és katonailag gyengévé kellett valnia!
Tobb képviseld — immadr alaptalanul — félt attél, hogy a kirily és a nem parla-
ment4aris miniszterel kalandos kilpolitikdt iznének, ha rendelkezésiikre dllna egy
mozgékony hadsereg és egy kielégitd hadiflotta. A valésigban II. Oscar (1872-
1907) és tanicsadéi nem kivdntak kalandokba bonyolédni. Arra térekedtek, hogy
Svédorszig 1871-t8] fennalldé viszonylagos izoldltsdgit megtorjék és az 4j eurd-
pai helyzetben az esetleges orosz héditéds ellen biztositékot taldljanak az 1855-6s
francia-angol garancia helyett. Baritsigosabb viszony Szentpétervarral és szo-
ros kapcsolat kiépités Berlinnel — ezek voltak f8 célkit{izéseik, amelyeket részben
sikeriilt is megvalésistaniuk.

Ez a politika tehdt egydltalin nem egyezett meg a népjogon lefektetett, per-
manensen semleges Belgium vagy Svéjc politikdjdval. Egyes képvisel8k javaslatat,
amely szerint Svédorszignak is egy ilyen permanens semlegességre kell toreked-
nie, a birodalmi gyiilés tobbszor egyhangiilag visszautasitotta. Svédorszdg fenn-
tartotta kereskedelmének szabadsigdt. A szdzadvégi nagy valsigokban — 1878 és
1885, valamint az 1914 el8tti évtized vilsigiban — azonban szigori semlegességi
politikat folytatott, amely teljesen eltért 1. Oscar krimi hdbori idején tanusitott,
vagy XV. Kiroly 1863-64-es viselkedésétdl.

Az 1871 utdni évtizedekben a semlegesség egyre nyilvidnvalébbi valt a széles
svéd kozvélemény szdmadra. Ezzel a politikai valésiggal minden kormdnyzatnak
— legyen az kirdlysdg vagy parlamentarizmus — szimolnia kellett. A szovetségi
politikdnak mdir a békeiddben és az olyan kdrékben is, amelyekben minden po-
litikai megfontolds esetén az orosz timadis veszélye domindlt, immar egészen
kevés tdmogatédja volt. Jellemz6, hogy II. Oscar élénk skandinavista és francia
szimpdtidja utin német orienticiét kezdeményezett; és noha az orosz veszélyrdl
még mindig meg volt gydzddve, a hirmasszovetséghez csak Anglia belépése ese-
tén volt hajlandé csatlakozni; bar ez Svédorszig részérdl a béke ,tilbiztositisa”
lett volna.

Altalsnosss vilt az a vélemény, miszerint Svédorszig egyetlen helyes kiilpoli-
tikdja az, ha egydltaldn semmilyen kilpolitikdt nem folytat; ez jelenik meg szinte
szimbdlikusan abban a tényben, hogy 1914-ben a svéd kiligyminisztériumnak
semmiféle politikai osztilya nem létezett.
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Amikor az elsd vilaghdbord 1914-ben kitort, alapvetden mds volt a helyzet,
mint a krimi hdborid idején. Noha Svédorszigban mindkét katonai tGmbnek vol-
tak tdmogatdi — kezdetben kiilondsen Németorszidgnak, mint Oroszorszdg ellenfe-
lének —, mégis a hiboriba valb belépést csak elenyész8 kisebbség akarta. Az aka-
démikusok és a tisztek kozott léteztek aktivistdk, akik az alkalmat arra akartik
felhaszndlni, hogy a kozponti hatalmakkal szovetségben az orosz veszélyt végér-
vényesen megsziintessék és Finnorszdgot felszabaditsik. Befolydsuk kicsi maradt,
mert bar a jobboldali pirtokkal szimpatizéltak, a vilasztisokon terhet jelentettek
szidmukra. A pirtok tilnyomé tobbsége semlegességet kivant mindaddig, amig ez
lehetséges. fgy probléma legfeljebb az volt, hogy Svédorszig a helyes oldalon lép-
jen be a hiboriba, ha akarata ellenére mégis arra kényszeriine, hogy semleges
allaspontjit feladja.

Az egyetlen alkalom, amikor a svéd aktivitds sziikségét komolyan fontoléra
vették, 1918 tele volt. A finnorszdgi kommunistdk ugyanis megprébiltik ekkor
a forradalmi Oroszorsziggal szovetségben a frissen felszabaditott orszig torvé-
nyes adllapotit er8szakkal megdonteni és Finnorszigot djra a Kelethez csatolni.
Svédorszig polgdri rétegeiben az aktiv segitségnyiijtds hangulata erbteljesen meg-
élénkilt. Az er8s6dd8 svéd munkdsmozgalom, amely akkorra mir a kormanyban
is helyet kapott, a Finnorszig elleni hiborit osztdlyharcként fogta fel és a bolse-
vikokkal szimpatizilt, ezért a beavatkozds politikailag nem volt keresztiilvihetd.
Németorszdg fegyveres beavatkozdsa Finnorszig ligyeibe végiil egyértelmfien el-
déntotte a kérdést.

Hogy Svédorszag az elsd vilighiboriban semlegességét eredményesen meg
tudta Orizni, mindez tovabb novelte a semlegesség értékét a nép korében. A genfi
Népszovetséghez tortént csatlakozis pedig a katonai eszkdzok nagyardnyd csok-
kentését vonta maga utan. Es amikor a 30-as évek kozepén az eurdpai helyzet
elsotétilt, Svédorszag, mint a kisebb 4llamok tobbsége, igy dontott, hogy nem
valik egyik nemzetkozi tibor szovetségesévé sem, hanem katasztréfa esetén meg-
tartja fuggetlenségét.

A misodik vilighdboriban a semlegesség igy mag4télértet6ds volt. Ezekben
az években csak egy alkalommal keriilt napirendre az aktiv politika kérdése. Is-
mét Finnorszag sorsirél volt sz6. Az 1939-1940-es téli hdboriban viszonylag szé-
les korben hajlottak arra, hogy a fenyegetett testvérnépnek fegyveres segitséget
nydjtsanak. Ebbdl nem lett semmi. Mdr az elején nyilvdnvaléva vilt, hogy a szé-
les apolitikus tomeg ,semlegességhite” megingathatatlan. Egy aktiv kulpolitika
ennélfogva silyos belsd vilsigot idézett volna eld. Kiderilt az is, hogy Svédor-
szig hadaszati eszkozei a két hibori kozti leszerelési politika kovetkeztében nem
voltak kielégitdek egy ilyen feladathoz. Végiil fenndllt a veszélye, hogy a Finn-
orsziggal kotott szovetség Hitler hiborijiban Svédorszig szdmira az Anglidval
valé Gsszetitkozést jelenti.

1863-1864 és 1939-1940 kozott, mint ahogyan azt mér kordbban is emlitettik,
t6bb hasonlésdg mutathaté ki. Mindkét esetben a partok az intervencié ellen sza-
vaztak. A semleges” szt azonban az ut6bbi esetben kikerilték; Svédorszigot a
»nem folytat hiborat” jelz6vel illették. A bajban 1évd testvérnépnek mindene-
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setre hatalmas segitséget nytdjtottak fegyver, 18szer 4rd és pénz formdjiban, ami
nélkil a finn siker aligha lett volna elképzelhetd.

A kiilpolitika kérdését a hibori utdn is feltették. Fontos pillanatban hajlandé
volt a svéd korményzat még a semlegességet is feladni. 1948-ban Dénidnak és Nor-
végidnak egy kolcsonos védszovetséget ajanlott fel, hogy ezzel megakadalyozza a
két orszdg NATO-hoz vald csatlakozisit. Készek voltak tehit, hogy sajat nem-
zeti semlegességiiket felildozzdk az egész Kszak semlegességének meglrzéséért. A
hirom 4llam kozill a foldrajzi helyzetbdl kifolydlag és a katonai segitségnyijtds
esetén egy ilyen szdvetségben a legnagyobb kotelezettséget Svédorszig villalta,
mig Dénia és Norvégia az esetleges eldnydket élvezhette volna. Hogy ez az ajan-
lat egyaltaldn létrejtt, azt mutatja, hogy Svédorszdg immir kész volt levonni a
torténelmi tapasztalatokbél azt a konzekvenciit, hogy egy nagyhatalom behato-
1434t egy mdsik északi nép terilletére Svédorszigban egészen rendkivilis esetnek
tekintik és ilyenkor a semlegesség megszokott alapelveit felfiiggesztik. A norvég
kiiligyminiszter viselkedése az északi szbvetség tervét meghiisitotta. A sajtéban
néhiny hang kés6bb a NATO-hoz valé csatlakozis mellett érvelt; a birodalmi
gylilésen azonban ilyen soha nem meriilt fel. A négy nagy pirt mindegyike a
szovetségtdl mentes politikdt vilasztotta, és ebben az esetben teljes 6sszhangban
voltak a kozvéleménnyel.

Fejtegetésiink végére értiink. A svéd semlegesség, amely ma ugyanolyan meg-
ingathatatlannak és &si tradiciébél fakadénak tfinik, mint a svéjci, a valésigban
viszonylag kés8i tArténelmi jelenség. Nem azoknak a tradiciéknak felel meg, ame-
lyek még szdz évvel ezeldtt egészen elevenen hatottak. Sokkal inkabb fijdalmas
politikai és tSrténelmi tapasztalat gylimolcse, amely a 19. szdzad kozepére érett
meg. Hosszi ideig abbdl a foldrajzi feltételbdl fakadt, hogy Svédorszdg az eurédpai
periféridnak is egy elszigetelt helyén fekszik. Ezt jogilag soha nem kodifikiltik,
lassanként azonban é16 tradiciévd valt. A politika felel3sei — noha csak a kritikus
szitudcibkban — a kereskedelem szabadsigét hirdették, mint ezt 1940-ben tették.
A nép korében a semlegesség, a két vilighédboriban megévétt békének készonhe-
t8en egyre nagyobb hitelt és bizalmat nyert. Nem szabad itt elfelejteniink, hogy
1940 elején a hangulat Ddnidban és Norvégidban is hasonlé volt. A két testvérnép
végill mégis teljesen mas politikai és katonai tapasztalatokkal keriilt ki a hdbort-
bél, mint Svédorszdg. Lithatjuk tehit, hogy a semlegesség tekintélye gyakorlati
eredményeitél figg.
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