INCZE MIKLOS - KOZARI MONIKA

FASISZTA*, FASISZTA JELLEGU ES

DIK TATORIKUS RENDSZEREK ES
MOZGALMAK AZ EUROPAI ORSZAGOKBAN
A KET VILAGHABORU KOZOTT

Az 1. vilighdbori utini békeszerz8dések 4ltal teriiletileg Gjjirendezett t8kés
Eurépa a hdborit kévetd forradalmi hullim eliltével — a tarsadalmi-gazdasagi fej-
lettségnek megfelelden — harom {3 régidra oszlott. A fejlett demokratikus orszdgok
— Nyugat- és Eszak-Eurépa — a régi Uton prébéltak tovibb haladni. Ezt a fejls-
dést a gazdasdgi vildgvilsig megtorte ugyan, és egyben elkerilhetetlenné tette
annak felismerését, hogy az dllamnak bizonyos mértékben be kell a gazdasdgba
avatkoznia. A masik régiét Olaszorszdg és Németorszig képezte, ahol viszonylag
gyors t8kés fejlddés volt (fSleg az ipart tekintve), de ahol az orszig északi és déli,
illetve nyugati és keleti fele kozott igen nagy volt a fejlédésbeli kilénbség; ezek
az orszagok — el8bb-utébb - kifejezetten a fasizmus wtjira léptek, totalitirius
fasiszta, illetve nici rendszer alakult ki az élesen jelentkezd gazdasigi-tdrsadalmi
problémak ,megolddsira”, ami zsikutcinak bizonyul majd, de el6bb vilaghdbo-
rihoz vezet. A ,tobbi” Eurdpédban, az eurdpai peremvidékeken - Finnorszigtél és
a balti dllamokt6l Keletk6zépeurédpan — Ausztria, Magyarorszig, Lengyelorszig -
at a Balkdn-orszdgokig, illetve a Pireneusi félsziget orszdgalig a sz valédi értel-
mében vett, totalitirius, z4rt fasiszta rendszerek nem alakultak ki. Részben ennek
kevésbé zirt valtozatal — a Salazar-diktatura Portugdlidban, a Franco-diktatura
{1939-t81) Spanyolorszdgban —, részben fasiszta jellegii, tekintélyuralmi diktatu-
rdk, részben — féleg a Balkdnon - kirlyi diktaturdk alakultak ki. Ez utébbi - a
gazdasagilag fejletlenebb, tirsadalmilag nem annyira tagolt, rétegezett — orsza-
gokban is megjelentek ugyan tobbé-kevésbé erds fasiszta mozgalmak, de dltaldban
nem, vagy tartésabban nem kerekedhettek a kirilyi diktaturik f6lé. (Kivétel ez
al6l - valéjdban azonban nem kivétel, mert az orszdg gazdasigilag és tdrsadal-
milag fejlettebb volt — 1936-t6l Gordgorszdg, ahol Metaxasz diktaturdja fasiszta
jellegli volt.)

Ahogyan a kevésbé fejlett orszdgokban a tekintélyuralmi és kirdlyi diktaturat
altaldban nem tudtdk a fasiszta mozgalmak rendszerekké alakitani, 4gy az erés
gazdasagi-tarsadalmi fejlettség és a politikal fejlettség, a szervesen és tartésan
kiépiilt demokratikus politikai hagyoményok és politikai kultira miatt, a nyugat
- és északeurdpai dllamokban nem volt esélye az ottani fasiszta mozgalmaknak a
hatalomra keriilésre, de ilyen mozgalmak ezekben az orszigokban is jelentkeztek.

A gazdasdigi-tarsadalmi fejlédésben vald viszonylagos elmaradottsig, parosulva
egyes orszagokban azzal, hogy a viszonylag gyors gazdasigi fejlédést8]l a tirsa-
dalmi, politikai fejlédés elmaradt, nem tudott elég gyorsan alkalmazkodni. fgy
aszinkronitds keletkezett, ami tovibbi tirsadalmi és politikai fesziiltségeket ered-
ményezett, er8sen hozzdjarult ahhoz, hogy tekintélyuralmi, diktatérikus rend-
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szerek alakuljanak ki, ami viszont kialakitotta, illetve felerSsitette az agressziv
nacionalizmust — a nemzeti onérzetében sértett vagy magét kisemmizettnek tekin-
tett orszdgokban, és a ,védekezd”, — kialakitott vagy megnagyobbodott teriiletli
- orszigokban egyarint. Ez a rivalizdlas killonb5z8 nemzetkdzi politikai csopor-
tosuldsokhoz, vagy ilyenek kisérletéhez vezetett a térség dllamai kozott — ami
szintén nagymértékben tovabb fokozta azokat a meglévd fesziiltségeket, amelyek
egyébként tulajdonképpen ezt kivaltottdk. S ha mindehhez hozzivessziik azokat a
konkrét gazdasigi nehézségeket, valsdgokat, amelyek az egyes orszigokban az 1.
vilidghibori utin jelentkeztek — pirosulva egy dtmeneti forradalmi fellendiiléssel
—, majd a pénziigyi stabilizdcié problémiit, a stabilizicié utdni révid idSszakot
kovetd viliggazdasagi valsigot, s annak gazdasigi, tirsadalmi és politikai ko-
vetkezményeit, akkor érezhetiink rd arra, hogy milyen talajon zajlottak le a két
vildghibord kozotti iddszak eseményei.

Az 1. vilighdborit kdvetden, az 1920-as években a t8kés Eurépiban mindenol-
dald, 4ltaldnos — gazdasigi, tdrsadalmi, politikai, kultiralis — vilsig alakult ki.
E komplex vilsdg egyfeldl, f8leg az eurdpai peremvidékeken — Keletkozépeurépa-
ban, Délkeleteurépaban, Olaszorszdgban és az Ibér-félszigeten — forradalmakhoz,
forradalmi kisérletekhez vezetett, mdsfeldl olyan térekvésekhez, hogy i) eszko-
zokkel, 4j tipusd mozgalmakkal, 4) politikai formdkkal vegyék fel a harcot a valés
vagy vélt forradalmi veszéllyel szemben. Ezeken a teriileteken ilyen koralmények
kozott keriilt azutdn sor a t8kés konszolidaciéra.

Az emlitett teriletek 4llamaiban részben mar az 1920-as, majd az 1930-as
években fasiszta mozgalmak jelentkeztek, ellenforradalmi diktaturdk, kirdlyi dik-
taturak, tekintélyuralmi diktaturdk, katonai diktaturdk, fasiszta, fasiszta tipusi
diktaturdk jottek létre.

Ezek arendszerek erészakos eszkozokhoz folyamodtak a polgari-demokratikus,
liberélis politika és intézményei minél teljesebb, vagy legalibb érdemi felszdmo-
lisa és a baloldali fordulat megakad4lyozasa érdekében. Fasiszta terrorra és de-
magogidra alapoz6dé mozgalmak pedig a t8kés Eurépa tigysz6lvan minden orsz4-
gaban keletkestek, a fejlett nyugati és északi, demokratikus - polgdri 4llamokban
azonban a hatalomrajutés esélye nélkiil.

Kozép-Eurépiban és a peremvidékeken a viszonylagos gazdasigi gyengeség,
tarsadalmi elmaradottsig, az erds feuddlis maradvinyok, 4j lakossigi rétegek
bekapcsoléddsa a politikdba— és viszonylagos politikai 6nallésodasuk, a tartés
pénziigyl- és agrirvilsig okozta tirsadalmi feszilltség, az etatizmus: az dllam
fokoz6d6 beavatkozdsa, killondsen gazdasigi iranyitd szerepe az ipari fejlédés ko-
vetkezményeképpen, az autarchiis térekvések, amelyek a nemzetkdzi fesziiltség
iranyiba hatottak, s a tomegpropaganda megnovekedése, amely els8sorban az
érzelmekre, az Gsztondkre - irracionalis elemekre — igyekezett hatni, felhasznélva
a valbs vagy Vélt nemzeti sérelmeket, a legy8z0ttség vagy a kisemmizettség tuda-
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tit, s a revansvagyat is, illetve — a gy6ztesek esetében — a hatalmi poziciékhoz
val6 ragaszkoddst, teremtett lehet3séget megfeleld politikai konstellaci6 esetén a
kulonféle diktatorikus rendszerek kialakitisara.

Az 1. vilighdborit kovet tiz évben jott létre Magyarorszdgon a Horthy-
rendszer, az olasz fasizmus, kezdett kialakulni a portugil fasiszta rendszer és
utébbival szinte egyidejiien a lengyel tekintélyuralmi rendszer. Diktatérikus for-
dulatok zajlottak le Bulgdridban (4tmenetileg), Litvinidban, Spanyolorszdgban
és Jugoszlavidban. Diktatérikus jellegll dtalakitdsok torténtek Albianidban - ami
az olasz gydmsdg velejirdja volt.

Az 1929-33. évi gazdasigi viligvilsig fellenditette a fasiszta mozgalmak te-
vékenységét szerte Eurdpaban, kiterjesztette tirsadalmi bazisukat, s djabb lehe-
téséget teremtett egyrészt arra, hogy a mdar fasizdlt dllamok rendszere tovibb
keményedjen, masrészt arra, hogy Gjabb diktaturdk keletkezzenek.

A fasizdlédis Gsszeurédpai folyamatdban kétségkivil Hitler, a nicik németor-
szigl uralomra jutdsinak jutott a dontd szerep. Eziltal johetett azutin létre a
fasiszta dllamok koalicidja, alakulhatott ez a rendszer minden reakcié mintdjiva,
s vilhattak az 1930-as évek lényegében véve a fasizmus, illetve az ellene folytatott
kiizdelem évtizedévé.

Hitler hatalomra jutdsit kovetéen 1933-34 folyamdn Ausztridban diktatérikus
fordulat ment végbe. 1934-ben diktaturik keletkeztek Esztorszégban és Lettor-
szigban is, majd 1936-ban Gorégorszagban zajlott le diktatérikus fordulat, ame-
lyet a fasiszta mintaképekhez igazodé Metaxas tdbornok neve fémjelzett. Roma-
nidban csak 1938-ban kovetkezett el a kirdlyi diktatura ideje: februdrban Karoly
kirdly az 6 személyes diktaturdjat jelentd Gj alkotmanyt vezetett be.

Az észt és a lett puccs utdn kialakult diktatérikus rendszerek jellemzdje, hogy
Esztorszégban a szamottevd ,Szabadsdgharcos” fasiszta mozgalmat, Lettorszdg-
ban a kevésbé jelentds , Perkonkrust”-ot szétverték. E rendszerek tdrsadalmi bi-
zisa nem volt széles. A balti diktaturdk egészében véve abban kilonboztek a bal-
kéniaktdl, hogy a hatalomnak a hadsereg, mint a diktatura timasza és fenntartéja
nagyobb stabilitist biztositott. A gérég puccs a balk4ni tipushoz tartozott, Bul-
garidhoz és Jugoszlidvidhoz képest azzal az eltéréssel, hogy itt a baloldali tibor-
ban egy valamivel szimottevébb polgari liberdlis csoporttal is szdmolni kellett, —
puccsok, tibornoki diktaturdk és kéztirsasigi korméanyok viltogattik egymdst.
Egyébként a fejlddés Gordgorszagban — a t6bbi balkdni dllamhoz hasonléan -
mint emlitettik, diktaturdhoz vezetett.

A vildggazdasdgi valsdg altal kivdltott masodik fasizalé6d4si hullim soran tehat
Németorszdgban, Ausstridban, (ismételten) Bulgaridban, Esztorszagban, Lettor-
szigban, Goérdgorszigban és Spanyolorszigban zajlott le diktatérikus fordulat.

Ezek a fordulatok déntden belsé fejlédés eredményeként, alapjdban a belsd
tarsadalmi er6k kizdelmének rezultinsaként mentek végbe, Spanyolorszdgban
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viszont a kifejlethez mar nagymértékben hozz4jarult az olasz és a német katonal
beavatkozis az 1936-ban elkezd8dott polgdrhdboriba.

A fasiszta mozgalmak az 1930-as években Eurépa-szerte felélénkiltek, akti-
vitasuk fokozédott, s Gjabb és @jabb csoportok, mozgalmak alakultak Nyugat -
és Eszak-Eurépéban és még az 6rok ,semleges” Svijcban is. Ezeknek a csopor-
toknak és mozgalmaknak nagy része az Osszes eurdpai orszigban egyittal a néci
németbarit reakcids erdk tevékenysége felélénkiilésének az irdnydba hatott.

Ilyen volt — tdbbek kdz6tt — Magyarorszdgon a zavaros ideolégidji nemzeti-
szocialista Nyilaskeresztes P4rt, Romadnidban Codreanu mozgalma: a hirhedt Vas-
girda, ez a tipikusan fasiszta, brutdlis terrorszervezet, az osztrdk néaci part, a
Bulgaridban miikodé macedon VMRO, a spanyol Primo de Rivera mozgalma, a
Falange; a francia fasiszta mozgalmak kdzil elsdsorban a Doriot-mozgalom, az
angol Mosley fasiszta partja, a norvég Quisling-mozgalom, a svijci frontizmus,
stb.

E mozgalmak kézos vondsa — jelent8s eltéréseik mellett - az volt, hogy az
4llami mindenhatésigot a nacionalista kollektivitdssal indokolta, illetve a nem-
zeti érdek talajin abszolutizilta az etatizmust, az 4llami autoritdst, s hirdette a
modernizilast, a tirsadalmi élet megvaltoztatdsit célzd gazdasigi és tdrsadalmi
reformmozgalmat, 6sszekotve azt a kapitalizmus egyes vondsainak birdlatival.

IL

Magyarorszdgon a Tanécskoztarsasig fegyveres felszdmoldsa utdn (1919. aug.)
Horthy szabadcsapat jellegll, egyben renddri és végrehajté hatalmi funkciét is
gyakorld, dgynevezett Nemzeti Hadseregének miik6dése révén az ellenforradalmi
rendszer valdjadban alkotmdanyon kivill sziiletett meg. A fasiszta erdk csoportjai a
vilasztdsokon terrort alkalmaztak, s Horthy kormanyzéva vilasztdsa is fegyveres
fenyegetés irnyékiban tortént.

Az 1j magyar dllamhatalomba beépiiltek, pozicibkhoz jutottak az j reakcid
fasiszta erinek egyes képviseldi is, s {gy a rendszer kezdetben tilhaladta az el-
s8sorban kétségkivil ellenforradalmi és t8kés restauricids célokat. A rendszer ij
vonidsai olykor er8sebbek, olykor mérsékeltebbek voltak, a folytonossigot Horthy
személye biztositotta. A hatalmi kompromisszum viltozé arinyai a belsé és a
kilsd - Magyarorszig héboris vesztes, legyéz6tt és teriiletileg er6sen megcson-
kitott orszdg volt — erdviszonyokon alapultak. A rendszer fejlédése sorin f8leg a
kozéprétegekben, kiilondsen e rétegekhez lesiillyedt, s a tirsadalmi csoport felsé
szintjein megkapaszkodni torekvd elemekben kereste és talilta meg t4rsadalmi
bazisat.

A Horthy-rendszer tehit egy fasiszta elemeket 1is tartalmazé ellenforradalmi-
konzervativ politikai konstrukcié volt, amely nem teljesen zirt, ,lreges” volta

miatt nem tette lehetetlenné egészséges tarsadalmi, politikai, eszmel magvak bi-
zonyos megd&rzését.



7

A kulonosen a 30-as évek masodik felében felerdsodott ellenzéki, szélsdjobb-
oldali fasiszta, magyar nemzeti-szoctalista mozgalmak, elsdsorban Szdlasi Ferenc
nyilaskeresztes pirtja az 1939-es orszaggyiilési vilasztdsokon ért el jelentds sikert,
ut6bbi az Osszes parlamenti helyek 18%-4hoz jutott. EttS] kezdve — ez volt a cstics
- visszaesett, kilsd katonai er6szak nélkiill nem volt képes hatalomra kertlni.

Bulgdridban 1923. jiniusiban véres jobboldali puccs, diktatérikus fordulat zaj-
lott le, de az &j, fasiszta reakcié erdi révidesen (1925-t8l) héttérbe szorultak,
tomegbdizisuk gyenge volt. A kommunista pirtot és a parasztpirtot nem voltak
képesek felszdmolni, a fasiszta ,harmadik er6”-nek nem volt dn4llé szervezete, s
az dllamszervezet sem alakult 4t. Egy 4tmeneti id8szak utidn — 1931-ben a demok-
rata és liberilis polgdri pirtokat toméritd in. Népi Blokk alakitott kormdnyt -
djabb jobboldali puccs nyomdn 1936-ban tekintélyuralmi kiralyi diktatura alakult
ki, —~Borisz cir személyi diktaturdja.

Lengyelorszdgban Pilsudski 1926. mijusdban katonai puccsot hajtott végre,
s rovidesen a diktatura 4y — tekintélyuralms - védlfajdt alakitotta ki. E rendszer
fokozatosan tivolodott a parlamentarizmustél. A fordulat tirsadalmi bizisa vi-
szonylag széles volt, a magyarorszidgihoz hasonlé osszetételii kozépréteg nem kis
mértékben a rendszer timaszava vilt. A fasiziléddsi folyamat Hitler hatalomra
jutdsa és kiilondsen Pilsudski haldla (1935) utdn Lengyelorszdgban felgyorsult, a
rendszer Pilsudski utédainak kollektiv diktaturdjivd vilt, a vezetd csoportokon
belill felilkerekedtek a konzervativ és a szélsdjobboldali erdk, fokozédott a nem-
zeti tirelmetlenség, egyre er6sodott a ,szervezett és fegyelmezett” nép-re torténd
hivatkozds. A lengyel rendszer azonban — a magyarhoz hasonléan -~ nem vilt
zirttd. Fdleg a tomegmanipuldcié terén ért el sikereket és lényegében képes volt
a baloldali er8k bizonyos foki bénitisira, de a rendszer 4llami strukturijiba nem
tudta beintegrilni a munkdsosztilyt, s nem tudta felszdmolni a munkdsmozgal-
mat.

A gazdasigilag lemaradott, katasztrofdlis pénziigyi helyzetben lévd Portugd-
lidban, ahol a parlamentben klikkek vetélkedtek egymadssal, 1926. mijus 28-in
katonats puccs zajlott le. 1928-ban Carmona tibornok, mint 4j elnék Salazart
hivta meg pénzigyminiszternek, aki szabad kezet kért és kapott. Salazar gaz-
dasigi teljhatalma 1932. nyardn politikai hatalmihoz és fasiszta — korporativ —
koncepcidjdnak szabad érvényesitéséhez vezetett.

Az uralkodé osztilyok, a gazdasigi vezetd rétegek tehit el8szor a konzervativ
katonai reakciéhoz folyamodtak, utébbi pedig Snként — fasiszta tdmegmozgalom
Portugédlidban nem bontakozott ki — teret adott a fasiszta dllamrendszer kialaki-
tdsdhoz vezetd kisérletnek.

Salazar egypartrendszert vezetett be és 1933-t8l - az olasz példa nyoman -
,nemzeti korporiciék”-at épitett ki.

Jugoszldvidban az 1929 elején lezajlott fordulat oka elsésorban a nemzetiségi,
f8leg a horvit-szerb ellentét volt. A belsS fesziiltségen Sindor kirdly a parlamenti
keretekben nem tudott urrd lenni, felfiiggesztette a parlamentarizmust, 4tmene-
tileg erdsen korlitozta a partok tevékenységét az dn. , gydgyité diktatura” ke-
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retében. 1931-ben e diktatura enyhiilni kezdett, az alkotmdnyossdgot formailag
helyredllitottak.

Az 1933-34 folyaman Ausztridban végrehajtott diktatérikus fordulat a Dollfuss
iltal vezetett keresztényszocialista pirt és a Heimwehr koaliciéjdn és kompro-
misszuman alapult. Az elézetes megegyezés és el8készités utin végeredményben
ezt egy eldre kitervelt provokicié segitségével valdésitottdk meg, amelyben a re-
gularis hadsereg erdi mellett a Heimwehr alakulatai nagy szerepet jatszottak. Az
1934. februari bécsi napok, a baloldali és azon belill mindenekeldtt a leger6sebb
szocidldemokrata baloldal szétverése lehetévé tette a parlament nélkili autorita-
tiv dllam megteremtését, de szinre hivta a konkurrens, nici tipusi osztrak fasiszta
mozgalmat is. Ez azutdn még ebben az évben — Németorszdggal a hdta mogott
~ meg is kisérelte a korminy puccs-szerii megddntését és a hatalom kisajatita-
sat. Minthogy ez a kisérlet kudarcot vallott, kancellir-csere utdn is fennmaradt
a Dollfuss 4ltal megalapozott rendszer, amelyben a diktaturdt a konzervativ- és
az 4j jobboldal kompromisszuma biztositotta, olyan médon azoban, hogy az elsd
maradt az er8sebb fél. Ez a rendszer az Gj-reakcid, a fasizmus erdibél tobbet en-
gedett be a hatalomba, mint kés8bb Franco. A Heimwehr-fasizmus azonban maga
is konzervativabb volt, s igy egészében véve a rendszer is mérsékelt maradt, s t4-
nusét illetden inkabb a portugil rendszerhez lett hasonlé. Az ausztriai fasizmus
a konzervativ, azon belil a keresztényszocializmushoz hizé tipust képviselte —
az orszag ondllésdginak megsziintéig, 1938. tavaszdig, az Anschlussig, amikor is
Ausztria a nici Németorszig egy tartomdnya lett.

Spanyolorszdgban 1923. 8szén diktatérikus fordulat tdrtént. Monarchikus ke-
retben 1923-ban tdbb mint 6 évig tartd katonar diktatura jott létre a forradalmi
el8retorés letorésére és a t8kés konszolidicid politikai alapjainak megteremtésére.
A kortez nem funkciondlt, a partokat feloszlattik, a nemzetiségek addig is gyér
jogait megnyirbaltik, a baloldali vezet8k nagy részét bebortondzték, a gazdasig
irdnyitdsira korporiciékat szerveztek - olasz mintira. A katonai diktatura bukdsa
utdn demokratikus kéztirsasdgi rendszer, 1936. februirjiban Népfront kormény
jott létre, ami ellen katonai lizaddst szerveztek és az orszigban polgirhibord
kezdddott. Franco ellenforradalmi lizadasit a fasiszta Olaszorszig és a ndci Né-
metorszig katonailag timogatta. Az 1939. 4prilis 1-jén véget ért polgirhdbord
utin augusztus végéig, tehdt a 2. vildghdbori kitdrését kdzvetleniil megelézbleg
épitette ki Franco a spanyol fasizmus rendszerét.

*Kivéve a nici német és a fasiszta olasz mozgalmakat és rendszereket.

HI.

Az alibbiakban koéz6lt iratok segitségével — a terjedelmi keretek szabta haté-
rokon beliil - a magyar, a lengyel, a portugdl, az osztrdk rendszerek, s a romén, a
spanyol, az angol és a francia fasiszta mozgalmak leglényegesebb vonasaira hivjuk
fel a figyelmet.



A gazdasagi és politikai valsag tigyében tartott
koronatanics jegyz6kényve!

1931. februdr 20. - marcius 5.

... A féméltésdgnu ar februdr 20-dn 17 6rakor a koronatandcsot megnyitvan,
indokait ismerteti, melyek az Osszehivist szukségessé tették.

A mai nehéz iddkben fokozott mértékben kivdnatos az dllamfd és a kormany
egyuttmikodése. Részt kivin venni a korminy nehéz munkijiban, s az orszig
mai nehéz helyzetében fokozottabb egyittmiikodést kivin nagy célkitlizésének
megfeleléen az 4llamfs és a kormany kozott.

A f8méltésdgi kormdanyzd dr meleg és elismerd szavakkal emlékezik meg grof
Bethlen Istvan? 10 éves miikodésérél, és a korminy eddigi munk4jirél. Azon
reményének adva kifejezést, hogy céltudatos munkdival a jovében is eredményes
lesz a kormany miikodése.

Majd az altala kitzott targysorozat 1. pontjdnak targyaldsit rendeli el.

* %%k

II.

Majd a targysorozat 2., 3. és 5. pontjinak Osszevont tirgyaldsit kivinja a
féméltésigih dr.

2. ,Forradalmi kirobbandsok megakadilyozdsa céljibdl a statdriumnak pre-
venciéként valé kihirdetése. Kommunista térvények.”

3. ,Az orszéggytilés tagjainak mentelmi jogdval izott visszaélések meggdtld-
sara tett intézkedések.”

4. , A zavargdsok sordn elkovetett er8szakoskoddsokbdl eredé karok megtéri-
tése.”

6f6méltéséga ramutat arra, hogy e kérdések felvetését a szociildemokrata
képviseldk altal 1930. szeptember 1-én rendezett dGgynevezett , munkanélkiiliek
sétdja” viltotta ki.

()fc")méltéséga a hatésigoknak a tiintetés alatt és utin tanisitott magatartiasit
nem tartja kielégitének. Veszélyeztetve litja Magyarorszdg j6 hirnevét és polgd-
rainak békéjét, ezért tirgysorozatanak 2., 3. és 5. pontjaiban megemlitett vagy
ezekkel egyértelmil intézkedéseket tart szlikségesnek.

A miniszterelndk statdriumnak prevenciéként valé kihirdetését sem kivanatos-
nak, sem szikségesnek nem tartja.

Politikai szempontbdl azért nem kivinatos, mert fél5, hogy a rosszakarati kil-
foldi sajté ezen intézkedést olybi pertraktdlnid, mintha Magyarorszigon rendet
és békét maér csak kivételes eszkdz0kkel lehetne fenntartani, mely bedllitds kilo-
nésen a kiisz6bén 4116 kiilfoldi kélcsén megszerzésénél kiszimithatatlan, de rank
nézve mindenesetre kiros kovetkezményekkel jarna.
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A statarium preventiv kihirdetését pedig sziikségesnek azért nem tartja, mert
hiszen fenn4llé tdrvényeink szerint birmikor a legrovidebb iddn belil a kihirdetés
megtorténhetik.

A mentelmi jog bolygatisit sem helyeselheti, mert nem kivdnatos politikai
vitdkat provokélna, és mert megvan a méd arra, hogy tettenérés esetén minden
képviseldvel szemben el lehessen jirni.

A minisgterelnok véleménye is az, hogy a szeptember 1-i tiintetéseknél a rend-
Brség kimélte a szocialista képviselSket.

Ami a zavargisok sorin elkovetett er8szakoskodisokbél eredd kirok megtéri-
tését illeti, annak idején a minisztertandcs az igazsigiligyminisztert utasftotta a
szikséges torvényes lépések megtételére.

Az igazsigiigyminiszter jelenti, hogy a rogtonbirdskod4s a fennills6 jogszabi-
lyok értelmében, amelyek alapjin az a ldzaddsra, gyjtogatisra, valamint a rob-
bané anyagok hasznilisival elkdvetett gyilkossigokra és szindékos emberdlésre
ma is érvényben van, kiillonds tekintettel az 1921. évi IIL. tc. 13 $-4ban kifejezett
rendelkezésre, az 4llami és tarsadalmi rend elleni biintettekre, indokolt esetben
birmikor életbe léptethetd. I:I] felhatalmazdsra tehdt sziikség nincsen.

Az igazsigligyminiszter részletesen ismerteti az idézett torvénycikk rendelke-
zéseit, és oda konkludil, hogy azok az &sszes kommunista blincselekményeket
felolelik, tehdt az anyagi jog tekintetében sincsen sziikség kiegészitd kodifikici-
bra.

Az igazsigligyminiszter jelenti tovibb4, hogy az () sajtétérvényben szindéko-
zik arrél gondoskodni, hogy az orszdggyfilés tagjai felelds szerkesztéként és felelds
kiaddként ne legyenek bejelenthetdk. Ezdton kivinja tehdt a mentelmi joggal valé
visszaélésnek ezt a nemét kizdrni.

Az 1930. szeptember 1-én lefolyt zavargdsokbédl szirmazé kdrok megtéritése
irdnt egyetlen kdrosult sem kivint keresettel fellépni, és ezért, nem pedig a jog-
szab4lyok esetleges hidnya miatt, maradt el a mag4njogi felel8sségre vonds.

Azutin jelentést tesz a bfinvidi felelBsségre vonis bizony{tisi nehézségeirsl.

Scitovszky Béla beliigyminiszter jelenti, hogy a rend6rség elég bizonyité erbvel
biré adatot szolgdltatott az ligyészség szdmdra. E felett vita indul kdszte és az
igazsdgugyminiszter kozott.

1. V. Gémbos Gyula® honvédelmi miniszter réimutat arra, hogy a folyamatba
tett intézkedések abbdl a szempontbél birilandék el, hogy megnyugtattik-e a
polgarok kozvéleményét? — Erre hatirozott nemmel felel.

2. a jovBben a hatésiagok milyen eljirist tandsftanak. Ha a szocidldemokrata
képviselSk, tehit a rendezdség, kapcsolatosan a szeptember 1-i viselkedésiikkel,
mely a hatdésdgokkal szemben kihivé volt, letartéztatisba keriiltek volna (tetten-
érés), Ggy ezen intézkedések bizonydra Altalinos helyesléssel talilkoztak volna.
Miutan ez elmaradt, a polgirsig meg van félemlitve...

A minisztereln6k és a pénziigyminiszter még a nemzetkozi pénzpiacon észlelt
kdros jelenségekre hivja fel a koronatanics figyelmét, és ezért 8k is hatdrozottabb
fellépést tartanak a jovBben sziikségesnek.
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A féméltésdgi korméanyzé Gr a 2., 3. és 5. pont feletti vitit a koronatanacs
kévetkezd hatdrozatdval rekeszti be:

Statariumnak prevenciéként valb kihirdetése nem kivénatos; a mentelmi joggal
valb visszaélések meggdtldsdra kiilonos intézkedések nem vdlnak sziikségessé.

A koronatanics sajndlattal veszi tudomaisul, hogy a zavargdsok sorin elko-
vetett er8szakoskoddsokbdl eredd karok megtéritése irdnt nem volt az lgyészség
részérdl intézkedés tehetd, és végiil, a szeptember 1-i események tanisiga alapjan
a jovében a rend8rség részérdl er8sebb, azonnali és kézzelfoghatd, a polgdri tirsa-
dalmat megnyugtatd, Magyarorszdg kiilpolitikai érdekeit megvédd intézkedéseket
kivéan.

V.

A maircius 5-én tartott folytatélagos iilésen elsdsorban a napirend 6. pontja
tlizetett ki tArgyaldsra:
»1d8szaki lapok betiltdsa”.

éféméltéséga felveti a kérdést, hogy nem sziikséges-e kiilén torvényes intéz-
kedés avégbdl, hogy a korminy hathatésabban jirhasson el azokkal a lapokkal
szemben, amelyek orszigos érdekeket sértenek.

Miniszterelnok bejelenti, hogy a kivételes intézkedésekrdl sz616 1912. évi LXIIL
tc. idevonatkozd rendelkezései a sajtéra vonatkozdlag érvényben vannak. Az e tor-
vényben adott felhatalmazis elegendd a lapok megrendszabdlyozdsira. Birmikor
be lehet tiltani azokat a lapokat, amelyek az orszig érdekeit sértd sajtétevékeny-
séget fejtenek ki.

Bejelenti tovabbi, hogy az elmilt 10 esztendd alatt korilbelil tobb mint 50
lap tiltatott be ez alapon. Az 1930. év folyaman pedig kir. ligyész osztatott be
a miniszterelndkséghez a célbdl, hogy dllandéan ellenérizze a lapokat politikai
szempontbdl.

Méd van azonkiviil perinditdsra, a kolportizsjog megvondsira és a lap betil-
tasara.

A miniszterelnok szerint jogi szempontbdl tehdt nincs hidny, ennélfogva ez
irdnyban intézkedésre nincs szitkség, csupdn a rendelkezésekre 4116 eszkozdkkel
kell élni, ami viszont megtorténik.

Majd ismerteti a sajtérendészeti kérdéseket, azutin pedig az igazsigugymi-
niszter a kodifik4ciét illetden a miniszterelndk altal eléadottakhoz csatlakozik.

A koronatanics tudomdsul veszi a bejelentéseket, és e tirgyban hatérozatho-
zatalt nem tart szitkségesnek.
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Ez a jegyz8konyv két példinyban 4llittatott ki, s az egyik Magyarorszag kor-
manyzbja kabinetirod4djdnak, a masik példiny a miniszterelndk drnak adatik 4t
megOrzés végett.

K.m.f.
A jegyzSkonyvet vezette:
Go6mbos
m.kir. honvédelmi miniszter
Latta: Helyben hagyom:
gr6f Bethlen Istvdn Horthy
m.kir.miniszterelnok Magyarorszig kormanyzdja

Horthy Miklés titkos iratai. Az iratokat sajtd ald rendezte, magyaried szévegekkel és jegy-
zetekkel elldtta: Sanas Miklés és Szics Ldszé. Budapest, Kossuth, 1962. 82-96.0. kihagyasokkal.
1. A gazdasigi vilsig idején 1930. szeptember 1-én hatalmas munkastiintetés volt Budapesten,

ami megrenditeni latszott az évtizede hatalmon lévE8 Bethlen-kormany helyzetét. Ilyen ko-
riilmények kozott merilt fol — Gombos hatdsira — az eddigi korméanyzati médszereken valé
esetleges viltoztatis sziikségessége a kormanyzd elbtt, szélsdjobboldali médszerek alkalma-
zésdval. Ebben a helyzetben Horthy 6sszehivta a koronatanicsot. A viltogtatdsra irdnyuld
torekvéssel szemben Bethlennek az volt az dllaspontja, hogy az addig hozott, fennallé tor-
vények segitségével a rendszer birmely problémat barmikor megoldhat.

2. Bethlen Istvan, gréf (1874-1947): Az 1. vilaghabori el8tt el8bb a Fiiggetlenségi, majd az Al-
kotmanypart tagjaként vett részt a magyar politikai életben. 1919-ben nagy szerepet jatszott
a Magyarorseigi Tandcskoztirsasiag megbuktatisira szervezkedd ellenforradalomban: egyik
vezetd alakja volt a bécsi Antibolsevista Comité nev{l, a Tanacskdztarsasig megdontésére
létrejott magyar ellenforradaimi csoportnak. Az ellenforradalom gy8zelme utdni idészakban,
1921-31 koegott miniszterelndk volt. Jelent8s szerepet jatszott az ellenforradalmi rendszer
politikai konszolidadldsidban és gazdasagi stabilizdldsidban. 1922 elején sikeriilt létrehognia az
Egységes (korméany) Partot. 1922 marciusiban rendeletileg keresztiilvitte a parlamentaris
valasztdjog selikitését és a nyilt szavazdsos rendszer ijbéli bevezetését. Kiilféldi kdlesonok
felvételével hajtotta végre 1924-ben a pénziigyi stabilizdcidt. A gazdasigi valsidg kovetkezté-
ben fokozéds dltaldnos elégedetlenség miatt 1931 nyardn lemondasra kényszeriilt, de politikai
befoly&sa ezt kdvetSen is jelent8s maradt.

3. Vitéz Gombés Gyula (1886-1936): Az 1. vildghdboruban vezérkari szdzados. 1919 janudarjatdl
a széls8jobboldali MOVE (Magyar Orszdgos Véder Egylet) elnéke volt, 1919 maérciusa és
augusztusa k6zott a bécsi Antibolsevista Comité tagja, a szegedi ellenforradalmi kormény-
ban honvédelmi dllamtitkar. A Tandcskdztarsasdg bukdsa utdn nagy része volt a fehérterror
szervezésében és az ellenforradalmi rendszer kiépitésében. A fajvédSk vezéreként 1922-ben
csatlakozott az Egységes Parthoz, de mar 1923-ban kilépett, mert a Bethlen féle konszolida-
ciés politikdt tilsdgosan liberilisnak tartotta. 1923-ban megalakitotta a jobboldali ellenzéki
Fajvéds§ Partot. 1928-ban visszatért az Egységes Partba, el8bb honvédelmi dllamtitkar, majd
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1929-ben honvédelmi miniszter lett. A valsag mélypontjan, 1932 oktéberében lett minisz-
terelnSk. Miniszterelndkként sikertelen kisérletet tett totilis fasiszta diktatura bevegetésére.
1936-ban — torekvéseinek kudarca utdn — minisgzterelndkként halt meg.

2.

Payr Hugé6® beadvianya Horthy Mikléshoz
a széls8jobboldali mozgalmak megfékezése tigyében

1938. oktéber 31.

Féméltésagt Kormanyzé Ur!

Legkegyelmesebb Uram!

Mélységes aggodalommal szivemben fordulok f6méltésidgodhoz kettds veszede-
lem nehéz 6rdjiban.? De nem tudok tovabb hallgatni. Az a feleldsség, mellyel
mint f6virosi képviseld§ Budapest népének tartozom, arra a szokatlan elhatédro-
zdsra kényszerit, hogy a magyar élet legmagasabb féruma: legfébb reménysége
elé terjesszem a mal helyzet képét.

II. Szilasi® sikerének titka.

A totilis dllamok példdja, érdekes médon, sokdig nem gyakorolt hatist a ma-
gyar kozvéleményre. Aprd, széthizé pdartocskik alakultak ugyan, de par sziz
embernél tobbet nem tudtak vonzani. Az elsd 16k8er8t ehhez a mozgalomhoz
Szilasi adta.

Erdekes kérdés: hogyan lett ebbd8l az egyébként jelentéktelen szdzadosbél a
mai magyar politikai élet jelent8s tényez8je? Amikor szénokolni, irni nem tud, se
sajtbja, se partja, se partvezéri képessége, s6t még csak vildgos gondolata sincs.

Miutin Szilasi annak idején elsének nekem ajinlotta fel, hogy egy Gombos
elleni akcidhoz megszervezi a hadsereget (!), s csak elutasitdsom utdn fordult
ugyanezzel a szocidldemokratikhoz, majd 6nillésitotta magat, ismerem médsze-
reit, s meg tudom viligitani a ,Szdlasi-problémat”.

Szdlasi a vezérkar politikai osztalydn szolgdlt. Itt kezébe keriltek a német,
orosz, olasz propaganda-mozgalmakrdl sz616 leirdsok. Ezekbdl kivilasztott egy
par trukkot, s azokat megprébdlta ndlunk megvalésitani.

Hogy csak egy, a leghatékonyabb trikkjét emlitsem: 30-40 fiatal embert al-
kalmazott, akiknek az volt a feladatuk, hogy reggelt8l estig, mindeniitt, ahol
megfordulnak, elégedetlenkedjenek, és hirdessék, hogy ,majd Szélasi segit”... s
ezt olyan idében stgtik Gton-ttfélen az emberek fiilébe, amikor a fentebb vizolt
okok miatt a tomegek egy része ij politikai elhelyezkedést keresett.
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fgy lett Szdlasi ,az egyetlen, a becsiiletes, a segit8”, a tdmegek misztikuma,
reménysége és politikai vezére.

III. Az antiszemitizmus

Eldsegitette a Szdlasi-misztikumot a kormdanypart szélsGjobboldali frakcidja,
és ennek befolydsa alatt 4116 kormanysajté.

Ezek kezdték a versenyfutdst a forradalommal. Gyokértelenek lévén a vilasz-
t6k kozott, zsiddzni kezdtek, s ezzel megalakitottik az egységfrontot kormanypart
és nyilastdbor kozott. Sajtéjuk visszhangzott a legféktelenebb agiticibtél, a kor-
many pedig tétlenil nézte ,az er6k jitékit”, és tilirte, hogy az orszdgot egyre
mélyebben sodorjik a forradalmi hangulatba.

Meg lehet 4llapitani, hogy a nyilaspirtok ennek dacira nem sziamolhatnak
jelentds ,szervezett” tomegekkel. Csak a felszitott zsidégyiilolet nagy és 4ltalanos
az orszigban. Ez pedig minden nyilas-megmozdulisnak nagyszerli akusztikdt ad,
és biztos talaja a tovabbi szervezkedésnek...

Nélunk is megnyilvdnul az a csoddlatos jelenség, hogy nem az éhesek, nem
a munkanélkiiliek, nem a nyomorgék adjik a nyilastomegeket, hanem a stréber
kishivatalnokok, altisztek, BSZKRT-kalauzok, beugratott hadnagyok...

Es meg kell mondani 8szintén: a kormanyparti k6z6nség kidbrandultsigibdl, az
ellenzéki vezérek tétlenségébdl, a nyilasok trikkjeibd}, kormanyparti képviselGk
és kormdanysajté zsiddzdsibodl osszetevédott , népi mozgalmat” szitotta, taplalta,
fiitotte a Dardnyi-kormdny tétlensége.

A nyilasok 14ttak, hogy felelsség nélkiil lehet izgatni, gylilésezni, ropcéduldzni.
L4ttdk, hogy miniszteri nyilatkozatokkal szemben a hivatalos sajté timogatja
a forradalmi mozgalmakat, s igy konnyii volt elhitetniiik az 4j csillagot vird
tomegekkel, az opportunista, az elvtelen emberekkel, hogy ,1938 a miénk”, és
»Szdlasl jon”.

IV. Az Imrédy-kormdny taktikai hiba

De épp ez az elvtelenség, ép ez az opportunitds hozta magdval, hogy a ta-
vasszal, amikor Szdlasi helyett Imrédy és egy keménykezilinek ismert beligymi-
niszter jott:

az egész orszdgban megtorpant, megdllt a nyilas szervezkedés. Az elsé csata
utkozet nélkil is meg volt nyerve. Az emberek otthagytik a nyilaspartokat, és
vértak a gazdasdgi zseni csodaszereit.

Erre azonban hidba virtak. Valami nagyardnyi témegmunka helyett — egy fa-
siszta dllam kialakitdsirdl kaptak homdlyos értelmi kijelentéseket. A gazdasigi
élet ,bekurblizdsa” helyett j6tt a nyugtalansigot nem csillapité zsidétorvény,
a szeszgyaraknak értelmetlen elkommunizilisa, jéttek a nagy addk... egyébként
maradt minden a régiben. A jobboldali lapok tovibb zsidéztak, az agitacid, a
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ropcéduldzds, a titkos aknamunka 4jb6] megindult, a nyilas remények ismét ki-
virdgoztak.

Imrédy ekkor még azt hitte, hogy az egész nyilasmozgalom: szocidlis kérdés.
Azt hitte, hogy ha mindenkit kenyérhez tud juttatni, megoldja ezt a problémaét.
A beligyminiszter viszont pusztin rendészeti kérdésnek tekintette az egész ligyet,
és a kormanyban senki sem gondolt arra, hogy ez nemcsak szociilis és nemcsak
rendészeti probléma, hanem els3sorban és leginkdbb politikai.

Hiszen politikai partalakitdsrél van sz6, melynek célkitlizéseivel szemben csak
azonos eszkozokkel lehet harcolni. Agiticié ellen - agitdciéval. Erdszak ellen —
erészakkal. Ezt, sajnos, senki sem teszi. Avagy hol vannak azok a képviseldk,
akik nap nap utan a nép kozé mennek, és ott dolgoznak, beszélnek, vigasztalnak,
agitalnak, hogy hitet meg lelket tartsanak az emberekben? Es hol van a torvény
féktelen szigora, amely megtorolnd, megakaddlyoznd a szakadatlan lazitast?

Egy hivatalos propagandairoda, amely naiv plakitokon és egy par napidijjal
Osszetoborozott gylilésen kiviill mast nem tud produkdlni, nem fegyver a ndcizmus
kolerajirviny-szerlien terjedd fertdzésével szemben.

Es kiilondsen hatdstalan ez a fegyver akkor, amikor az emberek azt latjik,
hogy a kormany maga sem veszi komolyan a széls6jobb elleni kiizdelmet...

V. A diktatira terve

I'ng latszik, Imrédy maga is beldtta, hogy eszkdzei nem vezetnek célhoz, és
ezért egy minden eddiginél kétségbeejtébb tervet kovicsolt: a diktatira tervét,
a parlament nélkili korminyzds tervét, a korpordciés illam, a rendi &llam, a
fasiszta allam kialakitisinak a tervét.

F8méltésdgi kormdinyzd ur! - elérkeztem ahhoz a ponthoz, ahol kétségbeesve
kell felsikoltanom:

ez a vég kezdete!

Igaz, diktatérikusan kormdinyozni minden Srmester tud, amig van, aki enge-
delmeskedik. De a diktatira nem dllammiivészet. Ezért is keresi ezt az eszkdzt a
miniszterelndk 1r, aki lehet j6 findnc ember, de nem politikus...

A parlamentre azonban nem a népnek van sziksége, hanem a hatalmon lev8k-
nek. Mert a parlament legbiztosabb levezetd csatorndja a tomegindulatoknak.
Ha nagy a fesziltség: egy kormdanyviltozis, ha még nagyobb: ) vilasztds min-
dig enyhiti a helyzetet, és egy idére 4j etapot, nyugalmi dllapotot teremt. Ha ez
nincs meg, akkor a fesziltség a hatalmon levSk alatt robban, s nyomdban jir a
forradalom.

Rettenetes felel3sség azért a diktatira: nagy riziké és nincs beldle visszatérés.

Nagy rizikd, mert az elsd diktitor szikségképpen elvezet Szdlasi diktatarija-
hoz... Es nincs beléle visszatérés, mert egy diktdtor, aki olyan reformokat akar
megvalésitani, amelyeket a parlament elére nem szavazna meg neki, utélag sem
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4llhat a parlament elé. A diktatirit tehdt folytatni kell, egyre szélsdségesebb
emberekkel.

De miért van minderre szitkség? Mit akar a miniszterelndk r csindlni, amit
nem mer a parlament elé vinni? Azt mondjik: fasiszta viligrendet, egypéart-uralmi
rendszert, parthadsereget, uniformizilt sajtét, ) zsid6térvényt, radikilis foldre-
formot, nagy ipari véllalatok nacionalizdldsat, régi politikusok hidegre tételét...

Ha mindennek csak a fele igaz, az is versenyfutds a forradalommal. Mdrpedig
a forradalmat sem megel3zni, sem letdrni nem lehet gy, ha frazeol4gijjit a
kormany tillicitidlja...

A forradalmat le lehet torni er8s kézzel, bator elhatirozdssal. A forradalmat
meg lehet eldzni okos szocidlpolitikival és a torvények taktikdzas nélkili betar-
tdsdval. Csak éppen tullicitilni nem lehet a forradalmat.

Ismételten kérdem magamtdl: miért van minderre szikség? Kulonésen most,
amikor helyes propaganddval egy j honfoglalds 6rominnepének mamordba le-
hetne ringatni az egész népet. Miért kell épp most a ,tdllicitdlissal” igazolni a
nyilasokat, és kormanyprogramma4 tenni a tomegek elkeseredésének jogossigat?

Az ember valéban kételkedik abban, vajon a miniszterelndk ir itéldképessége
helyes-e?

VI. Lehet-e megdllitani a nyilasveszedelmet?

Egy pillanatig sem dltatom magam: a nyilasveszedelem az ajtd el6tt van. A
felheccelt tomegek minden percben készek a kirobbanasra. Fokozza a veszedelmet
a ,leszerelés problémija”. Koztudomadsd, hogy a tisztikar egy része - Szdlasit
élteti. Nyilvanval6 tehat, hogy a helyzet silyos, és aggodalomra ad okot. Es végiil
a bevonultak szizezreiben természetszeriileg felgyilemlik egy csomé keseriliség.

Am mindez leszerelhets. Egy kemény és bitor kozigazgatdsi ember, torvény-
kényvvel a kézben, hitsé gondolatok és a forradalommal valé kacérkodds nél-
kil minden kirobbanist megakaszthat. Okos szocidlis intézkedésekkel és politikai
hozziértéssel, ligyes propaganddval pedig a nép koz6tt is szembe lehet szillni a
nyilasokkal. Ami pedig a katonasdgot illeti, nem hiszem, hogy energikus parancs-
nokok ne tudnik egy pir példds biintetéssel azt a néhdny félrevezetett fiatal urat
a legfels6bb hadir irdnti eskiijére emlékeztetni.

Szent meggy8z8désem — s e meggy6z8désemet a budapesti nyomortanydkon,
a nép kozott szereztem —, hogy szembe lehet szdllni, meg lehet dllitani a nyilas-
mozgalmat...

Csak épp Imrédy tervét nem tartom alkalmasnak semmi jéra. Ez szétzililja az
orszigot, s azért féltem e tervt8l a nemzetet, tarsadalmi rendiinket és elsésorban
féméltésigod magas személyét, élete munkdssdgdt, hiszesztendds alkotdsat.

Ez a félelem, a kettds veszedelemtdl valé félelem adta kezembe a tollat...

Féméltésdgit korminyzé r! — a veszedelem érdjiban én is megprébilom a
helyzet &szinte feltdrdsivel lelkiismereti kotelességemet teljesiteni. A tobbi az
Uristen dolga.
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Féméltésdgod legaldzatosabb szolgdja
Payr Hugé

* Horthy Miklés titkos iratai. Az iratokat sajté ald rendezte, magyarizé szovegekkel és jegy-
zetekkel elldtta: Sanas Miklds és Szics Ldsds Budapest, 1962. Kossuth. 192-197.0. (kihagya-
sokkal).

1. Payr Hugé Nemzetgy(lési képviseld

2. 1938 november elejére belpolitikai valsag bontakozott ki Magyarorszigon. Horthy ismét Im-
rédy Bélat (l.4.sz.jegyzet) bizta meg kormanyalakitassal, mert a nagyt8ke bizott Imrédy
péneligyi kvalitasaiban, aki egyébként angol és amerikai szakmai kérokben is rokonszenvnek
orvendett. Nem vartik tehat, ami tortént, hogy Imrédy szorosabbra flizze a Magyarorszagot
Németorsziggal 6sszekdts szilakat és kapcsolatot teremtsen magyar széls§jobboldali elemek-
kel. Ezért a financt8kés és konzervativ nagybirtokos vezet kdrok mar oktéberben Bethlen
Istvan vezetésével akciét inditottak Imrédy ellen. gy sziiletett Payr Hugé Horthynak irt
levele.

3. Szalasi Ferenc (1897-1946): A magyarorszagi fasiszta Nyilaskeresztes Part- hungarista moz-
galom vezet8je. Nyugalmazott vezérkari 8rnagy. 1944. oktéber 15-én a naci Németorszig
segitségével keriilt hatalomra. 16-4n Horthy — német nyomaésra — minisgterelnokké nevezte
ki és dtadta neki az adllamfd jogait is. A 2. vilighdbori befejezése utdn a Népbirdsig mint
héiborus f8bindst haldlra itélte és kivégesztette.

4. Imrédy Béla (1891-1946): Pénziigyi szakember, 1928-t6] a Nemzeti Bank igazgatéja, 1935-
t8l elndke. 1932-36 kozdtt pénziigyminiszter. 1938 majusatdl 1939 februarig miniszterelndk.
Korminya a korabbiakndl is erdsebben hozzdlancolta Magyarorszigot a fasiszta hatalmak-
hoz. El8készitette Magyarorszag csatlakogdsit az Antikomintern paktumhosz, és kilépését
a Népszovetségbdl. A teljes fasiszta diktatira kiépitéséhez kért kormanyfelhatalmazast. A

politikajaval szemben - az uralkodé kordkben is er8s6d8 — ellenszenv miatt lemondattak.

Francia értelmiségiek tiltakozisa 1924-ben
a lengyelorszagi fehérterror ellen*

A terror hullima vonul 4t jelenleg Lengyelorszdgon.! Az orszdg sajtdja alig
beszélhet errdl, mert el van némitva.

Minden haladé véleményii jsdgot, mely megprébal megjelenni azonnal felfug-
gesztenek; a fiatalok altal alakitott klubokat felkutatjik és feloszlatjik, a szak-
szervezetek meg vannak fosztva helyiségeikt6l; ez minden borzalmaval a rendérség
és a brutilis elnyomds uralma.

A Lengyel Koztdrsasig bortdnel ma t6bb mint 3000 politikai foglyot tarta-
nak fogva: letartéztatott munkasokat sztrijkban vald részvétel miatt, ukrin és
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fehérorosz parasztokat, akiket a nemzeti fiiggetlenség kovetelésével gyanisitanak,
értelmiségieket, akik a tomegek nevelésének szervezésében biindsek.

Béntalmazva fegyéreik &ltal, megsebezve, bottal és szfjjal verve, mocskos ti-
lakon felszolgdlt répan tartva, dsszezdrva a k6zonséges blinoz8kkel, akik ellopjik
ruhdikat, hideg és fert8z6tt cellikban, férgeknek kiszolgdltatva, szappantél, fehér-
nemfit8l, olvasménytdl, litogatistél megfosztva, hihetetleniil rossz egészségiigyi
kériilmények kozott — az életméd, amire kényszeritik Sket olyan, hogy sok bor-
tonben a letartéztatottak inkdbb a haldlt vilasztjdk a lassi kinlédds helyett.

Egyébként nem mindig lassi: nemrégiben az orvosi vizsgalat, melyet egy letar-
toztatott, Olga Besszerabova csalddja kért, aki ,ongyilkos” lett celldjiban februir
14-én, megéllapithatta, hogy a haldl titések és undorité binisméd kovetkeztében
allt be.

Mircius 13. 6ta Krakkd, Lemberg és Lodz borténeiben tobb szdz fogoly éh-
ségsztrijkba kezdett, hogy kielégitsék kévetkezd kdveteléseiket: a férgek 4ltal fer-
tozott celldk megtisztitdsa, fehérnemiivaltas és furdés hetente egyszer, a taplalék
min8ségének javitisa, a betegek ellitisa, a litogatisok engedélyezése, napi két
6ra séta.

A legszigoribb emberiesség nevében élénken tiltakozunk ezen visszaélések ellen
és koveteljiik, hogy helyt adjanak a bebdrtdnzdttek elemi kivinsigainak.

Paul Painlevé, Edouard Herriot, Léon Blum, Paul Boncour, Séverine, Romain
Rolland, Victor Basch, Georges Pioch, Pierre Caron, Charles Richet, Aulard, Ha-
damard, Bouglé, F.Hérold, Mathias Morhadrt, Jean-Richard Bloch, Pierre Hamp,
Charles Vlldrac Lucien Descaves, Henri Béraud, Michel Corday, Léon Bazalgette,
Paul Colin, Albert Crémieux, Henrl Marx, Paul Reboux, Noel Gernier.

Pirizs, 1924 m4jus hé.

*. La terreur blanche en Pologne. Trois docoments. Vienne, 1925. 7-8.0.

1. Lengyelorszigban 1923 novemberében a munkassig forradalmi megmozduldsait elfojtottik
ugyan, de a gazdasigi valsdg még ezutin mélyiilt el. A tomeges elégedetlenségre a kormany
terrorral valaszolt, ami kiilfoldon is jogos tiltakozast vailtott ki, annal is inkibb, mivel 1924-
ben Lengyelorszidgnak a valutastabilizacidhoz kiilf6idi t8kére volt sziiksége.

Részletek az 19385. aprilis 23-i Lengyel alkotmanybéi

A Lengyel Koztarsasig

2. A koztarsasig élén az elndk all. Rajta nyugszik a felel8sség Isten és a tdrténelem el8tt az
dllam sorsdért. Legf8bb kotelessége gondoskodni az dllam jélétérsl, harcképességérsl és nemget-
koei 4lldsarsl. Az & személyében testesiil meg az egyé és oszthatatlan dllamhatalom.
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3. Azok az dllami szervek, amelyek az elnék f8hatdsiga alatt dllnak, a kdvet-
kez8k: a kormdny, a szejm, a szenatus, a fegyveres erdk, a birdsdgok, az dllami
ellendrzés.

Az & feladatuk a koztirsasig szolgilata.

II. A koztirsasigi elndk

11. A koztérsasigi elnok mint legfelsébb dllami személyiség Ssszehangolja a
legfelsébb 4llami szervek miikodését.

12. A koztdrsasdgi elnék:

a. beldtdsa szerint kinevezi a minisztereln6kot és az & javaslatdra a miniszte-
reket;

b. osszehivja és feloszlatja a szejmet és a szendtust;

c. elrendeli a szejm és a szen4tus lléseinek megkezdését, elnapoldsit és bezd-
rasat;

d. a fegyveres erd8k legfébb parancsnoka;

e. reprezentdlja az illamot a kiilféld felé, fogadja kiilf6ldi Allamok képviseldit
és kinevezi a lengyel dllam képviseléit;

f. dont hdbori és béke kérdésében; egyezményeket kit mas dllamokkal és rati-
fikalja azokat;

g. betdlti a szimadra fénntartott 4llami hivatalokat.

13. A koztarsasig elndke olyan személyes jogokat élvez, amelyek az & el6jogai,
kivaltsagai. Ezek kozé az el§jogok kozé tartozik:

a. jeloltet allitani a koztdrsasig elndke funkciéra és elrendelni az iltalinos
valasztést;

b. kijeldlni a kbztirsasigi elndk utédjit hibord esetén;

c. kinevezni és leviltani a miniszterelndkot, a Legfelsébb Birdsag elsé elnokét
és a Legfels6bb Ellendrzé Kamara elndkét;

d. a hadseregf8parancsnok és a fegyveres er8k fSinspektoranak kinevezése és
levaltasa,

e. az allami torvényszék biréinak megbizdsa;

f. azoknak a szendtoroknak a megbizdsa, akik manditumukat a kdztirsasigi
elndk vilasztdsa alapjan birtokoljak;

g. a civilkancelldria vezet8jének és hivatalnokainak kinevezése és elbocsitdsa;

h. a szeym és a szendtus foloszlatdsa az iilésszak vége elbtt;

1. a kormdny tagjai elleni videmelés az illami térvényszék eldtt;

J- a kegyelmi jog gyakorlisa.

14. A koztarsasdgi elnok iltal kiadott hivatalos iratok a miniszterelndk és a re-
szort miniszterek ellenjegyzésével érvényesek. Ellenjegyzés nélkiil érvényesek azok
az okmdényok, amelyek a kdztirsasigi elndk személyes jogain (elSjogok) nyugsza-
nak.
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15. A koéztarsasig elndke cselekedeteiért nem felelés. Hivatali ideje alatt nem
vonhaté felel8sségre olyan cselekedetek miatt, amelyek nem kapcsolédnak a koz-
tarsasigi elnoki funkcié gyakorlasdhoz...

III. A kormény

25. A kormiény irdnyftja az illam ligyeit, azokat kivéve, amelyekben mds ha-
talmi szervezet az illetékes. A korminy a miniszterelnokbél és a miniszterek-
b8l 4ll. A miniszterelnok reprezentdlja a kormdnyt, irdnyftja annak munkijit
és meghatdrozza az allami politika dltaldnos alapelveit. A miniszterek az dilami
igazgatds egyes dgazatait irdnyitjdk, és végrehajtjdk a szdmukra eldirt kulon fel-
adatokat. A kormany megalakitdsit, a miniszterelnok, a minisztertanics és az
egyes miniszterek hatdskorét a kéztarsasdgi elndk rendeletileg szabdlyozza.

28. A miniszterelndk és a miniszterek politikailag a koztdrsasigi elnoknek fe-
lelések és a koztirsasigi elnok barmikor felmentheti Sket.

29. A szejm a korméiny miikédése f616tt gyakorolt parlamentiris ellenérzd jog
alapjdn kovetelheti a kormény vagy valamely miniszter lemondd4sét. Ilyen kovete-
lést gsak a rendes ilésszak idGtartama alatt nydjthat be, és az errdl sz616 szavazis
nem torténhet azon az {ilésen, ahol a kovetelést benydjtottik. Ha a szejm szo-
késos sz6t3bbséggel egyetért a javaslattal és a koztirsasdgi elnék hirom napon
belil a korminyt vagy a minisztereket nem hivja vissza, és a Kamardkat sem
oszlatja fo6l, a szendtus a javaslatot a kévetkezd iilésén megtirgyalhatja.

Abban az esetben, ha a szendtus is egyetért a szejm altal benydjtott javaslattal,
a kdztarsasigi elndk visszahivja a kormadnyt vagy a minisztert, amennyiben a
szejmet és a szendtust nem oszlatja {6l...

VIII. A fegyveres er8k

62. A koztirsasigi elnok meghatdrozza az évente besorozandé Gjoncok létsza-
mét. A kontingens megviltoztatisa csak torvény dtjin lehetséges.

63. A koztirsasig elnoke mint fdparancsnok rendeleteket ad ki, amelyekkel
részletesen szabdlyozza az egyes legfels6bb katonai hatésigok szervezetét és az
iltala mint a fegyveres erdk f6parancsnoka altal kiadott rendeletek ellenjegyzé-
sének maédjat.

A koztarsasigi elndk dént a hadseregnek az dllam védelmére torténd beveté-
sérol.

Abban az esetben, ha hadseregf6parancsnok kinevezésére keriilne sor, a fegy-
veres er8k folotti parancsnoklds joga a kinevezett hadseregféparancsnokra szall
at.
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A hadsereg vezetésével kapcsolatos cselekedetekért a kinevezett hadseregfs-
parancsnok a koztirsasigi elnoknek, mint a fegyveres er6k féparancsnokdnak
felelds...

XI. Az Allami Ellenérzés

77. A Legfelsdbb Ellendrz6 Kamara a kormanytdl fiiggetlen. A koztdrsasigi
elnok nevezi ki és menti fel a Legfelsébb Ellendrzé Kamara elndkét, és az elnok
javaslatira és ellenjegyzésével nevezi ki és menti fel a testilet tagjait. ...

Az dllamot fenyegetd kiilsS és belsd veszély

79. Abban az esetben, ha a fegyveres erdt fel kell haszndlni az dllam védel-
mére, a koztarsasdgi elnok hadidllapotot rendel el az dllam egész terilletére vagy
teriiletének egy részére. Amig a hadidllapot érvényben van, a kdztirsasigi elnok-
nek jogiban 4ll a térvényhozé kamara jévdhagydsa nélkil rendeleteket kiadni az
dllami torvénykezés teriletén, az alkotminy megvéltoztatisinak a kivételével.
A koztirsasigi elndk a térvényhozé kamardk ilésszakit a békekotés idSpontjdig
meghosszabbithatja, a szejm és a szenitus Gilésszakit pedig az 4llam védelmének
kivdnalmaitél fiiggSen megnyithatja, elnapolhatja, berekesztheti. A szejmet és a
szenitust — a torvényhozé kamardk 4ltal meghatérozott — cskkentett létszdmmal
is osszehivhatja, ha olyan ligyekben kell dontés, amely a térvényhozé kamardk
miik6déséhez sziikséges.

*. Weltgeschichte der Gegenwart in Dokumenten. 1.-V. Bd. Essen, 1940. 354-366.0. kihagya-
sokkal

1. Ez az alkotmany 1935. mércius 23-4n, réviddel Pilsudski marsall haldla el8tt (majus 12.),
a marsall kivdnsaigara sziiletett. Az alkotminy mérhetetleniil kiterjesztette a végrehajté ha-
talom jogkorét, ezzel szolgilva a tekintélyuralmi rendszer tovabbi fonntartdsat. - Pilsudski,
Jozef (1867-1935) 1918-22 koedtt Lengyelorszdg dllamféje és hadseregfSparancsnoka volt.
Atmeneti visszavonuldsa utan 1926. majus 14-én katonai puccs révén minisgterelndk, had-
ugyminiszter, és a lengyel hadsereg f8felligyelSje, marsall lett. - Belpolitikdjdban a haladé és
a forradalmi erdk elfojtisara torekedett. Kiilpolitikajaban 1934-t6] a hitleri Németorszaghoe
val6 kozeledés hiveként lépett fel.

5.

A torténelmet emberek csinaljik!



22

Goéring birodalmi miniszter! el8szava
Pilsudski marsall visszaemlékezéseinek német kiadisihoz

1935. augusztus 8.

Ahogy az utébbi években Németorszdg péld4jin bebizonyosodott, hogy milyen
igazak ezek a szavak,? éppligy a veliink szomszédos orszigok kozelmiltbeli sorsa
- mind a jé, mind a rossz oldal4t tekintve — e mondat 6rok érvényi igazsdganak
bizonyitéka.

Pilsudski marsall nagy férfi volt. Ismertem &t személyesen és mély hatdst gya-
korolt rdm személyiségének hatalma. Onzetlen, nagy odaad4ssal dolgozott Pil-
sudski marsall a hazdjiért. MAr életében mitikus magassigokba emelkedett ha-
zéja torténelmében. A mai Lengyelorszig nem létezne Pilsudski nélkiil.

Nekiink németeknek Adolf Hitler visszaadta a hdsiesség irdnti érzékinket.
Ezért tiszteljuk mi a vildg nagy férfiait. Azért ereszkedtek a zdszlok Németor-
sz4gban is félarbécra, amikor a lengyel hadsereg a gyaszolé nép kozott az utolsd
parddén diszmenetben elvonult Lengyelorszdg Elsé Marsalljdnak koporséja el6tt.

Jézef Pilsudski volt azonban az a férfi 1s, aki a német Fiihrerrel és kancellarral
azokat az elSfeltételeket és alapokat megteremtette, amelyeket nemzeteink sze-
rencséje és azontil a vildig békéjének megBrzése érdekében tovibb lehetett és a
jovBben is tovabb kell épiteni. A népeknek meg kell ismerkedniiik és bardtkozniuk
szomszéd népeik nagy illamférfiainak és vezetSinek gondolatmenetével. Az egyes
népekre jellemz38 sajitossigokbdl és kényszeriiségbdl sziiletd ellentétek ismerete
az eléfeltétele ezek dthidaldsianak.

Ezért idvozlom én Pilsudski miiveinek német kiaddsat, amelyet az elhunyt
marsall élénk részvételével tdmogatott. Mliveinek Németorszdgban torténé meg-
jelentetése tSbb mint bardti gesztus. A szomszédunk elmélyiltebb megismerését
teszi lehet&vé az olvasék szdmira.

Berlin, 1935. augusztus 8.

Hermann Géring

Pilsudski, Jézef: Erinnerungen und Dokumente.(...)] Mit einem Geleitwort vont Minis-
terpraiidenten General Hermann Géring. Bd.l. Meine ersten Kampfe. Essen, 1935. V-VI. lap.
1. Goring, Hermann (1893-1946): 1933-t6] birodalmi miniszter, a porosz titkosrend8rség f8-

ndke, porosz miniszterelndk és beliigyminiszter (1934-ig). A 1égiigyi minisztérium megszer-

vezSje, 1934-t8] birodalmi erd8- és vadaszatiigyi miniszter, 1935-t8! a légierd f8parancsnoka,
vezérdrnagy. 1940-t3] marsall.

2. Az elbs2d cimérdl van sgd. ,emberek” alatt Goring a Fiihrer-Prinzipet, a nici vezérelvet
hangsulyozza.
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6.

Részletek Oliveira Salazar!
»Békés Forradalom” cimfti kényvébsl

Az 1926. méjus 26-i diktatardrél

... A megoldist a hadsereg hozta meg, mikor 1926 méjus 26-4n feldllitotta a
nemzeti diktatirit. Ez a diktatira megelSzte — ez a helyzet politikai logikdjdbél
kovetkezik — az 4jjdépités munkdjit a legkiilonb6z8bb terileteken, a pénziigyeken
kezdve s a kévetkez8kben nyilvanult meg: becsukta és feloszlatta a képviseléhi-
zat, feloszlatta a partokat, er8s és fliggetlen kormdinyzatot létesitett s elrendelt
néhiny szukséges megszoritist a sajté és a gyilekezési szabadsig teruletén. A
milt tapasztalata megmutatta, hogy megengedni a gyeplét, az egyet jelent azzal,
hogy a régi pirtoknak megengedjik a kozvélemény megmérgezését, s eltiirjik,
hogy parthiveik s a nekik behédolt hivatalnokok segitségével minden eredményes
munkdt megakaddlyozzanak...

Portugdlia gazdasdgi jjadépitésérsl

...Gazdasdgi Gjjdszervezésiinknek egyik alapvetd elve, hogy az anyaorszig és
a gyarmatok gazdasigi életének ki kell egészitenie egymdst s egység felé kell to-
rekednie. Ez a politika, melyet alkotminyjogilag az 1930-ban hozott Gyarmati
Okmény 4llapftott meg, nem kelthet csodilkozdst. Egyébként a gazdasigi ko-
26sség elve birodalmunk hatarain belill nem mdis, mint a politikai k6zosség Por-
tugalidban hagyomadanyos elvének kiterjesztése az anyaorszdgrél a gyarmatokra,
melyek tengerentiili tartomanyaink. Ebbél az elvb8l kdvetkeznek a sajitos vim-
viszonylatok az anyaorszig és a gyarmatok kozott s gyarmatok kézdtt egyenként.
Ez az elv teszi egyébként lehetetlenné, hogy gyarmataink valamelyikét is, a na-
gyobb egység hitrdnyira, melybe tartozik, idegen gazdasigi rendbe tartozénak
tekintsék: vagyis a kulfoldieknek a portugil gyarmatokon folytatott kereskedelmi
tevékenysége csak a mi nemzetgazdasdgunk hasznira szolgilhat.

Ennyi tartozik az dllamra, de a gazdasigi 4jjdépités — legaldbb is ndlunk - nem
lehet csupdn kozigy, sokkal inkdbb az egyének erdfeszitésévé kell lennie, melyet
korporativ szervezetben kell egyesiteni. A gazdasigi, tarsadalmi és politikai téren
a korporativ rendszer szolgil alapelvil. A portugdl koztdrsasig tehdt mar megha-
t4drozdsa szerint is testiileti, érdekképviseleti 4llam, ami természetesen nem jelenti
még azt, hogy a testilleti rendszert mindeniitt megteremtették volna, ahol meg-
szervezése lehetségesnek és hasznosnak ismerhetd el. Ellenkezdleg, a gyorsitott
menet helyett a lasst, de biztos haladé4s hivei vagyunk, mintha olyan rendszerrel
kisérleteznénk, mely oly dltaldnosan sohasem volt még végbevive, hogy a legna-
gyobb &vatossig nélkiil binhassunk vele.
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Annak ellenére, hogy eddig egyetlen korporiciét sem alkottunk meg teljesen,
a korporativ szellem lassanként mégis dlthatja a portugal nemzetgazdasdgot és
rendszerink gydzelme szempontjibdl csak ez a fontos...

A portugél rendszer ideolégiajardl

...Ellene vagyunk tehit mindennek, ami internacionilis, ellene vagyunk a kom-
munizmusnak, szocializmusnak, liberdlis syndicalizmusnak, mindennek, ami meg-
kisebbiti, szétosztja és feldilja a csalddot, az osztdlyharc ellen vagyunk, a hazit-
lanok és istentelenek ellen, a munka rabszolgasiga ellen, az élet kizirélagosan
materialista felfogisa ellen s az ellen a felfogds ellen, mely a jog forrasinak az
erét tekinti. Ellene mondunk minden nagy eretnekségnek, anndl inkdbb, mert
sohasem volt semmi bizonysigunk arra vonatkozéan, hogy valaha is lett volna a
foldon olyan hely, ahol hasonlé eretnekségek hirdetési-szabadsiginak j6 vége lett
volna. Ez a szabadsig, ha a modern id6k barbarainak megadnink, nem szolgilna
miésra, csak arra, hogy alddssa civilizdciénk alapjait...

A parlamentarizmusrél

...Parlament-ellenesek, demokricia-ellenesek és liberalizmus-ellenesek vagyunk
s testiileti dllamot akarunk létrehozni. Az ilyenféle kijelentések alkalmasak ra,
hogy megremegtessenek bizonyos népeket, — egyesekben egyenesen borzadast kel-
tenek, — kik szivesebben javitjdk ki tdrsadalmi berendezkedésiik erényeivel poli-
tikai rendszerik hib4it, mint hogy hajlandék lennének szembenézni azzal, hogy
ugyanezek az intézmények miféle bajokat okoztak mésféle felépitésii orszagokban.
De 8szintén szélva, nincs itt miért remegni, végeredményben mi is ugyanarra t6-
rekszlink, amire 8k, csakhogy olyan médszerekkel, melyek jobban megfelelnek a
mi létformdinknak. Azt szeretnénk, hogy intézményeink legnagyobb érdeme az
legyen, hogy portugal eredetik nyomat magukon viselik.

A tizenkilencedik szdzad egyik legnagyobb tévedése az volt, hogy ugy tekin-
tett az angol parlamentarizmusra és az angol demokracidra, mintha azok minden
eurdpai néyre alkalmazhat6k lennének. Most 14tszik, mi lett az eredmény: a par-
lamentdiris demokricia mindeniitt bizonytalan helyzetre, rendetlenségre vezetett
vagy éppen bizonyos partoknak az igazi nemzetre nehezedd elnyomé uralmava
lett. Kivétel legfeljebb Svijc és néhdny északi orszag, ahol az élet és a torténelem
saj)dtos adottsidgal lehetdvé tették, hogy a demokratikus intézmények meghono-
sodjanak és j6l mlikodjenek. Masutt mindenfelé diktatérikus kormdnyzat kere-
kedett felil, mihelyt a bajok m4r tfirhetetlenek lettek, helyredllitottik a rendet,
u)jaszervezték az életet, helyrehoztik a hibdkat s aztdn kezd3dhetett minden
eldlrél.

A kontinens demokricidi dltaliban nem tették meg a nép érdekében azt, amit
nem demokratikus kormanyzatok megtehettek volna: hogy ezek a liberdlisnak te-
kintett kormdnyzati form4k valéban gondott viseltek volna a polgari szabadsigra.
Mi antiliberilisak vagyunk, mert biztositani akarjuk az emberi szabadsigjogokat,
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mig a liberalizmus néha azt is elvette t8link, amink volt, s képtelennek mutat-
kozott rd, hogy biztositsa szimunkra azokat, melyeket megszerezhettiink volna.
Demokrata-ellenesek vagyunk, mert a mi demokracidnk, mely l4tszatra a népre
tdmaszkodott s azt llitotta, hogy azt képviseli, eljutott addig, hogy csak a vi-
lasztisok napjan emlékezett vissza a népre. Mi, mi fel akarjuk emelni ezt a népet,
meg akarjuk védeni, nevelni s kiragadni a plutokricia rabszolgasagdbél.

Maisrészrél azt képzelni, amint sokan teszik, hogy a polgiri szabadsig hozza
van kotve a demokracidhoz vagy a parlamentarizmushoz, az annyi, mint nem
venni szidmitidsba minden 1d8k politikai és szocidlis életének legnyilvdnvalébb té-
nyeit...

A politikai intézményekrdl

...A politikai intézmények teriiletén a testiileti rendszer alapvetd jelentdségii.
A nemzetgyiilés mellett, mely megosztja a torvényhozé hatalmat a kormdnnyal,
a kormény, melyet szabadon és kizirdlagosan az 4llamf8 vilaszt ki, s amely igy
nem fiigg sem parlamenti irdnyitast6l, sem semmiféle szavazdstdl, jogilag és tény-
legesen az a szerv, mely az egész politikai gépezetet mozgisba hozza, neki van
a legnagyobb kezdeményezési lehet3sége, ez felelds legteljesebben a koziligyekért,
ez a tekintélynek a legbiztosabb zdloga, mert nincs erds dllam, ha a kormanyzat
nem az. Az allam legf6bb magisztritusdnak 4llandésigit a kéztdrsasigi elndk
megbizatdsidnak hossziisiga biztositja s az a teljes fiiggetlenség, melyet az elndk
élvez a szuverénitds t6bbi szervével szemben.

A testileteknek és a legkiillonb6z8bb érdekszervezetek képviseldinek, melyek
csak a nemzeten belill élnek, kozvetlen befolydsuk van a helyi autarchidk alkot-
manydra és testileti kamarit alkotnak. Abban a mértékben, ahogy ez a szervezet
terjed, az dllam még inkdbb mint a ma, a nemzetet tikrozi majd, mint szerves
egészet, s az egyének befolydsa a szuverénitds szerveinek alakulisiban egyre in-
kibb azon fordul, hogy mi az egyén a nemzeti életben - mint csalddapa, mint
termeld, mint ilyen vagy olyan hit kovetéje, amint érdekelve van a nevelés, sz6-
rakozds vagy sport valamely alkotdsiban: ez a valé élet politikdja...

A munkdésszervezetekrlél

...Portugdlia nagy munkéistomegei nincsenek szervezetbe tomaéritve; egy kis to-
redékiik, melyet entellektiielek vezetnek, a szocialista parthoz tartozik; egy mi-
sik nagyon kisszdmi csoport a forradalmi szindikalizmus, az anarchistapért és a
kommunizmus kdz6tt oszlik meg. Vannak ezek kézt, nagyon kevés szabad pilyan
milkods egyén mellett, eldmunkasok, akik nem mindig igazi munkdsok.

A szocialista part kiilsejét és cselekvésmédjat tekintve olyan, mint a tSbbi
koztarsasigi part. A most tervezett illam keretein belil nincsen szimaira hely,
mint ahogyan mds pirt szdmara sem; gy latszik, hogy a munkdasok 4j gon-
dolkoddsmédjiban sem talilhatja meg azokat a feltételeket, melyek szikségesek
fennmaraddsihoz.
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Ha csak valamely, az eszmékben és médszerekben végbemend mély 4talakulds
nem kévetkezik be, feltételezem, hogy a szocializmus oly er8, mely pusztulisra
van {télve.

A t6bbi forradalmi jellegli munkdsszervezetben ma bolsevista ideolégia ural-
kodik és idegen elemek végzik bennik a szervezési munkit. Az osztilyharcban
mindny4jan szocidlis forradalom felé hajolnak; ez nagyon Gsszetett fogalom, mely
nemcsak azt a gazdasigi és tarsadalmi 4talakulést jelenti, amelyet régen a mun-
k4stomegek kivéntak, hanem minden rendnek teljes szétromboldsit és egy gyoke-
rében ) tarsadalmi rendnek a megval4sitdsit, melyb8l hidnyzik a haza, a csaldd,
a magéntulajdon és az erkolcs gondolata. (Ezeket a szavakat 4ltaldnosan elfoga-
dott jelentésiikben haszniljuk.)

Semmi sem ellenkezik jobban a diktatiira irinyelveivel és az U] Allam elveivel,
mint ez az 4lldspont; gy tekintjik ezt az ideoldgist, mint olyant, amely ellenkezik
a nemzettel és érdekeivel és ennek kovetkeztében a munkasok érdekeivel is...

Olivesra Salazar: Békés forradalom. Gréf Teleki Pil el8szavival, Ottlik Gyorgy tanulmanyaéval.

2. kiadds Budapest, é.n., Athenaeum. 24-25., 27., 33-34,, 39., 42-43., 52-53., 161-163. o.

1. Salazar, Antonio de Oliveira (1889-1970): 1926-ig, amikor is Gomes da Costa tibornok a
méjus 26-i katonai puccs végrehajtdsa utdn meghivta péneligyminissternek a kormanyba
a pénziigyi és gazdasigi viszonyok rendezésére, a coimbrai egyetemen volt a péneiigytan
tanira. Pénziigyminisztersége ekkor mindossze néhiny napig tartott, mert napok alatt felis-
merte, hogy a katonai diktatira a kezeit meg kivadnja kotni és ezért tisztéségérsl lemondott.
A korményba csak akkor tért vissza, amikor az 1928-ban elndkké vélasztott Carmona té-
bornok, beldtva, hogy katonai médszerekkel a pénziigyi kdoszt felszdmolni nem lehet, 1928
4prilisdban isméteiten felkérte a péneiigyminiszteri tirca elvdllaldsira. Salazar a tisztség el-
fogadasat ahhoz kototte, hogy szabad kezet biztositanak szdAmara, amit meg is kapott. A
gardasigi teljhatalom Salazar szdmara lehet8vé tette a politikai hatalom fokozatos kisaji-
titasat. 1932 juliusdiban megszerezte a miniszterelndki tisztet, és ettdl kezdve érvényesitette
lényegében fasiszta koncepcidjat. — 1933 marciusiban 0j alkotményt fogadtatott el, 8 a had-
ugyminiszteri és a kiilligyminiszteri tdrcat is maga tdltotte be. — A spanyol polgarhibora
idején hathatés segitséget nyujtott Franco lizadéinak. 1939. marcius 18-4n baratsagi és

megnemtéamadési egyezményt kotott Franco fasiszta Spanyolorszagaval.

Részlet a ,korneuburgi eskiib8l”
1930. majus 18.

...Alapjaiban meg akarjuk djitani Ausztriat! A Heimwehr! népéllaminak meg-
teremtésére toreksziink. Minden harcostirsunkat rendithetetlen hitre, 4ldozatkész
egylittmiikddésre és hazaszeretetre sz6litjuk fel. Magunkhoz akarjuk ragadni a ha-
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talmat, hogy az dllamot és a gazdasigot az egész nép érdekében dtrendezzik. El
kell felejteniink az egyéni elénydket, a pirtkoveteléseket és kotottségeket pedig ald
kell rendelniink harci céljainknak, mert a német nép kdz6sségét akarjuk szolgélni.
Elvet)iik a nyugati demokréacidk parlamentarizmusat és a partok uralmén alapulé
allamot. Helyébe a hivatdsrendek onkorményzatdnak erds dllamvezetését kivan-
juk 4llitani, amely nem a partvezérek, hanem a nagy hivatdsrendek vezetd sze-
mélyiségeinek és népmozgalmunk legtehetségesebb és kiprébalt férfiainak kezébe
helyezi a hatalmat. Harcolunk a népiinket megoszt6 marxista osztdlyharc-elmélet
ellen csakiigy, mint a liberdlis-kapitalista gazdasdgi rendszer ellen. A hivatdsren-
dek bazisin meg akarjuk valdsitani a gazdasdgi élet 6nkormédnyzatat. Le fogjuk
kizdeni az osztilyharcot, megvaldsitjuk a szocidlis méltésigot és jogegyenldséget.
A népben gyokeredzd és kdzhaszni gazdasdg révén megteremtjik népiink jélétét.
Az 4llam a nép egészének megtestesiilése, hatalma, és vezet8i 6rkodnek azon,
hogy a hivatisrendek a népkdzdsség érdekeinek megfeleléen soroltassanak be a
vezetésbe. Minden harcostdrsunk az 4j német dllamtudat képviseldjének tekinti
magat; testestiil-lelkestiil kész harcolni, s csak hirom dologban hisz: Istenben,
sajat er0s akaratdban és vezérei szaviban...

Megjelent: Ludwig Jedlicka: Zur Vorgeschichte des Korneuburges Eides. Osterreich in Ge-

achichte und Literatur. 4. fiizet 1963. 152-153.0.

1. A ,Korneuburgi eskii” a parlamenten kiviil allé, a polgari partokté! elkiiloniilt, jobboldali
fegyveres szervezetnek, a Heimwehrnek volt a programja, amelyet az 1930. mijus 18-4n Kor-
neuburgban tartott Heimwehr vezérgyfilés fogalmazott meg. A Heimwehr az 1. vilighdboru
uétn alakult. Célja az Osztrik Koztirsasig demokratikus rendjének megdontése volt. Ezért
sorozatos provokacidkat szervezett, hogy a kormdanyzdsban résztvevd szocidldemokratdkat
leszoritsa a legalitds Otjdrél. A Heimwehr 1927. jalius 15-t8l, a bécsi véres dsszeiitkdzés (a
karhatalom és a tiintet8k k&zdtt) id8pontjitdl egyre nyiltabban tért a hatalom meghédi-
tasdra, Ausztria fasiszta dtalakitdsira. A Korneuburgi eskii, amellyel a Heimwehr 6nillé
létjogosultsagat kivanta a kozvéleményben igazolni, egyértelm@i hitvallds volt az dllam fa-
sisgta dtalakitdsa, a demokricia megdontése mellett.

Részlet a Heimwehr 1930. oktéber 2-i Proklamaéciéjabél

...A Heimwehr nem azért vette kezébe a kormdinyzdst, hogy a keresztény-
szocialista pirtot tdmogassa, hanem azért, hogy ezt a poziciét mozgalmunk, a
Heimwehr -mozgalom érdekében vasakarattal megdrizze, és ne engedje egy voros
t6bbség dltal elragadni.

Ma a Heimwehr tagja a kormaénynak, holnap a Heimatblock meghéditja a
parlamentet, nem azzal a céllal, hogy a parlamenti birsonyszékekben terpesz-
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kedjék, hanem hogy a partpolitikai parlament romjain felépitse az 4) Heimwehr-
illamot...!

Koeli: Hellmut Andics: Der Staat den keiner wollte. Wien, 1962. 283.0.

1. A proklamécié hangneme mutatja, hogy a Heimwehr poziciéi a Korneuburgi eskii 6ta eltelt
id&szakban meger8s6dtek. Részben az § sorozatos tdmadésaik eredményeként 1930. szep-
tember 5-én lemondott Schober miniszterelndk, s helyét Carl Vaugoin hadiligyminiszternek,
a Heimwehr bizalmi emberének adta at. Az Oj kormanyban a Heimwehrnek két vezetdje is
tircit kapott. A Vaugoin-kormanyt a Heimwehr egyik vezet8je gy tituldlta, hogy az , harci
kabinet vorosdk ellen”. 1930. november 9-én keriilt sor a kovetkez8 parlamenti vélasgtisokra.
A Heimwehr els8 izben indult a vilasztdsokon (, Heimatblock” néven) és nagyardnyu politi-
kai sikert remélt, de mindGssze 227 197 szavazatot kapott, szemben a Szocialista Part 1 516
913 és a Keresetényszocialista Part 1 314 468 szavazatival. A Vaugoin-kormany lemondott,
a Heimwehr képvisel8i pedig megtagadtik az 0j kormanyban vald részvételt, mert ellenezték
annak alkotmanyos vonalvezetését.

9.

Részlet Dolfuss kancellar?
1933. szeptember 11-én elmondott beszédébbl

Elmilt a liberdlis gondolkod4ds, a marxista-materialista népamitds, a partok
uralménak ideje. Hivatdsrendi alapon olyan szociélis, keresztény-német dllamot
akarunk felépiteni, amely a tekintély elvének er8s bizisin nyugsszik.2.

Koeli: Kerekes Lajos: Az els8 Osztrik Koetarsasdg alkonya. Budapest, 1973. 157.0.

1. Dr. Engelbert Dolfuss (1892-1934): 1932-34 kdgdtt kancelldr. 1932 8szét8l, a gazdasigi val-
sdg mélypontjitél kezdve arra az ttra lépett, amely 1934 februarjdban a polgdri demokricia
vérbefojtisdhoz vezetett. El8készitette az alkotmany reakcidés reformjat és a parlamenti de-
mokrécia felszdmolasit. 1933. méarcius 4-én feloszlatta a parlamentet és hataskorét atruhizta
a korményra. A kormény rendeletileg megtiltotta a politikai gy(iléseket és felvonuldsokat, és
gyakorlatilag bevezette az eldzetes cenzurit. Mind tobb provokacid tortént a Szocialista Part
és az 1923-ban az osztrdk koztirsasig védelmére alakult fegyveres szervezete, a Schutzbund
ellen.

2. A dokumentum szévegéb8l kitetsz8en Dolfuss térekedett a hivatdsrendek feldllitisara (olasz
mintira) és a partok feloszlatdsdra. Abban reménykedett, hogy Ausztria fasiszta stépitése,
a ,konkurrens fasizmus” létrehozésa védelmet jelenthet szimara az osztrik néacik eldretoré-
sével és a naci Németorsziggal szemben. 1934. julius 25-én, az elsd néci puccskisérlet sordn
Dolfusst meggyilkoltik.
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10.

Alexandru Vaida-Voevod felhivisa az orszag népéhez
a Numerus Valachicusrél és a Roman Frontrdél

1935. mdjus 12.

Romén férfiak és nék!

Mélyen meghatva, és hildval telve koszontom! mindazokat a romén férfiakat
és asszonyokat, akik lelkesen csatlakoztak a , Numerus Valachicus”-hoz.?

Sokan vagyunk, akik megértjik egymdst. A lelkek, melyet egyforma aggoda-
lom remegtet, a szivek, melyek egyformdn a hazaszeretet ritmusira dolgoznak,
ugyanabban az akaratban talilkoznak a hegyek és a mezdk folott.

Mindannyiunk koz6s akarata, hogy a Numerus Valachicus, amely nem mads,
mint kategorikus nemzeti kévetelményeink programja, teljesuljon.

A Numerus Valachicus semmiféle jogtalansigot nem kovetel, csak azt, ami a
rominsig része, s ami Romanidban neki jir és jirni fog.

A Numerus Valachicus a roman igazsdgot jelenti, erre szavaznak a j6 hazafiak,
a tuddsok, parasztok, munkasok, férfiak és nék, oregek és fiatalok. Az egész roman
nép azt varja, hogy az igazsig napja felvirradjon.

A Numerus Valachicus az alkoté nacionalizmus parancsa, amely a Nemzet és
a Kirily nevében, a Hazdért és a Jog beteljesedéséért bajtirsi szervezetben, rend-
ben, fegyelmezetten, munkaval és 6nfeldldozdssal kell megszervezze a tarsadalom
minden osztdlyinak és nemzedékének osszefogdsit.

A N. V. az a mennyk8, mely szétztizza a korrupciét és a népjéléttel vald vissza-
élést. Szét fogja zlizni a nemzeti energidnkat megfojté6 nemzetkozi kapitalizmus
lincait.

A N. V. meg fogja sziintetni a kartelleket, melyek a gazdasigot és az illam-
polgdrok munk4jit kifosztjik, nagyobb adékat facsarvan ki, mint az 4llam Osszes
bevétele.

A N. V.-on keresztill a parasztsig felszabadul a jobbdgyi viszonyokra jellemzd
pénzigyi és gazdasigi elnyomads al6l, Romaénia pedig a kilfoldi spekulinsoknak
kiszolgiltatott parasztsig orszigdbdl a gazdag parasztok 4llama lesz, egy igazi
paraszti és nemzeti dllam. )

A N. V. kivilasztja — mar az elemi iskoldktdl kezdve — a nemzetnek szellemi-
ekkel és jellemmel Isten 4ltal leginkdbb felruhdzott fiait.

Ezt a vezetd elitet majd az illam fogja a holnap Romdnidja szdmdra felnevelni.

A N. V. pontot fog tenni a pénzigyi anarchia végére, kovetkezésképpen teljesen
és végérvényesen megoldja majd hadseregink felszereltségének Gsszes gondjit.

A N. V. nem fogja eltiirni, hogy orszidgunktél és népinkt8]l idegen elemek
daskadljanak olyan javakban, amelyek a romdnokat illetik meg, mikdzben a szorgos
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kezli 8slakék nem taldlnak munkit kinkeservesen felnevelt gyerekeik szdmdra,
akik arra kényszeriiltek, hogy képzettségiikhoz nem mélté munkidt villaljanak.

A N. V. elfogja érni, hogy az idegen érdekeket kiszolgils, lelkileg feslett sajté és
irodalom ne 4rassza el a nemzeti erkdlcsot és keresztény konszolidiciét képviseld
sajtét és irodalmat.

Roman férfiak és nok!

Azok, akik tulajdonképpen az orszig javait birtokoljik, gyengiteni akarjik
lelkesedéseteket, meg akarjdk torni hiteteket a mi romdn nemzeti erénkben.

Remélve, hogy korrupcids eszkozeik segitségével az dltaluk megvisarolt ijsi-
gokkal, és ,bérenc romén elvtirsakkal” elvigjik a bdtorsigotokat.

Azt remélik, hogy a partokba szervezett és a kapzsi tudésok altal megzavart,
szlikséget szenvedd tdmeg aljassdga, lustasiga és butasiga a rendelkezésiikre 411
majd, a j6v8ben is timogatni fogja 8ket a romén f6ld gazdagsiga f615tti uralom-
ban.

A pénzmignésok, ezekkel a szolgdlatukba dllott csdbos romdan hangokkal a
Gyulafehérviri Hatdrozatokra®, a kisebbségi egyezményre, a Nemzetek Szdvet-
ségére, az alkotményra, a demokricidra, Franciaorszigra hivatkozva prébdilnak
titeket megfélemliteni.

Egyike voltam a Gyulafehérvari Hatirozatok kidolgozéinak. Aldirtam a ki-
sebbségi egyezményt, Ggyszintén azt az egyezményt, amely elismeri Nagyromdnia
fuggetlenségét a leszogezett hatirozaton belil.

A j6 Isten segitett, hogy megszerezzem a romdn korona szamdra Besszaribiat,
s ily médon hozzdjiruljak az orszdg hatdrainak kiszélesitéséhez.

Magamnak tartom fenn a jogot, hogy tiltakozzam az sszes hivatlan, tudat-
lan és érdekelt ellen, akik ezekre a hatirozatokra és egyezményekre hivatkozva
zsonglérkddnek.

Nem ismerem el, hogy maguknak koveteljék azt a jogot, hogy jobban tudjik
nilam, mit jelentenek a Gyulafehérvari Hatirozatok, vagy hogy mit kell betar-
tanunk a nemzetkdozi egyezményeink alapjdn.

Sem Gyulafehérvir, sem a szerz8dések nem alacsonyitjik le Romanidt. Ellen-
kezdleg, biztositjik a romdn nép szuverén jogit az orszdg sorsa felett.

Mi roménok vagyunk Nagyromadnia urai.

A mi hibdnk az, hogy mostandig eltiirtiik azt a példitlan helyzetet, amelyben
vagyunk, lemondvian arrél, hogy kiharcoljuk az etnikai ardnyokat.

Itt az ideje, hogy megvitassuk a vlah 6rokségiinkkel visszaélé megaldzé hely-
zetiinket.

A vlah ifjak ne tiirjék tovabb azt a hiresztelést, hogy Franciaorszidg jobban
tamogatja a kisebbségeket, mint az &slakos romdnokat.

Milyen jogon meri valaki kilesni, megtdimadni érzelmeinket, melyeket hilaval
és szeretettel tapldlunk névérink, Franciaorszdg irdnt!

Ahogy Nagyviradon tettem, azt teszem itt a févirosban, a romansig szivé-
ben, Bukarestben, kérvén titeket, hogy velem egyiitt egyhangian valljuk meg
érzelmeinket, hogy azok jussanak el mez6kon, dombokon, hegyeken, az orszdg
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hatérain 4t a Szajna partjdig, Périzsig, és kidltsuk lelkesen mindannyian: Eljen
Franciaorszig!

S amikor megkornyékeznek benneteket a csibiték, demokraciival az ajkukon,
hazugsdggal a lelkiikben, kergessétek el Sket is, vessetek keresztet.

Kialtsdtok a filiikbe: senki sincs felhatalmazva, sem Franciaorszig, sem a de-
mokricia, sem a parasztpart nevében, hogy kétségbe vonja a N. V.-t, s nincs joga,
hogy meg prébdlja akadilyozni, hogy a roman legyen az tr sajit hazajdban.

Le a vimszeddkkel és farizeusokkal!

Es az Alkotmany? Rossz, vagy j6, az sem lehet akaddly a N. V. dtjiban.

Ha mégis bebizonyosodik, hogy utunkban ill, nem fogunk tétovizni és viltoz-
tatni fogunk rajta.

Romain férfiak és ndk!

A N. V. szizadokon 4t védte az eurépai kereszténységet. A vlah vitézek mell-
kasa, mint git allt az dzsiai dradis el6tt, biztositva a Nyugat népeinek a békét,
hogy fejlddhessen, fejlesztve civiliziciéjit, kultirdjdt, jolétét.

A vlahsig a legnagyobb hatdrozottsiggal fogja érvényesiteni jogdt az 8sei, és
azok 8sei 4ltal 2000 éve megvédett 8si foldon.

Azvlahnak lesz ereje, hogy fiai szamira igazsigot szolgdltasson, egy boldog,
fenséges jovot!

A mirtirok, akiknek megkinzott teste megszenteli Erdély felszabaditott foldjét,
miutin vértanisigot szenvedtek Gyulafehérviron, egyiitt azokkal, akik Szeged és
Véic bortoneiben az vlah igazsigrél vallottak, és a Marcsti és marasestii gyézelmes
h8sok, a siron tilrél azt mondjdk nekiink és kovetelik, hogy a roman nemzet kapja
meg jogalt, melyek Nagyromadanidban megilletik, azokat a jogokat, amelyeket azok
a halhatatlanok vivtak ki, hatalmas dldozatukkal a nemzet jovéjének oltirain.

Romdn férfiak és romdn nék!

Az N. V. létrehozdsinak érdekében Ossze kell fognunk, egy nagy lenyiig6zd
frontban, a ROMAN FRONT-ban kell erinket egyesitenunk.

Nem hianyozhat a Roméan Frontbdl egyetlen egészséges lelkii, tiszta szivd,
jbzan itéléképességli roman sem.

Sorakozzatok fel, s a N. V. révén keltsétek Gj életre Nagyromdniit.

Romidn Front!

Ebressziik cselekvésre a romdanokat, szervezziik meg 8ket, villaljanak kozossé-
get a gy6zelem érdekében.

Nemzet és Kirdly, a Hazdért és a Térvényért.

A Romidn Frontba sorakozott és a N. V. Osszes zdszlévivijének egészséget,
kitartdst és gy&zelmet

ALEXANDRU VAIDA-VOEVOD
Bukarest, 1935. mijus 12.
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Numerus Valachicus ;i Frontul Rom®&nesc. Actiunea d-lui Dr. Alexandru Vaida-Voevod,

pentru restabilirea poporului rom'ér.,‘{h drepturile sale ﬁreiti de nasiune dominat3. Bucureiti,

é.n., Editura Biroului de propzganda pentru Frontul Romﬁnesc, 7-1l.0.

1. Vaida-Voevod, Alexandru (1872-1950): 1918 oktoberében képvisel8ként felolvasta a magyar
parlamentben az erdélyi rominok elszakadasi nyilatkozatit. Az erdélyi Romin Nemzeti
Part elnokeként aliirta a Gyulafehérvari Hatirozatokat, majd Nagy-Romadanidban 1933 ele-
jéig tobbszdr volt miniszterelndk, miniszter; a Roman Nemzeti Parasztpart erdélyi elndke.
1935 februarjiban Kolozsviaron a Numerus Valachicus érdekében fejtette ki programjat.
1935 marciusidban eltivolitottdk a Nemzeti Parasztpart erdélyi eln6kségi posztjirdl. Erre
ujabb szervezkedésbe kezdett Roman Front létesitése érdekében. A dokumentum egt tik-
rozi: Vaida-Voevod partokfeletti, szélsbjobboldali, nemzetiségellenes osszefogast siirgetett a
Numerus Valachicus szellemében. (1945-ben Brasséban letartéztattdk, perbe fogtdk és elf-
télték.)

2. A Numerus Valachicus a gazdasigi nacionalizmus jegyében fogant. El&irta, hogy az 50%-
nil nagyobb roman t8kével rendelkezd villalatok esetében a vezet8k legalibb 50%-inak,
ag alkalmazotti és munk4slétszdm legaldbb 80%-4nak roméinnak kell lennie, a nemegetiségek
aridnya ennek megfelel lehet. A , nemzeti munkavédelmi torvény” 1935 elején lépett életbe.

3. A Monarchia szétesése utin, 1918 december 1-én az erdélyi , Gyulafehérvari Hatdrozatok" -
ban a Roman Nemgzeti Part vallasi és kultirdlis autondmiat igért a létesitendd Nagy-Romania
keretében a nemgetiségeknek.

11.

Kicsoda és mit akar a légionirius mozgalom

A mi programunk

Szinte betegség, amitdl az egész vilig szenved, hogy mindenki a program felsl
érdeklédik. Mi a programotok?, azt hallani mindenkitdl, még a parasztoktdl is.
Mintha csak az hiinyozna Romanidnak, s kiillonben mindenuk meglenne mint a
tejjel és mézzel folyé Kinaianban.

Ertsiik meg egymaist szeretett olvaséim.

El8sz6r is nézzitk meg, mit jelent egy program. Egy program egyféle rendelte-
tés, mely utin egy pirt azt mondja, hogy ha hatalomra jut, a szerint fogja vezetni
az orszagot. Vagyis egy program kimondja, mit fog egy bizonyos pairt tenni az
egyhdzért, mit fog tenni az iskoldért, a parasztokért, kereskedSkért és mindenki-
ért. Egyrészt hogy térekszik majd a pirt arra, hogy boldogsag és béke legyen az
orszigban, hogy mindenki elégedett és boldog lesz. Ezt nevezzik programnak.

Milyenek a politikai partok programjai? Papiron mindegyik jél hangzik. A
szerencsétlenséget nem a programok okozzak, hanem az, hogy egy pirt se tartja
és tartotta be Sket.
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Mindenki programrél beszél, mikor nincs hatalmon, s amikor megszerezte a
vezetést, minden programrdl megfeledkezve, mindenki azt csinil amit akar.

Semmilyen politikai pirt, semmilyen programjiban nem 4ll, hogy a pirttagok
aldval6sdgokat kovessenek el, hogy lopjék az dllam pénzét, hogy az dllam és a mi
hatunk mogott mindenféle iizletelést folytassanak. Egy programban sem szerepel,
hogy egyeseknek olyan 4lldsuk legyen, ahol havonta szdzezer lejeket keressenek,
mig a paraszt szinte a semmiért (néhiny baniért) kell eladja a terményt, hogy az
éhhalil fenyegeti.

Seholsem firja, hogy az orszdg egyeseknek édesanyja legyen, méisoknak pedig
pestis.

['Igyhogy egyszer mar véget kell vetni a programok aljas meséjének, amelybdl
mindenki csak ginyt {iz.

Hogy egy programot véghez is vigyél, elssorban megfeleld, becsiiletes embe-
rekre van szitkséged, akik emberségesek, hazaszeret8k és minden erejikkel ra-
gaszkodnak ehhez.

Hidba van megirva a program, ha azt pékhalé lepi el és egerek rdgjak. Mi
haszna a programnak, birmilyen jé is legyen az, ha nincsenek emberek, hogy
végre is hajtsik.

A légiondrius mozgalom és a 1égi6 ezt szeretné. Ahogy erre rémutattam, min-
den erejével tanitisaival a ,fészkek”-ben azért harcol, hogy 1j becsiiletes embe-
reket formdiljon, s az 8 segitségilikkel végre rendet teremtsen az orszigban. Ez
a légiondriusok nagy programja. Hogy jéravald, fegyelmezett, rendszeretd népet
formailjon, akik a program valéra viltdsira képesek legyenek.

Maisképp minden hidbavalé.

Ime, kit tudunk mi megujftani, hogy érthet8bbé viljék ez a programkérdés.

Egy program olyan mint valami étlap, amelyre mindenféle finomsdg van felirva.
Ki kérdez benneteket, milyen étlapot csindljunk holnapra, mit egyilink holnap?
Vagyis mintha azt kérdezné: mi a programotok?

Erre azt feleljik: ahhoz, hogy egy vagy tobb fogdst készits elssorban az kell,
hogy legyen niib8l, s legyen aki elkészitse. Mdskiilonben a legszebb étlapot készit-
heted, amely mindeféle finom dolgokat tartalmaz, mégis éhes maradoh, ha nincs
mib8l elkészitsed azokat az ételeket. Vagyis visszatérve a programra: hidba szép
egy program, ha nincs hozzd ember.

Ez a legfontosabb. Az ember. Az ember szentesit mindent - szentesiti a prog-
ramot is.

ilymédon hisszik, hogy megmaradhat a program készlet is,...

Mais ellenségek
A kommunistikon és a zsidékon kivil a legiondrius mozgalom tébbi ellensége:

1. az aljas romdnok,
2. a politikai partok.
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Az aljasroméinok azok, akik mindenféle visszaéléseket kovetnek el, félnek attél,
hogy amint a mozgalom gy8zni fog tettiikért feleldsségre lesznek vonva a térvény
eldtt. Aki a nemzet ellen lesz, az j6t nem virhat. Eljon a fizetség és bfinh&dés
napja, amikor mindenki szdmot ad viselt dolgairél. A legionariusok nem tréfdlnak.
Ezek az aldvalé romanok azt szeretnék, ha az a nap nem jonne el soha, ezért
minden erejikkel harcolnak a mozgalom ellen.

A politikai partok azt 1atjik, hogy ez a mozgalom naprél napra erdsoédik és né.
A roménsignak egyre nagyobb a bizalma a legioniriusok irdnt és egyre kisebb a
régi és ismert politikai partokhoz.

Ezek ezért elsorvadnak és szemmel lithatélag semmisiilnek meg. Egyre tobb
kis part vilik le bel8liik, amelyeknek mar nincs hatalmuk és mér senki sem hisz
benniuk.

Ekozben a legiondriusok szaporodnak és er8sddnek.

Ez az oka a politikai pérttal ellenséges magatartisnak. Elmilik az az 1idd,
amikor azt tettek amit akartak s egy éjszaka leforgdsa alatt meggazdagodtak
tagjaik.

lon Banea: Ce este gi ce vrea miicarea legionar% - CHrlicicX pentru sateni - Konyvecske

falusiak szdmiara - 3. od. Sibiu, Tipografia Vestemean. Serviciul Propaganki legionare. 34-47.

12.

Térvényerejli rendelet az ostromaéllapot bevezetésérsl
1938. februar 11-én

Figyelembevéve az allamrend és kozbiztonsidg legmesszebbmend fontossagit,
elrendeltiik és nyflvdnossigra hozzuk:

1. Az orszig egész teriiletén bevezetjiik az ostroméllapotot.

2. A fegyveres er8k kezébe keril az Osszes torvény 4ltal biztositott hatalom,
amely az Allam biztonsigat és a kdzrendet hivatott megdrizni.

A belligyminisztérium hat4skérébe rendelik a renddrséget és az adllambizton-
sdgot.

3. A IL. Kéroly térvényének a 189-231, 253-255, 258-262, 290, 294, 295-298, 308-
340, 349-352, 359-373, 417-418, 494, 496-497. szdm1 biincselekmények és vétségek
a renddri szervek hataskoérébe tartoznak.

4. A katonai hatésigoknak jogz van:

a. szitkség esetén barhol és barmikor hazkutatast tartani a renddri szervek érte-
sitéséig;
b. elrendelni a fegyveletételt, felmutatni és elkobozni a fegyvereket;
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c. a sajtét és mindenfajta kiadvinyt cenzurdzni, joga van birmely Gjsig vagy
kiadviny megjelenését megakadilyozni, bizonyos hirek és cikkek megjelenését
megtiltani;

d. megakaddlyozni gyilést, vagy feloszlatni barmilyen gyllekezetet fiiggetleniil
attél, hogy hol és hianyan taldlkoznak.

5. A Minisztertandcs és a Belugyminisztérium altal engedélyezett jelen tor-
vényerejl rendeletek alapjan kiadott hatirozatok megsértése katonai vagy civil
szervek altal 1 hénaptél 2 évig terjedd bortonbiintetést von maga utdn. A bortdn-
bintetéssel egyidejiileg a torvényhozds a Kiroly kirdly-féle biintet8tdrvénykényv
25. szakaszdnak értelmében mellékbiintetést is kiszabhat.

6. E rendeletben kihirdetett ostromaéllapot akkor sziinik meg, amikor erre a
helyzet alkalmasnak litszik.

7. Az ostroméllapot befejezésekor a haditorvényszékeknek kotelessége a rdjuk
bizott blincselekmények és vétségek kinyomozisa és megoldisa.

8. E hatdrozat végrehajtisdért a Minisztertanics, a Belligyminisztérium, a
Nemzetvédelmi és Igazsigigyi Minisztérium felel.

Codul General al Rom2niei. (Codurile, Legile §i Regulamentele In vigoare) 1856-1938. Il.n-
tocmit dup? textele oficiale. Fundator: C.Hamangiu. Volumul XXVI. 1938. Partea I. Bucureghi,
1938. Imprimeria Centralh. 108-109.

1. Az 1937. decemberi romaniai parlamenti valasztisokon egyik part sem kapott kormanyala-
kitashoz sziikséges tobbséget. A parlamenti rendszer valsigdt kihaszndlva, a katonai korok
tamogatasat élvezd Karoly kirdly 1938. februar 10-én eltorclte az 1923. évi alkotmanyt és
kiralyi diktatirat létesitett. Februar 11-én ostromillapotot hirdetett ki. Az j 1938. évi

alkotmany minden szabadsigjogot megsemmisitett.

13.
A Falange de las J.O.N.S. programja

(1934. november)

A José Antonio! iltal 1934. novemberében megfogalmazott 27 pont sz6 szerint
fgy hangzik:
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NEMZET - EGYSEG - BIRODALOM

Hiszink Spanyolorszig nagysigdban. Erejét, nagysigit és hatalmat novelni,
ez minden spanyol elsdrendil fontossagi kozos feladata. Ennek a feladatnak ko-
nyorteleniil al4 kell rendelni minden egyéni-, csoport- és osztélyérdeket.

2.

Spanyolorszdg a vildg eseményei vonatkozdsiban sorskdzdsséget alkot. Minden
merénylet ez ellen az egység ellen megvetendd. A szeparatizmus megbocsithatat-
lan bin.

A jelenlegi alkotmény, minthogy szétforgicsoléddsra bijt fel, Spanyolorszig
sorsszer(l egysége ellen irdnyul. Ezért koveteljik ennek az alkotminynak a teljes
eltorlését.

Birodalmat akarunk alapitani. Kinyilvdnitjuk, hogy Spanyolorszig torténelmi
kiteljesiilése a birodalom. Kiemelkedd helyet kdvetelink Spanyolorszig szdmara
Eurépiban. Nem tilirink nemzetkozi elszigetelést. Kulfoldi beavatkozds szd-
munkra tlirhetetlen.

A hispano-amerikai orszdgokhoz f1z8d6 kapcsolataink vonatkozisdban a kul-
tirdnk, a gazdasigi és a hatalmi-politikai érdekeknek egyontetii, egységes kiter-
Jesztésére torekszink. Spanyolorszdg a hispdn vilig szellemi tengelye; ez alapozza
meg azt az igényiinket, hogy a nemzetkozi torténésekben kiemelkedd helyet fog-
laljunk el.

Hader8nk — sz4razfoldi, vizi és légi egyarint — mind hatisfokidban, mind szdm-
szerfiségében érje el azt a mértéket, ami teljes fiiggetlenségiink és a Spanyolor-
szidgot a viligban megilletd hely tartés biztositisihoz szilkséges. A szirazféldi,
vizi és légi haderdnek vissza fogjuk adni az ket megilletd rangot. Gondoskodni
fogunk arrél, hogy a katonai szellem az egész spanyol életet ithassa.

5.

Spanyolorszdg dicsGségét és jo6létét — mint valaha - ismét a tengeren fogja
keresni. Spanyolorszdgnak tengeri nagyhatalomma4 kell lennie, hogy a veszélyeket
elhdrithassa és a kereskedelmet védeni tudja.

Eppfgy koveteliink hazink szdmadra erds légiflottit és a légikozlekedési hdlézat
kiépitését.
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6.

Allamunk a haza sérthetetlenségének szolgilatiba 4llitott, mindent 4tfogd esz-
koz kell hogy legyen. Az dllami életben minden spanyol a csaldd, az egyhdzkozség
és a munka révén vesz részt. Senki nem vehet részt az 4dllamban politikai pér-
tokon keresztil. A politikai pirtok rendszerét minden kdvetelményével egyiitt —
mint a természetellenes valasztéjog, az egymdssal harcold csoportokon keresztili
képviselet és a parlament ismert formdja — kiméletlenill megszuntetjik.

7.

Az ember méltdsdga, sértetlensége és szabadsiga 6rok és sérthetetlen értékek.

Valéban szabad azonban csak az, aki er8s és szabad nemzethez tar!ozik.

Senkinek nem lesz megengedett, hogy egyéni szabadsidgit a haza egységének,
erejének és szabadsiginak kardra hasznilja. Szigord fegyelem fog meggdtolni
minden kfsérletet, amely egyenetlenséget szit, vagy a spanyolokat arra bijtja fel,
hogy a haza ellen cselekedjenek.

A nemzeti-szindikalista dllam minden egyéni kezdeményezésnek teret enged,
amely az egész tirsadalom érdekeivel dsszeegyeztethetd. Mi tobb, az dllam pér-
tolja és Gsztonzi az egyéni kezdeményezéseket, ha az szitkséges.

GAZDASAG - MUNKA - OSZTALYHARC

9.

Gazdasigilag dgy értelmezzitk Spanyolorszigot, mint a termel8k egyetlen éri-
dsi munkahelyét. A spanyol tarsadalmat korporativ médon termeli dgak szerint
vertikalis szindikdtusok rendszerébe fogjuk beosztani. Ennek a rendszernek a nép-
gazdasig egészét kell szolgdlnia.

10.

Elvetjik a kapitalista rendszert. A kapitalista rendszer nem ismeri fel a nép ba-
jait, inségét, elemberteleniti a magdntulajdont, a munkisokat alaktalan témegbe
zsifolja Ossze, és ezek a tomegek fogékonyak a nyomorra és kétségbeesésre. A mi
lelki bedllitottsdgunk és nemzeti tudatunk elveti a marxizmust is. Mi a dolgozé
osztilyok lendiletét — akiket ma a marxizmus tévitra visz — a helyes viginyra
fogjuk terelni, minthogy kdzvetlen részvételiiket koveteljik a nagy mi, a nemzeti
allam létrehozdsiban.
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11.

A nemzetiszindikalista 4llam nem fogja magdt az emberek gazdasigi harcdtél
kegyetleniil elhatarolni. Es nem fogja azt sem tétleniil elnézni, hogy a gyengébb
osztilyokat az erdsebbek alivessék. A mi rendszerink az osztdlyharcnak radi-
kélisan véget fog vetni, minthogy mindenki, aki egy termels folyamat részese,
organikus egységet alkot azon belil.

Mi elvetjik és a jovoben minden eszkdzzel meggatoljuk a killdnérdekekkel valé
visszaélést és a munkarendben az anarchiit.

12.

A gazdasignak az els8dleges rendeltetése — és ezt az alapelvet fogja illamunk
megvaldsitani —, hogy a nép minden tagjdnak életfeltételeit javitsa. Elviselhe-
tetlen, hogy roppant tdmegek nyomorban élnek, mikdzben egy kis réteg minden
elképzelhetetlen luxussal el van litva.

13.

Az dllam a magédntulajdont, mint az egyén, a csaldd és a kdzdsség céljainak
megvalésitdsihoz szikséges torvényes eszkozt elismeri. Az dllam védeni fogja a
magéntulajdont a nagytSke télkapisaitél, a spekuldciétdl és az uzsorisoktél.

14.

Amellett vagyunk, hogy a bankokat és a korporiciék segitségével a kozosség
szdmira szikséges lizemeket 4llamositsuk.

15.

Minden spanyolnak joga van a munkdhoz. A nyflvdnos testiletek kotelesek
mindenkit tdmogatni, aki dnhib4jin kiviil munkanélkili.

Az 1j rendszer teljes kiépitésének befejezéséig minden elSnyt érvényben tar-
tunk, amelyet az érvényes szocidlis tdrvények a munkisoknak megadnak, és ezeket
tovabb szélesitjiik.

16.

Minden munkaképes spanyol munkara kételezett. A nemzetiszindikalista dllam
nem lesz kiméletes azokkal szemben, akik nem keresnek munkit és a tobbiek
nyakdn akarnak él8skédni.
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17.

Minden korilmények kozott meg kell javitani az életfeltételeket vidéken. A
vidék Spanyolorszig maradandé létbizisa. Ezért keresztiil fogjuk vinni a mezé-
gazdasigban a gazdasigi és szocidlis reformokat.

18.

A kovetkezd eszkozokkel fogjuk ndvelni a mez8gazdasigi termelést (gazdasigi
reform):

Minden mez8gazdasigl terményre vonatkozdan egy kifizet6dé minim4l 4rat
fogunk megéllapitani.

Koéveteljuk, hogy a vagyonnak egy része, amelyet ma a vdros kultdrdlis és
gazdasdgi célokra felemészt, adassék vissza a vidéknek, hogy a vidék elegendd
anyagi eszkozzel rendelkezzék.

Mi egy valéban nemzeti, mezdgazdasigi hitelrendszert fogunk létrehozni,
amely a parasztoknak alacsony kamatlibbal k6lcsondz pénzt, emellett a vagyonu-
kat és termésiiket garantilja és a parasztokat az uzsordtdl és a kizsdkmadnyoldstdl
védi.

Tamogatni kell a szakiskoldzdst, szakemberképzést.

A foldmiivelésben és az illattenyésztésben a f6ld megmiivelése feleljen meg a
természeti feltételeknek és vegye figyelembe a termények értékesitési lehetSségeit.

Olyan vampolitikat kell folytatni, amely védi a féldmiivelést és az illattenyész-
tést.

A vizépitési munkalatokat gyorsitott itemben kell megvalésitani.

A mezdgazdasigi izemeket racionalizdlni kell. A pazarlé és elhanyagolt latifun-
diumokat épplgy meg kell sziintetni, mint a kicsi hozamuk miatt gazdasigtalan
torpelizemeket.

19.

Szociilis tekintetben a kdvetkezd eszkdzdkkel fogjuk szabélyozni a mezdgazda-
sagot:

A miivelhetd foldterilletet djra fel fogjuk osztani, hogy csalddi féldtulajdont
hozzunk létre, és a parasztok termelési sz6vetkezését energikusan timogassuk.

Azokat a néptomegeket, amelyek ma munkaerejiiket siliny foldek firadsigos
megmiivelésében meritik ki, meg kell szabaditani nyomorisigos helyzetikbél és
1j, miivelhet8 foldteriiletre kell 4ttelepiteni.
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Firadhatatlan hadjiratot fogunk folytatni az dllatdllomdny névelése és az er-
dételepités érdekében. Szigori biintetéssel fogjuk sdjtani azokat, akik ezt zavarni
prébaljik. Atmenetileg akar az egész spanyol ifjisigot kényszerrel bevonjuk ebbe
a torténelmi feladatba, a haza gazdagsdgdnak helyredllitdsdba.

21.

Az 4llam jogtalanul birtokolt, vagy hasznalt foldeket kartérités nélkil kisaja-
tithat.

22.

A kozosségi foldtulajdon visszadllitisa a nemzeti-szindikalista dllamnak kils-
nosen fontos terve.

NEMZETI NEVELES - VALLAS
23.

Az 4llamnak jelent8s feladata, hogy szigord nevelési fegyelemmmel erds és
egységes nemzeti tudatot alakitson ki, és a jov6 generacidk szivébe eliiltesse a
haza irdnti 6romot és biiszkeséget.

A fiik elékatonai nevelést fognak kapni, amely el8szkésziti Sket, hogy Spanyol-
orszig néphadseregében becsiilettel szolgaljanak.

24.

Az oktatdsi rendszert tigy fogjuk kialakitani, hogy anyagi okok miatt egyetlen
tehetség se veszhessen el. Mindenki, aki erre riszolgil, kapjon szabad utat akir
a felsBoktatéisba is.

25.

A mi mozgalmunk a nemzeti megijulis alapjivd a katolikus ontudatot teszi,
azt, amelynek Spanyolorszdgban dics8séges tradiciéja van és uralkodé vallis.

Az egyhdz és az dllam jogaikat konkorditumban fogjik szabélyozni.

Nem fogunk eltiirni semmiféle beavatkozdast, vagy olyan tevékenységet, amely
az 4llam méltdsdgit csdkkentené, vagy a nemszeti egységet kirositana.
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26.

A Falange Espanola de las J.O.N.S. ezeknek az elveknek megfeleld @j rendre
torekszik. Hogy elveit a fennall rendszerrel szembeni harcdban megvalésithassa,
nemzeti forradalomra térekszik.

A Falange stilusa a kdzvetlen, szenvedélyes és harcos cselekvés lesz. Az élet
katonasig; az életet kifogdstalan szolgdlatteljesitésben és 1zz6 dldozatvallaldsban
kell végigélni.

Legfobb igyekezetiink, hogy a harcot csak a mi fegyelmiinknek alivetett erd8k-
kel vivjuk meg gy8zelmesen. Keveset fogunk egyezkedni. Csak az 4llam birtokba-
vételének utolsé fizisiban fog a vezetés a sziikséges egyklittmiikodés érdekében
fellépni, a vezetd szerepiink azonban 4llandéan biztositott kell legyen.

Koeli: Bernd Nellessen: Die verbotene Revolution. Aufstieg und Niedergang der Falange.

Leibnigz-Verlag, é. n. 101-107.

1. Jose Antonio Primo de Rivera (1903-1936): a volt diktatornak, Miguel Primo de Rivera marki
fia. El8szor az 1931. évi valasztisokon lépett fel - sikerteleniil, s igy egy ideig tartézkodott
a politizdlastSl. 1933-ban lépett elvbarataival el8térbe, az év tavaszian megalakitottidk El
Fascio cim( lapjukat. Oktéber 29-én Falange Espanola néven j part alakul és decembert8]
ezen a cimen hetilapja jelenik meg. Utdbbi els8, december 7-i szdma kozli az 0j szervezet
programjat. 1934 marciusdban a Falange Gjabb szervezete felvette a Falange Espanola de las
Juntas de Ofensiva Nacional Sindicalista nevet, s oktdberi kongresszusa vezérré valasztotta
Primo de Riverit. A partnak 1935 végén 8000 tagja volt, jérészt egyetemistdk és fiatal
arisztokratdk. A Falangéval a hadsereg ellenforradalmar vezet8i nem létesitettek kapesolatot
a polgarhaboru idejéig.

14.

Mosley!: A brit fasisztik egyesiiletének alapitasardl

Az én kotelességem az volt, hogy felébresszem az élniakardst, a nagyszeriien
élni akardst, és hogy magamat a nemszeti 0jjisziiletésnek szenteljem.

... minden kétséget kizdrban viligos volt, hogy az erészak kezdeményezése nem
tolink, hanem ellenfeleinktdl indult ki. Mi arra gyfltiink 6ssze, hogy békés gyiilést
tartsunk és prezentiljunk egy érvekkel aldtamasztott helyzetképet, és masok azzal
a céllal timadtik meg gy{iléseinket, hogy feloszlassik.

Ok tamadtak és mi védekeztiink.

Az ezen események dltal el8idézett hazugsdgok tomkelegébdl leginkibb azt a
feltételezést vettem zokon, mely szerint én élvezem az er8szakot, csak azért, mert
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meg kellett szerveznem a feketeinges mozgalmat gyiléseim védelmére. Majdnem
azt illitottdk, hogy gyililéseimen jobb szeretem a verekedést a szénokldsndl. Ez a
vad természetesen nevetséges volt — mi a csodinak szeretném jobban? - hiszen a
gyiilések vonzottik a legnagyobb hallgatésigot, amely valaha is 6sszegyfilt Ang-
lidban. Az a politikus, aki megtdmadni hallgatésigdt ahelyett, hogy meggy8zné
Bket, bizonyosan bolond lenne...

Ha szervezett erdt alkalmaznék onnel szemben, csak két lehetdség 41l 6n elGtt,
ha a hatésig vagy képtelen vagy nem akarja fenntartani a rendet: megadni magét,
vagy erfre erSvel vilaszolni és gy8zni. Az ij Pirt tapasztalata alapjin teljesen
vildgos volt szimomra, hogy csékot inthetek a vdrds vaginyoknak, becsomagol-
hatok és hazamehetek, vagy, kelld figyelmeztetés és felhivis utdn, kidobom ket
a gyiiléseinkr8l. Emlékezni kell arra, hogy nekem nem volt mis eszkdz6m mint
a beszélt s26: se a sajtd, se a r4did és kevés pénz. Nyilvinos gyiilések voltak az
egyediili lehet8ségeink, hogy prezentilhassuk ligytinket, és ha a hallgatésig hal-
lani akart minket, fel kellett készilnink, hogy harcoljunk a széldsszabadsdgért.

Eloszor igen csekély volt az esélyink és veszteni a mozgalom végét jelentette
volna. Hamarosan kiderilt, hogy a gydzelemhez valami feltind ruhét kell visel-
niink, egyfajta egyenruhét, hogy felismerjik egymast. Ezért van az, hogy a harcra
kényszerilé emberek valamiféle egyenruhdt viseltek a térténelem elsd napjaitdl
kezdve. Mi ugyanezért hordtunk festett ingeket és a feketét valasztottuk, nem-
csak azért, mert az a voros ellentéte, hanem mert akkoriban ezt senki mis nem
viselte az orszidgban. Az ing a legkonnyebb és legolcsébb ruhadarab a felismerés
céljira és az ingeket az embereknek maguknak kellett megvenniiik, legtobbjik pe-
dig szegény volt, némelyikik munkanélkili segélyen. Mar mésok is viseltek akkor
szines inget ugyanezen okbél, de ez mozgalmukat egydltalin nem tette olasszi,
vagy németté, mint ahogy az egyenruha viselése sem teszi az angol hadsereget
németté. Ezt a kifogdst kdnnyen meg lehetett valaszolni.

De mis hasonlésigok megmaradtak; a mi mozgalmunk robbands volt az elvi-
selhetetlen kdrilmények ellen, erdfeszités az Gjjdsziiletésre, mely szervezett erd-
szakba utkozott. Nemcsak Olaszorszdgban és Németorszigban, de Eurépa majd
minden orszigdban olyan partok jottek létre, melyeket a vilig azéta iltaldban
fasisztdnak ismer. Becsiletes vagy célszeri lett volna tagadni, hogy mi fasiszta
mozgalom vagyunk? Fasiszta létunk tagaddsinak becsiletességét sokiig vitat-
hatnink, de célszeriitlensége eléggé kézenfekvd volt. Ha a jarokelSk egy elefintot
litnak az utcan sétilni, akkor hidbavalé kézolni veliik, hogy ez egy kellemes va-
sarnap délutdni séta a Fiatalok Keresztény Szervezetének rendezésében. Mi egy
sajidtosan angol mozgalom voltunk, melyet kordban nyilvinvaléan terméketlen és
esetleg 8szintétlen lett volna tagadni, hogy fasisztdk voltunk.

Természetesen mindig eldnytelen hasonlitani kilfoldi pirtokra, birmily feli-
letesen is, kiilonosen, ha alapvetden ersen hazafias a mozgalom. Ez egyszeriibb
a baloldal partjainak, melyeket ritkin jellemzett a patriotizmus, amig tiladtak a
birodalmon, de akkor felfedezték, hogy kis Anglia patriotizmusa nagyszerii eszkoz
nagy Eurépa patriotizmusa ellen. A baloldal partjai mindig nemzetkoziek voltak
érzésik szerint és nyiltan is szervezkedtek ilymédon. A szocialistdk a Médsodik
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Internaciondléhoz tartoztak, melynek a Munkdspért hivatalos tagja volt az egész
iddszakban; a kommunistdk tovibb mennek és nemcsak hogy tagjai a Harmadik
Internacionélénak, de elfogadjik egy idegen part és dllam vezetését.

A liberalizmusnak is voltak nemzetkozi szdrmazékal. A 19. szdzad hitvallisa
tulajdonképpen a francia forradalommal kezd8dott és a Liberdlis Pirt Anglidban
apolt eurdpai kapcesolatokat, s8t biiszkélkedett is velik.

A liberalizmus tilélte a hilészoba mocskit, amikor megsziiletett, ahogy azt sok
kivalé férfid is tette, és végil Anglidban érte el felnbtt kordt. A mi reformtorvé-
nylink, és nem a kezdeti robbands Franciaorszdgban, volt az, ami végiil megadta a
19. szdzad jotékony form4j4t. Az volt a reményem és magabiztos meggy6z6désem,
hogy Anglidban a fasizmus szintén a legmagasabb szinten talilna kifejez8d ést és
arra lenne hivatva, hogy megformézza a 20. szdzadot.

Fasiszta és nemezetiszocialista mozgalmak tagjai a tobbi orszigban is bizonyo-
san érezték, minthogy ez volt mind a fasizmus ereje, mind gyengesége is, hogy
erésen nemzeti hit volt. Ez az impulzus adta meg neki a hazafisig erejét, de a
megosztottsdg gyengeségét is. Meg voltunk osztva nacionalizmusunk altal. Ez azt
a veszélyt hordozta magdban, hogy Eurépa ugyanolyan tragikus médon pusztul
el, mint az &kori Gorogorszdg vérosdllamai; egyesitve fajuk zsenije, filozéfidjuk,
épitészetiik és mivészetik dltal, de megosztva a nacionalizmus dltal, mely a tor-
ténelem szemszogébdl mesterségesnek kell, hogy tlinjén. A fasizmus biine volt,
hogy megismételte ezt a hibdt, a jelenleg is tart6 tragédia kovetkezményével.

Minket néha gyaniisitottak azzal, hogy egy fasiszta Internacioniléba szervezs-
diink. Ellenkezdleg, til nemzetiek voltunk; a torténeti nézet az lehet, hogy nem
voltunk elég nemzetkoziek. Elszért taldlkozdsok voltak csak a vezeték kozott, és
alkalmankénti ak4cidturizmus egymds orszdgaiban, de a rendszeres szervezés sem-
miféle form3ja. En magam taldlkoztam Mussolinival mintegy féltucat alkalommal
és kétszer Hitlerrel;, de egyikikkel sem 1936 utin. Azokban a kritikus években
tal elfoglalt voltam otthon, semhogy kiilfoldre mehettem volna. A hibink nem
az egység, hanem a megosztottsdg. De ez abbdl a természetes okbdl kovetke-
zett, hogy kilonbozéek voltunk politikdnkban, és szemléletiinkben mozgalmaink
nemzeti jellege alapjin.

My Life. Sir Oswald Mosley. é.n. Nelson. 287-292.0.

1. Sir Oswald Mosley (1896-1980): Arisztokrata szdrmazési, eldbb konzervativ, majd mun-
kasparti képvisel8. Utébbi partbél 1931-ben kizartak, mert uj partot alakitott. 1933-ban
inditotta meg Anglia legjelent8sebb fasiszta mozgalmat (British Union of Fascists). Arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a gazdasig tervszerdl irdnyitisdra csak egy fasiszta totalitdrius
allam képes. Er8sen szervezett — f6leg értelmiségiekbdl és a varosi kispolgarsag alsé rétegei-
bé&l 4116 — mozgalménak fellendiilése a vilsig éveire esett, majd gyorsan hanyatlott, tartésan
mitkodé tomegszervezetet nem tudott kiépiteni. Partja kapcsolatot tartott a nacikkal.
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Marcel Bucard! véleménye a legortodoxabb
francia fasiszta szervezetekr8l (1934 iprilis)

Az Action frangaise? doktrindjinak merevsége ellenére — ami erejét adja —
rohamcsapatainak szivéssiga ellenére, amivel tapsot arat, egy szdz éve hanyatlé
rezsimhez valé visszatérést hirdet, melyet a francia nép, esze és érzése folytan,
nem kivdn tobbé: ez a gyengesége és biztos kudarcinak oka.

A Solidarité francaise alapit6janak hiteles szavaval viligosan kijelentette, hogy
ragaszkodik a parlamenti rendszerhez és nem akar fasizmust, makacsul vidolja
annak sajitosan olasz jellegét, bir a rémai forradalom az egyetemesség jegyeit
viseli magén.

A Jeunesses Patriotes (Fiatal Hazafiak) egy id&s-fiatal part, melyet szdmos
képviseld vezet, akik vilasztdsi gyliléseket tartanak. A part félelem nélkil feldl-
dozza magdt a hazafias idedlnak, de déntés nélkil ingadozik a francia Birodalom
és az autoriter Koztirsasig gerinctelen formdija kozott, beleegyezését adva mind-
ahhoz és bitoritva mindazt, ami nemzeti. A pdirtot leginkibb képvisel vezetd
kijelentette, hogy a ,jeunesses patriotes nem szindékozik fasizmust csindlni.” De
hiszen mit is virhatunk egy parlamenti képviselSk 4ltal vezetett parttél, legyenek
ezek birmily j6 szdndékdak is?

Sem az U.N.C., melyben szintén nem kevés képvisel6t taldlhatunk, sem a
Croix-de-feu (Tizkereszt), melynek jelenlegi elnoke megerSsitette parlamentéris
koztirsasiagi hiiségét, nem képvisel fasiszta irdnyzatot.

A botrdnyt kockiztatva mondom? A fasizmus se nem jobboldali, se nem balol-
dali, de tagjait és szellemét leginkdbb a baloldali alakulatok brigddokba szervezett
csapataiban taldlja: mert a fasizmus, mely ellentétes a marxizmussal, kozelebb
van a szocializmushoz — ezt a tirsadalmi igazsigossig értelmében értve — mint a
burzsod konzervativizmus...

En az dgynevezett paraszti népbdl jovok. Mindenhol, ahol kiizdéttem, hi ma-
radtam durva és tizes lelkemhez.

Minden pérton kivil, az ekét az erds dolgozékkal hizom.

Megjelent: Le Franciste, 1934. 4prilis.
Koeli: J.Plumy%ne et R. Lasierra: Les fascismes frangais 1923-63. Paris, 1963. 60.

1. Marcel Bucard a Francisme nev(, ag 1930-as években alakult fasiszta szervezet vezetSje
volt. E2 a mozgalom magara 6ltotte a néci és az olasz mozgalom Osszes kiilsd jegyeit, de
képtelen volt arra, hogy a német és az olasz eszméket valamiképpen , francidra forditsa”,
a fasizrnust megkisérelje 0sszefliggésbe hozni a francia problémiakkal. Szinte teljesen ,ste-
ril” mozgalom maradt, és kizdrélag egy parfiimgyaros anyagi tAmogatdsanak kdszonhette
létezését. KovetSinek szima nem haladta meg a 10.000 f8t.
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2. Action Frangaise - eredetileg a francia royalistak harci szervezete volt, amelyet Charles Ma-
urras (1868-1952) alapitott 1898-ban. Az 1920-as években valt fasiszta szervezetté: szellemi
arculatdnak bizonyos viltozasai mellett mindvégig sz{ik kordi intellektudlis csoport maradt, s
csak ifjusigi szervezete, a Camelots du Roi (A kirdly rikkancsai) épiilt valamelyest szélesebb
tidrsadalmi bizisra. A Népfront-kormany 1936-ban feloszlatta az Action Franiaise-t.

16.

A fasisztik 1934. december 16-17-én Montreuxban
megtartott nemzetkozi kongresszusan elfogadott alapelvek

A fasizmus egyetemessége.

1. Tekintve, hogy a fasizmus 4j politikai, gazdasdgi és tirsadalmi doktrina,
zsenialis alapitéjdnak, Mussolininak miive, egyetemes jellegil jelenségé vilt, mely
elvei és a benne foglalt dolgok ereje altal sziikségszerfien adédott a fiatalsigot
és megijuldst keresé nemzetek szimdra. A montreux-1 kongresszus megerdsiti a
fasizmus egyetemességét.

2. Tekintve, hogy a fasizmus egy 4j rendet hoz létre, mindazondltal fenntartva
és \jjdszervezve a népeknek sziikséges morilis, szellemi, tirsadalmi és nemzeti
tudomanyagakat, arra kényszeriti az egyént, hogy egy magasabb idedl érdekében
magén félilemelkedjen.

A montreux-i kongresszus a kapitalizmus és a kommunizmus internacionéléja
elé dthatolhatatlan akadilyt allit és elkotelezi magdt, hogy kizdeni fog a mate-
rialista marxizmus és a nemzetet tagadd internacionalizmus ellen, a moralt és
szabadsdgot lerombolé kommunizmus ellen, Ggy, mint a kapitalista egoizmus, a
hamis burzsod nacionalizmus és az abbél szirmazé tirsadalmi igazsdgtalansigok
ellen.

3. Tekintve, hogy a fasizmus, mely lényegébdl fakadban forradalmi, nem kor-
litozhatja magéit egyetlen harci magatartisra a rossz és retrogrid er8k ellen,
hanem 4llandé el8re haladé mozgdsban kell lennie, 41landé alkotdsban.

A kongresszus megerdsiti a fasizmus konstruktiv forradalmi szellemét, amely
egyediil képes arra, hogy a munka vildgit a jobb 1ét Gtjira vezesse.

Kijelenti, hogy nem létezhet igazi fasiszta doktrina anélkiil, hogy azt ne az
Allam és a Tirsadalom korporativ rendjének idedlja irdnyitana.

Megjelent: Le Franciste,no 38,numéro spécial.
Kdeli: J.Plumy!'ne et R. Lasierra Les Francismes Francais 1923-63. Paris, 1963. 60-61.
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Drieu La Rochelle nem tartozik tobbé
a doriotistal! ortodoxidhoz

{1938. oktéber 28.)

Mi is a fasizmus tulajdonképpen? Az a név, melyet szizadunkban az 6rék em-
beri szlikségesség hordoz. Tobb eurépai nép felkelt az eurdpai civilizicié hirtelen
szétesése ellen a hibord utin — és nem csak az olaszok és a németek, hanem az
Osszes tobbi is, amelyek diktatérikus vagy féldiktatérikus rezsimeket honosftottak
meg. Ezek a népek ebben a javuldsban olyan er8t fedeztek fel, mely megrészegiti,
magdval ragadja és tilhaladja 8ket.

A benniik levd teremtés és expanzib ereje érinteni fogja szomszédaikat és ndluk
is meghatdrozza a legf6bb déntéseket. E szomszédoknak el kell dénteniiik, hogy
itveszik-e az Uj hangnemet vagy elutasitjik.

Anglia és Franciaorszdg sajnos éppen most hatdrozzdk el, hogy nem fognak
gyorsabban és er8sebben élni. Gyorsabban és er8sebben élni, ez ma annyit tesz,
mint fasisztdknak lenni. Sziz éve annyit jelentett mint liberilisnak lenni, és 6tven
éve annyit mint szocialistanak.

Mit szamit, hogy ki taldlja ki a fasizmust. Franciaorszdignak j6 része van benne:
Sorel, Péguy, Barrés, Maurras Franciaorsziga, Proudhon és a forradalmi szindi-
kalizmus Franciaorsziga.

Ime a tény: minden, ami mozog, cselekszik a viligon, a fasizmus forma4;at olti
magdra. Csakhogy van itt valami igen alattomos veszély, amit el kell kerillni: ez
a hamis fasizmus. Ime, ami kérilzirja és beszoritja Franciaorszigot két-hirom
év 6ta: a hamis fasizmus hirom vagy négy lirvija. Baloldali hamis fasizmus,
a kommunizilé diktatira embridja; jobboldali hamis fasizmus belegabalyodva a
régi demokratikus és parlamenti cselszovésekbe; és még azok hamis fasizmusa,
akik azt hiszik, hogy szegény M. Daladier diktdtorrd lehet...

Példaul djra felfegyverkezésrdl beszélnek. Arrdl, hogy tobb dgyit és repilst
kellene gydrtani. De a gyakorlatban, az elsé tapasztalatokndl kideriil, hogy nem
lehet felvenni a versenyt a fasisztikkal dgyik és repulék dolgdban anélkil, hogy
fasizmust csindljunk. Mert az ipar egész szerkezetét fel kell forgatni, és fasiszta
moédon felforgatni. Tobb munkat kell kapni a munkisoktél, jobb szervezési haté-
konysigot a tulajdonosoktél, és nem lehet biztositani ezt a kett8s hozamot, csak
ha egyiknek is, mdasiknak is biztositjuk méltinyos jogait. Azonban ez megoldhaté
egy olyan tirsadalomban, melyet egy olyan dllam irdnyit, amely feliillemelkedett
az osztdlyharcon, de nem oldhaté meg egy demokratikus tirsadalomban, melyben
az dllamot darabokra tépik a tulajdonosok és a munkdsok.

Rohamcsapatait jobbra és balra bevezetve, M. Daladier nem tudja megvalési-
tani gazdasigunk ezen alapvetd dtalakitdsit, mely egyedil tenné lehetdvé az \j
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fasiszta gazdasiggal vald dacoldst, mely egyesiti a kapitalizmus és a szocializmus
elényeit, megsziintetve mindkettd legnagyobb hitrinyait...

Ezek az emberek mind puhdnyak, akiket hdsz év parlamenti és liberdlis gya-
korlat megfosztott minden férfiassdguktdl, minden férfias képességtdl, hogy a dol-
gokkal szembenézzenek és neviikkdn nevezzék a dolgokat.

Nos, és azt az egyetlen médszert nevezem fasisztdnak, mely egyedil képes
megallitani és elterelni a fasiszta orszdgok expanziéjat. Es azt mondom: 6nék
alszanak és demokrataként fognak meghalni, vagy pedig feltimadnak, felélednek
és fasisztaként diadalmaskodnak.

Drieu La Rochelle cikke. Megjelent: L’Emancipation nationale, 28 octobre 1938. Kozli:

J.Plumydne et R. Lasierra: Les Fascismes Frangais 1923-63. Paris, 1963. 140-141.

1. Drieu La Rochelle a doriotista mozgalom legf8bb ideolégusa volt.

2. Jacques Doriot (1888-1945): Az 1. vildghdbort utin a Francia Kommunista Part tagja lett,
amelybdl azonban 1934-ben kizdrtak. 1936 juniusiban megalakitotta Parti populaire fran?ais
(Francia Néppart) nevil szervezetét. Koribbi sikeres mozgalmi multja kdvetkeztében tébb
kommunista csatlakozott, szervezetéhez, s ez lett a vildg egyetlen olyan fasiszta mozgalma,
melyben jelent8s szizalékban vett részt az lizemi munkassdg. A mozgalom egy teriiletileg
koriilhatarolt vidékre, St.-Denisre és kdrnyékére korlatozédott, ahol Doriot el&zdleg polgar-
mester volt. A mozgalomhoz t6bb olyan értelmiségi fasiszta csatlakozott aki a ,baloldali
fasizmus” megvalésitisaval kisérletezett. Koziiliik Drieu la Rochelle - mint arrél az el8z&
jegyzetben s26 volt — a mozgalom legfdbb ideolégusa lett. A szervezet nem volt hatékony
sem a hagyomdanyos reakci6, sem a kispolgari rétegek koreiben. 1937 elején — viszonylagos
fellendiilés idején — 130.000 beiratkozott tagja volt, orszagos tomegpartta azonban sohasem
vélt. Miutdn Doriot szovjetellenessége kovetkeztében a német kozeledés hiveként, majd a
miincheni egyezmény timogatdjaként lépett fel, mozgalmat Drieu elhagyta, és a part sokat
veszitett befolydsidbdl a németellenes nacionalista kérokben. Doriot a hibort alatt a Fran-
cia Onkéntes Légiéval a keleti frontra tavozott, hogy személyes ellensége, a szovjethatalom
ellen harcoljon. (A vichyi rendszer 6sszeomldsa utin egy gépkocsiban halt meg ismeretlen

nemzetiségl repiildgéprsdl az autéra bocsatott gépfegyvertliz kdvetkeztében.)



