PAOLO SPRIANO EMLEKERE

(1925-1988)

63 évet élt, tele volt tervekkel, fejében a megirni valé munkik még sorakoztak,
azonban gy is sokat és maradandét alkotott. A bicsiizé nekrolégok egyike nem
kevesebbet, mint azt fogalmazhatta sorai k6zé, hogy a part, az Olasz Kommunista
Pirt neki koszonheti torténelmi memériajat.

Valéban, 1967-ben(i) a torinéi Einaudi kiadé megjelentette Sprianét6l az OKP
torténetének elsd kotetét, a part létrejottétdl szdmitott elsd éveknek eseményeit,
1921-1926 kozott. Ezutdn két-hirom évente egy-egy djabb kotet latott napvili-
got. 1975-re egyitt volt legjelentdsebb StkStetes miive az OKP torténetérdl, a
part megsziletésétdl 1946-ig bezirdlag.

1967-ben szenziciészdmba ment az elsd koétet, de a tobbi is hallatlan izgal-
mas, szakmai szempontbdl ittdrd jelent&ségii olvasmény, szdmomra s hiszem mds
olasz kérdésekkel foglalkozé kollégdk szdmadra is amolyan vademecum lett. Addig
és napjainkig példitlan teljesitmény Sprianéé. Elsd fzben tortént meg a kom-
munista partok torténetében, hogy egy torténész személyes villalkozdsiban és
személyes felel@ssége mellett Osszedllitsa partja toérténetének akarcsak egy bizo-
nyos iddszakat is.

Spriano annak rendje és médja szerint felkutatta az archfvumok dokumen-
tumait, szdmbavette a szakirodalmat, veterinokat hallgatott meg és szuverén
tudisa alapjin megirta a part sziletésének és fejlddésének f6 vonaldt szidmos
epizédot és részletet, vitdkat, kudarcokat és sikereket, nemzeti és nemezetkozi
Osszefliggéseket. Természetesen nem irt és nem irhatott meg , mindent” egyediili
szerzOként, de a kor ismeretanyagdnak birtokdban, a kor szinvonalidn a lehet$ leg-
jobb alkot4st produkélta. s a 1ényeg nem is a min8ségben volt — ami ellen kifogdst
szinte nem tudtak emelni akkoriban, egyesek legfeljebb politikaiakat —, hanem ab-
ban, hogy a térténetirdsban, a kommunista mozgalom egyik péartjiban ugyan és
annak nyilvdnvalé miihelyfeltételei kozott szerz8i m{i form4jiban Sltott testet
egy nem hivatalosnak, nem megfellebbezhetetlennek, nem véglegesnek tekintett,
hanem birdlhaté, tovdbbi munkéra 6sztonzd, leziratlan és nyitott kérdéseket is
tartalmazd torténészi munka. Spriano tollit tehdt nem a pértvezetés politikai,
vagy ideolégiai igényei vezérelték, hanem tudisa, felkésziiltsége és lelkiismerete
dontott a megirds médjiban, stilusiban és mondanivaléjdban.

Spriano, partja torténetének rekonstrukciéjiban elsddlegesen bizonyos tévhi-
teket igyekezett eloszlatni. Tisztdzta azt, hogy a pirt alapitisdhoz és Gramsci
nevéhez flizott partalapit6i legenddknak kevés kéziik van a torténeti igazsighosz.
Gramscinak mint els8szidm, quasi kizdrélagos pirtalapiténak a legend4ja egysze-
riien nem igaz. Gramsci valéban pirtalapitd, de mellette, és a torinéiak (Togliatti,
Terracini, Tasca) mellett a ndpolyi mérnék Amadeo Bordiga valédi érdemekkel
rendelkezik az OKP megalapitdsiban és a part elsd ftitkira éppen & volt. Az il-
legalitds, a fasiszta elnyomds korilményei hoztdk abba a helyzetbe a pértot, hogy
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a tények pontos ismertetése helyett legendikat, sloganeket, a part torténetének
kivonatdt nydjtsa a szervezeteihez csatlakozd 4j parttagoknak és szimpatizin-
sokank, ugyanakkor ezek a koriilmények teljességgel alkalmatlanok voltak arra,
hogy Bordiga miikddésének ellentmonddasait, levaltisidnak, a f8titkari poziciéban
Gramscival valé felviltisinak indokait magyardzgassik.

A part legtobb vezetdje, kdderdllomdnydnak zéme internilétdborokban, borto-
nokben sinylddott, jobb esetben az emigricié keserfi kenyerét ette, Italia foldjén
néhiny ezren konspirditak és kiizdottek a fasizmus ellen. Ez jellemezte az OKP
fasizmus alatti helyzetét és ebben a helyzetben az adott korilmények kozott a
parttagok a bebortonzott Gramsci nevével agitdltak és szervezték a kommunista
partot, az antifasiszta ellendllast. igy lett Gramsci egyszerre ,a partalapité” és
»az antifasiszta teoretikus vezetd”, s6t elsd szdmu vezér, aki legend4jival a ta-
gok emlékezetébdl kitorolte az el6dot. A konspirdld aktivistik eszmei és politikai
tevékenységik folytonossigit, aktudlis éltetd erejét Gramsci haldla utdn (1937)
kozvetleniil Togliattihoz kétStték, aki Gramsci beborténzése utdn a part elsé
szdmi vezetdje lett, s aki valéban Gramscival kozeli fegyvertirsi viszonyban és
eszmei-szellemi rokonsigban 4llt a part megalapitisa elbtti id8kté&l, s a késdbbi-
ekben is képesnek bizonyult a part politikai kultirdjiban a folytonossigot tovibb
épiteni és képviselni mind Gramsci nyomdn, mind sajit tevékenységével. Féként
Togliatti vezet8i munkdja és az 4ltala kialakitott vezetécsoport, a Kézponti Bi-
zottsig, a megijitott és felfrissitett kadderdllomany az OKP-bél 1945 utin nagy
és demokratikus tomegpdrtot épitett fol. Az OKP taglétszdma 1946-ban megha-
ladta a 2 millié 200 ezret, ez a létszdm viligméretekben is feltlinést keltd, 6ridsi
erdt vonultatott fel. 1948-ra nemcsak szervezeti er6ben, de vilasztasi befolyasa-
ban is tilnd a szocialista pirton. A munkasosztily f6l6tti hegemédnia elvesztése a
szoclalistdk gyomriban keserii, emészthetetlen gombéc marad, és 4d4z, fogatcsi-
korgaté kiizdelembe kezdenek fennmaradisukért, pirtjuk autonémidjdért, amit
egyeldre a munkésegység, a két part politikai szovetsége leplez, de elemi erdvel
mutatkozik meg az 50-es évek mdasodik felét6l.

Spriano az OKP térténetének elsd kotetében, majd a tovdbbi négyben is ugyan-
ezzel a médszerrel dolgozva, nem heroizélta, nem avatta szentté a part egyetlen
alapitéjit sem. Bemutatja az objektiv viszonyokat és a benniik tevékenykedd
kiilénb6z8 munkismozgalmi személyiségeket a maguk felfogdsdval, nézeteikkel,
torténelmi felismeréseikkel és tévedéseikkel egyiitt. Egyédltalin nem tdgy festett a
kép, hogy a legendis Gramsci mindent pontosan ldtott vagy tudott volna akar
az olasz, akdr a nemzetkozi viszonyokrél, és valamilyen abszolut preciz irdnytd,
vagy valamilyen mds miszer birtokdban gy6zelemre tudta volna vezetni a meg-
sziiletd OKP-t, az dltala felsorakoztatott tomegeket. Mint ismeretes, Olaszor-
szidgban semmi ehhez foghaté nem tortént és az OKP megalakitisa is rendkiviil
bonyolult, a mai napig vitatott munkdsmozgalmi viszély és szakadds keretei ko-
zott ment végbe. Gramsci, aki a szocialista pdrt kettészakitdsa, a kommunista
part létrehoz4sa mellett volt, az elsék kozott ismeri fel, hogy ezzel az elkeriilhe-
tetlen lépéssel a munk4smozgalom egésze meggyengiilt. Az OKP létrejottével, a
szocialista pdrt gyengilésével parhuzamosan nétt a reakcié ellentdmaddsinak, a
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munkdsmozgalomra mérhetd vereségnek a veszélye, ami be is kovetkezett a fa-
sizmus eldretorésével és hatalomra masirozdsival 1922 oktdberében, nem egészen
két évvel (1921. januar 21.) az OKP megalapitdsa utdn.

Ez volt az a hallatlan politikai teher és a munkidsmozgalom felilmilhatatlan
erejét biztositd tényezd, az egység szempontjibdl ki nem bogozott, megoldatlan
gordiuszi csomd, amelynek silya alatt Gramsci — akinek pedig nyilvinvaléan lett
volna mondanivaléja — az 1921-es livornéi szocialista partkongresszuson, illetve
a szakadds utdn az alapité kommunista kongresszuson januéir 21-én nem kért
sz6t, nem szdlalt fel a vitdban. Nem igy Bordiga, aki a leghatirozottabban, el-
lentmondast nem tiiréen és persze kifejezve a mozgalom jelentds kisebbségének
illispontjit, a szakadis poziciéjira helyezkedett. A partalapiték nagy tobbsége,
Gramscit, Togliattit is beleértve, 8benne littik a f8titkiri posztra jelolhetd leg-
alkalmasabb személyt. Holott nem Bordiga volt a legalkalmasabb, mert szektas,
doktrinér hajlami vezetd volt, gyenge oldala volt a politikai eléreldtds, a rea-
litdsérzék, a szovetséges-keresés, és a problémakat megoldé politikai kvalitdsok
birtoklasa, a kell politikai szinvonal, amellyel a jé politikit sikerre lehet vinni.
vek telnek bele, amig az OKP-ban, nem utolsésorban a Komintern intenciénak
segitségével (ezeket az intencibkat képviselte Rikosi Mdityds tiirelmetlenséggel,
rossz diplomdciai habitussal, amint ezt mdsutt, mas férum vitijdban mir ada-
lékként elmondtam - ldsd a Politikatudomdny 1988/3. szdmdaban) felismerik, és
magukévi teszik Bordiga levaltdsinak opcidjit.

Ezeket a folyamatokat Spriano aprélékos dokumentumfeltirissal, a bizonyi-
tékok pontos bemutatisival és értelmezésével bocsitotta olvasékozonsége elé,
elsésorban az olasz kommunistdk elé, akik eddigi igazsigaikat, ismereteiket feliil
kellett hogy vizsgdljdk, és ezek alapjin meg kellett értenidk, hogy a ,torténelmi
memoria” nem a kész sémdk, adott korok politikai dogmaibdl levezetett sloganek
gyijteménye, hanem a megszenvedett mult intellektudlis djraélése és a tények
vizsgalatan alapuld, az objektivhez kdzelitd igazsidgok 0j és 1) kidolgozasa, keser-
ves felfedezése, érlelése, és folytonos tokéletesitése. A konyvnek ez a médszertani
ijdonsdga még ma is tanulsigos a szakma miiveliii elétt, és azon kiviil is, figye-
lembevéve, hogy j6 hisz évvel ezeldtt élt vele a szerzd.

A konyv (jdonsigairél és tényfeltirisirdl az olasz partban természetesen vita
indult és Sprianét sokan vidoltdk: rombolja a part tekintélyét, maltjit azzal, hogy
kiigazftja az egykori vezetSket és dlldspontjaikrél, megnyilatkozisaikrél rendre le-
hintja a torténelem menetében rdjuk rakédott mitikus elemeket, az elfelejtett és
elhalgatott Bordigit visszahelyezi jogaiba, egyszersmind legyengiti a part ideolé-
tidjat, folosleges zavart kelt, stb. Ez a primitiv, mozgalmi prakticista megkozelités
nem vette szdmitisba a tudomany, a torténelemtudoméiny miivelésének altaldnos
és elemi szabdlyait. Nem vette szdmitdsba azt sem, hogy torténelmi kérdések-
r6l nem csak kommunista torténészek folytathatnak kutatdsokat, és ha Spria-
nét megeldzve jutndnak felfedezéseikhez, a legkevésbé sem habozninak azokat a
kézvélemény tudomdsira hozni. Tobbszdrosen hasznos tehdt, ha a kommunistdk
sajat maguk tdrjdk fel miltjukat annak &sszes ellentmondésdval, drnyoldaldval,
és véllaljdk ezekért a feleldsséget, mintsem ha ezt elmulasztjik és mas kivuldliok
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vonjik kérddre, netdn felel3sségre Sket tévedéseikért, irdnyvonaltévesztéseikért és
a hozzdjuk fliz6tt hamis térténelemmagyardzatokért.

Meg kell mondani, e felismeréseket illet8en, a kommunista pirtok kozott nem
az OKP szén4ja 4llt a legrosszabbul, hanem azokban a pdrtokban, ahol a ,hiva-
talos” parttorténetiris volt a divat. Hogy az OKP-ban mésképp alakult a helyzet,
abban Spriano hallatlan érdemeket szerzett, mert miiveivel, — amelyek minden
esetben konkrét tettekké viltak a valés torténelmi meméria kialakitdsiban -
élesztette a tisstdzd vitdkat, élenjirt a torténelmi igazsigok felismertetésében.

Spriano miiveit kisérd vitdkban kristélyosodott ki az OKP-ban az a tobb ve-
zetdre, a part t4jékozoddé aktivistiinak csoportjaira jellemz8 4llispont, amely
szerint a parttorténetirdsban a pirt nem kérhet szimon torténészeitdl ,hivata-
los” véleményeket, ezek a ,hivatalos” poziciék nem el3zhetik meg a tudomé-
nyos munka folyamatit és eredményét. Forditott esetben a valésig ideolégikus
megerdszakoldsa, a pirt tévedhetetlennek hitt vezetésének elképzelései szerinti;
(el8)itéletek kialakitisa v4lik a tudoményos munkik feladatdva. Ez nyilvinvalé
abszurdit4s, amelynek kiros kévetkezményeivel a tdrténetirisban, de mds tudo-
ményterileteken, mi tobb a gazdasigi és politikai dontések meghozataliban a
legutébbi iddkig kénytelenek voltunk szembenézni. Ez ma mar kézhely. De 1967-
ben, 14 évvel Sztdlin halila és hirom évvel Hruscsov leviltisa utin, egy évvel
a csehszlovdkiai események és a magyar gazdasdgi reform bevezetése eldtt (majd
kés8bbi megtorpanisai kézepette) nem az volt, nem kozhely, hanem nagyon fon-
tos, j6 id8ben tett felismerés, amit Spriano haldlakor érdemeként feltétleniil el
kell ismerniink. A politikai érdem pirhuzamosan kovdcsolédott a torténetiréi ér-
demekkel.

Az OKP végiil elismerte munk4ssigit s érdemei alapjdn vilasztottik be, a
II1. kStet megjelenésével egyid8ben, az 1972-es XIII. kongresszuson a Kézponti
Bizottsdg tagjai kozé.

Giorgio Amendola volt ~ tdbbek kozott — az a vezetd, aki kidllt Spriano kény-
vének érdemei mellett és megfogalmazta, mintegy Osszefoglalva a vitdk elvi ko-
vetkeztetéseként azt a nézetét, hogy a partnak nem ,hivatalos” torténeti mi-
vekre, ideolégikus vagy propagandisztikus dokumentumokra, hanem a tudomai-
nyos igazsdg talajdn 4ll6 munkira van sziiksége. (G.Amendola: I difficili inizi del
partito comunista. Rinascita 1967/22.) Amendola maga is tdbb torténeti tirgyd
tanulményt, kdnyvet publikilt, mig Spriano mfiveinek ,ihletésé”-re az OKP-rél
osszedllitotta a sajat monogrifi4jit, (G.Amendola: Storia del Partito Comunista
Italiano 1921-1943. Editori Riuniti, Roma, 1978.) amely szintén értékes inform4-
ciékat nyujtott a torténészeknek, a szakembereknek és az olvaséknak.

A torténetfiré politikusi jelent8ségérdl gydz meg Sprianénak minden méis mun-
kéja is. 1978-ban ugyancsak az Einaudi kiadé védlogatott publicisztikai — a pért
sajtéban k6z0lt ~ frasait jelentette meg, amelyek 1954 és 1974 kozott keletkeztek.
A kis kotet cime: , Az olasz forradalomrél”, alcime: ,Szocialistdk és kommunis-
tak Itdlia torténelmében”. Valamennyi irds az olasz munkdsmozgalom 20. szza-
diproblémdival foglalkozik, a munk4s két nagy olaszorszdgi dramlatdnak viszo-
nyéval, egymdaskozti vitdikkal és kdzos harcuk vonulatéval. A kiad4si év, az 1978-
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as cimek Osszefiiggésében az OKP szempontjibél, a part torténésze és Kozponti
Bizottsdg-i tagja részérdl akar az apolitikussdg vddjat is sugallhatnd a szerzdvel
szemben, mert 1978-ban, mint ismeretes, az OKP a torténelmi kompromisszum
irdnyvonaldt gyakorolta. Ez az irdnyvonal kéztudottan az olasz kommunistik,
szocialistik és katolikusok Osszefogdsinak mar Gramsci, Togliatti 4ltal is szor-
galmazott gondolatidnak eredeti, koncepcidézus korszerlisitése volt az akkori f8tit-
kar, Enrico Berlinguer részérdl, aki kétségtelenil a hansilyt a kommunistik és a
katolikusok egyuttmiikodésére, az OKP és a Keresztény Demokricia, mint pér-
tok kozotti egyittmiikodés lehet3ségének keresésére tette. Mikdzben a berlingueri
koncepcid szdmos racionélis és helyes elemet tartalmazott, a szocialistdk joggal
véltak kritikusaivd, mert Ggy érezték, hogy a kommunista-kereszténydemokrata
megegyezés hitrinyokat hoz majd a szocialista part szdmara.

E politika csiicséve éppen 1978 volt, amikor az OKP a kereszténydemokrata
partvezetd Aldo Moro elgondoldsival létrejévé Andreotti-kormédny parlamenti
tobbségéhez valamennyi alkotmanyhil, demokratikus parttal egyiitt tdmogatélag
csatlakozott. Hamarosan kideriilt azonban, hogy az adott belsd (a Keresztény
Demokraicia dramlatainak nagy része, a szocialista part és mas belpolitikai erdk
nem értettek egyet a torténelmi kompromisszum politikai formuldjival), és kiilsd
feltételek (a NATO-ban, a nyugat-eurépai politikai integricié intézményeiben,
az EGK-ban, az Eurépai Parlamentben, stb. csak kevéssé értékelték érettnek
avagy ,szalonképes”’-nek az OKP-t a nyugati stilusi demokratikus kormény-
z4shoz) jarhatatlanni tették a torténelmi kompromisszumnak a kommunista-
kereszténydemokrata Ssszefogds preferencidjan nyugvé Gtjit 1979 utén. Ijjbél
eldtérbe keriilt a kommunista-szocialista parti egyittmiikodés kimunkaldsdnak
igénye, és az OKP vezetése erre alapitotta a demokratikus alternativa irdny-
vonaldt, amely jeleniinkig haté érvényességével hivatva lenne a tobb évtizedes
kereszténydemokrata vezetésli politikai rendszer alternativijit megteremteni.

Spriano és a kommunistik jelent8s tobbsége nem ellenezte a torténelmi komp-
romisszumnak a tervét, meg volt gyéz8dve ennek alternativ lehet&ségérdl, azon-
ban az olasz kozélet szocialista komponensének a jelentéségét — éppen a torté-
nelmi tédvlatok nagyivli szemléletének alapjdn — mdsokndl kévésbé becsiilte ald
mind a politikai stratégia, mind a taktika terminusaiban. Az 1978-ban kiadott
kotet mindenekeldtt errél nydjt bizonyitékokat. Szdmos frisa — tekintettel a pub-
licisztikdra ~ polémikusan dttekinti az 1. vildighdbord utini helyzetet, mar 4lta-
lunk ehelyiitt is érintett, munkdsmozgalmi vitait, és ezek mentén kozelit a késébbi
peribdusokhoz, a jelen kérdéseihez.

Annak ellenére, hogy ma feltétleniil javultak és javuléban vannak a szocialista-
szocidldemokrata-kommunista pirbeszéd nemzetkozi feltételei — f8leg a Szovjetu-
niéban végbemend viltozdsok hatdsira —, paradox médon Itdlidban a szocialista-
kommunista kapcsolatokban ezek az ) feltételek nem érzékelhetSek eléggé. A
szocialista part éppen a szovjet torténelmi glasznoszty fejleményeibdl, a szt4-
lini blinék teljesebb kori dbrdzoldsabdl kiindulva az OKP torténelmi, leninista
identitdsdnak, a Togliatti-féle hagyomdnyoknak az eltorlését kivianni elérni. Ko-
veteli magdnak a livornéi szakaddsnak, az OKP létrehozdsdnak a politikai re-
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vizidjit, kovetkezésképpen az OKP politikai-ideolégiai miltjidnak felszdmoldsat,
szervezeti visszaolvasztisit a szocialista partba, és ami ezzel egyenértékii, Tog-
liatti felel6sségének megéllapitisit a sztilini biindk terjedésében és az OKP-t,
az olasz munkismozgalmat is jijté mechanizmusainak kiépitésében, a Komin-
ternben és a szovjet-olasz partkapcsolatokban. Ez a vita mindenképpen a szoci-
alista part érdekeit helyezi elStérbe, és az olasz munkdsmozgalom 1j, szocialista-
szociidldemokrata alapon ellen8rzdtt hegeménidjdnak megteremtését célozza, nem
a kornkrét torténelmi helyzetek analizisén nyugszik.

Az OKP, mint forradalmi munkdspirt 1921-t8] az olasz torténelmi fejlédés-
menet radik4lis megvéltoztatisdért lépett fel, de ezt mindenkor egy bizonyos
redlpolitika keretei k6z5tt dhajtotta megvaldsitani, ami feltételezte partnerek és
szovetségesek megnyerését céljai eléréséhez. A szocialista partbél valé kilépést, a
szakadast, pozicidi viligossd tétele érdekében tette, és ez nem a szocialista part-
tal val6 szembendlldst, hanem a platformok vildgos elkiilontlését, valamint ezzel
pirhuzamosan az egylttmiikodésnek a konkrét és a haladdst szolgdlé feltételeit
volt hivatott szolgdlni. Ma mér vildgos, hogy ezt a folyamatot a konstruktfv vitdk
mellett kdlcsonos félreértések, tévedések, rossz és céltalan vitdk is kisérték.

Az OKP természetesen része volt, és része, résztvevdje ma is — szervezeti
kotottségek nélkil — a nemzetkozi kommunista mozgalomnak, amely a szt4lini
idSkben egyoldali, csak a vezetd pirt mindenkori igazit elismerd szervezeti, ide-
olégiai kotelezettségeket és fegyelmet diktdlt valamennyi kommunista pirtnak.
Ez a mechanizmus szérny{i kirai ellenére a kommunista partok fejlédésének, a
szocializmus elérejutdsinak perspektivdjit foglalta magdba. Togliatti személyét
is, az OKP-t is ennek vetette ald; Togliatti hosszi évtizedeken keresztill részben
lemondott sajit meggydz8déseirdl, egyéniségérdl, partjdnak nemzeti méltésagarsl
is, hogy 4tvészelje a sztilini id6ket, dtmentse egy késdbbi fizisra azt a hipoté-
zist, hogy a kommunista politikdt a Sztdlinétél eltérd, mis médon is meg lehet
valésitani.

Ez a perspektiva kozvetleniil a 2. vilighdbord végétél nyilt meg Toghiatti és az
OKP el8tt. Togliatti a hosszd, 17 évi emigriacié utdn, amikor hazatért, a puszta
hely- és foldrajzi tényez8k folytdn az SZKP-val, Sztdlinnal szemben bizonyos 6n-
all6 mozgastérre tett szert, amit azonnal ki is hasznélt. Ez magyardzza az OKP
hallatlan ardnyd fejlddését, amelynek hagyomdnyairél, a pirt onallé nemazeti ka-
rakterének meger3s6désér8l ma lemondani szocialista kérésre ugyanolyan baklo-
vés lenne, mintha az OKP akarni rivenni valami hasonlé lépésre a szocialista
partot. Magyar hasonlattal élve: ha Magyarorszdgon a tdbbpartrendszer megszii-
nése, s ezen beliil, mondjuk, a kommunista és szocidldemokrata pirt egyesiilése
»torténelmi baleset” volt, akkor ma ugyanolyan baleset lenne az MSZMP ketté-
osztdsa kommunista és szocidldemokrata partra. Olaszorszdgban a helyzet egé-
szen mds, itt nem véletleniil, hanem objektiv okok folyt4dn maradt fonn a két, sSt
tobb munkdspdrti konstrukcié, magdrdl a tébbpartrendszerrdl nem is beszélve.

Pozsgay Imre a La Republicinak adott, 1988. VI. 2-4n k&z6lt interjijdban
hasznélta ezt a kifejezést a tdbbpértrendszerre vonatkoztatva; itt a gondolat a
torténelmi tendencidk Osszevetése kedvéért tovdbb van gondolva. De élhetnénk
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egy mésik irodalmi példival: Tolnai Gibor, a felszabadult Magyarorszig elsé ré-
mal nagykovete memodrjiban — Szébeli jegyzék, Magvetd Konyvkiads, Budapest
1978. 468.0. — szerepel egy epizéd. Rémabdl hazajovet 1950-ben Dobi Istvannal
tett litogatisakor, miniszterelndkiink azt kérdezte Tolnaitél, hogy ha ,az olasz
kommunistik hatalomra keriilnek, Togliatti meg fogja tartani maguk mellett Nen-
niéket?” A ,megtartds”-nak ezernyi médja — tdbbek kdzott a part{ok) fenntartisa
is — lehetséges. A letartézatatds, a bortdn, a szdmiizetés, a kivégzés nem tarto-
zik ezek kozé. Dobi Istvin kérdésének elhangzdsakor a partgyengiilést végrehajtd
szocidldemokrata vezetSket, kdztiik Szakasits Arpzidot. maér letartéztattik.

E fejlddésben az OKP szerepe hallatlanul fontos és kitérélhetetlen, dontden
az 1945 utdni tevékenységével szolgdlt rd erre a mindsitésre, s ebben Togliatti
szerepe meghatdroz6 volt. Spriano részletesen ismerteti példdul a Togliatti haza-
térésekor kialakult helyzetet és a pirt vezetSjének elsd 1épéseit, amelyek akkor és
azbta sem szlind vitdk tirgyit képezik kommunistik és szocialistdk kozott. Togli-
atti amint hazaért a nemzeti antifasiszta egységfront lehetd legszélesebbre torténd
nyitisira és szervezésére szélitotta fol a kommunistikat, a szocialistikat és mas
demokratikus er8ket. Ezek kérébe ekkor beleértette, az antifasiszta frontba a leg-
hatdrozottabban be kivdnta vonni a monarchistikat is. A monarchistiknak egy
széles frontban szervezett kormanyon valé részvételérél folyé vita 1944 tavaszin
paralizdlta az antifasiszta erdket, mivel egy résziik (a szocialistik is) mér eldrete-
kintve, a hdbord utdni id8kre gondolt és a monarchia vagy kéztdrsasig dilemma
utébbi alternativdjit vélte veszélyeztetve azzal, ha a monarchistdknak is szere-
pet osztanak az antifasiszta dsszefogdsban. Togliatti a felszabaditott Salernéba
kd1t628 masodik Badaglio-kormdanyban (1944.1V.22 - 1944.V1.8.) a monarchistik
bevondisa mellett szavazott. Mindenek elétt 4116 feladatnak tekintette ugyanis a
haboru befejezését, mig az dllamforma kérdésében azt vallotta, hogy népszavazas
d6ntson benne a hdboru befejezése utdn. Togliattinak ezt az dllaspontjit heve-
sen birdlta Nenni, az , Avanti!”-ban 1944.1V.5-én irt cikkében ,, Ercoli bomb4ja”
cimmel. (Idézi Spriano, in Sulla rivoluzione italiana, Torino 1978. 144. ,Ercoli
Togliatti emigracidés fedéneve’.) Nenni birdlata azért sem taldlt célt - tdl azon,
hogy sziikitette az antifasiszta egységfrontot, tovibbi indokolatlan forradalmi
romantikdval elérehozott egy irredlis szocialista perspektivit — mert nem vette
figyelembe a nemzetkozi politikai er6viszonyokat, a teherini és a jaltai megdlla-
poddsokat a nagyhatalmak kozti befolydsoldsi zéndkrél, ezzel Ssszefiiggésben a
Szovjetunid és szovetségeseinek Osszehangolt; a hdbord utinra sz6lé biztonsig-
politik4jat. (Spriano értékelése, id. mu. uo.)

A szocialistdk késdbb is ~ az SZKP XX. kongresszusa utdn folyamatosan —
alkalmakat taldltak a kommunista politika vélt vagy valds tévedéseinek sz6vaté-
telére, és f6ként Togliatti és az SZKP, a Togliatti-Sztdlin viszony olyan mérlege-
lésére, hogy a tekintélyes olasz kommunista vezetdrél bebizonyitsik, egyszeriien
Sztilin szolgdja, Sztilin elképzeléseinek mechanikus olasz praktizdre lett volna.
A torténeti irodalomban és Sprianéndl is természetesen a szovjet torténelem ’20-
as ’30-as éveinek iddszaka e kérdések tisztizdsihoz pillanatnyilag tavolrl sem
kimeritett forrisokat ad. Spriano parttérténeti munkdjinak II. kotetében pél-
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ddul részletesen ismerteti az 1927-es Komintern-vitdkat Sztdlin és Trockij ko-
zott a kinai forradalomrél, bemutatja azt, hogy Togliatti miként kapcsolédott
ezekbe a vitdkba. Mind Sztilin, mind Trockij azt kutattik, hogy a kinai forra-
dalom milyen médszerrel vihetd sikerre és ezdiltal, hogyan nytdjthat tdimogatdst a
Szovjetunidénak. Trocki) meg volt gy6z6dve arrdl, hogy siettetni kell a kinai for-
radalom el8retorését, egyuttal alibecsiilte 1927 folyamin a Kuomintanggal valé
egyuttmiikodés kindlkozé lehetSségeit, amely persze itmeneti jelenség volt, de
a trocki) értelmezésli permanens forradalom feltételei viszont hidnyoztak abban
a periédusban. Sztilin fokrdl fokra terjesztette ki érveit, illetve vidjait Trockij-
jal szemben, abban az Gtemben, ahogy a Komintern egy-egy szekcijit, egyes
személyeket és csoportokat a vitiban fel tudott sorakoztatni. Eleinte kompro-
misszumokat keresett, és csak késdbb fordult szembe frontilisan az ellenféllel.
Togliatti ebben a folyamatban ~ Spriano oknyomozisa szerint — tett bizonyos
erftlen ellendlldsi kisérleteket, végiilis tartvin az elszigetelddéstél, hitelt adott
Sztilin legsilyosabb vidjainak, amelyeket azonban politikai ellenfeleivel és nem
hazadrulékkal szemben konstrudlt. Ezért — publikdlta Spriano 1970-ben az aldbbi
sorokat: — ,ha az & (értsd Togliatti) politikai téirsfeleldssége tagadhatatlan, az
elnyomdsban val6 részvétele birmilyen formdban tarthatatlannak tiinik - mint
nézet” (P.Spriano: Storia del Partito comunista italiano, IIl.vol. Torino, 1970.
180.0.) Ezek a nemzetkdzi munkdsmozgalmi kérdések Spriano egy masik miivé-
ben (,, Az eurépai kommunistdk és Sztdlin”, Torino 1983.), kiilon is tirgyaldsra
keriilnek. Ez a konyv természetesen szimos magyar vonatkozdst érint, — ugyan-
igy az ,Egy évtized szenvedélyel — 1946-1956" amely kozte és Togliatti kozott
1956-ban, a magyarorszigi eseményekrél valé levélviltist is tartalmazza. {Errél
médom volt rdvid recenziéban, az Elmélet és politika 1987/2. szdma kdzlésében
beszdmolni, Togliatti levelét is kdzreadni ezért itt ennek részletezésétdl eltekin-
tek, amint sziikségszeriien, terjedelmi okok miatt kell tekintenem Spriano gazdag
életmiive sok mds 4gitél-bogitdl.)

Visszatérve az olasz kommunistik és szocialistik vitdihoz, meg kell jegyeznem,
hogy Togliatti sorsihoz részben és egyébként nagyon hasonlatos a szocialista ve-
zéré, Nennié is, aki mint Togliatti, nem tudta kivonni magdt a sztilini tekintély
és a sztélini sikerek hatdsa alél és politikdjanak timogatdjava valt mind az anti-
fasiszta harcban, mind 1945 és 1953 kdzott. Nenni is, mint annyian, csak a XX.
kongresszus fényénél vizsgaltdk felil Sztdlin-képiket.

A Szovjetuniéban (és néhiny mis szocialista orszigban) gyakorlattd, sét di-
vattd, publikicids konjunkturavi vilt glasznoszty az olasz szocialistdkban sajatos
reflexeket valtott ki. Spriano kdnyvérdl elfeledkezve abba az illuziéba ringattik
magukat, hogy Togliattirél elsének mondhatnak birdlatokat a sztdlini id8szakban
tanisitott magatartdsa alapjin. Ennek ellentmondanak a tények, és ellentmond
az olasz munkdsmozgalom 1945 utini fejl6désének Togliatti nevével szétszakit-
hatatlanul osszefiiggé demokratikus hagyominya.

A torténelmi tények feltdrasival Spriano mérhetetlen szolgilatot tett partji-
nak, a torténelmi objektivitasnak, lehetetlenné téve ezzel, hogy a szocialista part
koéreibdl thlzottan kiélezhessék a Togliatti-vitit. A Szocialista pért jelenlegi £5-
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titkdra, Bettino Craxi is kénytelen volt csititani a szenvedélyesebb wjsigirékat és
publicistikat.

Spriano szerette volna tovibb folytatni kutatdsait, tovibb frni miiveit. Az
utolsS hirek szerint szovjet archivumokbd! kapott anyagokat Gramsci bortonbél
valé kiszabaditisinak kezdeményezéseire vonatkozéan, de ezeknek a dokumentu-
moknak a feldolgozdsit mir nem végezheti el, a termékeny toll kihullott kezébdl.
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