A MAGYAR TORTENETTUDOMANY KULFULDI VISSZHANGJA, 1985-—-1986.

Historiogrifia

[Dolghin, Florentina] KOPECZI, BELA: Intere-
sul pentru istorie — o problem¥ de mas% (A tor-
ténelem irdnti érdeklGdés — a hétkoznapok kér-
dése.) — Magazin istoric, 1985. 4prilis, 30. p.
Bukarest.
A XV. Nemzetkozi Térténészkongresszus
alkalmdval, 1980-ban Bukarestben Képeczi
Béla, a MTA fGtitkdra, miivelGdési minisz-
ter a Magazin Istoric szerkesztGségében vidla-
szolt a neki feltett kérdésekre. Ebben elsG-
sorban sajit kutatdsirél szamolt be és a nem-
zeti és egyetemes torténelem koézdtti kap-
csolatokkal foglalkozott, illetve megvilaszol-
ta azt a kérdést, hogy a kézvéleményben
miért olyan nagy az érdekl6dés a térténelem
irant.

PAPP, N. G.: The Paradox of Recent Hungarian
Historiography: The Limits of Revision (A leg-
Ujabb magyar historiogrifia paradoxonja: a revi-
zié korldtai). — East European Quarterly 20.
1986:2. 229-246.

A tanulmdny a felszabaduldst kovetd év-
tized korszakardl nyilvanossdgra hozott jelenko-
ri magyar torténettudomdnyi megkozelitéseket
elemzi.

Nemzetkozi kongresszusok, konferencidk

JANDRIé, Berislav: XVII medjunarodni kultur-
nohistorijski simpozij ,,Mogersdorf 1985
(XVII. Nemzetkozi kulturtorténeti szimpozium
,,Mogersdorf 1985’’). — Casopis za suvremenu
povijest 17. 1985: 2. 153-154.
A szimpozium Kdszegen volt 1985. janudr
1-6. Témdja az dllam és a tirsadalom a pan-
non térségben a két vilighdbori koz6tt. A
bevezet§ elGadast Rdnki Gyoérgy tartotta a
modern dllam szerepének viltozasirol.
Konstruktiv vita csak Ple¥as referituma utdn
alakult ki. Témdja: a JKP szerepe a két vildg-
habori k6z6tt és Tito tevékenysége.

Typographia Universitatis Hungaricae Budae
1777-1848. Publié par Péter Kirdly. Bp. 1983.
Akadémiai K. 504. — Ism..: Kutil, J, — Casopis
matice moravské (Bmo) 104, 1985: 1-2. sz.
149-151.

Az Egyetemi Nyomda megalakuldsa 400. és
Nagyszombatrél Budira torténd koltozte-
tése 200. évforduléja alkalmdbdl Budapes-
ten rendezett nemzetk6zi tudomanyos kon-
ferencian elhangzott elGadasokat tartalmazd
kotet tartalmi bemutatdsa. — A recenzor a
legértékesebb tanulminyoknak a nyomda
torténetét, miikodését elemzé tanulmdnyo-
kat, illetve a nyomda kiadvanyaird] késziilt
tobbnyelvi bibliogrifiai 6sszedllitdst tekinti.

Les Lumi€res en Hongrie, en Europe Centrale et
en Europe Orientale. Actes du 5-i8me Colloque
de Matrafiired, 1981. Ilona Kovics, Bp. Akad.
K. — Paris, Edition du CNRS, 1984. 412. (A
felviligosodas Magyarorszagon, Kozép- és Kelet-

Eurépaban). — JIsm.: Fridrun Rinner (Inns-
bruck) — Siidostforschungen, 1986. 280—
286.

Georges Gusdorf a felviligosodas embertipu-
sdt vizsgdlta (egyik f6 jellemzGje az Istentdl
valé eltdvolodds). A hozzdszéldsok a jellem-
z6 tulajdonsdgokat emelték Kki: racionaliz-
mus, hit az értelemben, empirizmus, kritikai
szellem, szisztematikus kételkedés, a tarsa-
dalom, a tudomdny és az ember megjavitd-
sira szolgdld elkdtelezettség, erds, de ellen-
6rzétt szenzibilitds, az oktatds uralkodo je-
lentésége, az ember megreformaldsinak
szandéka, a tolerancia, és a fanatizmus eluta-
sitasa.

Kosiry Domokos A felvildgosodds-kori okta-
tds Kozép- és Kelet-Eurépaban, Benda Kadl-
mién A felvildgosult dllam iskolapolitikdja
cimmel tartott elfaddst. Zdrszavdban Ko-
peczi hangsilyozta, hogy nem elég néhiny
nagy gondolkodo, filozéfus és tudds gondo-
latainak vizsgdlata, hanem figyelembe keli
venni a kommunikicié csatorndit, az okta-
tasiigyet, a sajtot, a kiadékat és az ideoldgiai
intézményeket: az egyhdzat és az dllamot is.

Maria Theresia als Konigin von Ungarn. Jahr-
buch fiir dsterreiche Kulturgeschichte. X. Band.
Herausgegeben von Gerda Mraz. Eisenstadt,
1984. 409. — Ism.: Kowalskd, E. — Historicky
&isopis (Bratislava) 34, 1986: 4. 619—620.
A magyar elGaddk kéziil Wellmann Imre két
elfaddsdra a (korabeli mezd8gazdasdg fejlS-
dése, valamint a mez8gazdasagi termékek-
kel folytatott kereskedelem) hivja fel a fi-



gyelmet. Erdekesnek és értékesnek tartja
Heckenast Gusztivnak a szlovdkiai vdrosok
gazdasagi fejlodésével foglalkozd elGaddsat
is.

Der Berliner Kongress von 1878. Die Politik der
Grossmachte und die Probleme der Modemisie-
rung in Siidosteuropa in der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts (A berlini kongresszus.
A nagyhatalmak politikdja és a modernizdcid
problémdi Dél-Kelet-Eurdpdban a 19. szdzad
masodik felében). — Kiadta: Ralp Melville,
Hans-Jiirgen Schroder, Wiesbaden, Steiner Verl.
1982, 539. — Ism.: Helmut Sundhausen ( Miin-
chen), Stidosttorschungen, 1985. 273-275.
Az 1978-ban tartott mainzi konferencia
33 dtdolgozott referitumait kézli két beve-
tére (Lothar Gall: Az eurépai hatalmak és a
Balkdn a 19. szdzadban, és Ranki Gyérgy:
A gazdasigi fejlédés a Balkanon. A nyugati
ipari forradalom elsd hatdsai), valamint hét
tematikus csoportra tagolva. Nemcsak a
centrum szempontjdbdl vizsgaltdk a térséget,
hanem a periféria szemsz6gébdl is, ami fon-
tos elSfeltétele a nagyhatalmakra és a fejlett
orszdgokra Osszpontosité ,,Eurépa” fogalom
meghaladdsanak.

Sou(':’asn)! stav a ﬁkoly %skoslovenské hungaris-
tiky. (Materialy I. Lskoslovenského hungaris-
tického sympdzia.) (A csehszlovdk hungariszti-
ka helyzete és feladatai. — Az elsd csehszlovak
hungarisztikai szimp6zium anyaga.) Bmo,
1985. fF UJEP, 357. — Ism.: Holec, R. — His-

toricky &sopis (Bratislava), 34, 1986: 3.
434-437.
A Bmdban, 1978 oktéberében megtartott

1. orszigos szimpéziumon elhangzott elG-
adasokat tartalmazza a 7 éves késéssel
megjelent koétet. A recenzor az olvasét a
kétet torténelmi tdrgyl elGaddsaival ismer-
teti meg. (Ezenkivill irodalomtorténeti  és
nyelvtudomadnyi szekcidban folyt tandcsko-
zds.) A tandcskozdson a magyar torténésze-
ket Niederhauser Emil képviselte, aki az
1848 elGtti magyar nemzeti mozgalomrdl és
a nemzeti ideoldgia alakuldsdrdl tartott elG-
addst. A tandcskozds jol illusztriljaa cseh-
szlovdk hungarisztikdnak a 60-as és 70-es évek-
ben elért eredményeit, amelyek az egész ma-
gyar torténelmet érintik, a honfoglaldstdl
napjainkig. A résztvevdk megdllapitottdk,
hogy Magyarorszdg torténete feldolgozdsa
Csehszlovdkidban uj fazisba 1épett. A mun-
kalatokat I Hejl vezeti.
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Slovensk;’ fud po rozpade Velkomoravskej it

(Szlovdk nép a Nagymorva Birodalom szétesése

utdn). Historické studie XXVII/2. Bratislava,

1984. 118. — Ism.: L. Sultikovd. - Casopis

matice moravské (Brmo) 104, 1985: 1-2. 116.
Az 1981. szeptember 15—-16-4n Veszprém-
ben tartott csehszlovik-magyar térénész ve-
gyesbizottsdig tudomdnyos tanidcskozdsin
elhangzott szlovdk elGaddsokat, hozzaszé-
lisokat tartalmazé tanulmanykétet kiilon-
szdma. A recenzor ezek annotilt ismerteté-
sét adja. Az elGaddsok a 9-11. szdzadi tor-
téneti eseményeket, problémdkat elemzik,
igy érintik a magyar korakozépkori torté-
nelem alapvetd kérdéseit is.

MATULA, V.: XVIIL zasadnutie Ceskosloven-
sko-madarskej historickej komisie. (A Cseh-
szlovdk-magyar toérténész vegyesbizottsag X VIII.
iilésszaka). ~ Historicky &asopis (Bratislava)
34, 1986:2. 305-307.
A csehszlovdk-magyar torténész vegyesbi-
zottsdg 1985 Gszén megtartott iilése a bi-
zottsdg megalakuldsdnak 25. évforduldja al-
kalmabél. Ertékelték a negyedszdzad alatt
elért eredményeket, vizoltik a legkdzelebbi
évek feladatait, jubileumi kitiintetéseket ad-
tak dt. A magyarok részérél Bél Matyds ér-
met kapott Niederhauser Emil, Addm Mag-
da és Varga Jdnos. A 18. iilésszak témdja:
A szocialista forradalom és a szocializmus
épitése Csehszlovdkidban és Magyarorsza-
gon. A magyarok koziil Orbin Sdndor, Vida
Istvin és KG&vagd Ldszlé tartott elSadist.
A legnagyobb érdek18dést és vitdt a nemzeti-
ségi kérdéseket tdrgyald elGaddsok és hozzd-
szoldsok véltottak ki.

KUéERA, M.: Konferencia o Trnavskej Uni-
verzite (A Nagyszombati Egyetemrd! rende-
zett konferencia). — Historick)’ gasopis (Bratis-
lava) 34, 1986 : 2. 301-305.
A Szlovik Tudominyos Akadémia Torté-
nettudomdnyi Intézete, a Torténelmi Tar-
sulat, Nagyszombat Virosi Tandcsa, Nem-
zeti Frontja rendezésében Nagyszombaton
1985. november 12—-14+n az egyetem alapi-
tasinak 350. évforduldja alkalmabdl rende-
zett tudomdnyos tandcskozdsrél,
az elhangzott elGaddsokrdl és hozzaszola-
sokrol ad részletes beszamolé6t.

Ismertetések

Magyarorszdg torténete I/1-2. kot. (El6zmé-
nyek és a magyar torténet 1242-ig.) Fdszerk.:
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Székely Gyorgy. Szerk.: Bartha Antal. Bp.
1984. Akadémiai K. 1812. — Ism.: Marsina,
Richard ~ Historicky‘ 3asopis (Bratislava) 34,
1986 : 4. 594-602.
A magyar szakirodalom egyik legjobb
ismerdje — a kritikai észrevételek ellenére
is — elismerd, elvi és mddszertani szempont-
bo! targyilagos ismertetést készitett.
A szlovdk torténetirdst fGleg az érdekli,
hogy Szlovdkia és a szlovdkok torténetét
kozvetleniil érintG fejezetek feldolgozdsa so-
ran a mai magyar torténetirdsnak sikeriilt-e
a magyar historiogrifidban hagyomdnyos né-
zetekkel és véleményekkel megbirkdznia.
Véleménye szerint mdr a 10. szdzadtél lehe-
tett volna elemezni részletesebben a Magyar-
orszigon él6 nem-magyar népek torténe-
tét. A torténelmi Magyarorszdg torténetét
lehetetlen ma madr a kémyezé dllamok nem-
zeti torténetirdsa legijabb eredményeinek fi-
gyelembevétele és alapos ismerete nélkiil
megirni.
Ezutin fejezetenként részletes tartalmi is-
mertetést ad a kotetrdl. Féleg Gydrffy
Gyorgy és Kristé Gyula fejezeteit birdita.
Megdllapitja, hogy még mindig ugy tiinik:
a magyar torténetirds nem eléggé értékeli a
szldvoknak a magyar dllam térténetében
jatszott szerepét. A ,,magyar” szldvok je-
lentds mértékben jdrultak hozzd a gazdasigi
fejlédéshez, s ezzel egyiitt az orszdg felvi-
ragzdsdhoz. Marsina szerint ennek az elis-
merése egyaltaldn nem kisebbitené azt, hogy
a magyar népé, ill. magyar uralkodd osz-
tdlyé volt itt a hegemon szerep.

RANKI, Gyorgy: Hungarian history — World
history. Budapest, 1984. Akadémiai K. 315.
(Indiana University studies on Hungary, 1.)
— Ism.: Gransztéi Gyorgy. — Annales ESC 41.
1986 :5.1012-1013.
A nézetkiilonbségek ellenére a szerzGk a
Ko6zép-eurdpai torténetirds hagyomdnyaihoz
igazodnak. Sinor Dénes a torok és finnugor
eredet kérdésében a kettSs honfoglalds elmé-
letét fogadja el. A tanulmdnyok nagyobb ré-
sze a Habsburgok és a magyarok kapcsolata-
val foglalkozik. Igy Kopeczi Béla a Thokoly-
felkelés kiilf6ldi megitélésével. Hans Hasel-
steiner a jozefinizmust, mint a magyar dllam
és a dinasztia k6zotti konszenzus egyik faj-
tajit elemzi. Péter Ldszlé bemutatja, hogy
1867 utdn, a szdzadfordulén éppen Magyar-
orszag lett a bomlds egyik legf6bb elGsegits-

je. Handk Péter a Prdga-Bécs-Budapest ha-
romszog kulturdlis kiilonbségeit elemzi.
Megjegyzései koziil néhdnyat L. Deme és
Scott Eddie vitat. A két vildghdbori ko-
zOtti idGszakra vonatkozdan Magyarorszag
és a Harmadik Birodalom kapcsolatdt Ranki
Gyorgy elemezte. Gosztonyi Péter hangsu-
lyozta, hogy Magyarorszdg képtelen lett vol-
na elhagyni ndci szOvetségesét. Hadserege
felkésziiletlen volt erre, a szélsGjobboldalt
Németorszdg tudatosan erdsitette. Ranki
Horthy kiugrdsi kisérletével kapcsolatban
hangsiilyozta Magyarorszdg rossz kapcsola-
tdt a szomszédos orszagokkal. Magyarorszag
semmiféle teriileti nyereséget sem remélhe-
tett a németektdl valé elforduldsdval. Ranki
aldhizta a tarsadalmi tényezlk szerepét.
T. Sakmyster Sztéjay tevékenységét vizolta
fel. S. D. Kertész a két vildghdbori koz6tti
Magy arorszdg gazdasigi és tarsadalmi prob-
1émdit ,,geopolitikai” &sszefiiggéseiben vizs-
galta.

— Ism.: Holm Sundhausen (Miinchen) — Sii-

dostforschungen, 1986. 341-343.
A kotet az 1981-es elsG nemzetkdzi szimp6-
zium anyagdt k6zli. Hirom f§ témakor allt a
rendezvény koézéppontjaban: 1. A magyar
torténelem torok korszaka (a 16. sz. koze-
pétSl a 17. sz. végéig); 2. a Habsburg kor-
szak, kiilonos tekintettel a jozsefi idGszakra,
az 1848—49-es forradalomra és a dualizmus
kordra; 3. a tiranoni Magyarorszdg a nem-
zetiszocialista hegemédnia szoritisiban. A
17 tanulméany egyenletesen oszlik meg e ha-
rom témakorben. Nem az eddigi kutatdsi
eredmények bemutatdsa és Osszefoglaldsa
tortént, hanem a magyar torténelem vitatott
kérdéseinek kritikus és igen nyilt vizsgalata,
ami a kotetet igazdn olvasdsra érdemessé te-
szi. Sundhausen megallapitja, hogy a magyar
torténetirdst és a Magyarorszagrol szolo tér-
ténetirdst mar évek Ota a kliséktdl és szte-
reotipiaktol valé megszabadulds kisérlete jel-
lemzi. A rendezvény sikeres, sok mas konfe-
rencidtdl kiilonbozik, és csak kivanni lehet,
hogy igy folytatédjon.

HOENSCH, Jorg K.: Geschichte Ungarns
1867—1983. (Magyarorszdg torténete 1867-tSl
1983-ig.) Stuttgart, 1984. Kohlhammer, 287.
— Ism.: Holger Fischer (Hamburg) — Siidostfor-
schungen, Band XLIV, 1985. 318-320.



A torténeti korszakokat egyenletesen tar-
gyalja, csak néhdny helyen vannak ardnyta-
lansagok; igy példdul az 56-os események-
nek és Mindszenthy biboros sorsinak — 4
oldalt szentel. Kiilonosen jé a bonyoluit
magyar partviszonyok és a tarsadalmi-szo-
cidlis problémak bemutatasa. Pontosan és vi-
ldgosan kidolgozta a nemzeti kérdést,a Mo-
narchia felbomldsit, valamint az azt kovet§
reviziés politikat; a kiegyezés okait és fel-
tételeit, a Tandcskoztdrsasagot, és a Rakosi-
rendszert. (L politika, gazdasdg, tdrsadalom,
kultira, igazsagszolgdltatds, stb.). Nagy ér-
deklGdésre tarthatnak szimot a magyar an-
tiszemitizmus gyokereit és a magyar zsido-
saggal kapcsolatos politikdt targyald fejte-

getései. Hidnyolja a kulturtdrténetet; vitat-

ja azt, hogy a magyar torténetirds 70-es és
80-as éveinek eredményeit figyelmen Kkiviil
hagyva, a dualizmust osztrak gazdasigi ki-
zsadkmadnyoldsként tdrja elénk. Az 1945-t61
1948-ig tarté idGszakban tilhangsilyozza a
kommunista part szerepét, azt a latszatot
keltve, mintha mar 1945-t6l az lett volna a
tirsadalom vezetd ereje. A 68-as gazdasdgi
mechanizmus (mint szocialista piacgazdasag,
szabad d4rképzéssel) jellemzése nem fogad-
haté el, mivel az drképzés tovibbra is kOz-
pontilag irdnyitott. Még néhdny kisebb pon-
tatlansigot emlit, elégedetlen a nehézkes sti-
lussal és az aprébetiis nyomtatdssal. Elter-
jedésének legnagyobb akaddlydt a magas dr-
ban litja (64 DM). Emellett hidnyolja még a
tudomanyos apparatust és gyengének taldlja
a bibliogrifiat. Mindezzel egyiitt ez idG sze-
rint ezt tartja a legjobb német nyelvii mun-
kdnak Magyarorszdg legiijabbkori torténetét
illetGen.

DOOR, Rochus: Neueste Geschichte Ungarns.
Von 1917 bis zur Gegenwart (Magyarorszdg leg-
ujabbkori torténete 1917-t41 a jelenkorig). Ber-
lin, 1981. 270. — Ism.: Gerhard Seewan (Miin-
chen) — Siidostforschungen, Band XLIV, 1985.
323-324.
Birdlja a magyar torténelemmel kapcsolatos
Bsszefilggések leegyszeriisitését. A halado-
nak gondolt torténelmi folyamatot ily mé-
don visszatekintésbdl atértelmezi, mégpedig
az ,.el0rehaladds” azéta elért magaslatdnak
latdsz6gébal. Magyarorszdg itt e torténelmi
folyamat tetszéleges — bar konkrét — példa-
gylijteményeként szerepel. Jellemz$ e
munka mondanivaldjara és stilusira, hogy
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koncepcidja a tény- és névanyag kicserlélé-
sével mds szocialista testvérorszdgok leg-
Ujabbkori torténetének abrazoldsdra is farad-
sag nélkiil A4tirhaté lenne. Az a mdd, aho-
gyan itt a tényeket ismertetik, dtértelmezik,
elhagyjak, eltorzitjik, vagy kiilonb6zd ideo-
logiailag meghatarozott klisé-elképzelések fi-
dkjaiba teszik, egy olyan torz tiikrét hoz 1ét-
re, melyben inkdbb az NDK térténetirds
70-es évekbeli képét ismerhetjiik fel. A for-
radalom-ellenforradalom primitiv ellentét-
pirja vdlik az dbrdzolds uralkodd elemévé,
amely jellemz8en majdnem kizardlag az
50-es és 60-as évek eleji magyar torténet-
irds eredményein alapul, amely azéta sokkal
irnyaltabba vdlt, kérdésfelvetéseit kikeriili,
koncepciondlisan tudomdst nem vesz réluk.
A szovegbdl vett példakon abrazolja a kényv
egyszerli, mondhatni primitiv céljdt, hogy
»Magyarorszdg legtjabbkori torténetének”
példagyiijteményén keresztiil az azonos ere-
detii torténetfelfogast és politikai gyakorla-
tot kdlesdndsen egymdsbol levezesse és azzal
igazolja is.

HELLER, Agnes: Teorija istorije (A térténelem
tedridgja). Beograd, 1984. 444. — Ism.: Kasid,
Biljana — éasopis Za suvremenu povijest 17.
1985 :3.167-173.
A recenzor Heller A. ,,A Theory of History”
c. miivének szerb-horvit nyelvi forditasat
idvozli, tartalmi kivonatot ad. Heller uj le-
hetdségeket nyujt a térténettudomanynak
azzal, hogy a miiltat a j6v6rGl sz616 tervnek
tekinti; a multat, jelent, jovGt egységben
vizsgdlja a tarsadalmi funkcidk tekintetében.
Marx és Lukdcs fogalomrendszerével dolgo-
zik.

GYORFFY, Gyorgy: Wirtschaft und Gesell-
schaft der Ungarmn um die Jahrtausendwende.
Studia Historica Academiae Scientiarum Hunga-
ricae 186. Bp. 1984. 331. — Jsm.: Marsina, R. —
Historick}r casopis (Bratislava) 33, 1985 : 2.
309--311.
A recenzor - a kozépkorkutatds elismert
szlovdk szakértGje — a monogrifia azon
részeit, kovetkeztetéseit emeli ki, amelyek-
kel nem ért egyet, s ugy véli, ha a szerzé
nemcsak az dltala részben ismert forrdsok
adataibél indul ki, hanem valamennyi meg-
levé forrdst pdrhuzamosan figyelembe vesz,
akkor a konyv, amely elsGsorban a kiilfoldi
érdek16d6k informaldsdt szolgdlja, sokkal
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értékesebb és hasznosabb volna. — Informa-
tivnak és érdekesnek tekinti az egyes feje-
zetekhez csatolt annotdlt bibliogrdfidt, va-
lamint az alapvetd fogalmak tudomd-
nyos-torténeti meghatdrozasit. A konyv nagy
hibija, hogy nem jelzi: a Duna-medencét
elfoglalé magyarok beleiitk6ztek-e az ott éIG
lakossdg ellendlldsdba. A recenzor meg-
hokkentdnek tartja, hogy a szerzd vgy ir a
magyarok honfoglaldsirél, hogy teljesen
figyelmen Kiviil hagyja az itt é16, itt taldlt
lakossdg életét, magatartdsit. A honfoglalis
és a kalandozasok torténete elemzésébdl a
recenzor szerint egyditalin nem deriil ki,
hogy annak idején Géza fejedelmet a ke-
resztény térités, vagy a hatalmi torekvések
motivaltik<.

Véleménye szerint az dllattenyésztés és a
mez6gazdasag targyaldsdnil jobban ki kellett
volna emelni a szldv lakossdg szerepét, s6t a
Duna-medencében éI6 szlivok magyarokra
gyakorolt hatdsdnak hangsilyozdsa joggal
elvirhatd lett volna. A szlovdk nemzetiség
kialakuldsdt csak joval késGbbi szdzadokba
(14-15. sz.) helyezi.

A recenzor kiemeli, hogy a szerz§ tobb évti-
zedes kutatdsainak az eredményét osszegzi
és helyesen figyelmeztet szimos olyan tény-
re és Osszefiiggésre, amely a korabeli magyar
tarsadalomra vonatkozdé ismeretek kritikai
elemzését, valoban tudomdnyos &sszegzését
adja.

MORAVCSIK, Gyula: Az Arpid-hdzi magyar
torténet bizanci forrdsai. Bp. 1984. Akadémiai
K. 364. — Ism.: Armin Hetzer (Bremen) — Siid-
ostforschungen, 1985. Band XLIV. 346 -347,
Kitér a bizdnci forrisok értelmezésének ne-
hézségeire. Példdsnak tartja az Akadémia
kozremik6dését a kiadds elSkészitésében,
mivel az 6sszedllitok minden szovegrészt be-
vezetdvel lattak el, amely tdjékoztatdst ad a
szerz6r6l és a keletkezés koriilményeirdl.
Ugyanebben megtaldlhaté még az eddigi
nyomtatdsok, kéziratok és a szakirodalom
jegyzéke. A szovegvdltozatok a lap aljan
olvashatdk; a magyar forditds alatt a megér-
tést megkonnyits megjegyzések szerepelnek.

GEDAI, Istvan: A magyar pénzverés kezdete.
Bp. 1986. Akadémiai K. 135. — Jsm.: (M.) —
Historicky €asopis 34, 1986 : 6. 925-926.
Az 1. Istvin korabeli (997-1038) pénzverés
torténetével foglalkozé munkdt, mivel az a

legujabb kutatasok eredményének Osszegzé-
sére vidllalkozott, a recenzor pozitivan ér-
tékeli. A szerzd dltal adott 1j szintetikus ké-
pet — tobb helyen az eddigi nézetektdl elté-
8 dlldspontra helyezkedik — a jovGben el-
végzendd kutatdsoknak kell aldtdmasztaniuk
és megerdgsiteniiik.

Der Mongolensturm. Berichte von Augenzeugen
und Zeitgenossen. 1235-1250. (A tatdrjdrds.
Szemtanuk és kortarsak hiraddsai. 1235-1250.)
Forditas, bevezetés és magyardzat: Hansgerd
Gockerjan és James R. Sweeney. Graz-Wien-
Koln, 1985. Styria Verlag. 335. — Jsm.: Gyorgy
Gyorffy (Budapest) Siidostforschungen, 1986.
343-344.
A kotet nemcsak szovegeket tartalmaz, ha-
nem egy 4ltalinos bevezet§t, valamint az
egyes szerzGk munkdihoz részletes ismerete-
ket és nem utolsé sorban alapos szakmai tu-
dasrél tanuskodé magyardzatokat. A mun-
ka e témadban hidnyt potld. Kiemeli Goc-
kerjan bevezetését a sztyeppei népek vin-
dorldsairdl és birodalomalapitdsirél. A mun-
ka rokon a recenzens kozremiikodésével ki-
adott gyljteménnyel (A tatdrjards emléke-
zete, Bp. 1981.), de sok, ott publikilt for-
rast ethagy. Az irodalomjegy2ékbdl hidnyol-
ja Gyorffy Gyorgy: Napkelet felfedezése
(Bp. 1965.) és Ligeti Lajos: Johannes Unga-
rus és az 1262. évi mongol kovetjardis (MTA
I. Oszt. Kozl. 32. 1981. 119-137.) tanul-
mdnyait. Apré hidnyossagoktdl eltekintve
a tatdrjdrdssal foglalkozé nyugati irodalom
igazdn sokat nyer ezzel a kotettel.

’

MALYUSZ, Elemér: Zsigmond kirdly uralma
Magyarorszagon 1387-1437. Budapest, 1984.
Gondolat K. 338. — I/sm.: G. S. ~ Deutsches
Archiv fiir Erforschung des Mittelalters, 1984.
40. Jg. 2 Heft, 741-742.
Részletes képet ad az utolsé Luxemburg
uralkodoérél. Kiilpolitikai téren teriileti vesz-
teségek, belpolitikai vonalon a nemességgel
valo ellentétek kisérnek végig: kiilon értékes
fejezet foglalkozik a tarsadalmi rétegzédés-
sel és a kor kulturajaval. A konyvhoz csa-
tolt, nagy forrasismeretre vallé mellékletek
ko0zott a bibliografia a nyugati torténészek
ltal részben még tudomdsul sem vett, szé-
les korii kutatomunkdrél ad tajékoztatast.
Sajnos, hogy a nyelvi korldtok miatt ez a ke-
vesek szdmdra hozzdférhetd.



ZOLNAY, Laszlé: A kozépkori Esztcrgom.
Bp. 1983. Gondolat K. 265. — Jsm,: Thomas
von Bogyay (Miinchen) — Siidostforschungen,
1986. 370-372.
Ot szakaszra tagolva a munka kiiléndsen
gazdag, az Arpdd-kortél az 1543-as torok
héditdsig a vdros és szélesebb kornyezete
torténetét illetéen a teljességre valé torek-
vés igénye tilkrozddik. Sokoldalian dolgoz-
za fel a témidt, de az adatok tOmegében
idénként elavult nézeteket és pontatlan
megfogalmazasokat is taldlunk. Példdul
Heinrich Keller és Viczy Péter vizsgdlatai
Ota tudjuk, hoy az avar birodalmat nem
Nagy Kdroly, hanem sokkal inkdbb a bolga-
rok semmisitették meg. A bibliogrifia ha-
rom és fél oldalas, de tobb miivet hidnyol-
hatunk belGle, melyeket a szovegben idéz a
szerz8. Tanulsagos munka, szemléletes képet
ad egy kozépkori viaros életérGl és komye-
zetérGl. AKi viszont a székesegyhdzrdl vagy
a kirdlyi palotdrdl szeretne informalddni, az
Marosi Emé konyvét (Die Anfange der
Gotik in Ungarn. . .) iisse fel.

ACKERL, Isabella: Konig Mathias Corvinus.
Ein Ungar, der in Wien regierte (Corvin Matyds
kiraly. Egy magyar, aki Bécsben uralkodott).
Wien, 1985. Osterreichischer Bundesverlag,
138. — Ism.: Karl Nehring (Miinchen) -~ Sii-
dostforschungen, 1986. 345-346.
Az elsG negyven oldalt Hunyadi Jdnosnak,
a nandorfehérvdri gydz6nek szenteli. Ebben
a szerz6 Zsolnay Vilmos (Vereinigunsver-
suche Siidosteuropas im 15. Jh. Frankfurt,
1967) tdmaszkodik, mely ugyan magan vi-
seli az 50-es évek torténelmi materializmu-
sdnak szemléletét, de tényanyagdban meg-
bizhato, A szerzG Zsolnay egyes hibait kriti-
kdtlanul veszi 4t. Mdtyds kordnak abrazola-
sakor szilkségszeriien német nyelvd iroda-
lomhoz is folyamodik, kiilondsen Schallburg
és Nehring miiveihez. Mindenesetre — ha
mdar a magyar nyelvii szakirodalomrdl nem
vesz tudomast — Matyds kordhoz jobb refe-
renciairodalmat valasztott, de ez sem tudott
egy sor ténybeli tévedést megakadalyozni.
Ugyanigy hibds a személy- és helynévmu-
taté, hadildbon all Magyarorszag torténeti
foldrajzdval: Erdélyt és a Tiszat megyének
nevezi (28. old.), és a 11. oldalon jobban
tette volna, ha Schallburgot koveti ahelyett,
hogy az olvasét Nyugat-Szlovdkia fogalma-
val hozza zavarba. A recenzens e konyv he-
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lyett Schallburg 1982-ben megjelent mivét
ajanlja, mely nemcsak 600 oldallal terjedel-
mesebb, hanem jelenleg a kor legjobb dbra-
zoldsa is — amellett, hogy nem is drigdbb a
mostani kdnyvijdonsignal.

MERTANOVA, S.: lus tavemicale. (Studie o
procese formovania prdva tavernickych miest
v etapdch V)'/voja tavernického stdu v Uhorsku,
15-17. stor. [Jus tavernicale. (A jog kialakuld-
sinak folyamata a tdrnoki szabad kirdlyi vdro-
sokban a tdrnokbirdsdg fejlddése korszakaiban,
a 15-17. szdzadi Magyarorszdgon.)] Bratislava,
1985. Veda K. 256. — Ism.: Benko,J — Histo-
rick)£ c‘:’asopis (Bratislava) 34, 1986 : 5. 752—
754.
A monogrifia nemcsak a szlovdk, hanem a
k6zép-eurdpai jogtérténeti irodalomban is az
elsé olyan munka, amely a magyarorszdgi
tarnoki szabad kirdlyi vdrosok vérosjogi fej-
18dését vizsgilva a teljességre torekszik.

FORGACH, Ferenc: Emlékirat Magyarorszig
illapotard] Ferdindnd, Jdnos és Miksa kirdlysa-
ga és II. Jdnos erdélyi fejedelemsége alatt (va-
logatds, szdveggondozds, utdszo: Kulcsdr Péter,
ford.: Borzsak Istvin.) Bp. 1982. Szépirodalmi
K. 382. — Ism.: Zsolt K. Lengyel (Miinchen)
— Siidostforschungen, 1985. Band XLIV, 306—
307.
Vizolja Forgdch életét, tevékenységét, irdsd-
nak céljait. A miivet a 16. sz. mdsodik fele
alapos feldolgozdsdnak tartja, bdr személyi
elkotelezettsége miatt a tuilzdsoktdl sem
mentes. Elsé kiaddsa 1788-ban (Hordnyi),
1866-ban (Fidél). A mostani kiadds csak va-
logatds.

MOLNAR, Andra: Fiirst Stephan Bocskai als
Staatsmann und Persdnlicheit im Spicgel seiner
Briefe 1598-1606. Miinchen, 1983. 413. -
Ism.: Manfred Stoy (Wien) — Siidostforschun-
gen, Band XLIV, 1985, 307-308.
Az 50 levél koziil 24 eddig még nem volt
publikdlva, értékelésik 3 kritérium szerint
torténik: szovegértelmezés; torténeti kriti-
ka; ideoldgia-kritika. A recenzor jelentGsnek
tartja a levelek megjelentetését, de hidnyos-
nak {téli a torténeti bevezetését, és hibdkat
talal a levelek értelmezésében is. Molndr
Andrea Bocskai személyét tulontd] ideali-
zdlja és semmiképpen sem Osszehasonlitha-
t6 Orédniai Vilmossal és Gusztiv Adolffal.
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DAVID, Géza: A simontornyai szandzsik a 16.
szizadban. Bp. Akadémiai K. 1982. 342. —
Ism.: Pilisi, Paul (Kanada) - Siidostforschun-
gen, Band XLIV, 1985. 304—-306.
A munka elsGsorban t6rok forrdsok alapjan
vizsgdlja a teriilet torténelmi és tdrsadalmi
demogrifidgjdt. Kiemeli, hogy a statisztikdk
szerint a falvak tobb mint 20%-a tiint el a
megszdllds kovetkeztében. A népesség etni-
kai szerkezetét vizsgdlva megdllapitja, hogy a
jelentds veszteségek ellenére a 16. sz. végé-
ig megtartotta magyar jellegét. Az adolis-
tdk, helységlistdk és lakossdgi listdk, vala-
mint a sok statisztikai dokumentum jelentds
tudomdnyos és dokumentumértéket kdlcso-
néz a miinek. A szakembereken kiviil igen
hasznos az 4ltaldnos olvasé szdmdra is.

Bl'JZA, J.: Die grossbauerliche Viehzucht auf
der ungarischen Tiefebene im 17. Jahrhundert.
Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrarsozio-
logie 32, 1984 : 2. 165-209. — Ism.. Kazimir,
S. Historicky asopis (Bratistava) 33, 1985 : 6.
927-928.
A korral foglalkozo torténészek figyelmébe
ajanlja a tanulminy végkdvetkeztetéseit, mi-
vel az eddigi nézetekkel szemben — (fGleg a
levéltdri forrdsokkal aldtdmasztva) a szerzd
azt Dbizonyitja, hogy a torokok dltal
megszdllt teriileteken a mez6gazdasdgi
termelés mindségileg egydltalin nem esett
vissza.

A Thokély-felkelés és kora. (Szerk.: Benczédi
Ldszl6.) Bp. 1983. Akadémiai K. 288. — Ism.:
Monika Glettler (Miinchen) — Siidostforschun-
gen, 1986. 349-350.
Ebben a kotetben 26 tanulmdnyt olvasha-
tunk: az 1978-ban, a felkelés 300. évfordu-
16jdn tarott konferencia elSaddsait. A szer-
28k a téma legjobb ismerdi, és egészében itt
a 70-es, 80-as évek kutatasi eredményeit
ismerhetjiik meg. Ez anndl is fontosabb,
mert a Thokoly-felkelést a magyar torténet-
irds nem mindig értékelte pozitivan, és ezért
nincs is sokoldali, gazdag irodalma, eltekint-
ve Kopeczi Béla 1976-ban megjelent kitiind
munkdajdtél. Az els§ rész a belpolitikat tdr-
gyalja; a misodik a kiilpolitikdt ,,Eurdpa és
a Thokoély-felkelés cimmel; a harmadik
rész az emigrdcidval foglalkozik; a negyedik
rész a korszak hagyomdnyait és kultirajiat
vizsgdlja. A f6 kérdésfelvetések: Mi volt a
felkelés f6 célkitlizése és hatdsa? Mi jelle-

mezte a ,kuruckirdly” dllamhdztartdsdt,
hadseregét és udvarat? Hogyan alakultak a
kiilpolitikai viszonyok? Hogyan élt tovibb a
Thékoly hagyomdny a Rakdczi-szabadsig-
harc idején? A vizsgdlt teriiletek kiilonb6z6-
sége és az eredmények gazdagsiga kivanatos-
sd teszik e kotet kiilféldén valé megismeré-
sét is. Meggy 624 bizonyitéka a mai Magyar-
orszdgon folyé tudomidnyos kutatds magas
szinvonaldnak .

KANN, Robert H. — ZDENEK, V. Ddvid: The
peoples of the Eastern Habsburg Lands, 1526
1918. (A Habsburg monarchia keleti felének
népei 1526-t61 1918-ig). Seattle-London, 1984.
University of Washington Press, 543. (A History
of East Central Europe, VI.) — Ism.: Nieder-
hauser, Emil (Budapest) — Siidostforschungen,
1985.290-291.
Kiemeli a sorozat kettds céljat, nevezetesen,
hogy a legmagasabb tudomdnyos szinten at-
tekintést adjon a mds torténeti teriiletekkel
foglalkozé szakembereknek, illetve, hogy e
szakteriilet kezd&it bevezesse az un. ,,Koz-
tes”-Eurdpa ugyancsak bonyolult torténeté-
be. Méltatja a két szerz§ élesldtdsat, hatal-
mas tuddsanyagat. Ismerteti a konyv felépi-
tését, kronoldgikus tagoldsit, mely megfe-
leld keretet nyijt az egyes népek dbrazold-
sdhoz. A kulturilis élet dbrdzoldsa is megfe-
lel az idorendi keretnek, azonban inkabb
csak az elitkultira bemutatdsa domindl, ke-
vés sz6 esik az oktatdsiligyrl és a tudoma-
nyok fejlddésérél; a magyar kulturtorénet
bemutatdsdra sem fordit elegendd figyelmet.
A nemzettudattal foglalkozé utolsé fejezet-
ben kiemelendS a nemesség meghatdrozé
szerepe.
A vidlogatott bibliogrifia a nyugati nyelvii
munkak mellett tartalmazza az illeté népek
torténetirdsdnak legijabb lényeges publikd-
ciét. Pozitiv értékelést érdemel ez a kotet,
mely minden el8itélettdl mentes, dtgondolt
dbrazoldsdval emelkedik ki.

KOPECZI, Béla: Staatsrason und christliche
Solidaritat. Die ungarischen Aufstinde und
Europa in der 2. Halfte des 17. Jahrhunderts.
(Allamérdek és keresztény szolidaritds. A ma-
gyar felkelések és Eurdpa a 17. sz. mdsodik felé-
ben). Wien-KoIn-Graz, 1983. Bohlau. 423.
— Ism.: Hans Schmidt. — Historische Zeitschrift
1985. Jun. Bd. 240. Heft 3, 707-708.



Utal La France et la Hongrie au début de
XVllle siécle c. kordbbi munkdjara, mely a
Rikoéczi-felkelés torténetét és a kor francia
visszhangjdt mutatja be. Mostani kdnyve
— ellentétben a cimben sugallt tartalom-
mal — kizardlag a mdsodik vonatkozasra, va-
gyis a francia és a francianyelvii holland saj-
ténak, a francia és holland ujsigoknak, a ko-
rabeli német és francia nyelvl ropiratoknak,
a korabeli torténeti és életrajzirodalomnak
és eurdpai szépirodalomnak Thokolyre vald
reagdlasara koncentral: j6 forrdsismeret ésa
tudomdnyos irodalom széles dttekintése jel-
lemzi.

Szemlélete: marxista szélamokkal kisért
hangstilyos magyar nacionalizmus. Nem lat-
szik méltanyosnak pl. hogy a 28. old. 34.
jegyzetében Thomas Mack Barker ,,.Double
Eagle and Crescent. Vienna’s second Turkish
Siege”” (New York, 1967.), tovibba Hans
Leo Mikoletzky ,Usterreich, das grosse
18. Jahrhundert” (Wien, é.n.) c. munkait
konnyedén pro-Habsburg miivekként jellem-
zi. Egészében azonban érdekes és tanulsd-
gos a korabeli magyar események magyar
szemszogbGl valé bemutatdsat ldtni.
Megalapozott a 22. oldalon az az utalds,
mely szerint a 17. szdzadban a kortdrsak
még nem tudtdk felfogni, milyen mérték-
ben hanyatlott madr le a térdk hatalom és
egészen az 1683-as kahlenbergi csataig a to-
rokben még mindenki a nyugatot siilyosan
fenyegetd veszélyt litja. A mi erénye,
hogy a sajté és a politikai irodalom vizsgala-
tiban Kopeczi gondosan bemutatva bontja
ki a kiildnboz$ dlldspontokat. Konyve igy
mindenki szdmdra fontos, aki Dél-Kelet-
Eurdpdnak e korszakaval foglalkozik.

HAJDU, Lajos: A k§zjo szolgdlatdban. A joze-
finizmus igazgatdsi és jogi reformjairdl. Bp.
1983. Magvetd K. 398. — Ism.: Denis Silagi
(Miinchen) — Siidostforschungen, 1986. 354—
356.
A szerzd a forrasok tiikrében, 1. Jozsef re-
formjaival, azok eredményeivel foglalko-
zik, amelyet a torok hdboruig nem kevés
magyar tdmogatott. Csak uralkoddsa végén
taldlta magdt szemben zart egységfrontjuk-
kal, annak ellenére, hogy egy évtized alatt
Magyarorszag igazgatdsa és jogiigye jelentd-
sen dtalakult. Igy jut el Hajdu ahhoz a ko-
vetkeztetéshez, hogy 1. Jozsef Magyar-
orszdg allamigazgatasinak legnagyobb refor-
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mere, akinek elképzelései még ma is hatnak
és ,aktudlisak”. Szigorvan tudomaényos
munka, fontos eldmunkalata a még mindig
meg nem irt II. Jozsef élete cimli monogra-
fidnak. A szerzG munkdit szikkséges lenne
egy nyugati vilagnyelvre is leforditani.

L'Absolutisme éclairé, B. Kopeczi, A. Soboul,
E. H. Balazs, D. Kosdry. Bp. 1985. Akadémiai
K. 361. (Colloques de Matrafiired) — Jsm.. E.
Turczynski (Miinchen) — Siidostforschungen,
1986. 286-288.
A tanulminyok két f@ teriilettel foglalkoz-
nak: egyrészt Kozép-Kelet- és Dél-Kelet-Eu-
répa eltéré gazdasdgi és tdrsadalmi strukti-
rdjdval, mdsrészt regiondlis problémadkkal.
Ezért a kotet elsd részében a feudalizmus, az
,,Ancien Régime”, a nemesi, a polgdri, az ér-
telmiségi és a paraszti rétegek felépitését
vizsgdljdk marxista szemszogbdl, valamint a
felvildgosult abszolutizmus ideoldgidjanak
jellemzGit. A mdsodik rész regiondlis szem-
pontokat vizsgdl, ezért konkrétabb, tartal-
masabb. A kotet jO attekintést nyujt a régi-
énként és koncpciondlisan is eltéré problé-
mafelvetésekrél. Sajnos hidnyzik a személy-
és helynévmutatd. Kisebb nyomdahibadk
nem zsokkentik értékét.

KOSARY, Domokos: Miivelddés a XVIII. szd-
zadi dagyarorszagon. Budapest, 1983. Akadé-
mia - Ism.: Boros-Kazai, Andrds (Indiana
Univ.) — The American Historical Review 90.
1985 :2.457-458.
,.Ez a leny(ig6z8 monogrifia, az egyik legna-
gyobb multi magyar torténész toildbdl, az
1711 és 1790 k6z6tti Magyar Kiraly sag kul-
turdlis életét mutatta be. ... A megszerez-
hetd valamennyi informacié Osszegyjtésé-
ben és felsorakoztatdsdban . . . Kosiary nem
hagyta tigyelmen kiviil a gazdasagi, tarsadal-
mi, ill. politikai tejlédést sem. A kitet leg-
inkdbb abban nagyszeri, hogy a nem anya-
gi 18. szdzadi magyar kulturdrél jol rendsze-
rezett, egészen pontos adatokat szolgaltat.
Publikdlt kutatdsokon Kkiviil a szerz§ egy sor
eredeti forrast taldlt, mely a nyugati kutaté
eldl a nyelv és a vidéki archivumok elszige-
teltsége révén mindezidadig rejtve volt.
A kotet egyike az elsG fontos publikdcidk-
nak a magyar kulturtorténeti kutatdsok so-
kdig eclhanyagolt teriilete rehabilitdcidjanak
igéretes folyamatdban. . . . Kosiry munkaja
nem nélkiiloz ellentmondadsos szemléletet. Ez
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azonban olyan, ami a tudomédnyos kutatds
szempontjdbdl csak hasznos lehet, mert to-
vdbbi kutatdsokat szorgalmaz az alig feltdrt
teriiletrgl.”

II. Rdkdczi Ferenc politikai és erkdlesi végren-
delete. Ford. Szavai Nindor és Kovdcs llona.
A tanulményt és a tdrgyi jegyzeteket irta Ko-
peczi Béla. A latin szbveget gondozta Borzsik
Istvdn, a francidt Kovdcs Ilona. Bp. Akadémiai
K. 1984. 555. ~ Ism.: Manfred Stoy (Wien) —
Siidostforschungen, 1986. 350-351.
A fejedelem hdrom irdsdt tartalmazza e ké-
tet, melyek koziil kettd még soha nem jelent
meg magyarul (Tractatus de potestate, Réf-
lexions sur les principales de la vie civile et
de la politesse d’un chrétein). Az itt kozolt
irdsok keletkezésérdl, eddigi kiaddsairdl, stb.
megfeleld felviligositist nyijtanak a kisérd
tanulmdnyok. Egészében e kotet hozzajdrult
a II. Rdkdczi Ferenc erdélyi fejedelem cse-
lekedeteit meghatdrozé elvek megértéséhez,
anndl is inkdbb, mert a két filozéfiai irdsnal
a moral és hatalom alapvetd kérdéseirél van
sz6, melyekben a fejedelmet a keresztény
alapelvek vezérlik.

BARTA, Jinos, if].. A kétfejl sas dmyékdban.
Az abszolutizmustdl a felviligosodasig. 1711-
1780. Bp. 1984. Gondolat K. 234. — Ism.: De-
nis Silagi (Miinchen) - Siidostforschungen,
1986. 353354,
A szerzG azt a nevelési feladatot veszi magd-
ra, hogy széles kozonségnek kdzvetitse azt a
felismerést, miszerint Magyarorszdg beta-
golisa a Habsburg birodalomba, fiigglsége
BécstSl nem kizdrdlag negativan, és a ma-
gyar ellenallds a fiiggGség ellen nem Kizdré-
lag pozitivan értékelendd. A széles kozon-
ségben az a meggyGzGdés uralkodik ugyanis,
hogy a Habsburgok elnyomdk voltak, és a
magyarok, akik ellenitkk fordultak, az igaz
igy harcosai. 1945 utin Habsburg-ellenes
szemiéletet irtak eld a magyar térténészek-
nek, de ma mdr megengedett, st kivdnatos
a kiegyensilyozottsdg. A szerzd sem tor pél-
cat VL. Kiéroly folott, és nagyra értékeli
Miria Terézidt, 2ki a felviligosult abszolutiz-
mus képviselSje volt, akkor is, ha ennek filo-
z6fidjat valldsellenessége miatt elutasitotta.
Mairia Terézia kész volt kémyezetétdl a mo-
dern allamizazgatds elképzeléseit atvenni. A
szerz6 folyamatosan hivatkozik az eurépai
Osszefiiggésekre, és hasznos kronologiai tib-

lazatot is ad konyve végén. A képek sokszo-
rositdsdnak technikdja azonban kifogdsolha-
16.

HASELSTEINER, Horst: Joseph II. und Komi-
tate Ungarns. Herrschenrecht und standischer
Konstitutionalismus (I1. Jézsef és Magyarorszdg
megyéi. Az uralkoddi jog és a rendi alkotmi-
nyossdg.) Wien-KoIn-Graz, 1983. Hermann Bok-
laus Nachf. 301. — Jsm.: Krestié, Vasilije —
Zbornik MS za istoriju, 33. 1986. 198-199.
A mii értékes, hasznos a jugoszldv torténé-
szek szdmdra, mert délszldv teriileteket is
érint benne a szerz6. Uj szempontokat ad.
Kresti¢ még két okkal egészitené ki, miért
dlltak a déli megyék kevésbé ellen Jozsef-
nek, mint az északiak: 1. A nemességiik uj
volt, a kirdlyok telepitették oda dket, 2. a
torok elleni védelem igénye és a hatdrGrvi-
dék kozelsége.

~ Ism.: Trocsanyi Zsolt (Budapest) — Siidost-

forschungen, Band XLIV, 1985. 310-313.
Kitlind konyv, kisebb hibija, hogy nem
hasznalta a tizkotetes, 1790-1848 kozotti
idGszakot tdrgyalé koteteit és a rendi felvi-
lagosodas ujabb irodalmat, mellyel dbrdzo-
lasat jobban drnyalhatta volna. EttSl elte-
kintve igen itfogé a magyar szakirodalom
ismerete. A tirsadalom rétegz8désénél is
vannak pontatlansagok (nemesség megosz-
ldsa birtokuk alapjdn, vdrosok kategorizdld-
sa, a szabadparaszti elem kihagyasa a szerke-
zetbdl). Kiegyensulyozott és alapos ezzel
szemben, amit a municipdlis igazgatasrdl,
a nemesség szazalékos aranyardl és konfesz-
sziondlis Gsszetételérdl ir az egyes megyék-
ben.

ARANY Lidszlé: A magyar emigracié mozgal-
mai. Az elGsz6t és a jegyzeteket irta Szigethy
Gabor. Bp. 1983. Magvetd K. 106. — Ism.:
Béla K. Kirdly (Highland Lakes, USA) — Si-
dostforschungen, 1986. 356—357.
Arany tanulminydt elGszor 1883-ban publi-
kdlta. Ebben Kossuth tevékenységét vizs-
gdlja 1858 és 1861 k6zott, a Habsburg bi-
rodalom vilsdginak és a szdrd-francia szo-
vetség €s az osztrikok haborujanak kritikus
idGszakdban. Kossuth mindkét kormdnnyal
komoly targyaldsokat folytatott. Négy té-
nyez$ dontétte el a kimenetelt: 1. Kossuth
volt az egyediil elismert magyar vezetd Fran-
ciaorszag, Szardinia és Anglia szemében.



2. Franciaorszag és Szardinia ki akarta hasz-
ndlni egy magyar felkelés lehetGségét, hogy
nyomadst gyakoroljon, de ennél tobbet nem
akart, 3. Kossuth valds szovetséget és Ma-
gyarorszag felszabaditdsdt remélte. 4. Anglia
semleges maradt a Po-volgyi konflik tusban,
de nem tiirte volna kiterjedését a Duna vol-
gyére. Ez ismert, de ami miatt érdemes tjra
kiadni, az az utolsé 12 oldalon taladlhaté:
csak mesebeli alakok kelthettek olyan remé-
nyeket a magyar tomegekben, mint Kossuth
1859—60-ban, de ezek a remények mégsem
voltak soha kozel a beteljesedéshez. Kossuth
csak kiralyok és csdszdarok reguldris hadse-
rege élén vezetett volna felkelést, nem vallal-
ta a bizonytalan gerillahaborut és azt, hogy
kitegye kortdrsait bizonytlan értékii dldoza-
toknak. Emigracids tevékenysége mégis
sikeresen szolgdlta a nemzeti érdekeket,
mert megmutatta a nemzet tartalékait, és
siilyosan nyomott a latba a kiegyezési tar-
gyalasokndl, A koényv nagyon hasznos jegy-
zetcket tartalmaz, igen értékes, és riszol-
galt, hogy ujra kiadjék.

BORSI-KALMAN, Béla: Egyiitt vagy kilon
utakon. A Kossuth emigrdcié és a roman nem-
zeti mozgalom kapcsolatinak torténetéhez.
Bp. 1984. Magveté K. 299. — Ism.: Béla K. Ki
raly (Highland Lakes) — Sidostforschungen,
1986, 361-362.
A konyv hdrom részre oszlik. Az elsG rész a
romdn nemzeti tudat fcjlGdését vizsgdlja a
18. sz. végétdl, részletesen targyalva az er-
délyi romdnok szerepét a folyamatban, akik
kiemelkedd szerepet jatszottak a fejedclem-
ségek szellemi életében. A masodik rész a
magyar emigransok nézeteinek fejlédését és
valtozasait vizsgalja a romdn kapcsolatok
szempontjdabol, valamint targyaldsaikat és
egyezményeiket 1863-ig. A harmadik rész a
két fé1 1863 -64-ben kotott szerzédéseivel
foglalkozik. A konyv rengeteg kutatasi anya-
got tartalmaz, némelyik levéltari, a legtobb
nyomtatott forrasok alapjin gyilt Ossze.
A baj az, hogy a szerzG nem tudta eldonteni,
hogy dokumentumgyiijteményt vagy elemzd
tanulminyt jelentessen meg. A szoveget til-
terheli 2 dokumentumokbdl vett rengeteg
idézettel, de ¢z a dokumentumok publika-
cidjanak kevés, viszont egy clemzd tanul-
many olvasasit nagyon nehézkessé teszi
Ami czen tul zavara a szakembert, az az,

87

hogy ezek a tanulmanyok nem adjdk meg
pontosan a dokumentumok és idézetek re-
ferenciait.

Mindent egybevetve a konyv félig kész
anyag: kivalo kutatds, de gyenge az anyag
szervezése, bemutatasa.

KANN, Robert A. — DAVID, Zdenek V.: The
peoples of Eastern Habsburg Lands, 1526 -
1918. Seattle-London, Univ. of Washington
Press, ,,A History of East Central Europe’’ vol.
VI. 1984. (A keleti Habsburg orszigok népei
1526-1918.) In: Annales ESC 41, 1986: 4.
847-851. — Ism.: Claude Michaud.
A kozlemény kritikai éllel ismerteti roviden
a konyv szerkezetét. A magyar vonatkoza-
sok koziil kiemeli, hogy az 1620 és 1740 ko-
zOtti iddszakra vonatkozdan a magyar kultu-
rélis élet ismertetésébdl hidnyzik az erdélyi
kalvinista carthésidnus irodalom. A konyv
érdemének tekinti, hogy precizen ismerteti
az érintett orszagok intézményeinek torté-
netét, igy a magyar orszaggyilést. Pozitivan
értékeli a Habsburg-monarchia politikai
geografidgjanak kimunkaldsit is. A konyv 6
témdja a nemzeti identitdsok alakuldsa. Je-
lentGs helyet szentel a mii a germanizacids
torekvéscknek. Ugyanakkor kiemeli a
magyarok tirelmetlenségét a nemzetiségek-
kel szemben, néhdny kivételtd] eltekintve,
Kossuth-t6] kezdve Tiszdig, mind a szlova-
kok és ruténok, szerbek és horvatok erdtel-
jes magyarositasat hirdették és nem is csak
a kozigazgatds, hanem az iskoldztatas szint-
jén is. A szerzd hidnyolja, hogy a magyar-
orszagi nemzetiségek koziil az erdélyi és a
banati romanokrol nem esik sz6 a kdnyv-
ben. Dicséri a gazdasagi viszonyok elem-
zését, de vitathatonak tartja Magyarorszag
elsGdlegesen  meghatdrozé  szerepét a
Monarchia agrarszférdjaban.

GALANTAI Jézsef: A Habsburg Monarchia
alkonya. (Osztrak-Magyar dualizmus 1867~
1918.) Bp. 1985. Akadémiai K. 390. — Ism.:
Jakab, T. — Historicky Casopis 34, 1986 : 6.
917-919.
A munkit, amelynek igen részletes — fejeze-
tekre bontott — ismertetését adja, a recen-
zor pozitivan értékeli, mivel véleménye sze-
rint a szerz§ plasztikus. autentikus, kitlinG-
en szerkesztett, dttekinthetd, sokoldalian és
hasznosan forgathatd képet nyijt a Habs-
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burg Monarchia utolsé fél évszdzadargl,
tobbek kozott a soknemzetiségli Osztrdk-
Magyar Monarchia nemzetiségi viszonyairdl
is.

BERGER, Peter-Robert: Der Donauraum im
Wirtschaftlichen Umbruck nach dem Ersten
Weltkrieg. Wahrung und Finanzen in den
Nachfolgestaaten Osterreich, Ungarn, Tsche-
choslowakei 1918-1929. I-II. Bécs, 1982.
649, — Ism.: Holm Sundhaussen (Miinchen)
— Siidostforschungen, 1985, 285286,
Az utddallamokban a fejlesztési forrdsok
megoszlasat, felhasznildsit és az ennél al-
kalmazott gazdasdgi stratégidt vizsgdlja. Ki-
zdrélag a mar meglevd irodalomra tdmasz-
kodik. Erdekessége inkdbb az &sszehason-
lité megkOzelités mddszerében van. Tagad-
ja Német-Ausztria és a Trianon utidni Ma-
gyarorszdg életképtelenségét (gazdasdgi té-
ren) és az alkalmazkoddsi valsdgokat jorészt
az osztrdk és a magyar politikusok szdmld-
jara irja, bdr a gy@ztes dllamok is — Anglia
kivételével — keveset tettek e valsdgok eny-
hitésére.

MlKIé. Djordje: Austro-Ugarska i mladoturci
1908-1912. (Ausztria-Magyarorszag és az ifju-
torokok 1908—-1912.) Institut za istoriju u Ban-
ja Luci, Banja Luka 1983, 346. ~ Ism.: Kova¥e-
vi, M. Du¥ko — Zbomik MS za istoriju 31.
1985. 181-182.
A recenzor kiemeli, hogy a mi 1j eredmé-
nyekkel gazdagitotta a torténetirdst, mert
fGleg elsGdleges forrisokra tdmaszkodott.
A mii gondolatmenetébdl kiemeli, hogy el-
sGdlegesen az ifjutorokok szempontjdbol
kdveti az eseményeket a szerzG. Az ifjuto-
1ok forradalom utdn Ausztria annektilta
Bosznidt. Ez a két esemény Osszefiigg, de
nem volt ez osztrdk kalandor politika. A tér-
ség diplomdciai viszonyainak bemutatisa
hozzdsegit, hogy megértsikk az els§ vilighi-
bord szovetségi rendszereinek kialakuldsit.

DIOSZEGI, Istvan: A magyar kiilpolitika ut-
jai. Tanulmanyok. Bp. 1984. Gondolat K. 419.
— Ism.: Monika Glettler (Miinchen) — Siidost-
forschungen, 1986. 359-361.
Diészegit régtSl a klasszikus diplomdcia ki-
valé ismerSjeként tartjdk szamon, kiilono-
sen az 1871-1895-6s korszakot illetden.
A kotet az 1972-t61 1980-ig, kiilonbozd fo-
lydiratokban megjelent munkdit (21 esszét)

gylijti egybe harom témakdrbe csoportosit-
va. Az els6é rész Andrdssy-val foglalkozik; a
kovetkezd rész a magyar és az eurdpai kiil-
politika Osszefilggéseit vazolja a t6rok ura-
lomtd) Hitlerig; a harmadik pedig a torténet-
irasrd! vallott gondolatait tartalmazza. Két
tanulmanyéban is ramutat: nem biztos, hogy
az osztdlyharc és a nemzeti mozgalom azo-
nos irdnyban halad. Arrdl is érdemben gon-
dolkodik, hogy lehet a torténetirds és a pub-
licisztikat 6tvozni

Ami ezt a miivet a tobbi koziil kiemeli az
nemcsak érdekl8désének széles kore, hanem
az elméleti és mddszertani kérdések kiegyen-
sulyozott, rendszeres vizsgalata is.

PUSKAS, lulianna: From Hungary to the Uni-
ted States (1880—1914) Bp. 1982. Akadémiai
K. 225. — Ism.: Jakedbvé, E. — Historicky Ca-
sopis 34, 1986 : 1. 118—121.
A recenzor a munkadrdl részletes tartalmi at-
tekintést ad, kritikai megjegyzésektsl, észre-
vételektdl tartézkodik. A munkat az eurdpai
emigrdcié torténetével foglalkozé legjobb
monogrifidk k6zé sorojja. A szerzének azzal
a megdllapitisdval, hogy a magyarorszagi
nemzetiségek tomeges kivindorldsiban a po-
litikai okok nem jatszottak érdemleges sze-
repet — nem ért egyet.

PALOTAS, Emil: A nemzetk6zi Duna-hajézés a
Habsburg-Monarchia diplomicidjaban 1856—
1883. Bp. Akadémiai K. 1984. 160. — Ism.: Ka-
zimir, S. — Histon‘ckf Easopis (Bratislava) 33,
1985 : 6. 924,
Rovid tartalmi Osszefoglalds mellett poziti-
van értékeli Palotds munkajdt, mivel elsG-
ként foglalkozik —~ kizdrdlag levéltari forrd-
sok alapjan — a nemzetkozi Duna-hajézds
szabdlyai kidolgozasanak torténetével, illet-
ve ennek a folyamatnak a diplomdiciai hdtte-
rével.

KUNSZABO, Ferenc: Eg az oltir. Széchenyi
Istvan életmiive. Bp. 1984. Szépirod. K. 475. —
Ism.: Béla K. Kirdly (Highland Lakes) — Siidost-
forschungen, 1986. 357—-359.
A konyv informativ és élvezetes olvasmany.
Azonban lényeges ardnytalansdg van Széche-
nyi mint személyiség dbrdzoldsa (ezt kitii-
nden teszi) és életmive, ill. a magyar torté-
nelem dbrdzoldsa k6zott. Tobb fejezet (1, 2,
4, 9) tilnyomdrészt torténelem és csak futé-
lag Széchenyi torténete. De tényekben és



datumokban pontos torténelem, az értel-
mezésben pedig ideoldgiatol mentes.

Kivdlé Széchenyi titokzatos személyiségé-
nek bemutatisa, pedig igen sokan félreér-
tették mdr. Mindenki taldlt és felhasznalt
valamit t8le, de a maradékot (gyakran a 1é-
nyeget) elhagytik. Az 6todik fejezet Szé-
chenyi f6 munkdinak pontos és rendszerezd
elemzése, a hatodik Széchenyi tevékenysé-
gének pragmatikus leirdsa. Taldn a nyolca-
dik fejezet a legérdekesebb: a Kossuth-Szé-
chenyi-vita bemutatdsa. Egyikiikk hibdit sem
kiméli, mindketten a magyar tirsadalom
— és kiilonosen a reformmozgalom — vezeté-
sére tartottak igényt. Széchenyi csak Kos-
suth stilusat kifogdsolta, hiszen alapelveivel
egyetértett, Kossuth pedig csak azt, hogy
Széchenyi eltulozza taktikdjanak veszélyeit.
Mindketten elismerték azonban a masik
nagysagdt. Bemutatja Széchenyi elmebeteg-
ségének eltilzdsit és politikai tevékenységé-
nek ujrakezdését, mely 1859-ben érte el te-
tépontjat a Blick-kel, és a Habsburg zsar-
noksdg megsemmisitGbb vddirata volt, mint
Kossuthé.

LALKOV, Milko: Balkanska politika na Avstro-

Ungarija (1914-—-1917). Sofija, 1983. Nauka i

izkustvo, 419. (Az Osztrdk-Magyar Monarchia

balkani politikdja.) — Ism.: Nikolaj Poppetrov

(Sofija) — Siidostforschungen, 1986. 335—338.
Jelen tanulmény legnagyobb elénye elemzd
jellege, mely igen széles tényanyagon bonta-
kozik ki. Tényez8k egész sordt vizsgilja és
veszi figyelembe: katonai, gazdasdgi, kil és
belpolitikai, pszicholdgiai, rovid- és hosszu-
tdvi hatdsiakat. Elemzi az osszes balkdni
orszaggal vald kapcsolatot és a német diplo-
macia tevékenységét. Széles forrdsanyagra
tdimaszkodik bolgdr és kiilf6ldi archivumok
alapjdn, felhaszndlta az akkori bolgdr, orosz,
német és osztrdk Ujsdgok hiraddsait és az
akkori szereplSk napléit, memodrjait.

LENGYEL, Vera: Die Einwirkung der deut-
schen und o&sterreichischen Sozialdemokratie
auf die Arbeiterbewegung in Ungarn bis 1890
(A német és osztrdk szocidldemokricia hatdsa a
magyar munkdsmozgalomra 1890-ig). Berlin,
1980. Lamar Verlag, 281, — Ism.: Gerhard
Seewaan (Miinchen) - Siidostforschungen,
Band XLIV, 1985. 316—318.

Dicséri a témavdlasztast, clismeri a szerzd

forrdsismeretét. Egyetért abban vele, hogy
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¢z a hatds jelentds volt, de ambivalens vona-
sokat hordoz. Egyrészt elGsegitette a magyar
munkdsok politikai felviligosoddsat, mas-
részt deformdlta a korai magyar munkds-
mozgalmat: a nemzetiségek és mezdgazdasd-
gi munkasok elhanyagoldsa miatt nem valha-
tott tomegpdrtta.

JOZSEF, Farkas: Ertelmiség és forradalom.
Kuitiira, sajté és irodalom a Magyar Tandcskoz-
tdrsasagban. Bp. 1984. Kossuth K. 298. — Ism..
Denis Silagi (Miinchen) — Siidostforschungen,
1986. 351-353.
Bemutatja a kommunistdk liberdlis kultur-
politikai elképzeléseit és terveit, leirja a kez-
detben viszonylag szabad, lassacskdn azon-
ban ,.gleichschaltolt” sajtdiigyet és végiil
felvazolja a végig élénk irodalmi életet a ta-
nacsuralom alatt. Az idézetek tOmege az
egyébként vildgnézetileg nem egységes értel-
miség pozitiv hozzddllisit bizonyitja. Ennek
okai mogott megemliti az ezeréves biroda-
lomba vetett hitet, a Voros Hadsereg sikereit
és az anyagi igéreteket. Nincsenek labjegyze-
tek vagy megjegyzések, hidnyzik a személy-
névmutaté és a bdséges anyagot nem dolgoz-
ta fel. A majd 17 oldal bibliogrifia a tudo-
manyos komolysig latszatat kelti, de a fel-
sorolt irdsok tobbsége nem kapcsolédik ér-
demben a kdnyv témdjahoz. Nem veszi vi-
szont tudomdsul a fontos, idevonatkozd
publikdciékat. Nagy hangsilyt helyez a Ta-
ndcskoztdrsasig és a Kaddr-rendszer kultir-
politikdja parhuzamainak kidolgozasara.

Effect of World War I: The Class War after the
Great War. The Rise of Communist Parties in
East Central Europe, 1918-1921. — New York,
1983. Ivo Banac, 282. — Ism.: Mariana Haus-
leitner (Berlin) — Siidostforschungen, 1986.
304-306.
E kutatds a lengyel, a magyar, a romin, a
bolgir, a jugoszldv és a csehszlovdk kommu-
nista partok létrejottérdl része egy, az elsG
vilighdboru kihatdsdval foglalkozd szélesebb
kutatdsi programnak. Kiraly Béla, a kutatds
vezetGje szerint a fG cél annak a megvizsgald-
sa, hogy a ,,vorés hullim” mely tényezGi
adédtak a katonai 6sszeomlasbol,és melyek
azok amelyek mdr kordbban is fellelheték
voltak ezen tdrsadalmak kulturdlis és tarsa-
dalmi problémadiban. Ezzel azt a szemléletet
szeretnék ellensilyozni, mely a Kelet-euré-
pai tarsadalmi harcokat a hdbori végén az
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orosz forradalom hatdsira vezeti vissza.
E célkit{izés alapjan a legtobb tanulminy
roviden dbrizolja a munkdsmozgalom
habori el6tti fejlédését; részletesebben a
tidrsadalmi vdltozdsokhoz és a nemzetdllam-
hoz vald viszonyukat. Ebben az idGszakban,
1918-1921 ko6zott jottek 1étre a kommunis-
ta partok és sziilettek meg a térségben az un.
,,nemzetdllamok?” is.

TOKODY, Gyula: Deutschland und die unga-

rische Riterepublik Bp. 1982. Akadémia K.

129. — Ism.: Guinter Schodl (Erlangen) — Si-

dostforschungen, Band XLIV, 1985.322-323.
Kiemeli a szerz8 meggy3zGdését, miszerint
a Tandcskoztarsasdg kiilsG okok miatt bu-
kott el, melyek koziil a német tamogatds
hidnya alapvet§ volt. Annak ellenére érvel
igy, hogy tudatdban volt a forradalom bel-
politikai és tarsadalmi gyengéinek, ellent-
mondadsainak, kiilonosen a vezetdk illuzioit
illetGen a Kozép-Eurdpai német helyzet for-
radalmi jellegérdl.

NAGY, Zsuzsa L.: The Liberal Opposition in
Hungary 1919-1945 (A liberdlis ellenzék Ma-
gyarorszagon 1919-1945 koz6tt). Bp. 1983.
Akadémiai K. 143, — Ism.: Giinter Schodl,
(Erlangen) - Siidostforschungen, Band XLIV,
1985. 326--327.

. Rendkiviil érdekesnek tartja a polgiri de-
mokricia nyugat-eurépai elképzelésci felé
orientdlédé pirtok fejlGdését: 1918 utani
ujralalakuldsuk koériilményeit, dllandé siker-
telenségiik okait. Olyan szerkezeti és bizo-
nyos fejlédési visszamaraddsok jdtszanak
szercpet, melyek ismercte nélkiil Magyar-
orszdg utja a 20. szdzadban nem érthetd
meg. Elénye a vildgos és informativ tanul-
manynak, hogy szerzéje kombindlni tudja a
magyar liberalizmus alapvets kritikdjat azzal
a beldtassal, hogy a politikdban a vereségek
és tévutak is a torténeimi igazsdg tanubi-
zonysagai lehetnek.

TOTH Pil Péter: Metszéspontok. A Turultdl a
Marciusi Frontig. Bp. 1983. Akadémiai K. 257.
— Ism.: Holger Fischer (Hamburg) — Sidost-
forschungen, 1986. 366-368.
A munka az 1929 és 1938 kozotti debreceni
didkmozgalmak bemutatdsa, mely az eddigi
irodalmat nemcsak kiegésziti és kiszélesiti,
de abbdl meglepd felismerései és példds méd-

szertana miatt magasan kiemelkedik. Az els6
részben leirja az 1929 és 1933 ko6zott léte-
zett didkmozgalmakat: politikai és kulturilis
tevékenységiiket és célkitiizéseiket, szerve-
zeti strukturdjukat, tarsadalmi bazisukat. A
kovetkezd részben a Turul Szovetség fejlG-
dését elemzi 1934 és 1936 kozott, melyet
haladé nézetek elGtérbe keriilése jellemzett,
bdr az orszdgos szovetségben nem sikeriilt
vezetS pozicidt szerezniikk, mégis eltérd fel-
fogdsuk megvitatdsira kényszeritették azt.
Ez a fejiGdés, Turul Szovetség-beli tagsdguk
és részben funkciéik megtartdsaval a balol-
dali értelmiségi ifjisdgi csoport megalakita-
sdhoz vezetett. Az utolsé rész az e csoportot
alkoté csoportosuldsokat vizsgdlja. A recen-
zens nem ismer més clemzést, mely hason-
16 mélységben viligitand meg egy didkmoz-
galom belsd szerkezetét. Kivdnatos lenne e
kutatdsi eredmények német nyelvii megje-
lentetése.

HANAK, Péter: Jdszi Oszkdr dunai patriotizmu-

sa. Bp. 1985. Magvetd K. — Ism,: Arpad Ajto-

nyi — Annales ESC 41. 1986: 4. 851-854.
Az ismertetés els§ részében a szerz roviden
bemutatja Jdszi életitjat. Felveti, hogy
Handk nem hasznilta fel Jdszinak a Colum-
bia Egyetemen 8rzott egyes kéziratait, igaz,
ezt nem is tehette, mert éppen most van ki
adds alatt Pdrizsban, A szerzd szerint Handk
prébilja osszeegyeztetni a torténész és a po-
lemista szerepét, ami néha zavardan hat. Ha-
ndk azt vizsgédlja: minek van prioritdsa a po-
litikai cselekvésben, a nemzeti iigynek vagy
a tdrsadalmi haladdsnak. A vita Osszefoglald-
sa kissé karikaturaszeriire sikeriilt. Itt igen
bonyolult problematikdrél van szd, és a
fébb vitdzék dllasfoglaldsanak ismerete nél-
kiil az olvasé nehezen tudja kovetni Handk
érvelését Jdszi intellektudlis gondolatkifej-
téseire vonatkozdan. — Handk kiemeli a J4-
szi és Otto Bauer gondolatai k6zotti hason-
losagot, de nem fordit clég figyelmet arra,
ami kettGjitket elvdlasztja. Jdszindl a nemze-
tiség fogalom a kulturdhoz, mig a nemzet
teriiletileg  szervezett intézményekhez kap-
csolédik. Jaszindl voltaképpen cgy territoria-
lis koncepcidrdl van szo, mig az ausztro-
marxistdkndl kulturdlis koncepcidé szerepel.
Az ismertetés szerzéje kiemeli, hogy Hanak
alaposan elemzi Jdszi kapcsolatait a nemzeti-




ségek vezetdivel és kotGdését a Naumann
féle Mitteleuropa-koncepcidhoz.

H HARASZTL Eva: The Invaders. Hitler
occupies the Rhineland. Bp. 1983. Akadémiai
K. 269. — Ism.: R. A. C. Parker (Oxford,
The Oueen’s College) — The English Historical
Review, 1986. January Vol. C. 1. No. 398.
305-306.
Az 1936-0s Rajna-vidéki vilsdgot a kozvéle-
mény az utolsé alkalomnak tekintette, ami-
kor Anglia és Franciaorszag még vilaghabo-
i clGidézése nélkiil meg tudta volna dllita-
ni a hitleri terjeszkedést. A kormdnyok sajat
szempontjait megvildgito, késGbb hozzafér-
hetGvé vdlo forrdsanyag alapjdn a térténet-
irds dtértékelte kordbbi, a nyugati politikat
rovidlaté korldtoltsiggal vidold véleményét.
Egyes szerzék szerint Hitler akkor sem vo-
nult volna vissza a Rajna-vidékr6l, ha ertel-
jes ellendllasba iitkozik, amellett a francia
ellenakcié meginditdsa kordntsem lett volna
egyszerli, Gamelin indokoltan kért mozgé-
sitdst és garancidt a francia ellenintézkedé-
sek angol részr6l- torténd tamogatasdra.
Anglia azonban nem volt abban a helyzet-
ben, hogy bdtorithassa a francia politikat.
— Haraszti, félretéve a valsdggal kapcsolatos
fenti érveket, j61 dokumentalt, tomor ossze-
foglaldsdban a kordbbi dllispontot tette ma-
gaévd. Konyve emlékeztet rd, hogy a hiva-
talos forrdsok néha félrevezetdek lehetnek,
hiszen rajtuk keresztiil a kormdnyok 6nma-
guk elGtt igyekeznek igazolni megtett lépé-
seiket. Munkdjdhoz kiadatlan dokumentu-
mokbdl csatol vdlogatdst, koztiik egy rend-
kiviil érdekes, konzervativ felfogisban meg-
irt analizist az 1936-0s némect gazdasag hely-
zetéral.

— Ism.: Dascilu, Nicolae — Revista de istorie,

1985 :8.813-815.
A Rajna-vidék remilitarizdlisianak elsé
komplex analizise a monogrifia. Tudoma-
nyos értékét fokozza az angol, némect,
amerikai, csehszlovdk és magyar levéltarak
anyaganak felhaszndlasa. A magyar torté-
nész is a rajnai vilsig kezdetét a francia-
szovjet — 1935 médjus — cgyezményhez ko-
ti. Arra is rdmutat, hogy Hitler akcidit, igy
a Rajna-vidék megszalldsat is jol elSkészi-
tette katonailag, secmmit sem bizott a vélet-
lenre. Haraszti ramutat arra: bar 1936-ban
a francia hadsereg erGsebb volt a németnél
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— ugyanez nem mondhaté el az angolrél —,
ugyanakkor defenziv magatartds jellemezte a
kritikus idGben. Az ismerteté szerint a
.munka jelentds mértékben jdrul hozzd a
két vilighdboru ko6zotti nemzetkozi kapeso-
latok feltdrdsdhoz,,.

RANKI Gyérgy: Unternehmen Margarethe. Die
deutsche Besetzung Ungarns. Wien-KéIn-Graz,
1984. 442. — Ism.: Thomas Spira (Charlotte-
town, Kanada) -~ Sidostforschungen, 1986.
362-364.
Német, magyar, angol és amerikai levéitari
forrdsokat hasznalva egésziti ki, vazolja fel
Magyarorszag sikertelen béketargyaldsait
Nagy-Britannidval és az Egyesiilt Allamok-
kal, megvizsgdlja Magyarorszdg német meg-
szallasit 1944 marciusdaban és Horthy Mik-
16s kormdnyzd szerepét ezekben az csemé-
nyekben. Bdr nem ad alapvetGen ujat a tu-
domidnyos irodalomhoz, sok, eddig ismeret-
len részlettel gazdagitja azt az érintett or-
szdgok vitdit és politikdjdt illetGen. A kor-
tarsak szdmdra Magyarorszdg megszalldsa in-
dokolatlan provokdcionak tiint. Rdnki meg-
magyardzza, hogy alaposan és elGre tervel-
ték ki és hajtottdk végre vdlaszul a magyar-
német  kapcsolatok  bizonytalansigira.
Ahogy Olaszorszag kilépett a hdboribdl, a
Kallay-kormany megkettGzte erdfeszitéseit,
hogy kiilonbékét kosson a nyugati szovetsé-
gesekkel. Kallay nem vette figyelembe a
veszély jeleit, kihivta maga ellen a némete-
ket, mig megtagadta a szOvetségesek kovete-
léseit. Tobb izben megprdbdlta kivonni a
magyar hadsereget a keleti frontrél, mds-
részt viszont iigynokei megprébaltak befo-
lyasot gyakorolni angol és amerikai tdrgya-
16pamereikre, hangsilyozva Magyarorszag
hozzdjaruldsdt a bosevizmus lekiizdéséhez.
Azonban a szovetségesek sem vették komo-
lyan, a némectek bizalmat is megingatta. Né-
metorszdg megszallta a stratégiailag fontos
Magyarorszagot, mert ¢bbGl a poziciébdl a
németek megakadalyozhattak volna
Romania elpartolasit, és jobban védhették a
volt Ausztria kapuit a vdrt szovjet tdmadds
ellen. A megszallastol kezdve az orszag meg-
sziint szuverén allam lenni. Horthy tetteit a
bolsevizmussal szembenti rogeszméje
diktalta. A Harmadik Birodalom partnere-
ként remélte a bolsevizmus legyGzését j
keresztes hadjaratban, valamint Trianon
igazsdgtalansdgainak jévatételét. Tul késdn
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fogta fel, hogy Hitler csak ki akarta hasz-
ndlni Magyarorszdgot. 1943 végén ugy tii-
nik, hiarom vdlasztds maradt: teljes egyiitt-
mikodés a németekkel a korlitozott szu-
verenitas megtartdsanak reményében;
ellendllni a németeknek és szembenézni a
nemzet pusztuldsidval; minimadlis segitséget
nyujtani Németorszagnak, id6t huizni; és re-
mélni, hogy az angol-amerikai csapatok meg-
elézik a szovjeteket Magyarorszdgon.
Horthy az utébbiakat valasztotta.

RANKI Gyorgy: Economy and Foreign Poli-
cy: The Struggle of the Great Powers for He-
gemony in the Danube Valley, 1919-1939.
— Ism.: Kaiser, David E. (Camegie—Mellon
Univ.) — The Journal of Modern History 57.
1985: 3. 529-531.
,,Ranki konyve lenylig6zd tanulmdny a két
vildghdbori kozotti nemzetkdzi gazdaségi
és politikai kapcsolatokrdl. Informalis in-
terdiszciplinaris megkozelitésében Radnki
nagylépiéki strukturilis gazdasdgi hataso-
kat, rovidlejdratu vdlsigokat és hagyoma-
nyos diplomdciai iigyeket tekint at, melyek-
ben j6l mozog. . . A mai olvasé nem hid-
nyolhatja az 1920-as évek addsai-hitelezGi
és a kevésbé fejlett orszdgok, valamint a mai
nemzetkozi hitelezGk kozdtti parhuzam
meglétét. . . Radnkinak az 1920-as évek-
18] irt munkdja felettébb érdekes kont-
ribucid, és az olasz politika itt tobb tért
kap, mint kordbban . .. Szerencsések len-
nénk, ha a szerzé most elvdllalna a német
gazdasagi kapcsolatoknak az elsé vilaghabo-
ru alatti Dél-Kelet-Eurdpaval témaju elem-
zés monumentalis feladatat.”

BEREND, T.lvin — RANKI, Gybrgy:The Euro-
pean Periphery and Industrialization, 1780-
1914. Cambridge, U. P., 1982. — Ism.: Mal-
colm Falkus (London School of Economics
and Political Science) — The English Historical
Review, 1985. dpr. Vol. 100. No. 395. 445.
Utal a szerzOknek a gazdasdgtorténet terra
incognita-ja, Dél-Kelet-Europa, fGleg Ma-
gyarorszag megismertetésében szerzett eddi-
gi érdemeire. Tovabbmenve, most Eurdpa
mas, fejletlenebb vidékeivel, periféridival
probdljdk Dél-Kelet-Eurépa tapasztalatait
koordinalni a XIX. szdzad vonatkozasaban,
maujd a periféria és Eurdpa fejlctt ipari cent-
rumainak viszonyit elemzik. A konyv tehat

az Osszehasonlité gazdasdgtorténet keretei
k6z6tt mozog, a gazdasagfejlédés kutatéitol
kolcsonzott ,,centrum és periféria® kon-
cepciGjat kovetve. A szerzdk kifejtik, hogy a
periférikus orszdgokban a gazdasdg, a kiikke-
reskedelem, a fizetési mérleg, a termelés fej-
16dése a fejlett orszagok befolydsdnak fiigg-
vénye, alapvetGen egyenlGtlen feltételek
mellett, mindig a centrum érdekeinek érvé-
nyesiilésével. Gyakran karosan hat a perifé-
ridkra, de megfeleld feltételek mellett fejlG-
dés elinditdja is lehet, hozzisegitve egy
adott vidéket, hogy kiemelkedjen periféri-
kus helyzetéb6l. Torténészek szdmadra a ta-
nulmany két szempontbdl jelent kilonds ér-
téket. E1szor mind kvantitativ, mind kvali-
tativ vonatkozasban gazdag informdcids
anyagot ad a gyakran elhanyagolt vidékek
gazdasdgérdl, féleg Dél-Kelet-Eurdpardl, de
Spanyolorszagot, Itdlidt, a Skandinav félszi-
getet és Oroszorszigot is felolelve. Masod-
szor, érdekes kérdéseket vet fel arra vonat-
kozbéan, hogyan vdlaszoltak egyenként az
elmaradt orszagok a nemzetkozi gazdasag
nyitdsdra; szerencsés valasztas az Ossze-
hasonlité megkozelités. Ennek ellenére aki-
sérlet, hogy az eurépai fejlédést a ,,cent-
rum és periféria” keretében prébiljak ele-
mezni, nem bizonyult sikeresnek. Ez egy-
részt a szerzGk — bar mérsékelt — marxis-
ta dlldspontjdbdl adodik; ez gyakran gatol-
ja Oket, hogy a fejlett és elmaradott orsza-
gok koOzotti kapcsolatot pozitiv megvilagi-
tasban ldssdk, és ehelyett a karos tényezdk-
re iranyitjdk figyelmiiket. Részben azért sem
meggy3z8 a tanulmény, mert a szerzGk nem
veszik észre, hogy maguk a periférikus vidé-
kek is a centrum szerepét toltik be a még el-
maradottabb vidékek vonatkozdsiaban. Ez
Ausztria-Magyarorszig viszonylatdban a leg-
nyilvinvalSbb, de dll Oroszorszagra és a Bal-
kdnra, Spanyolorszagra és Portugdlidra is és
igy tovabb. AlapvetGen azonban azért vall
kudarcot ¢ megkdzelités, mert a centrum-
periféria koncepciébdl a szerzdk dltal felo-
lelt hossza korszakban hidnyzik minden ana-
litikai Osszetartozds. A bandlison tdlmend
minden altaldnositdst megszdmlathatatlan ki-
vétel jellemez és ezt maguk a szerzok is
kénytelenek leszogezni (159-160. p.): ,.Si-
kerekbdl és kudarcokbdl, részleges sikerek-
bdl és badtortalan prébdlkozasokbdl tevs-
dik Ossze az eurdpai periféria fejlédésének



viltozatos képe az ipari forradalom ide-
jén. . . Egy fokozottan elmaradott orszdg
integraciéja nem minden esetben vezet ,,pe-
riferizdciéjdhoz”; bar sziikségképpen alkal-
mat sem jelent a felzarkzdshoz a tobbi
mellé.”

ORMOS, Miria: Padovdtdl Trianonig, 1918—
1920. Bp. 1983. Kossuth K. — Ism.: Pastor,
Peter (Monclair State College) — The Ameri-
can Historical Review 90. 1985 : 2. 458-459.
,,Ormos jol hasznositotta a francia doku-
mentumokat elméletének alatdmasztdsdra.
Sajnalatos moédon Magyarorszdg szocialista
szomszédainak konyvtdrai még mindig zdr-
va dllnak a marxista tudés szdmdra is. Az
ott talilhaté dokumentumok segithettek
volna Ormosnak abban, hogy a szomszé-
dos orszdgok kiilpolitikdjdt élesebben kor-
vonalazza. Ami azonban meglep§, az az,
hogy Ormos nem ismerkedett meg minden
magyar archivumi anyaggal, mely esetben
nézetei modosultak volna. Példdul, nem
preciz azt allitani, hogy az Apdthy-Bert-
helot szerzGdés, mely az erdélyi demarka-
ciés vonalat revidedlta, Magyarorszdg komp-
romisszumos készségét demonstralta.
E tévedés ellenére Ormos koényve fontos
szakirodalom. Angol forditdsa — mely a terv
szerint nem sokara meg fog jelenni — erG-
sen ajanlhato az olvasé szamara.”

KELLNER, Gyorgy: Magyar antifasisztak
Anglidban 1940-1945. Bp. 1983. Magvetd K.
278. — Ism.: Holger Fischer (Hamburg) — Sii-
dostforschungen, 1986. 364—366.
A bevezt3 részben érdekesen felvazolja a
magyar emigransok mindennapi életét és az
angolok magatartisit velilkk szemben. Az
elsé 6 részben a mintegy Otezer emigrins
harom angliai szervezetét mutatja be & Lon-
doni Magyar Klubot, az Uj Demokratikus
Magyarorszagért Mozgalmat és a Nagy-Bri-
tanniai Magyarok Egyesilletét. A madsodik
rész az egységfront — féként a kommunis-
tak 4ltal szorgalmazott — létrejottét irja le.
A harmadik rész pedig az 1944. marcius 15-
én létrejott Demokratikus Magyar Tandcs
(Kdrolyi Mihdly elnokletével) egyéves tevé-
kenységét taglalja. Erdekesen megirt kényv,
sok kozolt dokumentum, emlékezés-részlet
és emigranstdrsak levelei szinessé, élGvé
teszik, de sok helyen a kell§ torténelmi ér-
tékelés nélkiili egymdsbaflizés benyomdsat
kelti.
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SAJTI, EnikG: Székely telepités és nemzetiség-

politika a Bacskaban — 1941. Bp. 1984. Akadé-

miai K. 630. — Jsm.: Thomas Spira (Kanada)

— Siidostforschungen, 1985. Band XLIV.
Ismereteti a bukovinai székelyek hdnyatta-
tdsait. Kiemeli, hogy a romdnok nem jdrul-
tak hozzd kivdandorldsukhoz Jugoszlivia
1941-es felosztasdig, attdl tartva, hogy a
visszakeriilt erdélyi rész jrabenépesitéséhez
haszndljak fel Gket. Csak a béacskai telepités
elhatdrozdsa utdn engedték meg elvandor-
ldsukat. A munka bGségesen dokumentalt,
megadja a fGbb forrdsokat, de hidnyoznak
a statisztikai tdblazatok. Egy térkép is hasz-
nos lett volna, melyen jelolik vdndorldsu-
kat, letelepedésiik utjait.

PASCU, §tefan: R&st¥lm&ciri i falsific¥ri ale
istoriei (Félremagyarazasok és a torténelem
meghamisitdsa). — Magazin istoric, 1986 : 3.
33-40.

St. Pascu vilasza Székelyhidi Agostonnak,
az Alfold 1985 : 9-es szdimdban k6zolt: ,,Mit
jelent Erdély?” cimi konyv recenzidjdra.
,,Székelyhidi, és a hozza hasonléak — irja
Pascu — teljesen hijdval vannak a leirt, ill.
a kimondott szé feleldsségének. Szdntszan-
dékkal meghamisitjdk a valésigot, hogy ez-
dltal is elhintsék a népek kozotti ellentétek
és a viszdly magjat. Meg akarjak dllitani a
torténelem visszafordithatatlan kerekét, uto-
pisztikus, elavult dlmokat kergetnek, és a
joszomszédi egyuttmiikodés és bardtsdg leg-
fGbb akadélyaiva valnak.

Stadtentwicklungen in West- und Osteuropa.
Jirgen Friedrichs, Berlin-New York, 1985. De
Druyter K. 969. — Ism.: Holger Fischer (Ham-
burg) - Siidostforschungen, 1986. 292-297.
Az interdiszciplindris és 0sszehasonlité kuta-
tasokkal készitett munka célja, hogy megal-
lapitsa a nagyvarosok fejlddésében, terve-
zésében megmutatkozé hasonldsigokat és
kiilonbségeket a tOkés és a szocialista orszd-
gokban, kb. 1800-t61 1981-ig London, Ham-
burg, Pirizs, Bécs, Budapest, Varsé és
Moszkva példdjan. Megkisérli a varosfejlédés
modelljének kidolgozasit, és igen jo ered-
ményt ér el a fazisok egymadsutdnjanak dbra-
zolasdban bizonyos alapindikdtorok felhasz-
naldsival (demografiai és gazdasagi fejlodési
szakaszok). A rovidebb (1-148. old.) elmé-
leti rész utdn a sokkal terjedelmesebb
(820 oldalas) masodik rész alapos varosmo-
nografidkat tartalmaz. Kiilon kiemelik a Bu-
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dapest-monografia, melyet egy fiatal szocio-
16gus, Klaus Kiekl irt. Ez az els6 olyan
német nyelvli munka, mely dtfogéan bevon-
ja a demografiai, szocioldgiai, gazdasdgi, va-
rostervezési és foldrajzi szempontokat Bu-
dapest 19-20. szdzadi fejlédésének elemzé-
sébe, a néhdny aprobb tévedés ellenére a ma-
gyar nyelvii szakirodalmat is beleszdmitva,
kiemelkedS munkardl van szé.

PAZMANY, Péter: Miivei. A vdlogatds, a szbveg-
gondozds és a jegyzetek Tamdc Marton munki-

ja.

Bp. 1983. Szépirodalmi K. 1183, — Ism.:

Gabriel Adrianyi (Bonn) —~ Siidostforschungen,
1986. 347-348.

A recenzens Pazmanyt a magyar katoliciz-
mus legjelentSsebb személyiségének tartja.
Ellenfeleinek dllitdsaival szemben nem volt
ellenreformdtor — mert soha nem rekato-
lizalt erGszakkal —, de joggal nevezhet a
katolikus egyhdz legsikeresebb megujitdja-
nak. Tobb mint 30 arisztokrata csalddot ve-
zetett vissza a katolikus egyhdzba jobbdgya-
ikkal egyiitt, és kidolgozta egy modern hit-
tan teoldgiai alapjait. Emellett irdsaival a
modern klasszikus magyar nyelv megterem-
t6i kozé tartozik. Kiilonleges érdeme a ka-
tolikus oktatdsiigy megijitdsa. Eletmiivét a
magyar torténetiras intenziven kutatta, de
ez megszakadt  1949-ben. Csak irodalmi
munkdssdgdt méltattak valamelyest, egyhazi

és politikai tevékenységét reakcidsnak érté-
kelték. A gazdasig liberdlis fordulatdval
a torténetirdsban is uj korszak kezdddott:
a kutatdsok differenciditabbak lettek, és szé-
lesebb levéitdri alapokra tdmaszkodnak.
Pdzmadny is az eddigeknél tobb figyelmet ka-
pott, és az utébbi 10 évben tobb részlet-
tanulmany jelent meg réla. A jelenlegi gyuj-
teménybe Tamdc a piispok 17 legjelents-
sebb munkajit vette bele. A 77 oldalas jegy-
zetben megtaldlhatjuk a sziikséges magya-
razatokat. A gyljteményes kotet a klasszi-
kus irék kiaddsinak legjobb magyar hagyo-
manyaba illeszkedik bele.

Eszmetorténeti tanulmanyok a magyar kozép-
korr6l. Szerk: Székely Gyorgy. Bp. 1984.479.
— [sm.: Marsina, R. — Historicky &asopis 34,
1986 : 3.452-453.
A Memoria saeculorum Hungariae 4, kotete
irodalomtorténeti, miivészettorténeti és tor-
téneti tdrgyd tanulminyokat tartalmaz. A
recenzor kotet jelent8ségét abban latja,
hogy a kotet szerkesztGjének sikeriilt a ko-
zépkori Magyarorszdg eszmetorténetét tobb
aspek tusb6l megragadnia. Véleménye szerint
annak ellenére, hogy a kézépkori Magyaror-
szag is mdr tobbnemzetiségl dllam volt a
cikkben vazolt kulturdlis fejlodés valameny-
nyi aspektusdt a szerz8k, mint ,magyart”
és nem mint magyarorszagit értékelik.



KULFOLDI TORTENETTUDOMANY, IRODALOM

Magyarorszig torténete 1526-ig

v
KUCERA, M.: Slovensko v dobéch stredove-
kych (A kozépkori Szlovakia). Bratislava, 1985.
Mladé 1éta K. 316. — Jsm.: Oslansk§, F. — His-
torick ¥ 'c'asopis (Bratislava) 34, 1986 : 3.451—
452.
A kozépkorral foglalkozé térténész konyvét
szamos régészeti anyaggal, képpel, térképpel
illusztrilja. Tulajdonképpen a Kirpit-me-
dence és Magyarorszdg torténetét dolgozza
fel az 5-6. szdzadtdl 1526-ig.

HABOV.S!TIAK, Alojz: Stredovekd dedina na
Slovensku (A kozépkori szlovikiai falu). Bratis-
lava, 1985. Muscum Nationale Slovacum — Ins-
titut. Archaeolog. Fgntes VII. 386. 1. 148 kép
- Ism.: Z. S. — ges]oslovensk){ gasopis his-
torick){(]’raha) 35,1987 :1.117-118.
Az els6 olyan konyv, amely osszegzi a
kozépkori szlovdkiai falu térténetére vonat-
kozo régészeti kutatdsok eredményét. A
monogrifia egy szinetikus és egy kataldgus
részb4l all. A felhaszndlt szakirodalomban
a vonatkozé magyar torténeti és képzémii-
vészeti anyag is helyet kap, s ennek megko-
zelitésénél a szerz§ jozan kritikusi dlldspont-
ra helyezkedik.

/
SOKOLOVSKY, Leon: Terminoldgia dejin sp-
ravy stredovckej dediny na Solvensku (A k6zép-
kori falu kozigazgatds-torténetének terminold-
gidja Szlovakidban). — Jsm.: Historicky casopis
(Bratislava) 33, 1985: 4. 506-528.
A témdra vonatkozd, a felszabadulds elGtti
és ujabb magyar és szlovdk szakirodalom
alapjan, valamint a szlovdkiai és magyaror-
szdgi levéltdrakban (fGleg a Magyar Orszdgos
Levéltarban) végzett kutatdsok sorin gyiij-
tott, feldolgozott anyag alapjan megirt ta-
nuimdny bevezetd része a kozépkori falu
terminologidjdt tisztdzza. Behatdan foglalko-
zik a kozépkori falunak a korabeli okleve-
lckben eléforduld elnevezéseivel, a falusi
lakossdg tarsadalmi Gsszetétele, ill. fejlGdése
problémdjaval, a falusi eloljarék, tisztivse-
16k, a falu feudalis igazgatasa kérdésével.

HALAGA, Ondrej R. Boj Ko¥ic proti oligarchii
Omodejovcov a Matus Trcné’iansky (Kassa harca
az Amadé-oligarchia cllen és trenasséni Csdk

Mité). — Histon’ck)’ ‘c’asopis 34, 1986 : 3. 326—

348.
Fdleg igen gazdag levéltdri anyag, a Magyar
Orszagos Levéltirban végzett kutatdsok, a
témadra vonatkozd, a milt szdzad eleje ota
megjelent magyar és szlovdk torténeti iroda-
lom alapjdn a szerzd részletesen foglalkozik
az 1312. junius 15-i rozgonyi iitkozet eldz-
ményeivel, okaival, az Amadék ellen a kirdly
oldaldn harcold kassai polgdrsig gyGzelmé-
nek jelentGségével. Végeredményben bete-
kintést ad a 13-14. szazad forduldja, a 14.
sz. els6 masfé] évtizede magyar, cseh és len-
gyel politika torténetébe, Kdroly Rébert-
nek a kézponti kirdlyi hatalom megterem-
téséért folytatott kiizdelmébe.

LUKACKA, Jan: V)’Vin osfdlenia stredného a
severného Ponitria do 15. storo¥a (A Nyitra
folyé vidéke kozéps6 és északi teriileteinek be-
népesiilése a 15. szazadig). — Historick)f Xasopis
(Bratislava) 33, 1985 : 6. 817-840.
A magyar torténészek érdeklGdésére elsGsor-
ban a tanulmdiny elsG része tarthat szamot,
mivel a szerz8 a Nyitra-vidék kozépkori be-
népesiilése kérdését vizsgilva igyekszik ca-
folni a szerinte még napjainkban is tovdbb-
€16 helytelen nézeteket, amelyek tagadjak
vagy legaldbbis megkérdGjelezik e teriilet
kora feudalizmus-kori (8—11. sz.) szlav
benépesiilésének, a szlovdk lakossignak a
Nagymorva birodalom éta tarté folyamatos
jelenlétének tényét, vagyis a sokat vitatott
kontinuitds kérdését. Nem kétséges, hogy itt
elsdsorban a magyar torténetiras (a 19. sz.
végétdl egészen napjainkig) ezzel kapcsolat-
ban elfoglalt nézeteit és fGleg Gyorffy
Gyorgy alldsfoglaldsit vitatja. Ellenvélemé-
nye bizonyitdsdra elsGsorban a legujabb szlo-
vikiai mivészettorténeti kutatasok, az egy-
hdzi€pitészeti, miivészettorténeti feltarasok
credményeinek alapjdn vdllalkozik, és a szlo-
vak nép kontinuitasat, credetét a Nagymor-
va birodalom ide¢jébdl szarmaztatja. A terii-
lcten valé folyamatos jelenlétiiket éppen a
régészeti kutatdsok tdmasztjak ald.

HORVATH. Vliadimir: ljzemic mesta, a%ivotné
prostrediec v Bratislave v. 14—15. storo¥{ (Po-
zsony teriileti kiterjedése és életkoriilményei a
14-15. szazadban). — Historick{ (‘,'asopis (Bra-
tislava) 31, 1986 : 6. 885-896.
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A Szlovik Allami Levéltdr, ill. a pozsonyi
varosi levéltdr viszonylag nagy mennyiség-
ben fennmaradt irott, még jorészt publika-
latlan és kiadott forrdsai (plL. a vdrosi ma-
gisztratus iilésein késziilt jegyzOkonyvek
1245-t31, adofizetési jegyzékek, anyakony-
vek, kronikd&) alapjan a szerzd atfogd képet
ad Pozsony két évszazados teriileti, tirsadal-
mi fejlédésérdl, a bel- és kiilvdrosi élet- és a
munkakoriilmények alak uldsdrol.

HRABAK, Bogumil: {zvoz bakra iz Ugarske
i susednih krajeva preko Senja u XIV i XV ve-
ku (Rézkivitel Magyarorszag és a szomszédos vi-
dékekrdl Senjen (Zengg) keresztiil a XIV. és a
XV. szazadban). — Zbornik MS za istoriju 31.
szam. 1985. 43-50.
A kozépkorban ,,Szent Istvdn korondjanak
orszagaiban” két nemzetkozi kereskedelmi
utvonal volt. 1. Bécs-Duna vonalin Belgri-
dig, majd a Marica volgyén at Konstantina-
polyig. 2. Erdély-Bandt-Duna vonala Belg-
radig — a Szdva vonaldn Gradi¥kdig-Zengg.
Ezeken a vonalakon a fémeket dltaldban
nyugatra, a s6t pedig a balkdni teriiletekre
vitték. Nagy Lajos idejében italiai kereske-
dék foglalkoztak fémkereskedelemmel A
legnagyobb rézkitermelG helyek a mai Szlo-
vikia teriiletén voltak. A 14. sz. masodik
felétdl a ,,szlovdk” rezet a Dundn, a Szdvdn,
majd Zenggen keresztiil Barceloniba és
Velencébe vitték. Zengg volt a tengerhez ve-
zetd ut. Ide futottak be a boszniai és szer-
biai fémszdllitmanyok is, mert a szdvai szal-
litds biztonsdgosabb volt. (Zsigmond megen-
gedte a dubrovnikiaknak a kereskedést a Sze-
rémségben.) ‘Magyarorszdg széthullisa utdn
Zengg szerepét Trieszt veszi dt, a ,,szlovak™
réz a tiroli fémekkel egyiitt keriilt az Adriai-
tengerhez. (A szerz6 a cikk végén leszogezi:
a 1éz szlovak és nem magyar vidékr8l szar-
mazik, tudatosan hasznalja a Szlovakia ne-
vet.)

DINIC-KNEZEVIC Du¥nka: Dubrovdani u
slu¥bi ugarskih vladara tokom srednjeg veka
(Dubrovnikiak a magyar uralkodék szolgidlata-
ban a kozépkor folyamdn). — Zbomik MS za
istoriju 31, szam, 1985. 7—-18.
Dubrovnik az 1358-as zirai béke alapjin
keriilt magyar fGhatdsdg ald. A magyar ural-
koddk szivesen fogadtdk a dubrovnikiakat
szolgdlatukba, mert azok jol képzettek vol-
tak, sokuknak volt tapasztalata diplomaciai

kérdésekben. Tobbségik nem mondott le
sem az otthoni tisztségérGl, sem a kereskede-
lemrdl.

NAGLER, Thomas: Rominii ¥ epoca agezirii
sa?ilor‘?n Transilvania (A romdnok a szdszok Er-
délybe valé letelepedésének idején). — Transil-
vania, 1985 : 9. supl. 2-5.
Idézi Kurt Horedt elméletét, aki szerint a
magyarok Erdélybe tortént bevonuldsa 5
menetben tortént: 1. 900 koriil a Kis-Sza-
mosig; 2. 1000 koriil a Kis-Szamos volgye és
k6zépss folydsa, a Maros also része; 3. 1100:
Nagykiikiilé vidéke; 4. 1150: az Oltig; 5.
1200: a Karpatokig. Anonymusra hivatkozik
és Moravcsik Gyuldra, aki szerint a névtelen
kronikds informacioi térténelmi tényeken
alapulnak, hogy minden alkalommal a bete-
lepiilé magyarok romin dllamalakulatokkal
taldltdk szemkozt magukat. A székelyekrdl
ugy nyilatkozik, hogy els6k voltak, akik
,.kollabordciéra” léptek a magyar kozponti
hatalommal.

COPOIU, Nicolae: Contribugii la studierea uni-

t¥tii popurului romfn 4n secolele 13—16, (Ada-

¥kok a romdn nép egységéhez a 13—16. szazad-

ban.) — Anale de istorie, 1985 : 6. 12-32.
Politikai szempontbdl Erdély autoném mé-
don fejlGdott, de szoros és szerves kapcsolat-
ban a két romdn feedelemséggel. Emliti Me-
teg koncepcidjit az erdélyi romdnok mold-
vai és havaselvei orszdgalapitdsdrél. A cikk
emlékeztet arra: Homan Bdlint szerint Er-
dély nem tartozott scha Magyarorszaghoz,
pénzneme, mértékegysége is killonbozott.
Kiemeli tovdbbd, hogy az elsé romdn nyel-
vii irds Neacgu kereskedd levele a Brassoban
él6 Johannes Benknerhez, azt bizonyitja,
hogy ez volt Erdélyben a legelterjedtebb
nyelv.

PASCU. Stefan: Structura social-juridicX a ¢¥r¥-
nimii din’ Transilvania medieval¥ (A parasztsig
tarsadalmi, jogi struktirdja a k6zépkori Erdély-
ben). — Revista de istoria, 1986 : 3. 237-249.
A parasztsag tarsadalmi tagozddasa az Elba-
tél keletre Osszetettebb képet muatott, mint
az Elbatdl nyugatra. Anglidban pl. mdr a 13.
szazadban pénzzel meg lehetett vdltani a
jobbdgyi kotelezettségeket; a 14. szazadban
végbement a jobbdgyok emancipdcidja. Az
Elbitdl keletre fekvé eurépai orszdgokban,
ahol a vérosi élet, a pénzforgalom lehetdvé




tette a kotelezettségek pénzben torténd
megviltdsit, ez a 13—14, szdzadban mdr el6-
fordult. Ahol a kozponti hatalom meggyen-
giilésével ndtt a foldesurak hatalma, mint
Csehorszdgban és Magyrorszigon, ott foko-
z6dott a parasztsig kizsdkmdnyoldsa is. E1-
dély vonatkozdsdban, a feuddlis 4llam gazda-
sagi-tdrsadalmi politikdjanak kettds kovet-
kezménye jelentkezett: a parasztsag egysége-
siilése tarsadalmijogi szempontbdl és gazda-
sagi differencidléddsa. Hitszeg, Fogaras, Ma-
ramaros és Bihar, K6zép-Szolnok, Fehér,
Torda megyék egyes helyein és a székely
megyékben a 14. szdzadban sikeriilt a kéte-
lezettségeket megviltani, A kotelezettségek
novekedésének a kovetkezménye a feudilis
tarsadalom két osztdlydnak, a nemes-kené-
zek és a nem nemes jobbinyok kialakulisa.
Az erdélyi paraszt a ,.falusi” vagy ,.népes-
ség” név alatt jelent meg, az aldvetett a job-
bagy, zsellér, telepes vagy szabad nevet vi-
selte. Utébbiak a 16, szizadban mentesiilve
voltak a jobbigyi kotelezettségek aldl, cseré-
be az udvarndl a vdrosban vagy a hadsereg-
ben tartoztak szolgdlattal. A parasztsdg tar-
sadalmi-jogi helyzetének romldsival, gazda-
sagi helyzete is romlott, megnétt a nincs-
telenek szdma. A szerzd szerint a maramarosi
paraszti tarsadalom tekinthetS tipikusnak.

CIOCILTAN, Virgil: Poarta osmany g gurile
Dunffrii th secolul al 15-lea (A torok pdrta ésa
Duna deltdja a 15. szizadban). — Revista de
istorie, 1985 : 11. 1058—-1074.
Chilia és Fehérvar elfoglalisa II. Bajazid
szultdn 1észérdl 1484-ben meglepte a kortar-
sakat. Ezt,a torténészek altal is sokat vitatott
1épést csak a porta stratégidjdnak ismereté-
ben lehet megérteni, amelyben kiemelkedd
helyet foglalt el a Duna deltija. Ez pedig
a térség valamennyi orszdgdt, Magyarorsza-
got, Lengyelorszdgot, a romin fejedelemsé-
get, Velencét stb. érintette, Hunyadi Jénos
diplomdciai-katonai 1épéseinek is irdnyt
adott:pl.a lengyel-magyar perszonilunids
elképzelésnek.

DENIZIE, Eugen: Relatiile lui lancu de Hune-
dorara cu Alfons al V-lea de Aragon si lupta
antiotoman3 la mijlocul secolului al " XV-ea
(Hunyadi Jdnos kapcsolatai V. Aragdniai Al-
fonzzal és a torok-ellenes harc a 15. szdzad ko-
zepén). — Revista de istorie, 1985 - 8, 782-795
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Sajnalatos médon az 1447 Gszén az egyiitt-
miikodésrdl folytatott targyaldsok nem vil-
tak valdsdggd, mivel V. Alfonzt lekotdtték
az olaszorszdgi belpolitikai életben bekdvet-
kezett bonyodalmak. KettSjilk kapcsolata
az 1435-6s esztendSre nyulik vissza, amikor
mint Zsigmond kirdly kisér§je taldlkoztak
Mildnéban, Visconti herceg udvariban. Al-
fonz, mint napolyi kirdly, nagyszabdsu ter-
veit keresztezte a Foldkozi-tenger kozépss
és keleti teriiletén a félhold elGretorése.

SLUSANSCHI, Dan: Dunarea de Jos i campa-

nia lui Vlad Tepe; din iarna 1461-1462. (pre-

cizari filologice.) '(Az Al-Duna és Viad Tepes

1461—-62-es téli hadjirata) (filologiai megjegy-

zések.) — Revista arhivelor, 1985 : 4. 434-437.
A hadjarattal kapcsolatban két probléma
meriil fel: 1. amely szerint Vlad Tepe
akciGja az elsd eurdpai visszavigds a torokok
elSretdrésére — dllitja a szerz§; 2. Az ak-
cidérol, amelyben Matyds kirdlyt a hadjarat-
161 Vlad Tepeg értesitette, egyetlen doku-
mentum maradt a miincheni levéltirban;
errdl 1. Bogdin romén torténésznek az volt
a véleménye, hogy ,, a romdn-ellenes ma-
gyar propaganda keze van benne.”

POP, Ioan Aurel: Din relagiile ”l,'ﬁ'rii Hagegului
cu Tara Rombheasc $h veacului ‘al XV-lea ;i la
inceputul al XVI-lea (Hatszeg kapcsolata Ha-
vasfolddel a 15. szdzadban és a 16. szizad ele-
jén). — Revista de istorie, 1985:1. 80-—8S.
(Bukarest).
A kapcsolat alapja az egységes civilizdcid,
az egységes roman nyelv és eredet. A cikk
jelentdsnek tartja a Neagoe Basarab és Za-
polya Janos kézott, 1520. jinius 9-€n meg-
kotott egyezményt. Ebben els§ izben dlla-
pitottdk meg a hatirt Erdély és Havasal-
fold kozo6tt.

15261848

v
CIéAJ, Viliam: Vy/voj vzdelanosti v nzi'sn’ch
mestach v obdob{ neskorého feudalizmu (A
miiveltség alakuldsa vdrosainkban a kései feu-
dalizmus korszakdban). — Historick)f ‘c’asopis
(Bratislava) 34, 1986: 3. 349-361.

Néhiany kirdlyi varos — Pozsony, Nagyszom-

bat, Eperjes, Locse — miivelGdéstorténetét

vizsgdlja a 16-18. szdzadban. Alapvets
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jellemvondsdnak a humanizmust és a valldsos
vilignézetet tekinti, ennek jelentGségét tart-
ja meghatdrozénak. ElsGsorban az iskolai
oktatds és a konyvnyomtatas kérdésével fog-
lalkozik. Kiemeli, hogy a vadrosokban élI8
nemzetiségek miivelddésében igen nagyok
voltak a kiilonbségek. A nemesség és a pol-
garsag mellett az iparosok és a kereskeddk
jelentették az irni, olvasni tudo rétegeket és
kozilikk keriiltek ki a tobb nyelven beszé-
16k is. Mindvégig gyakran hivatkozik a té-
mara vonatkozd legijabb magyar iroda-
lomra is: Kosary D. MiivelGdés a 18. szdza-
di Magyarorszdgon, 1980., Benda Kiélmin:
A miivelGdés helyzete Magyarorszdgon a
XVI-XVIIL. szdzadban, 1984.

VOZAR, J6zef: Banictvo na Slovensku v Fase
protihabsbursky(ch stavovsky'ch povstani (Szlo-
vikiai banydszat a Habsburg-ellenes rendi fel-
kelések idején). — Historicky Casopis (Bratis-
lava) 33, 1985 : 1. 85-98.
A szerzG a 17. sz, elejétdl a 18. sz. harmadik
évtizedének végéig (nagyjabSl a Bocskai és
a Rdkdczi-szabadsdgharc k6zo6tti idGszak-
ban) vizsgdlja a magyar rendi felkeléseknek
az északi-magyarorszagi teriiletek banyésza-
tara gyakorolt hatdsit. Osszegezve megilla-
pitja, hogy ezek a felkelések mind gazdasa-
gi, mind pedig tdrsadalmi vonatk ozasban ne-
gativ kovetkezményekkel jartak, a banya-
szat egészére kedvezGtleniil hatottak, 4lap-
jaiban fékezték a termelGerdk fejlédését, a
termelés szinvonaldnak emelését és miiszaki
fejlesztését (a bdnydk berendezéseinek le-
rombolisa, kifosztdsa) a binyavidék kordb-
bi privilégiumainak, kivaltsagainak felfiig-
gesztése, a tdrsadalmi, gazdasagi viszonyok
alapvetG romldsa, a banyaintézmények
tonkretétele. Pozitiv hatdsuk — bar a szerzd
véleménye szerint ezt nem szabad tulérté-
kelni — kizdrdlag abban nyilvdnult meg,
hogy az évszazad sordin nétt a szlovakok be-
folydsa és részesedése a teriilet gazdasigi,
politikai és kulturalis irdnyitdsiban.

BINDER,Paul: tAurul romfhesc 4h secolul al
16—lea. Lista lui loan Czementes din Clyj des-
pre minele §i spilitoniile de aur 1560. (A romdn
arany a 16. szdzadban. A kolozsviri Czementes
Jinos kimutatdsa az aranybanyakrdl és arany-
mosokrél 1560-b4l). — Revista de istorie,
1986 : 1. 76-86.

Georg Wemer 1552-b3l szdrmazo, az erdélyi
kirdlyi jovedelemrdl készitett kimutatdsaban
javaslatokat tett a szebeni kincstdr dtszerve-
zésére, egyben felsorolta az aranylelShelye-
ket is. Ebben az idGben egy kolozsvéri pol-
gar, Viczi Péter viselte a , kamaragréf” ci-
met. A szintén kolozsviri szirmazdsi Cze-
mentes mester, aki a szebeni kincstdr alkal-
mazottja voit, 1530-ban kezdett hozza azok-
hoz a jegyzetekhez, amelyek 1570-ben jelen-
tek meg elGszor.

NEHRING, Katl: Die Bocskai-Krone als Ob-

jetkt des patriomnie intellectuel. — Siidostfor-

schungen, 1984. 123—133.
1610-t61 fogva Bocskai Istvan korondja a
bécsi kincstarban taldlhaté. A tanulmdny azt
a kérdést vizsgalja, milyen érveket hozott
fel Ausztria, Magyarorszig és Romdnia a
Monarchia 6sszeomldsa utin a korona hova-
tartozasara vonatkozoéan, hogy aldtimasz-
szdk a koronara valé igényeiket. Ehhez a
szultintdl kapott Kkorona ajindékozdsinak
koriilményeit vizsgalja, és azt a kuleskérdést,
hogy Bocskai a korondt, mint Erdély feje-
delme, vagy mint Magyarorszag kirdlya
kapta-e.

SEBESTYEN, Gheorge: Apsecte ale conditi-
lor technice §i de organizare social¥ a mundcii
‘h construc ii%h principatul autonom al Tran-
sitvaniei (Technikai feltételek, a tarsadalmi
munka megszervezése az épitészetben Erdély
autondm fejedelemségében), — Revista de isto-
rie, 1987 : 3. 248-261.
Az emberi, vagyoni tényezdk szerepét vizs-
gilja a 16-17. szdzadi erdélyi reneszansz
épitészetben. Az eltérés a szdsz varosok és
Kolozsvir k§zdtt abbdl adodik, hogy a szdsz
varosokban a polgarsig a szomszédsdg intéz-
ményét vette igénybe — egyfajta kaldka-
rendszert —, mig Kolozsvirott bérmunkadso-
kat, mestereket alkalmaztak. Masodszor a
kolozsviri arisztokrdcia jelentds része nem a
vdrosokban lakott — egyes lakéhdzaikat a
varos megvasirolta —, hanem vidéken,
kastélyokban és udvarhdzakban. Az épité-
szek, mesterek stb. céhek mdr a 16. sz. ele-
jén elterjedtek (1513: Segesvar, 1525: Ko-
lozsvar, 1539: Medgyes, 1552: Szeben),
Bethien Gibor és I. Rakdczi Gydrgy alatt
megndtt az épitészeti kedv. Olyan kiilféldi
mesterek-mivészek tevékenykedtek itt,



mint: Elias Nicolai (6 Kolozsvarrdl szalli-
totta Matei Basarab siremlékét), Giacomo
Resti Lombardidbél (1617-1631), Gio-
vanni lLandi Mantudbdl, Agosto Serena
Velencébdl.

ANDREA CU tefan: Transilvania la‘l‘nceputul
secolului a I-lea (Erdély a 17. szazad ele-
jén). — Rev1sta de istorie, 1987:5. 454—-479,;
1987 : 6. 564-575.
Erdély, Havasalfold, Moldva kapcsolatainak
részletes bemutatdsa a zsitvatoroki béke
(1606) utin egészen 1629-ig, kiilonds te-
kintettel Bethlen Gdbornak — ahogy a szer-
26 irja — a ,Protestdns Ddcia}” megteremté-
sére vonatkozé koncepcidjira. Mindezt bo-
nyolult nemzetkézi helyzetben, amikor
nemcsak a két birodalom kozotti lavirozas-
16l volt szé, hanem az eurdpai politikdban
szerepet jatszé tényezGkrdl, igy a lengyel ki-
rilysdghoz fliz6dé kapcsolatokrdl is. A szer-
26 szerint Bethlen Gdbornak sikeriilt kike-
riilni, hogy kezdeményezései az egység érde-
kében til latvanyosra sikeriiljenek.

DENIZE, Eugen: Relatiile lui Francisc al II-lea
Rékéczi cu Spania (11. ‘Rakéczi Ferenc kapceso-
latai Spanyolorsziggal.) — Revista de istorie,
1986 : 4. 557-571.
Erdély és Spanyolorszdag kapcsolatainak két
f6 szakasza volt: 1. a forradalom elGkészité-
se és a szamiizetés elsG évei; 2. 17171731
kozott. Az elsé években ez a kapcsolat eset-
leges volt és a franciaorszdgi diplomdciai vi-
szonynak volt alirendelve. 1718-ban gy
litszott: spanyol, velencei, torok — Habs-
burg hdbori van kdzeledSben. II. Rékdcezi
Ferenc azt remélte, Ausztria nem birja a két-
frontos kiizdelmet, és lehetGsége lesz Er-
délyben Osszeszednie erejét. A Mehmed
Pasdval jo kapcsolatban 4llé Rikdczi olyan
értelemben tdjékoztatta a spanyol udvart,
hogy a Porta kész egyezményt kotni, A cikk
Jacques de Boissimene és Alberoni diploma-
ciai tevékenységén keresztiil mutatja be: a
nyugati politikiban az erdélyi fejedelemség
helyzete csak mdsodlagos szerepet jatszott.
Az osztrdkok gyGzelme, Franciaorszdg és
Ausztria kozeledése, majd Spanyolorszag bé-
csi targyalasai egyrészt az eurdpai szivetsé-
gi rendszert viltoztatta meg a 18. szdzad ko-
zepén, Franciaorszag, Anglia és Poroszor-
szdg kozeledését eredményezte egymdshoz,
— 1d. spanyol-angol hibord 172627 — mads-
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részt még egy utolsd reményt adott Rdko-
czinak 1730-31-ben, hogy Spanyolorszagot
rdbirja Ausztria megtimaddsira,

HAUBELT, Josef: Kdo napsal Monachologii?

(Ki 2 Monacholégia szerzsje?) — D&jiny v&d a

techniky 19, 1986 :2.101-10S.
A jezsuita, piarista szerzetesrendet tdmadé
pamflet szerz§jének sokan és sokdig (mdr a
kortdrsak koziil is) Born Igndcot (1742-
1791) tartottdk. A szerz4 a pamflet iréja-
nak Born baratjat, egyik tandrtirsit a sel-
meci akadémiin, Nicolaus Proda von
Neuhaus-t (1723-1798), vagyis az érsekij-
viri sziiletésii Poda Mjkldst tartja.

FORISKOVIC, D. Aleksandar: Sajka¥ki regula-

ment (Sajkds rendtartds). — Zbornik MS. za

istoriju, 31. 1985.153~-171.
Midria Terézia 1764-es, az ezred alapitdsirol
sz6l0 hatdrozatdnak korabeli szerb fordita-
sat kozli a cikk. A forditdsrdl, amely egyen-
rangu volt az eredetivel, maga a kirdlyné ren-
delkezett. A cikk iristani magyardzatokat is
k6zol.

]sUDRNOVSKA Olga: Josefské mapovini
Ceskych zemi a Jeho topograficky popis (s roz-
borem popisu prazske sekce). (A cseh orszdgré-
szek II. Jozsef-kori feltérképezése és azok to-
pogrifiai leirdsa:a prdgai szekcid leirdsanak
elemzése alapjan.) — Historickd geografie,
1985.24.55-104.
A 1. J8zsef uralkoddsa alatt késziilt — fSleg
katonai célokat szolgdld — térképészeti fel-
méréseket végzd szekciok (itt fSleg a Kozép-
Csehorszdg térképészeti felmérésével megbi-
zott bizottsdg, amely Priga feltérképezését
is végezte) szdbeli, ill. irdsos jelentései alap-
jdn a szerzé Kozép-Csehorszag leirdsara, jel-
lemzésére, térténeti jelentGségének az
értékelésére villalkozott, A tanulminyt szd-
mos térkép-illusztricio és tdbldzat egészi-
ti ki.

KOWALSKA, Eva: Ludové Ykolstvo a formo-
vanie vzdelanosti v mestich na Slovensku v 18.
storo&l (A népoktatds és virosi miivel3dés kiala-

kulisa a 18. szdazadi Szlovdkidban). — His-
toricky thsopis (Bratislava) 34, 1986 : 5.
695-710.

A szerzé a Ratio educationis (1777) kibo-
csdtast megel6z8 néhdny év, ill. a 18. szdzad
70es és 80-as éveiben, Mdria Terézia és
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I1. Jézsef koraban végrehajtott iskolareform
eredményeit, megsziiletésiik korilményeit
vizsgdlia. — A népoktatds hdlézatdnak a 1ét-
rehozdsdt kiséri figyelemmel néhdny na-
gyobb szlovdkiai varosban (Pozsony, Besz-
tercebanya, K6rmocbdnya, Eperjes). ElsG-
sorban az elemi iskolai hdlozat, ill. a szak-
oktatds (ekkor fGleg tanoncképzés) kibon-
takoztatisinak és elterjesztésének a tirsa-
dalmi, politikai és gazdasdgi koriilményeit
elemzi; mindezt azonban ugy is vizsgdlja,
mint a szlovdk nemzeti tudat kibontako-
zdsdban dontS szerepet jdtszé tényezdk
egyikét,

HEGEDIjS, Antal: Izvori za agrarmu statistiku
teritorije danafnje Vojvodine (1767—1867). (A
mai Vajdasdg teriiletére vonatkozd agrirstatisz-
tikai forrdsok, 1767—1867.) — Zbomik MS za
istoriju, 31. 1985. 55-64.
A cikk szerzGje felsorolja a hivatalos dllami
forrasokat, igy II. Jozsef Osszeirasit, Maria
Terézia rendeletét, ami szerint a megyéknek
jelenteni kell a termés nagysigit. 1829-ben
alapitottdk az dllami hivatalos statisztikai
hivatalt, a kiegyezés utdn pedig megalakult
az 6nallé magyar statisztikai hivatal. A nem
hivatalos statisztikak koziil a szerzé emliti
Linket, Bauert, GalgSczyt, Fényest és Kele-
ti Karolyt. Felhivja a figyelmet, a statiszti-
kakban gyakran nagy eltérések vannak. A
cikk melléklete Bauertdl szarmazik.

KIRALY, Ferenc: Die Geschichte der deutsch-
sprachigen Anabaptisten in Ungamn, 16-18.
Jahrhundert (A német nyelvii anabaptistdk tor-
ténete Magyarorszigon a 16-t61 a 18. szdzadig.)
— Siidostforschungen, 1985. 83-98.
Leirja bevindorlasukat. A kozponti hatosdgi
hasznuk miatt, de facto — megtiirték Sket.
1759-ben viszonylagos jélétiikk és nyugal-
muk megsziint, és a kormdnyzétandcs a
mintegy 500 anabaptistit erGszakosan meg
akarta tériteni. Az Osszes kényszeritd esz-
koz igénybevételével ez csak 1763-ra sike-
riilt, azonban sokan elmenekiiltek. I1. Jézsef
toleranciarendelete 19 év utin arra buzdi-
totta Gket, hogy térjenek vissza eredeti hi-
tiikre, de a helyi hatdsdgok ezt nem tették
lehetGvé. Ismét a kivdndorlds lehetGsége ma-
radt. Ez ismert torténelmi folyamat, elGszor
Ukrajndban telepedtek le, késébb, a 19. szd-
zadban Kanadaba vindoroltak ki. Forrds-

anyagiban a Magyar Udvari Kancelldria
dokumentumaira tdmaszkodik.

JAKglé, Ivan: Otvaranje srpske ufiteljske Skole
u Sentandreji (A szerb tanitéképzd megnyitdsa
Szentendrén 1812-ben). — Zbormik MA za isto-
riju, 33. 1986. 113-121.
Magyar Orszdgos Levéltarban levé doku-
mentumot kozol: a szerb instruktor jelenté-
sét. Tartalmazza a 28 beiratkozott tanuld
névsordt és adatait: lakhely, nyelvismeret,
stb, is. A szentendrei kdzség villalta a tanu-
16k elhelyezését, az orvos az ingyenes gyo-
gyitdst és a katolikus patikus egynegyed
dron szdmitotta az orvossagot.

1848-49

CARAB1§ Vasile: Refugiul tui Bem gi Kossuth
“h Otltenia (Bem és Kossuth menekillése Olté-
nidba). — Revista Arhivelor, 1985 : 1. 88-93.
Az 1848-as szabadsiagharc utin a magyar
forradalmdrok és katondk egy csoportja
roman és torok segitséggel, Bem és Kos-
suth vezetésével nemcsak dtment Olténidn,
hanem Baja de Arama, Clogani, Proiteiti,
Sin!tegti helységekben hosszabb ideig tar-
tézkodtak, ahol Ion Dnghiceanu-Hirgot
vendégszeretetét élvezték. Mihelyt a havas-
alf6ldi hatosdgok is tudomdst szereztek er-
161, elfogatoparancsot adtak ki. Az esemény
emléke ma is él ezekben a helységekben.

KABDEBO, Thomas: Joseph Blackwell’s Last

Hungarian Mission, 1849. — East European

Quarterly, 20. 1986 : 1. 55-73.
Blackwell ango! diplomata 1830-1850 ko-
z0tt dolgozott Magyarorszagon. A cikk az
1849-es, utolsd misszidjdval foglalkozik.
Az angol kormdny javaslata: jdszolgdlati
misszidval valé megbizas. Erre azonban a
szabadsdgharc elbukdsa miatt végiil nem ke-
riilt sor.

1849-1918

MITROVlé, Andrej: Prilog prou¥avanju demog-
rafskih prilika u okrugu Sabac pod austro-ugars-
kom okupacijom (1915-1918) (Adalék a de-
mogrifiai helyzet tanulmanyozdsdhoz Sabac
[Szabdcs] korzetben az osztrik-magyar okkupi-
ci6 alatt). — Istorijski Glasnik, 1984 : 1-2.
81-91.




A lakossdg szdma lényegesen csékkent a hd-
borii el§ttihez viszonyitva. A helyi lakossig
politikai életét korlatoztak. Tisza szerint
Szerbidt meg kell sziintetni és Magyarorszag-
hoz kell csatolni. 1915-0s memodrja szerint
itt autokrata moédon kell kormanyozni, és
magyar és német bevindoridssal a lakossig
Gsszetételét is meg kell valtoztatni. Az egyik
1916-0s kozOs minisztertandcson voltak,
akik ellenezték Tisza élldspontjat, mely
szerint Szerbia északnyugati részét Magyar-
orszaghoz kell csatolni (a Monarchian beliil
sohasem volt egység a Szerbia elleni hadie
célt illetGen); a kolonizacié gondolata ellen
nem emeltek kifogast. Belgradra vonatkozé
igényiiket az Antantnak kiildott 1916-os
békejavaslatba is belevették.

KORNYEI, Stefan: Psychische Konstitution

und Geiteskranheit von Stephan Széchenyi

— Siidostforschungen, 1985, 163—183.
Végigkoveti Széchenyi életét és az annak
sordn megnyilvinulé patologikus tiineteket.
1848 Gszéig nem ismer fel nala komolyabb
megbetegedést, 1853-t61 ujra egészségesnek
talalja. Széchenyi pszichopatolégikus vond-
sai teljesitményét, jellemét, etikai érzékét,
emberi értékeit nem befolyasoltak karosan.
Hajlama az onviddra tevékenységének értel-
mi megalapozottsigit érzelmileg szinesitet-
te, és igy impulzusokat adott céltudatos,
értékes cselekedetekhez anélkiil, hogy az ér-
telmi alapot veszélyeztette volna. Széchenyi-
nél is annak a példajat latjuk, hogy pszicho-
patologikus vondsok segitik a zseni kibon-
takozdsit.

EKMECIE. Milorad: Austro-ugarska obavjestaj-
na sluZba i majski prevrat u Srbjji 1903. godine
(Az osztrak-magyar hirszerz6 szolgdlat és a ma-
jusi dllamcsiny Szerbidban 1903 —ban). — Isto-
rijski ¥asopis, 32. 1985.209-232.
Az 1903-as osszeeskiivésnek (ldatszolag a ki-
rily hdzassdgdval vald elégedetlenség) mé-
lyebb okai voltak. Arra nincs bizonyiték,
hogy az osztrak-magyar hirszerzg szolgilat
szervezte volna a merényletet a kirdlyi par
ellen, de tudott réla és nem értesitette a
szerb hatdsagokat. Egy szerb kiilpolitikai
irdnyvaltas a Monarchia szdmidra elSnyos
lett volna.

MILOJEVIC. Danica: O boravku Djordja Stra-
timirovi€a u Italiji 1864—1865 godine. (Strati-
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mirovi¢ Djordje itdliai tartézkoddsa 1864—

1865-ben). — Istorijski &asopis, 29-30. 1982

83.401-411.
Italiai tartézkoddsa soran alakitja ki azt a
koncepcidjat, hogy 0Ossze kell kapcsolni az
olaszok, magyarok és szerbek nemzeti
felszabadité harcdt. Ausztridt a Tiszandl és
a délszldv teriileteknél kellene megtamadni.
Feltétleniil sajat felszabadité harcra és nem
nemzetk6zi békeszerzGdésre van sziikség.
Ekkor levelezésben allt a magyar emigricio-
val (Tiirr-rel). Az 1865-9s olasz kormanyval-
tozds terveit meghiusitja. 1865-ben a Habs-
burg birodalom féderativ itrendezésének a
reményében Ujra osztrak szolgilatba dll.

COHEN, Gary B.: Society and Culture in Pra-
gue, Vienna and Budapest in the Late Nine-
teenth Century. — East European Quarterly,
20.1986 :4.467—-484.
A tanulmdny 1869 és 1910 k6z6tt mutatja
be a Monarchia hdrom kozpontjdnak életét,
a varoslakdk szdmadnak, foglalkozasbeli 6sz-
szetételének, kulturadlis életének Osszevetése
révén.

KOMLOS, John: Stature and Nutrition in the
Habsburg-Monarchy: The Standard of Living
and Economic Development in the Eighteenth
Century. — The American Historical Review,
90.1985 :5.1149-1161.
A tanulmany azt vizsgalja, hogy a 18. szdza-
di Habsburg Monarchidban az ipari fejlGdés
kovetkeztében megvaltozotte az életszinvo-
nal, ill. ha volt ilyen véltozas, az mennyiben
fiiggdtt Ossze az iparosoddssal. A cikkird
szerint iparositds hidnydban Ko6zép-Eurdpa
lakossaga katasztrofalisan elnincstelenedett
volna.

TAJTAK, Ladislav: Vznik oblastnych organizd-
cii Socidlnodemokratickej strany Uhorska na
Slovensku a jej organizacny' vaoj (A Magyar-
orszagi Szocidldemokrata Pirt szlovdkiai terii-
leti szervezeteinek kialakuldsa és szervezeti fej-
16dése). — Historickf é'asopis (Bratislava) 34,
1986 :6.851-884.
A szerzd a 19. sz. végi és a 20. sz. eleji mun-
kdsmozgalom kutatdsinak néhdny aktualis
probiémdjival foglalkozik, mint pl. az \j
elméleti és mddszertani megkozelités sziik-
ségessége. A Magyarorszagi Szocidldemok-
rata Pirt orszagos szervezeteinek, vagyis
szlovakiai teriileti szervezeteinek, fdleg
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kelet- (Kassa) és nyugat- (Pozsony) szlova-
kiai alapszervezeteinek a kialakuldsa — az
eddigi nézetekkel eilentétben — nem a 90-es
években zajlott le, hanem csak a Szocidlde-
mokrata Part szervezeti szabalyzatanak el-
fogadasa (1903) utan. Féleg a korabeli — el-
sGsorban a magyar nyelvli sajtéanyag, part-
értekezleti jegyzOkonyvek, s a vonatkozd
magyar marxista torténetiras, valamint meg-
lehetGsen gyér szlovak torténeti irodalom
kritikai elemzése alapjan fejti ki a kérdésre
vonatkozd véleményét. A korabeli magyar
és nemzetkozi munkasmozgalom esemé-
nyeibe dgyazva vizsgilja a szlovakiai szocidl-
demokrata part alapszervezeteinek kialaku-
lasdt, fejlodését és a szakszervezeti moz-
galommal vald kapcsolatat.

PI\Q'IKRYL, L'ubomir: Geografia na Slovensku
v posledn)’ch desat'roxiach Monarchie (A fold-
rajztudomdny Szlovakiiban a Monarchia utolso
évtizedeiben). — D!jiny vdd a techniky (Praha)
19,1986 :1.1-11.
A szerzG a Matica slovenska, majd ennek
betiltdsa utan a Szlovik Muzeumi Tarsulat
keretén beliil miikodd tuddsok, tandrok,
koztiik magyarok  féldrajztudomanyi,
kartogrdfiai, meteoroldgiai. utleiréi munkds-
sdgarol ad osszefoglalo attekintést.

1918-1919

MILENKOVIC,. Toma: Banatska republika i
Madjarski komesarijat u Banatu, 31. oktobar
1918 — 20. februar 1919. (A Bandti Koztdrsa-
sdg és a magyar teriileti biztossig a Bédndtban,
1918. oktober 31. — 1919, februar 20) -
Zbomik za istoriju, 32. 1985. — 99-142.
A Bandti Koztdrsasig rovid epizédot jelen-
tett az dtmeneti korszakban. Ebben az idg-
ben a szocidldemokratdk jdtszottak vezetS
szerepet, de a proletirdiktatira étrehozé-
sa nem volt céljuk. Oktober 31-én megala-
kitottdk a Bdnati Nemzeti Tanicsot Roth
Ott6 vezetésével. A {6 cél a Bandt autond-
midjanak kivivdsa volt. Mdr a belgradi kon-
vencié elGtt megjelentek a szerb csapatok a
Banitban. Ez megkénnyitette az ujvidéki
szerb nemzeti tandcs (nov. 3-dan alakult, és
a magyarorszagi szerbek képviselGiének
kidltotta ki magat) helyzetét. A tandcs azt
javasolta, hogy alakitsanak helyi nemzeti
tandcsokat. A nov. 25-i nagy skup$tinan ha-
tirozatot hoztak a Banat, Bdcska, Baranya

elszak addsdrdl, és megalakitottdk végrehajté
hatalmukat. Ezek az intézkedések ellentéte-
sek voltak a belgradi konvencio hatarozatai-
val. A belgridi konvencié szerint a kordbbi
adminisztraciot tolerdlni kell. A szerb csa-
patok, azokon a helyeken, ahol mar megala-
kult az 0j szerb adminisztrcid, azt érintet-
leniil hagytdk. Roth, aki a teriilet magyar
biztosa is volt, arra torekedett, hogy a terii-
let autoném maradjon. Ezért nagy nyomast
gyakoroltak rd. 1919. jan. 15€n benyuj-
totta lemonddsit. Leviltottdk Djordjevié
szerb tabomokot is, aki bizonyos mértékig
egyiittmiikod6tt Roth-tal. A szerb torekvé-
sek nem vezettek teljes sikerre, mert a béke-
konferencia megosztotta a Bandtot az SHS
allam és Romania ko6zo6tt.

UTU. Dumitru: Les actiones de 'armée rou-
maihe en Transylvanie au cours des années
1918—-1919 (A roman hadsereg tevékenysége
Erdélyben 1918-19-ben). — Revue roumaine
d’histoire 24.1985:1.101-124.

A cikk mondanivaldja abban osszegezhetd,
hogy .Magyarorszdg és Rominia koz6tt az
ellenségeskedés tulajdonképpen 1919. apr.
16-dan kezdddott, és silyos gazdasigi és tar-
sadalmi kdrokat okozott mindkét orszag-
nak. Ezt a konfliktust el lehetett volna ke-
riillni, ha a nagyhatalmak nem avatkoztak
volna bele a Magyarorszag és Romania
k6z06tti kapcsolatok alakuldsiba. A magyar
kormadnyok, ideértve a forradalmi kor-
manyt is, visszautasitottdk azt, hogy elismer-
jék a romdnok jogdt a nemzeti fiiggetlen-
séghez és a szabad dllamhoz. Mindez ahhoz
vezetett, hogy a romanok nemzeti felszaba-
dité haborit inditottak. A forradalmi ma-
gyar kormany dltal elkdvetett szimos politi-
kai és katonai tévedés azt eredményezte,
hogy a Tanicskdztarsasig megbukott. Nem
tudott élni azzal a lehet§séggel, amelyet a
szovetséges parancsnoksdg nyujtott, mar-
mint, hogy békét kdssén — szamaira volta-
képpen még elfogadhatd feltételek mel-
lett. Kétségtelen, hogy ezeken a tévedése-
ken kiviil a forradalmi kormény bukdsihoz
hozzajarultak a nagyhatalmak és a roman
hadsereg is, amely tovabbra is a Tisza
vonaldndl maradt volna, ahonnan visszaht-
z6dott volna a békekonferencia dltal meg-
dllapitott hatirok mogé. Mindebbdl az az al-
taldnos kovetkeztetés adodik. hogy az
elnyomd megszerzett pozicioit csak akkor



adja fel, ha erre erdszakkal késznyeritik.
Erdély népi erGinek nem volt elegendd ereje,
hogy eltdvolitsa elnyoméit, ezért Romania
katonai segitsége szilkségszerii volt.”” A szer-
z6 Juhasz Gyula: Hungarian Foreign Policy
1919-1945 és Liptai Ervin: VOordskatonak
elére. A magyar voroshadsereg harcai c.
miveire hivatkozik.

1920-t41 napjainkig

MOISUC, Viorica: 1920. Un fals diplomatic gi
substratul sau politic (Egy hamis diplomdciai
irat és hibds politikai tartalma). — Magazin
istoric, 1985 : 2. 19-22.
Dr. Halmos Karoly misszidja Nyugat-Eurd-
paban abbdl a célbdl. hogy Magyarorszig
gazdasdgi életét teljes egészében a francia
tékének rendeljék ald. A francia-magyar
targyaldsok megelGzték a trianoni békeszer-
26dés alairasat. Ebben Horthynak az a szén-
déka tikkr6zGdott, hogy Magyarorszdg el-
vesztett teriiletei visszaszerzéséhez tamaszt
kapjon. Halmos 1920. augusztus 10-én még
egyszer targyalt M. Paleologueval, és kijelen-
tette fsak Magyarorszag képes elhdritani
katonailag a bolsevik veszélyt.

BECK, Peter J.: .,A Frontier Comedy” or A
Matter of Extreme Importance for the Rear-
mament of Germany and Hungary? : The Szent-
Gotthard Affair 1928. — East European Quar-
terly, 20 1986 : 2. 157-177.
1928. janudr elsején a szentgotthdrdi vasiti
hatdrillomason osztrak vamtisztek gépalkat-
résznek feltiintetett gépfegyverszdllitmanyt
fedeztek fel. A szdllitmany Olaszorszagbol
érkezett. Az iigy alkalmat adott annak bebi-
zonyitasara, hogy a népszOvetségitandcs
képtelen hatékonyan ellenSrizni a béke-
szerzGdések ujrafegyverkezés-ellenes klauzu-
rainak betartdsdt.

MATIUEVIC Zlatko: Katoli¥ka crkva u Hrvat-
skoji stvaranje Jugoslavenske drZave 1918-
1921. godine (A Kkatolikus egyhdz Horvitor-
szagban és a délszliv dllam megalakitdsa,
1918-1921). — Povijesni prilozi, 5.. 1986, 1~
93.
A Kkatolikus egyhdz horvatorszagi vezetdi
— hasonldéan a Vatikdn politikajdhoz —
1914-ben a Monarchia fennmaraddsa mel-
lett foglaltak alldst, majd a jugoszldv klub
1917-es mdjusi deklardcidjahoz csatlakoz-
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tak; a délszliv népek egyesiilése mellett &ll-
tak ki, de annak mddjat nem tartalmazta a
dokumentum. A korfui kiditvinnyal szem-
befordultak, mert abban a valldsok és egyha-
zak egyenlGségét fogalmaztdk meg. 1918-
ban a katolikus egyhdz képviselGi is részt
vettek a Nemzetgyiilés munkalataiban, az
egyhdz is tdmogatta az uj allam létrejottét,
ezzel szembefordult a Vatikannal. Az agrar-
reformot szilkségesnek tartotta a katolikus
egyhdz is, a végrehajtds modjit sérelmesnek
tartotta. A katolikus egyhdz a politikai élet-
ben — részben — a Horvat Polgdri Part utjan
vett részt. Az dllam és az egyhdz kozti el-
lentétet a vallasoktatds (csak az alsd négy
osztalyban) koriili vita jellemezte. Az egy-
haz elvesztette addigi pozicidit. Nem sike-
riilt konkorddtumot kétni, ami rendezhette
volna az egyhdz helyzetét. Az 1921-es al-
kotmadny sem rendezte megnyugtatdan a vi-
szonyt. A szészéket nem lehet politikai
célokra felhasznadlni, a papaval tartando kap-
csolatot . majd a torvény fogja szabdlyozni.
Az allam és az egyhdz nincs szétvdlasztva.
Nem volt dllamegyhdz sem. Ez a ,koztes
rendszer nem elégitette ki az egyhdzat. A
Vatikdn és az SHS Kirdlysag rendezetlen
kapcsolataira a gyakovdri piispok kineve-
zése koriili vita jellemzd, ill. az egyhazme-
gyék elhatdroldsa is vita targya volt.

McCAGG. William O., J1.: The Role of the Ma-

gyar Nobility in Modern Jewish History. — East

Eureopean Quarterly, 20. 1986 : 1.41-53.
A tanulmany Szekfi Gyula 1920-ban meg-
jelent ,Hirom Nemzedék cimi irdsaboi
kiindulva szall vitdba Szekfii nézeteivel.
Arra a kérdésre Osszpontosit, hogy a ma-
gyar nemesség milyen hatdssal volt a zsido-
sdg torténelmére. A vizsgdlt idGszak a 17—
20. szazad.

DON, Yehuda: The Economic Dimensions of
Antisemitism: Anti-Jewish Legislation in Hun-
gary 1938-1944. — East European Quarterly
20. 1986 :4.447-466.
Az 1938 és 1944 kozott Magyarorszagon
hozott zsidotorvényeknek a zsido lakossag
gazdasagi helyzetére gyakorolt hatdsat elem-
zi, igy vizsgdlja a torvényeknek a foglalkoz-
tatottsagra. tagsagi részvételekre, vagyonra,
valamint a jovedelmekre gyakorolt hatasat.
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SOZAN, Michael: The Jews of Aba (Abai zsi-

ddk). — East European Quarterly 20, 1986 :

2.179-197.
A tanulmdny egy 1983-ban végzett helyszini
felmérés alapjan, valamint ma é16 zsidok és
nem-zsidék vallomdsainak figyelembevételé-
vel rekonstrudlja Aba kozség (Fejér megye)
z5id6 lakossagdnak 1940 elStti életét, integ-
ricidjdnak fokdt a nem zsidé kozosségbe
(alakossdg 1,5 %-a volt 2sidd).

Masa rotundY., Teorarea horthysto— fascisth th
nord-vestul Rom®%niei 1940-1944” (Kerekasz-
talbeszélgetés. ,,A horthysta terror Rominia
észak-nyugati részén 1940-19447.)., — Lucea-
f¥rul, 1986. jinius 5—7.
Mihai F¥tu szerkesztésében, 1985-ben a Po-
litikai Kiadéndl megjelent k6nyvvel kapcso-
latos kerekasztalbeszélgetés résztvevdi: Ilie
B'idescu, Neagu Cozma, Comel Grad, Ovidiu
Iuliu Moldovan, Adrian Riza, Raoul Sorban,
Radu Theodoriu, Gabriel ';elepea, M. Ung-
heanu. A beszélgetés a kovetkezd £6 gondo-
latokat tartalmazza: A magyar megszallds
Eszak-Erdélyben négy szakaszra oszthatd.
1. 1940. szeptember 1. — 1940. december
9. a katonai kozigazgatds idGszaka, amely
alatt mindennaposak voltak a gyilkossd-
gok a terror, 2. 1940. december 9. — 1944.
mércius: a civil kozigazgatds iddszaka, jél
szervezett terrorral. 3. 1944. marciustdl a
szovjet és romdn felszabadité csapatok meg-
jelenéséig. A Sztdjay-kormany népirtdsa. 4.
A hivatalos magyar kozigazgatis és katona-
sag kivondsa Erdélybdl (Dejrél 500 romint
interndltak augusztus 23-a utdn, mig a tob-
bi erdélyi megyébdl tébb szdz romint hur-
coltak magukkal Magyarorszdgra és Német-
orszdgba). Tébben példakkal illusztrdljak a
horthysta hatdsidgok kegyetlenségeit, az el-
kovetett gyilkossdgokat, a romdn egyetemi
hallgatok eltdvolitasat a kolozsvari egyetem-
18], az értelmiség, papsig kiutasitdsdt, az el-
kovetSket is megnevezve. Az 1848-49-es
magyar forradalommal példazzak, hogy Er-
dély soha nem tartozott Magyarorszighoz,
mert akkor miért kovetelte volna Kossuth
az Unidt? A két vildghdbori k6zotti magyar-
orszagi rendszert, mint az els§ eurdpai fa-
sizmusok egyikét kezelik, amelyben egy ko-
ra feudaldlis mentalitds élt tovabb. (: a Szent
Istvdn-i dllamkoncpecié:). Feudilis barba-
rizmusként emlegetik az Erdéiyben, a roma-

nok ellen elkivetett rémtetteket. Amivel a
tudomdnyos megbeszélés ,,tovibblépett” az
emlitett monografidn megnevezi a felelGso-
ket, a,biinosoket”, akik ilyen, vagy olyan
médon  tetteikkel, vagy szobeli uszitdssal
koHektiven diszkriminaltdik Eszak-Erdély-
ben a romdnokat, tehdt kollektiv felelGsség-
revonasuk sem szabad, hogy elmaradjon.
Tobbek kozott megemliti Miké Imrét, aki
— 1d. Ellenzék, 1940. dec. 23. ,,Siirgette a
romdn agrirreform feliilvizsgdlasat
[amely] a székelyeket fosztotta ki a kozbir-
tokossidgi vagyonbdl, és a magyar egyhazak
birtokdlloménydnak 85 szazalékit vette el.”
— meg akarta semmisiteni a romén foldre-
form eredményeit, és a zsidokérdés végle-
ges megolddsirdl beszélt mir 1942-ben.
(Keleti Ujsdg, 1942. dprilis 28. — A cikk-
ben megadott helyen, azaz a Keleti I_(Ijség
1942. 4prilis 28 szdmdban MikS Imre-féle
felszdlalds, cikk vagy tanulminy nem sze-
repel! — a szerk.) Raoul orban szerint mi-
utdn Kds Kdroly lett az Erdélyi Képzdmii-
vészek Szovetségének elnoke, ott nem volt
tobbé helye roméannak. (Az iras félrema-
gyardzza Kds Kdrolyt, ugyanis § nem azt
allitja, hogy nem maradt roman Erdélyben,
hanem azt, hogy a romadn kozigazgatas, ka-
tonasdg, hivatalok tavoztak. — a szerk.)
Makkai Ldszlo, a ,,szélsGséges soviniszta
erdélyi torténész» lett Magyarorszagon az
erdélyi kérdés szak értGje, aki a périzsi béke-
targyaldsok ideje alatt adta ki azt a munkd-
jat, amely a magyarok Erdélyhez valé torté-
neti jogdt hangoztatta, s mivel mélyen
kompromittdlta magdt — irja az Ujsdg — egy
iddre a magyarorszdgi kozvélemény is elitél-
te, s csak mint a Teoldgiai Féiskola tandra
miikodhetett. Makkai — teszik hozzd — Gdl-
di Ldszléval kdzosen irott | fasiszta, romdn-
ellenes munka tdrsszerzdije.”

SEEWANN, Gerhard: Minderheitenfragen aus
Budapester Sicht. Ungarns Nationalititen — ma-
gyarische Mindenheiten — Siidost-Europa 33,
1984 : 1. 1-14. Tanulmanyit azzal a megilla-
pitdssal kezdi, hogy a mai Magyarorszdgon is je-
lentGséggel bir a nemzetiségi kérdés. Ennek
okit abban latja, hogy cgy kivételével Magyar-
orszag valamennyi megyéjében élnek nemzeti-
ségek. A kérdés élességét tompitja azonban,
hogy szdmuk az osszlakossdghoz viszonyitva



4-5 %-ra tehetd. Ha mégsem keriilt le a na-
pirendrél a nemzetiségek sorsa, s6t 1968
6ta egyre hangsilyosabban foglalkoznak 1é-
tiikkel, akkor az a magyar kormdny azon to-
rekvésére vezethet§ vissza — ifja a tanul-
mdny madsodik részében —, hogy sajit nem-
zetiségi politikdjdt liberalizdlva hasonlé val-
tozdsokat remél elérni a kornyezd orszd-
gokban (f6képpen Romanidban és Cseh-
szlovdkidban) él6 magyar kisebbségekkel
szemben folytatott nemzetiségi politikaban.
A szerz8 dttekinti a magyar nemzetiségi
politika fébb jegyeit a masodik vildghdbori
végétS] napjainkig. Az 1945-1956 kozotti
éveket a kormany bizonytalan, tisztazatlan
és az egyes nemzetiségekkel szemben eltér§
nemzetiségi politikdja jellemzi. Az egyen-
jogusdg hangoztatdsin tul az els6é nagyobb
lépést e politikdban 1958-ban tette meg a
magyar part és kormadny, amikor partha-
tarozat szintjén kezdték aktiv tevékeny-
ségre, az anyanyelvi kultira dpoldsira &sz-
tondzni a nemzeti szvetségeket. Az 1958-
as hatdarozat azonban nem Oltott konkrét
formdt, s6t az anyanyelvi tanulds terén
rosszabbodott a helyzet. Ennek szdmtalan
oka koziil Seewann a kovetkezGket emeli
ki: tényleges érdekképviselet és partneri
viszony hidnydban a nemzeti szOvetségek
nem érhettek el eredményt az allamappa-
ratussal folytatott megbeszéléseik sordn.
A mez8gazdasdg szOvetkezetesitése, a kon-
szoliddcié kérdése félretolta a nemzetiségek
iigyét. A lakossdg depolitizaldsira vald t6-
rekvés szintén csokkentette a nemzetiségi
problémdk aktualitdsdt, végiil pedig erGsen
hatott az a felfogds, ami szerint a szocia-
lizmusban a nemzetiségi kérdés automati-
kusan megoldédik. Ezzel az elvvel 1968-ban
szakitott a kormany, ekkortdl lesz nemzeti-
ségi politikajdnak vezérmotivumdva a be-
vezetGben mdr emlitett k6lcsdndsségre vald
torekvés. Megindul a tényleges, pozitiv
nemzetiségi politika szervezeti formdinak
megteremtése. A tanulmany kovetkezd fe-
jezetében Seewann azt elemzi, miért nem
élnek jogaikkal a magyarorszdgi nemzeti-
ségek a vart aktivitdssal. Vidlaszdban sorra
veszi a magyarorszdgi nemzetiségek és a
szomszédos orszagokban é16 magyar kisebb-
ség kozotti foldrajzi elhelyezkedés, tele-
plilésszerkezet, valldsi, nyelvi szempont-
bol, legfGképpen pedig nemzeti tudatukat
tekintve  megmutatkozé  kiildnbségeket,
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amelyek a magyarorszagi nemzetiségek ese-
tében a természetes asszimildcidt gyorsitjdk
fel. mig a magyar kisebbségnél az anyanem-
zethez valdé kot6dést tovdbb erdsitik. A ma-
gyar tdrsadalom és a kormdny a magyar
nemzet részének tekinti a hatdrain tal é16
magyarokat. A revizié gondolatitdl elzdr-
kézva a hatdrok spiritualizdldsa felé torek-
szik, aminek egyik eszkdze a példamutatéd
nemzetiségi politika, valamint a szomszé-
dos orszdgokkal valé szorosabb egyiittmi-
kodés hangsiilyozdsa. Az érdekazonossigot,
az egyiivétartozist van hivatva eldmozditani
az a szellemiség is, amely a regionilis tuda-
tot, a keletkozép-curdpaisdgot az utébbi
idében ujjdélesztette. Ugyanakkor a magyar
nép és vezetSi kozotti konszenzust erdsiti,
hogy a korminy a hatdrain tal é16 magyar-
sig sorsdval torddik. A tanulmany végiil
népszdmldldsi statisztikdt és becsiilt adato-
kat koz6! a magyarorszagi nemzetiségekrGl,
valamint a szomszédos orszagokban é16 ma-
gyar kisebbségekrdl.

SITZLER, K.: ldeologische Grundlagen der
ungarischen Nationalititenpolitik — Siidost-Eu-
ropa, 33. 1984 : 9. 473-481.

A korminy és part a lenini nemzetiségi
politika alapelveire hivatkozik. Feltiing
azonban, hogy csak ritkdn beszéinek arrdl,
mit jelentenek a gyakorlatban e lenini el-
vek. A tanulmény kisérletet tesz e kérdés
megvalaszoldsara aziltal, hogy egyrészt is-
merteti a lenini felfogds 1ényegét. A nemze-
tiségek ill. az ,,autonomizalds” kérdéséhez
c. irdsa alapjdn, mdsrészt tgy, hogy elhelye-
zi a nemzetiségi kérdést a lenini ideoldgia
egészében. Ennek kapcsdn jut el a lenini
nemzetiségi politika érvényesiilésének két
lényeges akadédlydhoz: 1. a nemzetiségi kér-
dés az osztdlyharc, a vilagforradalom poli-
tikai célkitlizéseinek része, s ahol a nem-
zetiségi jog Osszeiitkdzésbe keriil a vilagfor-
radalom célkitlizéseivel, ott az osztilyharc
élvezi az elsGbbséget. 2. az automatizmus
tézise, ami az egyes orszagok belpolitikai
viszonyait is megterheli, de bénitdan hat az
orszagokat cgymdshoz fiiz6 kapcsolatokra
is. A tanulmany koévetkezd részében a leni-
ni elvek megvaldsuldsdt veszi sorra a ma-
gyarorszagi viszonyok kozott. Megillapit-
hatd, hogy egyenjogusdg van egyéni és cso-
portjogok  tekintetében, megteremtették
ezek torvényes garanciditis. A part és a
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kormdny elismeri az orszdgban é16 nemzeti-
ségek onrendelkezésijogat, de nem tartja azt
relevdnsnak a magyarorszagi nemzetiségek
teriileti elhelyezkedése miatt (torténelmileg
ugy alakult, hogy nem egy tombben élnek)
E jogok elismerésével és példds nemzetiségi
politikai gyakorlat megvaldsitdsival a
kornyezé orszigokban €16 magyarsig hely-
zetét prébdlja befolydsolni, mds eszkoz nem
1évén arra, hogy kozvetleniil t6r8djenck az
ottani magyarsag jelenlétével, jelenével és
jovGjével, hiszen a magyar kormdny is
elismeri — ideoldgiai és kiilpolitikai meg-
fontoldsbél —, hogy a nemzetiségi kérdés
minden orszdg beliigye. Az utdébbi idg-
ben azonban - éppen a kdzvélemény hata-
sira — egyre tobbszor teszi hozzd azt is,
hogy a hatdrain kiviil éI6 magyarsag problé-
madi a magyar belpolitika részét is képezik.

tette a gazdasdgi reformok kérdését, a part
és a kormdny az 1968-ban megindult vil-
tozdsok tovdbbvitele mellett dontott (1984-
es parthatdrozat). A tanulmdny alapkérdése
az, hogyan kapcsolédik a mostani reformfo-
lyamat az 1968-ashoz. Ennek megvalaszold-
sdhoz a tanulmany alaposan bemutatja a
68-as és a jelenlegi elképzeléseket, erésen
hangsilyozva a kiilonbségeket, sorra veszi a
68-ban kovetkezetesen végig nem gondolt
problémdkat és azokat a tényezGket, ame-
lyek egyiittesen a reformok befulladdsiahoz
vezettek a hetvenes években. Utal a mostani
reformok megvaldsuldsinak nehézségeire,
amelyek enyhitése ismét kompromisszu-
mokhoz fog vezetni, s ami végsG fokon a re-
formfolyamatot gyengiti majd.

BRUNNER, G : Partei und Staat in Ungarn
— Siidost-Europa, 33. 1984 : 3—-4. 155-196.

SITZLER, K.: Der Schatten Herders .. . Bevol- A tanulminy alapos attekintést ad a nyolc-
kerungspolitik in Ungarn. — Siidost-Europa, vanas évek Magyarorszaganak politikai be-
33.1984 :11-12. 641-651. rendezkedésérSl. Bemutatja ¢ harmas tago-

A tanulmdny szdmadatokkal mutatja be Ma-
gvarorszag népesedésének alakuldsit, amely-
re az jellemzd, hogy egyre csokken a sziile-
tések szdma, a halanddsig ezzel szem-
ben — féleg a 40—59 éves férfilakossag ko-
rében — novekszik, ami egészében a népes-
ség szamanak esését jelenti, valamint defor-
malt életkori struktura alakuldsihoz vezet.
Ennek magyardzatit abban kereshetjiik,
hogy a gyermekvillalds, kiilonGsen a kettS-
nél tobb gyermeké a csalad életszinvonali-
nak komoly visszaeséséhez (50%-os) vezet,
s ezt nem tudtdk kompenzalni az érvényben
levé szocidlis kedvezmények. A kedvezdt-
len demogrifiai folyamatok visszaforditasa-
nak és az Osszlakossdg szamdnak 10,5 mil-
liés szinten valé allanddsitdsdt ujabb népe-
sedéspolitikai  intézkedések mcgtételével
probalja elérmni a kormdny, amit a tanul-
many részletesen ismertet, csakugy, mint a
legjelentGsebb magyar demografusok ¢ kér-
désekben vallott j6zan nézeteit.

WASS von Czege: Ungarns ak tuelle Wirtschafts-
reform: Riickbesinnung auf 1968? — Siidost-
Europa, 33. 1984 : 9. 508-523.

A nyolcvanas évek elején Magyarorszig meg
tudta Orizni fizetOképességét, igaz, ez csak
a belfoldi fogyasztds erds visszaszoritasaval
és importkorldtozdsok bevezetésével sike-
riilt. A kényszerhelyzet 4jbol aktualissa

lisu (part, allam, tdrsadalmi szervezetek)
rendszer felépitését, a részteriiletek egymas-
hoz vald viszonyat, milkodési mechanizmu-
sit, ennek ellentmonddsait és zavarait. Nagy
figyelmet szentel az utébbi évek azon pro-
bdlkozdsainak, amelyek a demokrdciat van-
nak hivatva erdsiteni. A szerzd szerint a ma-
gyarorszagi politikai rendszer az egypart-
rendszerli diktatira szovjet formdjat teste-
siti meg minden 1ényeges vondsdban, de fi-
gyelemre mélté az a visszafogottsdg, aho-
gyan a part a hatalmat gyakorolja, és ez
bizonyos mozgasteret biztosit az allamnak,
valamint a tarsadalmi szervezeteknek.

Eurdpa

CHAMPONNIS, Suzanne: Ludvig Bystrzonows-
ki, Dom Lambert i francuska diplomatija na
Balkanu (1840-1849) (Ludvig Bystrzonowski,
a Hotel Lambert és a francia diplomdcia a Bal-
kdnon, 1840-1849). — Zbomik MS za istoriju
33,1986.123-133.
Bystrzonowski a  Czartoryski-emigracio
tagja. Diplomaciai feladatnak tett eleget a
Balkinon. A lengyel emigraciénak nem vol-
tak kiilon céljai a szerbekkel és Szerbidval,
csak mint eszkozt akartdk felhaszndlni sajat
céljaik (Lengyelorszag nemzeti fiiggetlensé-
ge) elérésében. B. szerepet szdn a szerbeknek



mint az Oroszorszag ellenes szévetség tagjai-
nak. Osszek6totte a szerb és a lengyel fiig-
getienség kérdését. Ennek érdekében — bar
bizik sajat hatdsaban — nagyobb francia
nyomast kér a szerbekre. 1848-ban a francia
kiitiigyminisztérium tudtdval és tdmogatdsi-
val a magyarok és szerbek megbékélése ér-
dekében tdrgyalt a szerb vezetSkkel. A hor-
vat mozgalommal szemben viszont kétsé-
geik tdmadtak. A szerbeknek és a fejedelem-
ségieknek is anyagi segitséget kér 1849-ben.

SUNDHASSEN, H.: Die Kleine Entente —~ Zu

ihrer Rolle im Versailler System. — Siidosteu-

ropa Mitteilungen 24, 1984: 1-2. 17-34.
A kiasantant, mint védelmi szovetség: a
torténeti irodalom e kérdésben nem egysé-
ges. Néhanyan (romdn, jugoszlav torténé-
szek) kiemelik a kisantantnak a status quo
és a béke fenntartasiban jatszott pozitiv
szerepét, masok (magyar —pl. Adim Mag-
da —, jugoszldv és német térténészek) nem
latnak benne madst, mint garancidt arra, hogy
a dunai térség szétdaraboltsiga fennmarad-
jon. Az értékelések kiilonbozdségének okat
a versailles-i békerendszer megitélésében
kell keresniink. A kisantant figyelmen ki-
viil hagyta a Parizs kornyéki békék dikti-
tum jellegét s ebbdl kovetkezden azt, hogy a
status quo, a létrehozott egyenlGtlenség
csak katonai f6lénnyel tarthaté fenn, amit
épp a hozza tartozo orszagok voltak hivat-
va biztositani. Igazi védelmi szOvetséggé
nem bdoviilt ki, mivel a tagallamok lemond-
tak arrdl. hogy békés iton feloldjdk vagy
legalabb enyhitsék Kozép-Eurépa fesziilt-
ségeit (joliehet erre a Népszovetség alap-
okmanydnak 19. paragrafus alkalmat adott
volna), a legy6zott dllamokkal szemben ma-
guk is hatalmi politikat folytattak. A Bene$
dltal megfogalmazott célkitlizések koziil is
csak a magyar revizié megakaddlyozdsaban
tudtak sikereket felmutatni.

GONCOVA Marta: K diskusi o charaktere re-
7|m0v krajin strednej ajuhovfchodne] Eurdpy
medzivojnového obdobia (Adalék a két vilagha-
bori kozétti kelet- és délkelet-eurdpai orszagok

rendszereinek  jellegérél folytatott vitahoz.)
— Casopis matice moravské 104, 1985: 1-2.
37-54.

Attekinti a témdra vonatkozd, a hetvenes
évek fordul6jdtdl a nyolcvanas évek elejéig
megjelent szovjet, magyar, lengyel és rész-
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ben cseh és német irodalmat. A cikk beveze-
t3 részében a magyar torténészek — Ranki,
Ormos, Incze, Lacké — munkaii alapjdn va-
zolja a fasizmusra, ill. a magyarorszdgi fa-
sizmus — ha egydltalan beszélhetiink errdl a
Horthy-rezsim vonatkozasiban — jellegére
vonatkozd nézeteit. A magyar torténészek
tobbségének véleménye szerint az Szdlasi
uralmadra volt jellemzg.

GABAL,, Andrej — KISS, Jozef: K analyze
prf&n. rehavov a ciest prekondvania kontra-
revoljucného V)"voja v niektor}"ch socialistic-
ky/ch krajindch (Adalék az egyes szocialista or-
szagokban végbement ellenforradalmi fejlédés
lekiizdése okainak, megnyilvdnuldsainak és ut-
jainak elemzéséhez.). — Historick)" Easopis,
34,1986 & 3-36.
A szerzOpdros a magyar 1956-0s, a csehsz-
lovak 1968-as, a lengyet 1980-1981-es
tarsadalmi-politikai valsag — amelyet ellen-
foradalomnak nevez — kirobbandsinak saja-
tos, valamint k6z6s vondsait, ill. az ellen-
forradalom felszdmoldsdnak az utjait és
maodjait, annak eredményét elemzi. Legrész-
letesebben a magyar eseményekkel foglal-
koznak. A témdra vonatkozé eddig megje-
lent dokumentum- és irodalomanyag alap-
jan (a szdmtalan utalds és hivatkozds igen
alapos ismeretrd] tanuskodik) foglaljak 6sz-
sze a magyarorszagi eseményckkel kapcsola-
tos magyar véleményeket.

VINAVER, Vuk: Suprotnosti jugoslovenske i
&hoslovatke spoljne politike — Prilog istoriji
Podunavlja 1919-1929 godine (A jugoszldv és
a csehszlovdk kiilpolitika ellentétei — Adalék a
Duna-melték  1919-1929 kozti torténelmé-
hez). — Zbomik MS za istoriju 31. 1985. 19—~
41,
A két allam kozott kezdetektdl fogva meg-
voltak azok a latens ellentétek, amelyek a
foldrajzi, gazdasagi helyzet és a politikai
kornyezet kiilonbségeibSl adédtak. A Belg-
rad-Prdga szovetség alapja mindketten elle-
nezték a Monarchia, vagy cgy nagy Magyar-
orszdg megujuldsat és a békeszerz8dés revi-
zidjat. A szovetség a forradalmi fellendiilés
idején (1920. aug. 14.) kottetett, de nem a
forradalmak, hancm a magyar tervek cllen
iranyult, francia tdimogatdssal. Németorszag
kérdésében kiilonb6zé volt a két orszag vé-
leménye. Jugoszlavia fGleg Olaszorszagtol
tartott, ezért nem akart cgy Némctorszag
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elleni paktumot (pL 1923-ban a francia-
német ellentét idején). Belgrdd nem volt
ellene egy erGs Németorszagnak. Az 1926-os
szovjet-német egyezmény Beneft félelemmel
toltotte el, mig a belgradi politikusok szerint
ez nem volt veszélyes, Ellentétes nézeteik
voitak még Romdnia és Bulgdria tekinteté-
ben is. A belgradi vezet6k nem akartik el-
fogadni Csehszlovdkia vezet$ szerepét a Du-
na-medencében, kifogasoltdk a kettejitk ko-
z0tt levd gazdasigi kapcsolatokat. (szdmuk-
ra az kedvezGtlen volt)

OPREA, Ton M.: Conceptia Rom#niei §i Cehos-
lovaciei asupra securititii colective europene ;i
colaborarea lor Mnpotriva fascismului, 1930-
1939. (Romdnia és Csehszlovidkia az eurdpai
kollektiv biztonsigrdl és egyiittmiikodésik a
fasizmus ellen, 1930—1939.)1. rész. — Revista
de istorie, 1986 : 11, 1082-1095., 2. rész.
1986 : 12. 1200-1215,
Romdnia és Csehszlovikia egyiittmiikodése,
Titulescu és Bene¥ szerepe. A romén diplo-
mdcia szerepe a Szovjetuniét, Németor-
szagot, Lengyelorszdgot, Csehszlovakidt, Lit-
vénidt, Lettorszagot és Esztorszdgot érintd
,.keleti békében”, Mind Csehszlovakia, mind
Romdnia arra torekedett, hogy egyuttal a
,,Duna-medence békéjét” biztositsak. Mind-
két orszag tiltakozott a Habsburg restaura-
ci6, Etiopia elleni hdbori és a Rajna-vidék
remilitarizdlisa ellen. Bizonyos nyugat-eurd-
pai, népszovetségi levéltri forrdsokon kiviil
ismert publikdcidkat dolgozott fel a szerzd.

Csehszlovikia
a Nagymorva Birodalom és a kontinuitas prob-
lematikaja a mai torténetirasban

KUEERA. Matug: Velkka Morava a za‘(':iatky
natich nérodn)’ch dejin (Nagymorivia és a
S;mzcti torténelmiink kezdetei). — Historick§'
asopis (Bratistava) 33, 1985 : 2. 163-199.
Nagymoravia és a cseh, ill. a szlovak dliami-
sig kezdetei kérdésének vizsgdlatara a cseh-
szlovdk torténetirds ujabban megkiilonboz-
tetett figyelmet fordit, s a megjelent mo-
nografidk, tanulminyok szdmos ujszeri
megallapitdsa a magyar kora-k6zépkor tor-
ténetével foglalkozé kutatok figyelmét is
felkeltheti. Ezek kozé sorolhatjuk KuCera
tanulmdnyadt is. Szerinte a Nyitrai fejede-

lemség a mai Szlovdkia egész teriiletére
kiterjedt és a Mojmir-féle Morvaorsziaghoz
tortént csatoldsa utan is megdrizte teriileti
o6nallésagit. Minderre abbol kovetkeztet,
hogy a 7. szdzadi Samo-féle torzsszvetség, a
protofeudalis szlav tdrsadalom kdzpontjdt
a 9. szdzadi Nyitrai fejedelemség teriiletével,
Pozsony-Dévény vidékével azonositja. Ez az
,,allamalakulat” ndla a szlovik nemzeti indi-
vidualitds alapkdvét jelenti. (Ezt a legujabb
cseh-szlovak régészeti dsatdsok és a meglevd
irott forrdsok, ill. a Karpat medencébe elju-
tott keleti nomad népek dsszehasonlité vizs-
galata alapjan bizonyitottnak tekinti. Emel-
lett mindvégig szem elStt tartja Szlovdkia és
a szlovakok torténetének egységes koncep-
cidjat.) Nagymordavia teriileti kiterjedése — a
dunéntili és a Duna-Tisza kozti teriiletek ki-
vételével — megegyezik a mai cseh, illetve
szlovakiai allamhatdrokkal. A nagymorva
tirsadalmat egy nem teljesen kiépiilt feu-
dalis struktiraként jellemzi. A Samo-féle
birodalomtél Nagymoravia felbomldsdig ter-
jedd korszakot a szlovdk kontinuitas kétség-
telen bizonyitékdnak tekinti,

CHROPOVSKYI, Bohuslav - RUTTKAY,
Alexander: Archeologicky' vy'skum a genéza slo-
venského etnika (A régészeti kutatds és a szlo-
vdk etnikum eredete). — Historicky &Gsopis
(Bratislava) 33, 1985 : 2. 257-292.
A szlovdk régész-torténész paros fGleg az
észak-, ill. kelet-szlovikiai 4satdsok nagy-
morva vonatkozisairdl szerzett ismereteket
Osszegzi, a mai kelet-szlovikiai teriiletek
szldv benépesiilésének folyamatit vizsgdlja
az 5. szazadt6l a 13. szdzadig. Figyelmiik
féleg a birodalom keleti hatdrainak alaku-
lasdra irdnyul. Megallapitjdk, hogy Nagymo-
rdvia keleti hatdrai lényegesen tilterjedtek
a Garam folyon. A nagymorva dllam legfon-
tosabb kozpontjai a k6zépkori magyar allam
kozpontjaiként léteztek. A Nagymordvia te-
ritlletén €15 korabeli szlavok és az észak-ma-
gyarorszdgi szldv népesség kontinuitdsa vi-
tathatatlan, a 10. szdzadtdl kezdve erre a
népességre jogosnak tartjak a szlovidk elne-
vezést.

MARSINA, Richard: Diplomatické pisomnosti
K dejinam Vel'kej Moravy a ich pramennd
hodnota (Diplomaciai iratok Nagymordvia
torténetéhez és forrasértékiik). — Historick§
Yasopis (Bratistava) 33, 1985 : 2. 224-239.



A Nagymordvia torténetére vonatkozo ko-
rabeli iratok (1966-77 kozott cseh nyelv-
re leforditott forrdskiadvinyban szerep-
16 16-18 db oklevél) hitelességét, ill. tor-
téneti értékét elemzi kritikailag a 860—900-
as évek vonatkozdsiaban. A kor torténeti
problémadinak (elsGsorban a kereszténység
elterjedése, a szldv irdsbeliség megteremtése
stb.) megismerésében betoltott jelentSségét
vizsgdlja. A kutatok eddig vagy egyaltalan
nem, vagy csak margindlisan elemezték az
iratokban rejlé szétszért gazdasdgi-tdrsadal-
mi utaldsokat. Marsina fontosnak taldlnd,
ha nagyobb figyelmet szentelnének az okle-
velek vizsgdlatinak.

RATKO.S“,/ Peter: {Izemn)4 v§voj Velkej Mora-
vy. (Fikcie a skutognost’). (Nagymordvia teri-
leti fejl6dése. (Fikcidk és a valdsig)- Histo-
ricky &asopis (Bratislava) 33, 1985 : 2. 200—
223,
Nagymoravia teriiletének, féleg kozponti
magjanak behatdroldsdra vonatkozé, nap-
jainkban sokféle nézet kritikai és historiog-
rifiai értékelése. A magyar torténészek ko-
ziil elsGsorban Gyorffy Gyorgy nézeteit vi-
tatja, aki a 9. szdzadi szlav allamot a
Cseh-Morva Kozéphegység és a Garam foly6
kozti teriilet kozé helyezi. Hatdrozottan el-
utasitja azoknak a tOrténészeknek a véle-
ményét, akik a mai Csehszlovikia teriile-
tén Kkiviil keresik Nagymoravia kdzponti ré-
szét (Boba I., Piispoki Nagy P. és a japdn
Toru Senga). 0Ok és Kristé Gyula ezt a koz-
pontot a Szerémség teriiletéhez kotik. Rat-
ko¥ szerint Nagymordvia-fogalom hasznilata
indokolt, mivel igy kiillonboztetik meg a
Mojmir-féle allamot a régi morvaorszagi,
822--833 kozott létrehozott morva alaku-
lattol (passaui szféra), ill. a 833 elStti, a
salzburgi szférdhoz tartozé Pribina-féle
Nyitritél. Ratko¥ Nagymorivia fogalma
alatt a Mojmir fejedelem dltal igazgatott
dllam kozponti részét — vagyis a régi Mor-
vaorszagot és a hozzicsatolt Nyitra vidéket
(833-907 kozotti évek: a Mojmir-féle hata-
lom megsziinéséig létezd dllamalakulatot)
érti. Nagymorva birodalomrél Ratko§
szerint csak [. Szvatopluk uralma idején
beszélhetiink: a birodalom részévé valt ek-
kor a visztulai fejedelemség, a Tiszdntul,
Csehorszdg, Lausitz és Szilézia, amely terii-
leteket a birodalom 895-897 kozott el is
vesztett.
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AVENARIUS, Alexander: Byzantsky podiel na
vytvérani vel’komoravskej kuitiry (Bizdnc sze-
repe a nagymorvaiai kultira kialakuldsiban).
- Historicky’ é'asopis (Bratislava) 33, 1985 : 2.
240-256.
A Cirill-Metéd misszid elGtti morva-bizanci
kapcsolatok alakuldsinak felvdzolasibél in-
dul ki, mivel ezideig — éppen a rendelkezés-
re allé sziik forrasbazis miatt — ez a kérdés
szinte feldolgozatlan. A témadra vonatkozé
irodalom kritikai elemzése utin szdmbave-
szi azokat a lehetdségeket, amelyeket a Ci-
rill-Met6d  problémakérre vonatkozd gaz-
dag irodalom és hagyomdny a torténész szd-
mdra nyutjt. A misszio elGtti korszakban a
bizdnci hatasnak elsGsorban a politikai moti-
vumai érvényesiiltek, amelyek f&leg az anya-
gi kultira teriiletén tilkkroz6dtek. A tényle-
ges Cirill-Metéd misszié idején a politikai
inditékok mellett, elsGdleges szerep a bi
zanci kultira eredményeinek, hatdsinak
jut. A hangsily ekkor a szldv irdsbeliség
megteremtésére és az egyhdzi kultura kiala-
kitdsira helyezddik. A 11-12. szdzadban
pedig mar erdsen érz8dik a kozvetit§ sze-
rep, amelyet Magyarorszag tolt be a kele-
ti és a nyugati kultira kozvetitésében és ter-
jesztésében.

ZVEMLIC"IKA, Josef: Velks Morava a byzangskd
misie (Nagymordvia és a bizdnci misszié) — Ces-
koslovensky’ gasopis historickf 34, 1986 : 1.
106-116.
A nyugati polgdri torténészek nézeteit vitat-
va vazolja a csehszlovdk torténetirdsnak a
Nagymorva birodalomban 863-866 kozott
miikodd Cirill és Metdd tevékenységét elem-
26, méltaté munkdkban tiikkr6z6dd értéke-
léseket, Cafolja azt az allitdst, hogy a ke-
reszténység elterjesztésében, a morva, cseh,
ill. szlovdk allam megalapitisiban megha-
tairozé szerepiik volt. A mai csehszlovak
torténetiras szerint a két missziondrius te-
vékenységének jelentGségét a kulturdlis, mi-
velGdéstorténeti tevékenységben, a szldv irds-
beliség és a szldv liturgai bevezetésében,
elterjesztésében kell keresni.

KUCYERA. M.: Slovensko v dobach stredove-
kych (A kozépkori Szlovikia). Bratislava, 1985.
Miadé Iéta K. 316 — Ism.: F. Oslansky. — His-
torickf Xasopis (Bratislava) 34, 1986 3.451-
452,
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A Kdrpdt-medence és Magyarorszdg torténe-
tét dolgozza fel az 5-6. szdzadtdl 1526-ig.

. ) .
MAZUREK, Jatoslay: Hospoddrsky, socidlng a
%oliticky vivin slovenského banictva po vzniku
-eskoslovenska (A szlovdk banydszat gazdasagi,
tirsadaimi és politikai fejlodése Csehszlovikia
megalakuldsa utdn). — Historicky' gasopis (Bra-
tislava) 34, 1986 : 1. 37-63.
A szlovakiai banydszat, banyaipar fejlGdésé-
nek alakuldsat vizsgalja. 1918-tél 1924-ig.
ElsGsorban a nemesfém (Selmecbinya, Kor-
mocbdanya vidéke) banydszataval foglalko-
zik. Kitér a szlovakiai vasércbinydszat visz-
szaszoritdsa, felszamoldsa tdrsadalmi, poli-
tikai, gazdasagi kovetkezményeinek bemu-
tatdsdra is.

MANDLEROVA, Jana: K zmenim v charak-
teru Gesellschaft zur Forderung deutscher Wis-
senschaft, Kunst und Literatur in Béhmen v
letech 1900—1910. — Sbomik historicky, 33.
1986. 89-134.
A Cseh Akadémia ellenparjaként 1891-ben
alakult Gesellschaft torténetében uj kor-
szakot jelentS évtized torténetét dolgozza
fel a tanulmany. A korabeli eurépai kultu-
ralis intézmények tipusaival azonos intéz-
mény mennyiben tiikrozte az Osztrik-Ma-
gyar Monarchia sajdtos viszonyait, hogyan
sikeriilt a Gesellschaft-nak — pl. hasonléan
a Krakkdi Akadémidhoz — az dltala képvi-
selt értelmiségi csoport kiilonleges hely-
zetéb8l adédd kulturpolitikai kiildetésnek
megfelelnie, a csehorszagi német kultura-
lis érdekek védelmét és fejlGdését elGsegi-
tenie.

v

HERNOVA, Sirka: Vyvoj nirodnostniho sto¥e-

ni Ostravska v letech 1950-1980. (A lakossdg

nemzetiségi Osszetételének alakuldsa Ostrava

vidékén 1950-1980 kozott.) - Slezsky sbor-

nik 83, 1985 : 4. 273-285.
Hagyomdnyosan vegyes nemzetiségi Ossze-
tételd teriilet hiarom legnagyobb népcso-
portja — csehek, szlovakok, lengyelek — sza-
mdnak alakuldsdt, fejlGdését és a lakossig
nemzetiségi Osszetételében bekovetkezett
valtozdsok gazdasigi, tarsadalmi és politikai
hatterét is vizsgdlja. A tobbi itt éI6 nemze-
tiség — német, magyar, ukrin — szdmszerii

""" csak oOsszesitve

kozdl adatokat.

Jugoszldvai

10VANOVIE, Vojislav: Bora® i Cestin. Prilog
groué'avanju srednjevekovnih gradova (Boral és
estin. Adalékok a kozépkori vdrosok tanuimi-
nyozdsdhoz). — Istorijski Glasnik 1985: I-2.
7-34. Y
Boral és Cestin Kozép-Szerbidban van. Bo-
ral az egyik legnagyobb kozépkori szerb vi-
ros volt, fontos vtvonal mellett helyezke-
dett el. Cestin j6val kisebb varos volt, még
temploma sem volt. A forrdsok gyakran
egyiitt emlitik ezt a két helyiséget. A leg-
tobb emlités Zsigmond okleveleiben taldl-
haté, a kirdly szerbiai hadjdratdval kapcso-
latban. Zsigmond tobbszor is elfoglalta Bo-
radot. §tepan despota gyakran tartézkodott
Boral vdrosidban. Az 1444-es szegedi béke
szerint Boral szerb fennhatdsdg alatt ma-
radt. II. Mehmed 1459-ben foglaita el

EKMECYIé, Milorad: Rusija i narodni pokreti
Balkana 1848. godine (Oroszorszag és a Balkdn
nemzeti mozgalmai 1848-ban). — Zbomik MS
za istoriju 32. 1985. 7-50.
Szovjet levéltdrak anyagdt haszndlta fel. f]gy
véli, az orosz konzulok jelentéseit jobban fel
kell tarni. A cikk egyik {6 gondolata, 1848-
ban mind Franciaorszdg, mind Oroszorszdg
novelni akarta befolydsdt a Balkdnon, a To-
rok Birodalom fenntartasa mellett. Francia-
orszdg hajlandd lett volna némi véltoztata-
sokra. Igy Szerbidban kialakult GaraSanin
kornyezetében egy csoport, akik egy szerb
alkirdlysagot akartak létrehozni. Ennek
bizonyos orosz-ellenessége volt. A Habs-
burg Birodalom tekintetében Oroszorszdg
azért tamogatta a horvdt és a szerb mozgal-
mat, mert azok a legitim kirdly ellen harco-
10 mozgalom, a magyar, ellenfelei voltak.
Oroszorszdg torekedett arra, hogy a szerb
és a horvat mozgalom az autonOmia keretein
beliil maradjon. Oroszorszdg vezetS korei
nem ismerték fel a nemzeti mozgalom valé-
di jelentGségét, a nyugati liberalizmus fert8-
zésének tckintették azt. A szerz$ tovibbi
vizsgdloddsainak targya: hol és milyen erdk,
mikor kértek és szdmitottak orosz segit-
ségre. Mind a horvat, mind a szerb mozga-
lomban voltak elgondolisok az orosz segit-
séget illetGen. Tartottdk a kapcsolatot a bé-
csi orosz konzullal. Rajadi¢ orosz protek-
toritus ala akarta vétetni a Vajdasigot.



Jeladi€ a Batthydnyval folytatott tirgyald-
sok elStt koveteket kiildtt az orosz kon-
zulhoz. A konzul jelentéséb6l kitlinik: fél-
tek, hogy Bécs magukra hagyja Gket a ma-
gyarokkal szemben. Ebben az esetben nem
elképzelhetetlen egy Habsburg-cllenes akcid.
Az orosz segitség az egyik megoldas lehetne.
A horvitok az autonémidért harcoltak. A
szerzG szerint a délszldv egység kérdése még
nem volt torténelmi tényezd. Azt egyébként
az orosz kiilpolitika nem is ismerte el

OSTOJIé—FEJIé Ubavka: Prilog biografijama
britanskih eksperata za jugoslovenska pitanja
(Adalék a délszlav kérdés brit szakértSinek
életrajzaihoz). — Istorijski Glasnik 1985 : 1-2.
35-48.
Az elsé vilighdborui elGtt Szerbia népszerit-
len volt Nagy-Britannidban. Az dékori ré-
gész, Evans volt az elsd, aki a délszlav kér-
désrSl irt. Szerinte a Monarchia délszldv
alapon valé megujuldsdval Kkeriilhetd el
Oroszorszdg adriai terjeszkedése. A torté-
nész Oman a 7- 14. szdzadi szerb és a 6—-10.
szdzadi angol torténelmet éllitotta parhu-
zamba, a népek egyesiilési torekvései alap-
jan. Trevelyan szerint a Balkdnon akkor lesz
béke, ha nemzeti alapon szervezik dt. Tem-
perley szerint nem nagy Szerbidnak, hanem
délszldv foderdcidnak kell alakulni. Steed
nem hisz a Monarchia dtalakitdsdban, de an-
nak felszamoldsa és a balkdni népek egyesii-
lése ellentétben dll a hivatalos angol poli-
tikdval. Seton-Watson az elsé vilighdbori
elGtt a trializmus hive. Egy a hdbori utdn
irt miive szerint a szerb kormdny nem fele-
I18s a vilighdbori kirobbantisdért., Steed 2.
vilaghdbori idején a kiiliigyminisztérium-
ban dolgozott a BBC kiilpolitikai fGszerkesz-
tGje volt.

KOVACZEVIC M. Du¥ko: Politi®i i prosveti-
E'eljski rad Vale Zivkoviéa (1819-1891). (Vasa
Zivkovié politikai és népmiveldi tevékenysége,
1819-1891) — Zbornik MS za istoriju 33.
1986. 7-38.
Zivkovi€ a magyarorszagi szerbek jeles kép-
viselGje volt.Koltészete Branko Radidevidet
el6zi meg. Panfevin daldrdat és szinkort
szervezett, kiallt a linyok oktatdsa meliett.
1848-ban a mdjusi skupStina tagja. 1864-
td]1 a nemzeti kongresszusokon mint a Mi-
letié-part tagja vett részt. A part két részre
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valdsa utin G a Branik mellé allt, ami miatt a
radikdlis csoport a Zastavaban gyakran ta-
madta.

KUNTIC, Alba: Preporod Balkih Bunjevaca i
uloga Ilije GaraSanina (A bdcskai bunyevicok
ﬁjjészﬁlgtése és Ilija GaraSanin szerepe). — Is-
torijski Casopis 32. 1985. 233-243.
A 19. szdzad kozepén a bacskai bunyevacok
nemzeti tudata nagyon alacsony fokon allt,
ami az alacsony kulturalis szinttel és a még
feuddlis magyar tdrsadalomban meglevé
rendi tudattal magyardzhatd. A bunyevacok
a nemzeti Gjjasziiletés elGtt majdrem telje-
sen elmagyarosodtak a természetes asszimi-
licié kovetkeztében. Boza Sarfevi€ — aki
kés6bb a nemzeti ujjdsziiletés egyik legna-
gyobb alakja lett — és GaraSanin 1853-as
taldlkozdja nagy hatdssal volt a nemzeti tu-
dat fejlédésére. A bunyevdcok katolikus
szerbeknek és nem horvdtoknak tartottik
magukat. Kapcsolatokat létesitettek a vajda-
sdgi szerb mozgalom vezetGivel, akiktdl er-
kolcsi tdmogatdst kaptak. A bunevic nem-
zeti Wjjdsziiletés tobbi kiemelkedd alakjai:
Dragutin Milodanovi€ és Alba Malagurski-
Djur&i¢, aki néhdny nappal Szabadka ,fel-
szabaditdsa’’ eltt tdrgyalt a szerb hadsereg
vezetSivel a Magyarorszagtdl valé elszaka-
dastol

CUBRILO Vlé Vasa: Osnovi nacionainih prepo-
roda Hrvata i Srba (A horviatok és a szerbek
nemzeti Ujjdsziiletésének alapjai). — Jugoslo-
venski Istorijski éasopis 21. 1986 : 1-4. 29—
70.
A délszldv egység gondolata a szerb, horvat
fejlédés nemzeti vonala a 19. szdzadtdl.
A horvdtok Magyarorszaghoz és a Habsburg
birodalomhoz vald tartozasuk idején végig
megtartottdk dllamisiguk tudatit. A Hor-
vitorszdgra bekoltozé szerbek a stokav dia-
lektust beszélték, amely tobbségre jutott
Horvdtorszdgban. Az illir mozgalom kezde-
tén nem szerepel a feudalizmus megdontésé-
nek gondolata. Az illir név jelképezi a dél-
szldv népek kulturdlis egységét és politikai
kdlcsondsségét. 184849 jelentdsége, hogy
a horvitok és a szerbek egységesen léptek fel
a Kossuth-i hegemonista politikdval szem-
ben. Jela¥i€ egyesitette a horvit teriileteket,
de a Magyarorszag elleni ellenforradalmi jel-
legli tdmadds a horvit forradalom befcjezé-
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sét is jelentette. A szerb ortodox egyhdz-
nak nagyobb o6ndllésiga volt az Oszmdn
birodalomban, mint Magyarorszagon. A fe-
jedelemségi szerb tirsadalom demokratiku-
sabb volt, mint a magyarorszagiaké. A Vuk-
féle kulturdlis reform — a szerb-horvdt egy-
ség kulturdlis gondolata a felszabadiisi esz-
mékben jelentkezett (pl. Garafanin). Az
egyesités egyoldalu végrehajtisinak gondo-
lata mind a szerbeknél, mind a horvitokndl
megtaldlhatd.

RADUSINOVIC(. P. Miloarad; Ruski zapis o
prilikama u Vojvodini 1848-1849. (Orosz
feljegyzés a Vajdasigban 1848 -1849-ben fenn-
allé viszonyokrol) — Zbornik MS za istoriju
33.1986. 136-139.
A cikk a Szeverna pcsela (hivatalos korok-
hoz kozeli lap) és a Moszkovjanin szlavofil
folydiratban kozoit cikket kozli. A belpo-
litika cimszé alatt jelent meg. Az orosz
sajtoban ditalaban rovid cikkek szdltak a
48-as forradalomrdl, ez kivétel. Nincs szim-
patia a magyarok irdnt, mert az ausztriai
haz és a szldv nép ellenségei. A szerb harco-
sok bdtorsigat emeli ki a cikk.

ZAJCEV, V. V. Serbiens Eisenbahnprobleme
am Beginn seiner staatlichen Souveranitit und
Russlands Haltung dazu — Jahrbuch fiir Wirt-
schaftsgeschichte, 1985 : 1. 71-86.
Szerbia az 1881-es megéllapodas alapjan
erGs gazdasdgi és politikai fiiggésbe keriilt az
Osztrdk-Magyar Monarchiatdl. Oroszorszig
ezt nem tudta megakaddlyozni, nem volt
elég ereje és eszkOze az aktiv kiilpolitkahoz.
Ezenkiviil ott volt a hatalmas orosz belsd
piac. Az orosz burzsoazia nem kockdztatta
azt, hogy egy ilyen nyugtalan zéndban, mint
a Balkan, dllami tdmogatds nélkiil részt ve-
gyen a vasutépitésben,

KRALJIAEIC Tomislav: Funkcija drfavnih
Skola u nacionalnoj politici Kallajevog reZima
(Az dllami iskoldk funkcidja a Kallay-rendszer
nemzetiségi politkdjaban). — Istorijski (‘fasopis,
31. 1984, 139-165.
Az iskoldk {6 nevelési feladata — Bosznia-
Hercegovindban — lojdlis alattvalok neve-
lése volt. A {6 hangsilyt az elemi iskoldkra
forditottdk. 178 dllami iskoldt alapitottak.
Az iskoldba jardk szdma messze elmaradt a
Monarchia mds teriileteihez és Szerbidhoz
viszonyitva. A kozépiskoldk kozt fileg a

tanitoképziket fejlesztették. 3 gimndziumot
alapitottak, de a végzOk szdma jelentdsen
elmaradt az induldkhoz viszonyitva. A tor-
ténelemoktatds célja — Talléczy tervei
szerint — egy ,,bosnyak” tudat kialakitdsa,
amely tavol dll a szerb, horvit vonaltol.

BJELAJAC, Mile: Vojna zaltita zapadnih gra-
nica u vrijeme konstituiranja Kraljevine  SHS
(1918-1921). (A nyugati hatirok katonai
védelme a SHS Kirdlysig megalakitdsinak
idGszakdban, 1918-1921.) - Istorijski Glas-
nik 1985 :1-2. 103-111.
1918-1921 ko6z6tt a hadi tényezd gyak-
ran dontS volt a problémdak megoldasa-
ban. A SHS dllamot ebben az idGben cllen-
séges dllamok vették korill. ElsGdleges
feladat volt az 0Onalld hadseregigazgatds
megszervezése. (A szertb haderdk az An-
tant hadvezetése alatt dlltak a békeszer-
28désig.) Létrehoztdk a 3. hadsereg-kor-
zetet az alban frontrdl kivont csapatok-
bdl. Olaszorszag hadikésziilddést folyta-
tott. A SHS Kirdlysdg hadserege megakada-
lyozta a tovibbi olasz terjeszkedést. Ahol
lehetdsége nyilott, ott intervencidval si-
keriilt eredményeket elérnie (Karinthia vi-
déke).

PRUNK, Janko: Nacionalni programi u slovens-
koj politifkoj misli (1848-1945). (Nemzeti
programok a szlovén politikai gondolkodas-
ban 1848-1945.) — Easopis za suviemenu po-
vijest. 1. rész ¥7. évf. 1985 : 3. 1-30.; II. rész:
18. évf. 1986 : 1. 1-28.
Az elsé szlovén nemzeti program 1848-ban
jelentkezett. Célja, hogy a foderativ Auszt-
ria egyik egysége a szlovén teriilet legyen.
Az 1870-es ljubljanai délszldv kongresz-
szuson kimondtak a szerb, horvdt, szlovén
célok azonossidgit és ezeknek a népeknek
az egyenldségét. — Az 1890-es években uj
korszak kezdddott. Kialaukult a katolikus
tibor és az azzal szemben 4ll6 liberdlis td-
bor. 1917-ben a klerikdlis part demokrati-
kus szarnyanak madjusi kidltvinya a szerb,
horvat, szlovén teriiletek egyesitését és de-
mokratikus alapokon valé allamrésszé szer-
vezését kovetelte a Monarchidn beliil, s eh-
hez a liberdlisok is csatlakoztak. — 1918-
ban megalakitjdk a szlovén nemzeti tana-
csot. A foderativ jellegii SHS dllam mellett
alltak ki. A klerikdlis néppdrt a kovetkezd
években is kitartott a foderativ program



mellett. A 20-as évek kozepén azonban ki-
egyezett a szerb radikdlisokkal és kormany-
parttd vdlt. A kommunistdk elismerték a
szlovén nép 1étét, de Gk Jugoszlavia felbom-
lasztdsaért és egy szovjet rendszerii balkani
konféderacidért harcoltak. A kirdlyi dikta-
tura idején a volt Néppdrt a rendszer egyik
tdmogatdja. Vele szemben kialakult egy
népfront-jellegli Osszefogds demokTtatikus
politikusokbdl, akik a madeki program alap-
jan dlltak. A Kommunista Part programja
1937 utan: az egyesiilt, szabad Szlovénia,
amely allami egységet alkot a tobbi délszldv
néppel.

SAJTI, Eniké6, A.. Plan ,srpske odbrane” za
Ba%ku 1944 godine (A ,,szerb védelem’ terve
a Bacskaért 1944-ben). — Zbornik MS za isto-
riju 31. 1985, 119-125.
1943-ban csetnik szervezkedést fedeztek fel
a Bdcskdban.. A birdsdgi targyaldsra a
magyar vezet§ korok is figyelmet forditot-
tak. A két csetnik vezetst haldlra, a tobbie-
ket hosszu idejii fogsagra itélték. A kor-
manykorokhoz koézeldllok sugalmaztak az
elitélteknek, kérjenek kegyelmet. A kére-
lem utdn helyzetiik javult, 1944-ben szaba-
don bocsdjtottdk Gket. A szabadon bocsaj-
tds oka: a csetnikekkel egyiitt akartak a
bacskai partizdnok ellen harcolni, ill a
Mihajlovi€ korményon Kkeresztiil akartak a
nyugati hatalmakkal érintkezésbe 1épni.
1944-ben meriilt fel a szerb védelem terve.
A ,,szerb védelem” a szerb tanacs rendori
szerve lett volna, amelynek a szovjet atto-
rés megakaddlyozdsa lett volna a feladata.
Nem volt egyértelmi a szerb tandcs és a ma-
gyar dllamvédelmi szervek kapcsolata. Ezek-
ben a kérdésekben vitak meriiltek fel. Rész-
ben a ,kommunistdk elleni gyilloletet le-
gyOzte a magyarok elleni gyilolet™, rész-
ben viszont a VOros Hadsereg dttorése és a
jugoszlav felszabadité harc irredlissd tette
ezeket a terveket.

Romania

Konferencidk, tandcskozdsok

Simpozion stiintific romano-israclian. (Roman-
izraeli tudomdnyos tandcskozds.) Jeruzsdlem,

1986. janudr 12—14. — Anale de istorie, 1986:
3, 133-141.
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Az RKP KB mellett miikodé Torténeti és
Tirsadalompolitika Intézet, valamint a Yad
Vashem Intézet rendezésében keriilt sor ar-
ra a tudomdnyos tanacskozasra, amelyen a
kovetkezG referitumok hangzottak el:
Yitzhak Arad: A lengyelorszagi belzeki la-
ger (itt 600.000 zsidot és cigdnyt semmisi-
tettek meg); Efrain Ophir: Romania maga-
tartdsa a romdniai emigracidval kapcsolat-
ban (1938-1940): a zsid6sag megkonnyeb-
biilten fogadta — Goga-Cuza antiszemita
kormanyzdsa utin — a kirdlyi diktaturat,
A szerz6 Romania vonatkozdsaban nem
756.930 zsidorol beszél — 1d. 1930-as hiva-
talos népszamlélist —, hanem 1.200.000-r6l,
ami az orszdg lakossiganak 6 szdzalékat je-
lentette. Hangstilyozta, hogy a romin poli-
tikusok a zsidok emigricidja, azaz az orszdg-
bdl valo tdvozdsa mellett foglaltak alldst,
Pinhas Haikis: A német diplomdcia erdfe-
szitései, hogy Romdnidt betagolia a nici
taborba 1940 nyarin; Jean Ancel: Romania
magatartasa a Németorszagban €16, valamint
a nacik dltal megszallt orszagokban levd zsi-
dékkal szemben; Leon Volovici: A romin
értelmiség — a zsid6 értelmiség az Anto-
nescu-i diktatira éveiben; Livia Dandara:
Romdnia magatartdsa az eurdpai zsiddsdg-
gal foglalkozé nemzetkozi megbeszéléseken
1938—1939; Jfon Bulei: Romadnia viszonya
2sid6 dllampolgaraihoz 1940 nyarin. Amint
a referatumokbdl kitetszik, azok csak 1940-
ig jutottak el a témafeldolgozasban, nem
érintve tehdt a romdniai megsemmisit$ tdbo-
rokat. Az elGaddsoknak tobb magyar vonat-
kozasa van.

Géta-dak-rémai kontinuitas

BICHIR, Gheorghe: Continuitatea dacilor la
granita de sudest a Daciei romahe (A dakok
kontinuitasa a romdn Ddcia Romana délkeleti
hatdardndl). — Revista de istorie, 1986 : 9,
835-843.
Az Olt és a Maros volgyében, Olténidban és
Munténiidban végzett asatdsok - Id. Scor-
nicegti, Colone§ti-M§run§ei, Vulturesti — mi-
vel sem a gotok, sem a szarmatdk nem ho-
ditottak meg ezeket a teriileteket, a 2—4.
szazadban a dék, romdn folytonossigot bi-
zonyitjdk. A cikk részletesen ismerteti a fel-
tart régészeti leleteket, targyakat és felira-
tokat. A Teleorman megyei Socetu hely-
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ségben taldlt agyagtdnyéron a kovetkezd
felirat olvashatd: ,,Aurelius Silvanus fecit pa-
taelam”. Ez azt bizonyitja — dllitia Gh. B.
—, hogy a 2-4, szazadban az ott é16 embe-
rek a latin nyelvet beszélték.

PREDA, Constantin: Geto-daci. Istorie gi civi-
liza('ie (A géta-ddkok. Térténelem és civiliza-
cid). — Revista de istorie, 1986 : 12, 1172—
1183.
Kr. e. a 7-6. szizadban a mai Romdnia terii-
letén é18 géta-ddkok fejlett anyagi és szelle-
mi kulturdval rendelkeztek, etnikai, nyejvé-
szeti szempontbdl egyardnt egységet képez-
tek. A cikk a Burebista el§tti dllamalakulat
belsd viszonyaival is foglalkozik, Ami Bure-
bista kordt illeti, dllitdsa szerint fejlett poli-
tikai, kulturdlis, egészségiigyi viszonyok
jellemezték.

-
STEFANESCU-DRAGANESTI, Virgiliu:
ﬂ'nplica ii de ordin istoric ale unor schimburi
lingvistice intre protoromani gi unele po ula‘ii
striline cu care primii au venitih contact1h fos-
ta Dacia ‘h primul mileniu ale erei noastre
(Nyelvi kolcsonhatasok — mint torténelmi ko-
vetkezmény — az dslakos romdnok és idegen
népek kozott, akikkel a volt Diécidban keriil-
tek kapcsolatba az elsG évezredben). — Revista
de istorie, 1986 : 10, 996-1009.

A nyelvtorténeti tanulmany a romin nyelv
latin, gorog eredetii egyes kifekezésein kiviil
a roman-magyar nyelvi kolesonhatiasokkal is
behatdan foglalkozik. Tobb magyar szdt ve-
zet le a romdnbol — kordbban ez épp for-
ditva tortént —, tobbek kozott a szerzd azt
illitja, hogy a kardcsony a romén crdciun-
bol, a szent a sfr-bGl, a keresztény a
crostin-b8l szarmazik, az Erdély az Ardeal-
bSl (Id. dealthegy, domb), amelyet &si, trdk-
-kelta eredetii szonak tart. Mindez — nem
igazol kevesebbet, mint azt, hogy Erdélyben
a roman volt az Gslakos, megelGzve a tobbi
bevindorldkat, igy a magyarokat is. Nem
veszi tudomdsul, hogy egyes helyneveket,
szavakat a romin nyelvben szliv eredetii-
nek tekintettek eziddig.

CACIORA, Andrei - GLUCK, Eugen: Manusc-
rise aradene g‘r'rvind continuitatea ;i unitatea
poporului roman (A romdn nép kontinujtdsat és
egységét bizonyitd aradi kéziratok). — Revista
arhivelor, 1986 : 3. 260—263.

A Torinoi Egyetemi Konyvtarban taldlhaté
Phaendon Maligondis leirdsa a 13. szdzadbol
Eurdpa keleti régiéjarél, beleértve a Magyar-
orszdg hatardig huzddé egykori Dacia terii-
letén é16 keresztény romédn lakossdgot.
Egy masik az Orszdgos Széchenyi Konyvtar
Kézirattdrdban (Hung. Quart. 795/1.) taldl-
hatd, kiadatlan kézirat az 17861827
k6z6tt élt Peretsény Nagy Ldszlé miive, aki
azt irja, hogy a romdn nép az egykor hodi-
té rémaiak utdda, nyelvikk hasonlatos ah-
hoz, ahogyan a rémai kolonizdcid idején be-
széltek.

Mircea cel Mare emlékezete

DITA, Alexandru V. 600 de ani de la urcarea
pe tron a domnitorului Mircea cel Mare (600
éve lépett a trénra Mircea cel Mare). — Anale
de istorie, 1986 : 4. 22-44,
Mircea cel Mare nagy tekintélyt vivott ki a
torténetirdsban is. Nemcsak a roman torté-
nészek tekintettek rd gy, mint a dél-kelets
eurépai torok ellendllds vezetGjére, de ma-
sok is. Az oszmdn krénikds, Kemal pasa ugy
irt réla, mint ,,kora keresztény orszagok ki-
rilyai k6z6tt az elsG kirdlyrd)’; az els6 nagy
turkolégus, Leunclavius (Lévlenklau) pedig,
mint a legvitézebb uralkodordl.

EDROIU, Nicolae: Simbol luminos al luptei ro-
m%hitor pentru libertate §i neatirnare (A romé-
nok szabadsigért és Piliggetlcnségért vivott
harcinak nagyszerii szimbdluma). — Era socia-
Tist}, 1986 : 16. 24-26.
Moldvaban: §tefan cel Mare, Erdélyben:
lancu de Hunedoara, Munténidban Mircea
cel Mare lett a torok-ellenes fiiggetlenségi
hdbord szimbdluma. Mircea cel Mare ideje
alatt érte el Havasalfold a legnagyobb te-
riileti kiterjedését, Dobrudzsa is ekkor egye-
siilt Munténidval, épp a Duna deltdja bizto-
sitdsa mijatt. M.-nak kiterjedt birtokai voltak
Erdélyben is: Fogaras, Almds és Szorény
hercegének nevezte magit egy 1390-es latin
dokumentumban. Luxembrugi Zsigmond-
dal kotott 1395 mdrciusi szerz8dés értelmé-
ben Torcsvdr is a birtokdba Kkeriilt Zs.
1398-ban neki ajdndékozta Hunyad vdrdt
is 18 faluval.

POP, Toan Aurel: St¥phirile lui Mircea $h
Transilvania (Mircea cel Mare birtokai Erdély-



ben). — Revista de istorie, 1986 : 7. 685-
695.
A magyar-velencei konfliktus idején Luxem-
burgi Zsigmond lekdtottségét kihaszndlva,
Mircea cel Marenak sikeriilt erdélyi birto-
kai helyzetét megszilarditani. Almas, Fo-
garas vidékén és a Bindtban.

§TEFZNESCU. §tefan: Mircea cel Mare — per-
sonalitate de seam3 a istoriei popurului romfn
(Mircea cel Mare, a romdn nép torténelmének
jelentGs személyisége). — Revista de istorie,
1986. 7. 619625
»A 600 évvel ezeldtt Havasfold tronjdra 1€pé
Mircea cel Mare neve, akarcsak lancu de
Hunedoara¢ — Hunyadi Jinosé —, Vlad
'ﬁepe é, Stefan cel Mareé a romdnok idegen
elnyomassal szembeni ellendlldsdnak szimbo-
lumdvd valt,,, Részt vett Luxemburgi Zsig-
mond tSrokellenes keresztes hadjdratdban
1396-ban. Ezutian sikeriilt megszilarditani
tronjat. Az 1400-1409 kozotti éveket arra
haszndlta fel, hogy megerGsitse a fejedelem-
séget, hogy az képes legyen egy komoyabb
tordkellenes hdbori viselésére. Mircea cel
Mare ,,mds romdn provincidkban, igy Mold-
vdban és Erdélyben a védnok szerepét tol-
totte be.”

TEFANESCU, Stetan: Orizonturile unei glori-

ase domnii (Egy dicsGséges uralkodds tavlatai).

— Era socialista, 1986 : 17, 23-25.
1986-ban 600 éve, hogy Mircea cel Mare
1386-ban Havaselve tronjara keriilt, akkor,
amikor a romdn tdrsadalom, a politikai-dlla-
mi élet a 14. szdzadban éridsi fejlGdésnek
indult, amit a népesség novekedése, a viro-
si élet és a gazdasdg fejlodése, valamint a
nemzeti fiiggetlenségért folytatott messzela-
16 stratégidval rendelkezd roman fejedelmek
uralkoddsa kisért. Mircca cel Mare nyugati
hatarai biztositdsa végett 1389-ben szovet-
séget kotott Jagello Uldszldval, Lengyelor-
szag kirdlydval. Ez arra késztette Magyaror-
szag kirdlydt, Luxemburgi Zsigmondot,
hogy keresse a kozeledést a havaselvei feje-
delemhez egy torokellenes koalicié meg-
szervezése érdekében. Mircea cel Mare nagy
fontossdgot tulajdonitott a Duna-deltdban
olyan kereskedelmi kdzpontok megtartdsd-
nak, mint amilyen Chilia, Isaccea, Silistra,
Giurgiu, Turnu és Severin volt. Az ezek
meglrzésére felvonultatott romdn seregek
el6tt Bajazid szultdin kénytelen volt megfu-
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modni. M. 1400-1409 ko6z6tt az orszagrészt
bels§ stabilizdlassal igyekezett felkésziteni a
varhat6 to6rok tdmaddsra. Ezenkiviil Exrdély-
ben is fontos pozicidkat birtokolt. A k6zép-
kori eurépai keresztény dllamok k6zdnyé-
nek tulajdonithatd, hogy Havasféld, Mold-
va és Erdély nem tudtak ellendllni a Porta
hédité politikdjdnak.

Mihai Viteazul és kora

DENSUSIANU, Nicolae: O biruinta unic¥ %h

analele s€colului XVI. 13 august 1595. M¥retele

fapte la Clilugfreni (Egyedilillé gySzeleml a

16. szazadi évkonyvekben. 1595. augusztus

13; a calugareni-i nagy jelentGségii események).

— Magazin istoric, 1985 (XIX. évf.) 11. 2-5.
A csata torténelmi jelentGsége, visszhangja
az eurodpai kortirsak kozott. Mihai Viteazul
stratégidja: amikor a torok hadak nagy része
dtkelt a Dundn a neajlovi hidndl, utolsé
rohamra indult, a hid felé ildozte Oket,
és beszoritotta a mocsdrba. Mihai seregében
8000 roman lovas, 5000 székely és 3000
magyar katona harcolt.

OCTAVIAN, Onea: Ploiegti 1599. Curtea lui

Mihai (Ploieiti 1599. Mihai udvara). — Magazin

istoric, 1986 7. 6-7.
Mihai Viteazul emelte Ploiegtit vdrosi rang-
ra. Innen adott hirt az osztr:«iz udvar Erdély-
ben tartézkodo képviselGjének Récz Jdnos
titkdra altal a tatarok késziilédésérél. Ploiey
ti-i tartozkodasat, az itteni katonai szerveze-
tet Szamoskozy Istvdn is megemliti.

PANAITESCU, P. P.. Mihai Viteazul pentru
roméhi transilvineni (Mihai Viteazul az erdélyi
romanokért). — Magazin istoric, 1986 : 7.
2-5.
A szerzének az 1936-ban megjelent monog-
rafidjabol kozolt részlet azt igyekszik iga-
zolni, hogy 1. a székelyek a Bithoryak dltal
elrabolt kivaltsagaik visszaszerzése miatt
csatlakoztak Mihai Viteazul mellgé, 2. rovid
uralkoddsa alatt harom izben tartott orszag-
gylilést Erdélyben (1599. november 20.
Gyulafehérvar; 1600. marcius 12-15. Bras-
s6: 1600. jilius 20-27. Gyulafehérvdr),
ezzel igazolva: egységesiteni kivinta a hdrom
fejedelemséget; 3. bar megerdsitette a pa-
rasztsdg foldhozkotését Erdélyben; 4. elren-
delte, hogy a romdn papokat ne kotelez-
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hessék katondskoddsma, §. hogy a roman
parasztok megmiivelhessék a parlagon ha-
gyott erdélyi foldeket.

IONE§CU—NISCOV, Traian: €ancelaria dom-
neasca a lui Mihai Viteazul (Mihai Viteazul feje-
delmi kancelldridja). — Magazin istoric, 1985
12.8-10.
Mig Mihai Viteazul eiétt, Mihnea Turcitul
és Petru Cercel idejében, minddssze két do-
kumentumot adtak ki roman nyelven, addig
Erdély, Havasalfold és Moldva fejedelme
mintegy 40 ilyet bocsdjtott ki a szldv,
lengyel, magyar, latin, gorog dokumentu-
mok mellett. EbbG] a ténybdl a szerz§ azt
vonta le, hogy kezdetét vette a romdn irds-
beliség a hivatalos iigyintézésben is. Erdély
sajdtos nemzeti Osszetételét figyelembevé-
ve romanok, székelyek, magyarok ma-
gas tisztségeket tOltottek be az udvarban,
tobbek kozott: Komis Gdspdr, Székely
Mézes, Csaky Istvdn.

ANDRESCU, Stefan: tRadu Mihnea Corvin,
domn al Moldovei ? p}ii Romfnegti (Radu
Mihnea Corvin, Moldva 'és Havasalfold uralko-
ddja). — Revista de istorie, 1986 : 1, 12-3t,,
1986 2% 119-137.
1623-ban Radu Mihneanak, Havaselve feje-
delmének, azon kiviil, hogy Moldva trén-
jat megszerezte, sikerilt a fidra hagyni ural-
koddi jogkorét. A gazdagon dokumentalt
tanulmdny a dinasztidt alapité Radu Mih-
nea diplomaciai tevékenységére koncentrdl,
Lengyel kortarsai a ,,béke emberének” tar-
tottdk, mivel mint a Porta és Lengyelor-
szag kOzOtti egyensulypolitika hivének,
sikeriilt II. Oszmdn szultin legyel-ellenes
hadjiratinak véget vetni. Viltozdnak taldl-
ja a cikk Radu Mihnea kapcsolatit Erdély
fejedelmével, Bethlen Géborral. Bethlennek,
aki hadjdratot késziilt inditani a Habsburgok
ellen, sziiksége volt szomszédai tdmogati-
sdira — erre a Porta hatdrozott utasitdst
adott. 1622-ben tdrgyaldsokba bocsitkozott
a roman fejedelemmel, a kovetkezd évben
azonban Havasalfold tronjara hivét, Gavrilas
Movilat szerette volna Radu Mihnea helyére
iiltetni. Hozzd intézett levelében Bethlen
megvadolta Radu Mihnedt, hogy kéze volt a
Bithory Gaibor-ellenes osszeeskiivéshez.
Radu valaszlevelében drtatlansdgardl gydzte
meg Bethient, akinek mintegy 4000 havasal-
foldi és moldvai roman katonit kiildott.

MAXIM, Mihai: Le statut des Pays Roumains
envers la Porte Ottomane aux XVIS—XVIII®
si€cles (A Romidn Orszdgok helyzete a XVI—
XVIII. szdzadban a térok Portaval szemben).
— Revue roumaine d’histoire 24. 1985 : 1.
29-50.
A cikk szerzGje a hdrom ,Romén Orszdg®’
Erdély, Havasalfold és Moldva gazdasagi-
politikai helyzetét elemzi a 16-18. szdzad
folyaméan. Erdély problematikdjit részlete-
sebben nem vizsgilja, magyar szerz6k miivei-
re nem hivatkozik. Moldvival és Havasal-
folddel kapcsolatban is csak roman miiveket
idéz. Szerinte a hirom Romain Orszdg auto-
ndmidja képviseli a Portdtdl valé dltami fiig-
getlenség legtipikusabb példdit a tdrgyalt
id8szakban, A szerz8 az orszdgok helyzeté-
nek hasonlosiga mellett fontos kiilonbsége-
ket 1dt kozottiik. Erdély rendelkezett a leg-
nagyobb anyagi, népességbeli és katonai po-
tencidllal, stratégiai helyzete is kedvezdbb,
igy ez az orszdg szenvedett legkevésbé a to-
rok nyomdstol. A cikk bemutatja azokat a
gazdasagi okokat, amelyek kovetkeztében
a Porta szdmadra kifizet6dGbbnek ldtszott az
un. kozvetett uralom a ,,hirom Roman Or-
szag” felett. Magyar szerzGk miveire csak
bizonyos kozosségeknek a torok dltal adott
autonomiaval kapcsolatban hivatkozik. (He-
gyi Kldra: La juridiction autonome des villes
hongroises sous la domination ottomane in
VII. Tiirkk Tarih Kongresi. Ankara, 25-29.
sept. 1970. és Perényi J.: Villes hongroises
sous la domination ottomane dans la Ville
balkanique. Sofia, 1970.)

REZACHEVICI, Constantin: Politica intern gi
externX a tfrilor ronfine 4h primele trei decenti
ale secolului al XVII-lea (A romin fejedelem-
ségek bel- és kiilpolitikdja a 17. szdzad elsG ha-
rom évtizedében). — Revista de istorie, 1985 :
1.5-30:, 1985 : 2. 145-160.
Radu Serban, Radu Mihnea, Jeremia Mo-
vild, Miron Barnovschi és Bethlen Gibor
belpolitikai szempontbdl a fejedelemségek
nélkiilozhetetlen belsé egyensilyanak visz-
szaallitasira torekedtek, kiilpolitikailag a
Habsburg birodalom és Lengyelorszag befo-
lydsdtol igyekeztek szabadulni.

PASCU, §tefan: Cnezi g voievozi ai Transilva-
niei. O ifipresionanti lime a obstii roméhesti
(Erdélyi kenézek ¢és vajdak. A romdnsdg viliga).
— Magazin istoric, 1986 ;1986 :6.; 1986 7.
15-17.



Részletek a szerz6 megjelenés alatt all6:
Az erdélyi vajdasdg cimi monogrifidjabol,
melyben a romdn kenézségeket, mint a
foman tarsadalmi, politikai, tarsadalmijo-
gi intézmények sajatos, Gsi formajit mutatja
be”. 1208-1829 kozott 740 vajdat és 50
vajdasdgot tart szimon. Bemutatja az egyes
vidékiek roman nemességét, a WerbGczi-fé-
le Hirmaskony hatdsdt az orszdgrész fejlé-
désére.

CERNOVODEANU, Paul: Din cores onden;::
diplomatic'! a lui Constantin Brﬁgcoveanu
(Constantin Brfhcoveanu diplomdciai levelezé-
sébdl. II. rész.) — Revista arhivelor, 1986:
1.566 4.
A Bukaresti Allami Levéltdr és a Magyar Or-
szagos Levéltar anyagibol Brancoveanu-—II.
Rédkdczi Ferenc levelezésébdl kozolt rész-
letek. Ezekben mindannyiszor biztositja az
erdélyi fejedelmet bardtsigir6l. Egyikben
kéri kdzbenjdrdsit a hozza menekiilt Teleki
Pal csalidja érdekében, utébbi két éve a
kurucok tusza volt. Egy masikban refiektdl
Rikoczinak arra a kérésére, hogy adjon me-
nedéket a kuruc menekiilteknek Moldvaban.

HEPPNER, Harald: Gesellschaftsentwicklung

und Mentalitit dargestellt am Beispiel der Ru-

minen im Zeitalter der AufkIdrung. — Siidost-

forschungen, Band XLIV, 1985. 139-161.
Megdllapitja, hogy a 18. szdzad kozepén a
romin nép tébbségét — a Karpatokon innen
és til — ugyanolyan mentalitdsbeli vondsok
jellemzik, nevezetesen a gyanakvas és eluta-
sitds mindenféle Ujitdssal szemben. Szdz év-
vel késGbb viszont érzékelhetd kiilonbség
tapsztalhaté a Habsbrug-birodalom és a
moldvai-havasalféldi romdnok kozott. Mig
Habsburg hatasra kiillonb6z8 mértékben
ugyan, a szemiélet érezhetGen megviltozott,
nem mondhat? el ez a két romdn fejedelem-
ségrél, ahol csak a 20. szdzad elején megy
végbe az alapvetd viltozds.

110 ani de la dobthdirea independentei (A fiig-

getlenség elnyerésének 110 éves évfo?‘duléja’n).

— Revista arhivelor, 1987 : 2, 113-155,
Forriskdzlés a Bukaresti Allami Levéltar
Mikrofilmtardban, a Vdrosi Levéltdrban, va-
lamint Gyulafehérvar, Dorj, Zilah levéltarai-
ban taldlhaté, 1857-1879 kozotti idoszak-
b6l szarmazé diplomdciai iratokbol Bel-
gium, Dinia, az Amerikai Egyesiilt Allamok,
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Oroszorszag, az Osztrdk-Magyar Monarchia
kiiliigyi és mds tipusi iratai Romdnia ilta-
linos helyzetére vonatkozé informdcidkat
tartalmaznak.

MARINESCU, Beatrice — VALERIU, Stan:
Anglia gi conveng'a comercial¥ rom&lo-englezg
din 1880. (Anglia'és az 1880-as romdn-angol ke-
reskedelmi egyezmény). — Revista de istorie,
1985 : 1. (38.) 30-42.
A fejedelemségek 1859-ben tortént egyesii-
1ése utin Romdnia nemzetkozi kapcsolatai-
ban fiiggetlensége meglrzésére térekedett.
Mindent elkovetett, hogy a kedvezdtlen
térok vamkotelezettségek aldl, ami a dunai
kereskedelemmel jart egyiitt, megszabadul-
jon. Az Anglidval konkurilé Osztrak-Magyar
Monarchia, Oroszorszdg és Németorszag ta-
mogatdsit is birva, kereskedelmi egyez-
ményt k6t6tt 1871-ben Anglidval, amely a
torokok ellenalldsat valtotta ki. Kogalnicea-
nu miniszterelnok 1878-ban tudomdsara
hozta az angol és a francia kormanynak,
hogy vdmok feldllitdsdval akadilyozza meg
ezen orszagok druinak romaniai forgalmat,
abban az esetben, ha utjdt illjdk, hogy Ro-
mdnia szabadon kereskedhessen, s maga
vdlassza meg partnereit. Az orszag fiigget-
lenné vdldsa utdn, 1878-ban viltozott meg
Anglia magatartdsa, amely a zsidok egyenjo-
gusitdsdnak torvénybe iktatdsihoz kototte az
angol-romdn kereskedelmi egyezmény aldird-
sdt.

Az erdélyi rominsig wjjasziiletésének mozgalma

BRXTESCU, Constantin: Rondul personal ,,Ro-
mulus Novacovici” (A Romulus Novacovici
fond). — Revista arhivelor, 1985.(62.). 4. sz.
408-412.
A kardnsebesi dllami levéltarban taldlhato
R. Novacovici tanité hagyatéka. Kiilondsen
kiemelkedik a Budapesten megjelend ,,Popo-
rul roman”-nal folytatott levelezése, vala-
mint a Roman Nemzeti Part tagjaival valé
kapcsolata. Fontos dokumentumok taldlha-
tok ezen kiviil a Consiliul Dirigent idejébdl,
és az 1921-es romdniai agrirreform elGké-
szitésérdl.

HOZAN, Nicolae 1.: Amintiri vieneze (Bécsi em-
lékek). — Transilvania, 1985 12. Supl
VI-VIL
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A Bécsi Roman Ifjak Tirsasiga (Sociata-
tea ,,Romfnia Jun¥ din Viena) tagjdnak visz-
szaemlékezései a romanoknak a Monarchid-
tél vald elszakaddsdt tdmogaté tevékenysé-
gérdl.

Astra. 125 de ani de la infiintare (125 éve ala-

kult meg az Astra). — Revista’Arhivelor, 1986 :

4. 386415,
1861-ben alakitottdk meg az EMKE-hez ha-
sonlatos ASTRA-t, az Erdélyi Romdn Iro-
dalmi és Kulturdlis Egyletet. (Asociatiunii
transilvine pentru literaturd si culturX ;;'opo-
rului ronfin.) Az egylet, ill. iérsasaig adta ki
a Transilvania cimi folydiratot, amelynek
nagy szerepe volt a romidnok kulturilis,
tdrsadalmi és gazdasdgi felemelkedésében, a
romin nemzeti ontudat megszilirditasaban.
Ezuttal az ASTRA torténetébGl, alapsza-
balyzatabodl, levelezésébdl kozol a folyoirat
dokumentumokat.

INCU, Bucur: Luptgtoﬁ pentru unire Vasile
toica (Az egység harcosdi Wasile Stoica).
~ Transilvania, 1985: 2. Supl. IV-VL;
1986 X Supl VII-VIIL
A budapesti egyetemi évek utdn, 1914-ben
stveszi az aradi Romnul c. lap vezetését.
A vilaghabori Kitorése utan Romanidba
megy, kiilonb6zG lapokban jelennek meg
Monarchia elleni irdsai, 1916 augusztusdban
Onkéntesnek 4llt be a romdn hadseregbe.
1917. mdrciusiban Amerikiba ment, hogy
propagandat inditson az erdélyi és magyar-
orszagi romdnok érdekében. A Masaryk
vezette Kozép-Eurdpai Unié alelndke.
1923-24 ko6zbtt a2 Roman Nemzeti Part
lapjénak, a Romfnia-nak a szerkesztdje.
A 30-as évek végétdl a kiilligyminisztérium
munkatdrsa, tiranai, szofiai, ankarai kiilkép-
viseletekben teljesitett szolgalatot. A Groza-
kormany idején nyugati orszdgokban kép-
viselte Romdniat.

1914-1920

MU.iAT, Mircea Rom&hiah anii neutralitaii,
1913-1916. (Romadnia a semlegesség éveiben,
1914-1916.) -~ Anale de istorie, 1985: §.
73-88.
Roménia hdbordhoz valé viszonydt Erdély
kérdése dontotte el. Erdélynek Roménidhoz
valé csatoldsira az 1916. augusztus 17-i

titkos szerzddésben kapott garanciit, akkor
villalt kotelezettséget, hogy belép a hdboru-
ba az antant oldaln.

CRISAN, Vasite Clasa muncitoare ) lupta
. W . .
pen desavirgjrea umta}u statului nat.)onal
romfh (A munKisosztaly 4 romédn nemzetallam
egységének kiteljesedéséért folytatott harcban).
— Transilvania, 1985 : 12. Supl. II1-III.
1917-1918-ban az MSzDP roman szekcidjd-
nak vezetGsége konkrét 1épéseket tett a Ro-
mdn Nemzeti Pirt felé, hogy lépjen ki a
passzivitdsbdl. A Vaddszkiirt vendégiében
folytatott tirgyaldsok oktdberben a Koz-
ponti Romin Nemzeti Tandcs létrehozdsa-
hoz vezettek, amelynek tagjai Albani, Flue-
rag, Grapini, Jumanca, Renoiu, Surdu, vol-
tak az SzDP részérdl, és Goldig, Lazadr, Mi-
hai, Vaida, Pop, Vlad az RNP 1ész2ér8l. Az
SzDP képviselGi visszautasitottdk 1918 no-
vember elején, hogy tdrgyaljanak a Jaszi
delegicidjdhoz tartozé ,,magyar sovinizmus
képviselGivel? Apdthyval és Telekivel, és
visszautasitottdk a foderdciot is.

NEAGOE, Stelian: Unirea-rezultatul luptei a
intregului popor (Az egyesiilés, mint az egész
nép hdsi harcanak eredménye). —~ Era socialistY,
1986 22.20-24.
Az elsé vilighdbori felgyorsitotta az elnyo-
mott népek nemzeti felszabadité mozgal-
mdt. Romdnia az antanthatalmak nyoma-
sira, és az orszdg uralkodé korei hatiroza-
tara Anglia, Franciaorszdg és Oroszorszag
oldaldn l1épett be a hdboniba, amelyek meg-
igérték, hogy témogatni fogjdk a romdn nép
nemzeti egységének Ghajat. A gyulafehér-
viri nemzetgy(ilés hatdrozatdt ,.a haza min-
den dllampolgira lelkesedéssel és teljes
egyetértéssel fogadta’’,

LAPEDATU, Alexandru: Poporul ronfin din

intreaga Daciei (A romdn nép az egész Didcid-

bol). — Magazin istoric, 1985 ; 12. 7-9.
Az erdélyi roman torténész (1876-1954)
visszaemlékezései 1918 sorsdontd napjaira.
A pdrizsi békedelegicié tagja, a kolozsviri
egyetem tandra véleménye szerint a 20. szd-
zad eleji romén politikai kozgondolkoddst a
nemzeti egység-ontudat jellemezte. Ugyan-
akkor elismeri a szldv-bizdnci, a magyar-
lengyel, az Ujgérog és a nyugati hatdst a ro-
mén nép kulturdlis életére.



TURLEA, Petre: Istoria romalx\lilor —argument
pentru unire (A romdnok torténete - érv az ér-
vényesiilés mellett). — Magazin istoric, 1985:
12.10-11, 21,
Nicolae Iorga egész torténetirdi tevékenysé-
gével az egységes romdn nemzetdllam létre-
jottének szolgdlatdban alit. Széles korli le-
velezést folytatott kiilfoldi politikusokkal,
tuddsokkal; s ezekben a levelekben szdimos
utalds torténik a romdnoknak Erdélyre valéd
jogira. R. W. Seton—Watson, Fascoli bard,
H. A. Gibbons, Saint-Aulaire gréf és Iorga
kiadatlan, a bukaresti Akadémiai Konyvtar
levéltardban taldlhatd levelezésébe enged be-
pillantast a cikk.

MUSAT, Mircea — ARDELEANU, Ion: In is-
toriele zile ale Marii Unirii (A Nagy Egyesiilés
torténelmi napjai). — Magazin istoric, 1985 :
12.26 .,
A Romdn Nemzeti Péart képviselGje, A.
Vaida-Voevod 1918. oktdber 18-dn olvasta
fel a magyar parlamentben, hogy a népek
onrendelkezése alapjin, a magyarorszagi €s
az erdélyi rominsig Romanidhoz kivan csat-
lakozni. November 20-dn tették kozzé a
felhivast a gyulafehérvari Nagy Nemzet-
gyulés megtartasira, amelyen a szerz6k sze-
rint 100.000 ember vett részt 80 viros és
5000 falu képviselGi.

BITOLEANU, lon. Actul ratific¥rii tratatelor
de pace ‘h corpurile leguitoare ale Romé#niei
— 1920. (A békeszerzGdések ratifikdlisa a ro-
maniai térvényhozdi testiiletekben, 1920-ban).
— Revista de istorie, 1986 : 1. 44-63.
A romdn békedelegicié vezetdje, 1. C. Bra-
tianu azért hagyta el a tdrgyaldst, mivel
tiltakozott a kiilfoldi t6ke ellendrzése ellen
és az ellen, hogy a nemzeti kisebbségek jo-
gainak érvényesitését nemzetk6zi ellendr-
zésnek kivantdk aldvetni. Magyarorszag és
Romania — Apponyi és Titulescu — k6z6tt
1919-20 folyaman diplomadciai vita alakult
ki Bukovina és Erdély Romdnidval valé
egyesiilésével kapcsolatban. Ugyanakkor
nyugodtabb koriilmények kozott kerlilt sor
Torokorszaggal és Bulgdridval vald békeszer-
z8dések megkotésére.

Roménia a status-quo megdrzéséért

IACO%, Ion: Marile manifestagii muncitore;ti

;i democratice din 1936 Mmpotriva primejdiei
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fasciste ﬁ’, revizioniste (Nagy munkads és demok-
ratikus megmozduldsok 1936-ban a fasiszta és
revizionista veszéllyel szemben). — Anale de
istorie, 1986 3 57-72.
A gazdasdgi, politikai és teriileti expanzid,
a fasizmus szélsGséges reakciés és nemzetel-
lenes politikdja ellen az illegalis kommunis-
ta part, a halad6 romdn baloldali erdk széles
nemzeti Osszefogdst meghirdetve 1éptek fel.
1933 jiniusiban megalakult az Antifasiszta
Romén Nemzeti Bizottsig és 1935-ben a
népfrontmozgalom. Kiemelkedik a tomeg-
tiintetések koziil az 1936. mdjus 1-jei, ame-
lyen szdzezrek éltették a kisantantot, Nagy-
romanidt és a békét.

OPREA, Ton M.: Concep(,ia Romﬁ\ieie}ijCehos-
lovaciei asupra securitifli colective eliropene
si colaborarea lormpotriva fascismului, 1930—
939. 1. (Romdnia és Csehszlovakia az eurd-
pai kollektiv biztonsagrol és egyiittmiikodésiik
a fasizmus ellen, 1930-1939.) ~ Revista de
istorie, 1. rész 1986 :11. 1082-109S5.; 2. rész
1986 :12.1200-1215. ’
A kisantanton beliil az egyiittmiik6dés szo-
rosabbé tételében Titulescu és Benef szere-
pét emeli ki a szerzG. Mindketten arra tére-
kedtek, hogy biztositsdik a status quo-t.
Mindkét orszdg tiltakozott a Habsburg-res-
taurdcid, Etidpia és a Rajna-vidék megszdl-
lisa ellen. A romén diplomdcia sajdt orszdga
érdekein tul, a Szovjetunié, Németorszdg,
Lengyelorszdg, Lettorszdg és Esztorszdg, az
un. ,keleti béke” érdekében is tevékeny sze-
repet véllalt. A szerz§ bizonyos nyugat-eué-
pai, népszovetségi levéltirakon Kkiviil ismert
publikdcidkra hivatkozik.

PREDA, Eugen: Octombrie 1940: Wehrmachtul
pgtrunde n Rombhia (1940 oktdber: a Wehr-
macht behatoldsa Romdnidba). — Magazin Is-
toric, 1985: 11. 21-23,; 27.; 1985 : 12. 22—
26.
A hitleri Németorszag 1939. dprilisiban ha-
tirozta el a Duna és a romdn olaj biztosita-
sit. 1939 novemberében erdsiti politikai
kapcsolatait Kurt von Tippelskirch Ujszdszy-
nak tett megjegyzése szerint Németorszdg-
nak az dllna érdekében, ha Magyarorszdg
megtdmadnd Romdnidt. 1940. dprilisiban
késziilt el Romdnia bekebelczésének német
terve. Juniusban II. Kdroly legiondriusokkal
egésziti ki kormdnydt, ugyanakkor kérte
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nyugati hatira sérthetetlenségének garan-
taldsat és német katonai misszié feldllitdsat.
A felelet: augusztus 1-jén hozzdkezdenek az
»Aufbau Ost” terv kidolgozdsihoz, Romd-
nia megszalldsinak elGkésziiletéhez. A szer-
z§ szerint a masodik bécsi dontés véglegesen
Németorszag kiszolgiltatottjava tette Roma-
nidt. Antonescu elfogadta a déntést, de kér-
te hatdrai garantalasdt és eleget tett az Hsszes
német gazdasigi, katonai kivinsignak.

1940 szeptemberétdl 1944 augusztusiig

MANOILESCU, Mihai: Insemn¥rile (Jegyzetek)
— Magazin istoric, 1985 : 8. 26-32.; 1985 :9.
14-27.; 1985 : 10. 9-20.
Manoilescu és Pop Valer feljegyzéseket ké-
szitettek a mdsodik bécsi dontést megeld-
20 roman-magyar targyalasokrol.

LEHRER, G. Milton: Ardealul pamfnt rom?-
nesc (Erdély, a romdn fold). — Transilvania,
1985 : 8. Supl. VHI; 1985 : 9. SupL VIIL
A magyar revizionista propaganda nagy
hangon emlegette anégy, szinmagyar székely
megyék elcsatolasat Magyarorszigtdl Ro-
manidhoz, holott a székelyek elmagya-
rosodott romanok, akiknek viselete, szoka-
sai, dalai, zenéje a romdnokéhoz hasonla-
tos, nem pedig a ,,pusztai magyarokéhoz’.

ZAHARIA, Gheorghe: Dictatul de la Viena —
un act ’ﬁnpotriva istoriei, infirmat de istorie
(A bécsi dontés — egy okirat a torténelem ellen,
a torténelem altal megsemmisitve). — Anale de
istorie, 1985 : 4. 68-80.
A bécsi dontés. Eszak-Erdély annektdldsa a
romanok, a zsidok és a tobbi nem magyar és
nem német nemzetiség ellenes ,,véres és ke-
gyetlen” rendszert juttatott hatalomra. Hit-
ler ennek elfogadasdra katonai erGkkel kény-
szeritette a romanokat. Ilyen koriilmények
ko6zott volt kénytelen II. Karoly romdn ki-
rily elfogadni azt, de a bécsi dontés ellen
még a magyarsig java is fellépett. A cikk idé-
zi Ferenczy Gyorgy Ujsdgirot, aki ekkor
hagyta el Kolozsvart, hogy kimutassa ellen-
dlldsit a magyar sovinizmussal szemben,
amelynek dldozatul esett a magyar baloldal
is, tobbek kézott Jozsa Béla, Salamon Ernd,
Kovidcs Katona Jend. A bécsi dontés meg-
semmisitésére széles, kommunistakbdl, bal-
oldali értelmiségekbdl, polgiri politikusok-

bol 4116 nemzeti egységfront jott 1étre. A ha-
boriellenes er8k orszigos dsszefogdsira vette
fel a kapcsolatot Petru Groza és Jozsa Béla
1942-ben Kolozsvaron.

SIMION, Auticg: Organizatiile fascisto-hitleriste

din Ro ia (A romadniai fasiszta-katonai szer-

vezetek). — Anale de istorie, 1985 : 4. 50-69.
A cikk szerint 1938-1940 k6z6tt kiilono-
sen megerdsodott Romanidban a német fa-
siszta és kémtevékenység. Ezek letétemé-
nyesei a kovetkezdk voltak: 1. A német ko-
vetség az itt mikodd Wilhelm Fabricius, va-
lamint a mezGgazdasagi, kereskedelmi és
propaganda attasé. 2. A német kisebbség kii-
16nboz8 partjai, igy az Arthur Konradi ve-
zette Nationalsocialistische Deutsche Arbei-
ter-partei. 3. Ugyanezen kisebbség sajtdja:
az Eidienst, Bukarester Tageblatt, Sieben-
biirgisches Deutsches Tageblatt. 3. Kozds
gazdasigi szervezetek: Roman-Német Keres-
kedelmi Tdrsasig, Agfa-Rom, Romo-Gefa,
Sora, Adler, 5. Kulturilis, sport és egyéb
szervezetek d Nichifor Crainic vezetése alatt
allé Roman-Német Kulturdlis Intézet, a bu-
karesti egyetemen miik6dé Német Tudo-
manyos Intézet. Osszesen: 11 kulturilis,
8 miivészeti, 9 sportintézmény. A Német-
oszdg anyagi és mads tamogatdsat élvezG né-
met kisebbségek arra torekedtek, hogy Er-
délyt a hitleri birodalom gyarmatava siily-
lyesszék. A Vasgirda és a Keresztény Vé-
delmi Liga elGretorése is fokozédott.
Ugyancsak a hitleri V. hadoszlop szerepét
toltotte be — a szerzG szerint — az erdélyi
magyarsdg 1922-ben alakult poltikai partja,
az Orszagos Magyar Part is, amelyet a buka-
resti magyar kovetség tamogatott anyagi-
lag, és amely egyuttal a kémtevékenység,
a diverzans kiképzdcsoportok kozpontja is
volt. 1939-1940 ko6z6tt a romdn hatGsa-
gok tobb terrorista csoportot lepleztek le
és 170-nél tobb személyt helyeztek vad ala.

1944. augusztus 23.

DOBRINESCU, Valerin: Dey Wattenstillstand
zwischen Ruminien und den Vereinten
Nationen - Moskau, 12, 9. 1944. — Siidost-
forschungen, 1986. — 139-166.
A roman torténész végigkoveti a fegyver-
sziineti szerzGdés elGzményeit, kiilonds
figyelemmel a szerz6dés egyes pontjainak



kialakuldsira. A meghatdrozo szovjet be-
folyas mellett kitér az angol és az amerikai
részvételre a targyalisokon, amelyek megha-
tiroztdk Romania jovendd jogi-diplomaéciai
stdtusit, és dontden kihatottak politikai
és gazdasigi helyzetére. Roviden érinti a
megegyezés romaniai és kiilfoldi visszhang-
jit. A szerz8dés fébb pontjai: katonai
egyiittmlkoédés (12 romdn hadosztdly); hd-
borus jovététel a Szovjetuniénak (300 millié
dollar); teriileti kérdések (az dllamhatdrok
az 1940 szeptembere szerintiek Erdély kivé-
telével, ahol a bécsi dontést semmisnek nyil-
vanjtottdk, és Romdnidnak kildtdsba helyez-
ték az erdélyi teriilet egészét vagy nagyobb
1észét, de a dontést a békeszerzodésekre
hagytdk). A szerzG a fegyversziinetet nem
mint Romanja katonai vereségét értékeli,
hanem politikai cselekvés — az 1944-es
augusztus 23-i kormdnyviltozds — eredmé-
nyének tartja. Mint leirja, a szeptember
12-i szerzGdés ,aldhiizza, hogy a szovetsége-
sek Romaniat legy$zott orszagként kezel-
ték, és nem olyan orszagként, mely belpo-
litikai dttorés kovetkeztében forditott hdtat
a fasiszta hatalmaknak”. Nem akarja elis-
merni, hogy a belpolitikai 4ttorés alapvets-
en a hdborus vereségek kovetkezménye, A
végén még kiemeli, hogy Romdnia hatdro-
zott kiizdelme Hitler Németorsziga és
Horthy Magyarorszdga ellen az orszignak
legaldbb a tdrsharcos, ha mar nem is a sz6-
vetségesi stdtus jogdt kell, hogy biztositsa.
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Bagdazar Elena vackrescu hercegnd, Du-
mitru D3¥miceanu ezredes). Mindezeket
Tatarescu 1946. augusztus 13-dn terjesztette
el§ Parizsban. A kisantantantra jellemzd ha-
gyomdnyos Osszefogds szellemében, Helodor
Pika, csehszlovdk delegitus aldhdzta: a 14
milli¢: lakosi Romdnia hozzdjdruldsa, amely
itlag 15-29 hadtesttel harcolt a fronton
sokkal nagyobb, mint Olaszorszdgé, amely
csak 6 hadtestet dllitott ki. Ami a romdn-
magyar hatdarkérdést illeti a cikk kiemeli,
hogy a szovjet delegicié vezetdje oktdber
10<€n arra utalt, igy kell meghuzni a hataro-
kat a két orszdg kozétt, hogy az egyszer és
mindenkorra megfeleljen a romdn nép érde-
keinek.

A romin delegacié arra is felhivta a figyel-
met, hogy a bels§ fasiszta elemek felszdmo-
ldsa szoros kapcsolatban dllt az antifasiszta
koalicidhoz valé csatlakozdssal.

DEZBATERI: Concepfja tovarasului Nicolae
Ceaugescu privind natiunea gi problema nationala
(Kerekasztalvita: N. Ceausescu elvtars koncepci-
Oja a nemzeti és nemzetiségi kérdéssel kapcso-
latban). — Era socialisty, 1985 : 3. ; 1985 : 4.
19-32.
A hozzdsz6lék mindegyike, igy Rab Istvin,
a Kovdszna megyei part elsd titkara; Eduard
Eisenburger, a Német Nemzetiségi Dolgo-
26k ; Fejes Gyula, a Magyar Nemzetiségi Dol-
gozok Tandcsdnak elnokei, Székely Zoltan a
Kovidszna megyei Miizeum igazgatdja, Hege-
dlis Ldszlo, a Szocialista Nevelés és Kultira

LACHE, Stefan: Rom%hnia {i conferinta de pace Tandcsa dllamtitkdra, Vasas Ferenc, a
de la Paris (Romadnia és a parizsi békekonferen- Megyei Tiikor szerkesztGje, széles egyetér-
cia). — Magazin istoric, 1987 : 2, 23-27. tésben méltattdk az RKP 13. kongresszusa

A Gh, Tatarescu vezette romdn békedelegi-
ci6 célja elsédlegesen az volt, hogy ismerjék
el Romadnia hozzdjaruldsit a masodik vildg-
hdboru befejezéséhez; , hadvisel§ voltdt> az
Egyesiilt Nemzetek oldalan. EbbGl kovetke-
zett: kapjon felmentést a hadsereg szimanak
és a fegyverzet korldtozdsa aldl; a szovjet-
romdn fegyversziineti egyezmény — 1944.
szeptember 12, — képezze a békeszerzGdés
alapjat; kapja meg a Duna feletti ellenérzés
jogat és természetesen: toroljék el a mdso-
dik bécsi dontést, valamint Romadnia maga
hatdrozza meg politikai rendszerét. (A dele-
gacié Osszetételét illetGen népfrontos szel-
lem érvényesiilt, Id. Gh. Gheorghiu-Dej, L.
P‘a‘uxs'canu (RKP), §tefan Voitec, Lothar
R¥dfceanu (SzDP), "Gh. Maurer, Florica

hatarozatat, mely szerint a jovGben nem lesz
tobbé szé romanrdl, magyarrél, németrdi,
hanem csak az egységes romian nemzetrdl.

Transylvania. The Roots of Ethnic Conflict (Er-
dély. A nemzetiségi konfliktus gyokerei). Kiad.
Jahn, F. Cadzow, A. Ludanyi, L. Elteto, Kent
State Univ. Press, 1983. 368 p. — Ism.: Krista
ZACH (Miinchen) — Siidostforschungen, 198S.
Band XLIV, 390-392,
Tilnyomdan USA és mas nyugati orszdgok-
beli magyar torténészek altal megirt és
osszedllitott kotetrdl van szd. Erdély kisebb-
ségeinek témadjat dolgoztak fel 14 tanul-
manyban, elemezve torténeti és mai nézg-
pontbdl. A konyv alapfeltevése, hogy Erdély
ma a 20. sz. végén, nemzetiségi problémai
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miatt a hirom vagy négy, az eurépai békét
fenyegetl tlizfészek egyike (emellett az ir
€és a baszk kérdést emlitik.), AlapvetSen a ro-
madn-magyar konfliktus okait kutatjdk, a
tobbi nemzetiséget alig emlitik. Az erdélyi
nemzetiségek témakorében csak egyes tanul-
manyok lépnek til azon a szinten, amit a
magyar kutatds 1944-ig elért, Igy a kotet
csekély tudomdnyos értékkel bir. Forraso-

kat csak a °44 elStti feldolgozdsokbdl idéz-
nek, a romdn irodalom alig jut széhoz. Fel-
sorol hibds 4dllitdsokat. Hidnyolja a helység-
nevek mutatdjdt, a kisebbségi statisztikikat
és az 1947-es périzsi konferencia magyar
dlldspontjanak forrdsait a hatirok megvona-
sa és a nemzetiségi kérdés iigyében,

Osszeillitotta: Lipcsey I1diké



