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EGY SPANYOL PLEBEJUS UTOPIA

L

R. O. Jones a spanyol irodalom aranykorarél irott 1974-es konyvében arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy Spanyolorszigban nem sziilethettek utépidk, mert ehhez a gondolko-
das szabadsaginak lehet&sége kellett volna. Ez az oka annak, hogy, Ggymond, a kritikai,
szellemi energidk a szatira felé fordultak, s nem alternativ tirsadalmi modellek megal-
kotdsdra.! Am az evidencia biztonsdgdval kimondott véleményének csattanés biralatit
Jelentette, hogy 1975-ben Stelio Cro kozzétette Sinapia. A classical utopia of Spain cimi
konyvét?, majd egy év mulva Miguel Aviles Fernandez ugyanezt az utépidt publikilta.’
Francisco Franco diktatiréjanak utols6 évében megtalaltik tehat az els§ spanyol utépidt.

Ez a tény ugyanakkor l4tvanyosan szimbolizilhatta azt a szemléleti fordulatot, amely
a spanyol historiografidban megkezdddott. Az a Marcelino Menédez Pidalt6] indulé fel-
fogés, mely szerint az ,,Isten, Haza, Kiraly” jeiszavaval fellép6 reakci6s irdnyzatok je-
lentik az autenikus nemzeti gondolatot, és a felvildgosodas, valamint a liberalizmus kép-
diszkreditdldsit vonta maga utan®, s az ezeket a vonulatokat kutatokat, mint példaul
Colmeir6t, aki taldn a legtdbbet tette ez ligyben, ,,a liberdlis elfogultsag™ vadjéval il-
lették.’

Ez, a Franco idején hivatalos torténetfelfogdssa valo irdnyzat a 17-18. szdzadi arbitris-
tdk esetében példdul - ezt a nagy spanyol torténeti szOtar is illusztrdlja - kevés értékelni
val6t latott ennek, a 17. szdzad hanyatlasaban gydkerezs ,,reformiranyzatnak” a képvise-
16iben.% A 17. szdzadi ir6k, példdul Ovievedo szatirikus tonusban mutattdk be az arbit-
ristdkat, s taldn ez az oka annak, hogy ez, a gazdasigi gondolkodas torténetéhez tartozd
jelenség sokdig elsGsorban az irodalomtorténészek témaja volt.” Ez az officidlis t6rté-
netfelfogds persze a 17. szdzadot a val6sagosnil sotétebb szinekkel mutatta be - vagy ép-
pen apologetikusan® —, 4m mindenképpen kiegyensiilyozatlanul.

A Franco utdni spanyol torténetirds azonban elsGsorban francia ihletésre egyre na-
gyobb figyelemmel fordult a 17. szazad felé, s a nem spanyol torténészek koziil is egyre
tobben kapcsolédtak be a kutatdsokba. A spanyol hanyatlas értelmezése’ és tényei mel-
lett a 16-18. szdzadi spanyol kozgazdasagi gondolkodds ekkor valt fontos kutatasi irdny-
nyéa, ez egy még szélesebb kutatisi dramlatban foglalt helyet, amely a spanyol torténe-
lemben a toleranciat, a masképpen gondolkodast vizsgélja, egyszerre villalva a forraski-
addst és az értelmezést, egy Gj spanyol térténelem kontirjait rajzolva meg. "

Ebben az 1), ,,mdsik” 16-17. szdzadi spanyol torténelemben Erasmus hatisa és a spa-
nyol erasmistdk miikddése, a spanyol gondolkodas utdpikus vondsa, az arbitristdk mi-
veinek Osszegy(jtése, kozlése és értelmezése jelent meg, s ezzel egyiitt egy-egy konkrét
torténelmi korszak arnyaltabb elemzése €s 1ij interpretacidja is.

Témank szempontjabdl figyelmet érdemel II. Kéroly korszakdnak dj megitélése is,
amely az angol Henry Kamen nevéhez fliz6dik." Kamen miivében azt akarta bebizonyi-
tani, hogy az a kép, mely szerint a spanyol 17. szdzad vége , ,teljes dekadencia™ hamis. ?
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Kamen azt mutatja be, hogy az 1580-t6l jelentkezd problémdk: a demogréfiai csokke-
nés, az agrartermelés hanyatldsa, az inflaci6 €s a kereskedelmi nehézségek, a haborik
okozta ad6ssdgok a 17. szdzad végén kezdenek rendezddni. A vildgbirodalom szétesése
forrasokat szabaditott fel, a pénziigyi inflaci6 1680 koriil véget ért. E szdzad hetedik év-
tizedétSl stabilizdlodott, majd nétt a lakossdg szdma, hasonl6képpen a mezSgazdasagi
termeléshez.

Uj korszak kezdete ez, ha a kortérsak ezt még nem is érezték; az inkvizicié lehanyat-
lott, 4j eszmék jelentek meg. A poraibdl éppen feltimadé fénixmaddrhoz kezd hasonli-
tani Spanyolorszdg, irja Kamen. A ,,helyredllas”, a magdhoz térés periddusa kezd6dik
ekkor, bar Spanyolorszdg tovabbra is Eurdpa periféridjdn maradt.

A Kamen 4ltal nyitott j csapdson elindul spanyol térténetirds reprezentativ osszefog-
lal6 sorozatdban mdr ilyen felfogasi képet kaphat az olvasé, kiilonés tekintette] a 17. sza-
zadi 4j spanyol gondolkod4s és az eurépai eszmedramlatok Osszefiiggéseire.”® Témdnk
szempontjab6l Morus Tamdas Utépidjanak spanyolorszdgi hatdsa és a spanyol utépikus
gondolkodds kérdései igényelnek még emlitést. Ennek az 4j torténeti felfogdsnak a kép-
visel6i koziil sokan jutottak olyan kovetkeztetésre az 1970-es években, mint amire Cro
jutott: utépidnak pedig ,,lennie kell” a spanyol torténelemben. Don Quijote haz4djaban
ugyanis természetesnek tinik, hogy egy preutdpikus szakaszban, mar Amerika felfede-
zése el6tt is, az Atlanti-Gcednon tili, ismeretlen vildg milyen er6sen megmozgatta az
Ibériai-félsziget népeinek fantdzidjat. A legendik jelentették e periédus f6 mdfajat. "
Am éppen J. A. Maravall hivta fel a figyelmet arra, hogy Amerika felfedezése és maga
az Ujvil4g, az ,,Indidk” milyen erds ut6pikus vonasokat alakitott ki a spanyol irodalmi
és politikai gondolkoddsban®, s ez az oka szerinte Morus munkdja tartés és erds ha-
tdsdnak, amely a 17. szdzad végén egy Onallé spanyol utépia megsziiletésében kul-
mindlt. '

II.

A sz6ban forgé spanyol utépia a Sinapia nevet viseli, szerzGjét nem ismerjiik. A kéz-
iratot a Campomanes-archivumban fedezte fel Jorge Cejudo Lépez levéltaros, s egymds-
t6l fiiggetleniil kozolte a szoveget Stelio Cro (1975) és M. Aviles Fernandez (1976). Cro az
utopia szovege mellett kdnyvében kozreadja az ismeretlen szerzé madsik, befejezetlen
kéziratat is az oktatisrél (Discurso sobre la educacion).

A m( cimébdl nem nehéz rajonni: az Ispania (=Spanyolorszag) anagrammajarél van
sz6, az ismeretlen szerzs tehit hazija gondjainak megolddsat kereste. Am igaza van
Cronak, amikor kiemeli: ez a megoldds teljesen ellentétes a kordbbi és kortars arbitris-
tdk felfogasaval. Mert bar mindkét magatartas és felfogas a spanyol vilsig megoldasara
irdnyult, az arbitristdk a 1étezd rendszert akartdk erGsiteni, az utdpista viszont a 1étez6t
szétzlizni és meghaladni akarta”. Aviles ugyanakkor inkdbb az antiutépia fogalmat ja-
vasolja alkalmazni Sinapidra, mert a Névtelen ki-kilép utépidjab6l és hazdjaval, Spa-
nyolorszaggal hasonlitja azt dssze.”® Aviles egyébként arra kévetkeztetésre jut, hogy a
szerz$ — mert midvében a munka dicséretét zengi, és mert szerinte a munka a méltosig
forrdsa - plebejus szdrmaz4su;" Cro viszont azt veti fel, lehetett-e pap a szerz6.%

A képzeletbeli Sinapia geogrifiai jellemzdit, temészeti kincseit, gazdasdgdnak jelleg-
zetességeit, novény és dllatvilagat tekintve rendkiviil hasonlit Spanyolorszdgra, s maga
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is félszigeten taldlhat6 (Bireira=Iberia,) Uj-Zéland és Uj-Guinea kézelében. Fontos -
szomszédaiban ugyancsak nem nehéz felismerni Franciaorszigot (Lagos ~ Galos-fran-
cidk) és Németorszagot (Merganos ~ Germanos=németek). Népei sokfélék: maldjok,
peruiak, kinaiak és perzsik. Ez a lakossagrol szol6 fejezet az elsd, mely kozvetetten erGs
kritik4j4t jelenti a 17. szdzadi Spanyolorszignak, hiszen az utpia az etnikai tolerancidt
képviseli, egy tiirelmes €s eszméit nem héditdssal, fegyverrel terjesztd egyhdz norméjat
fogalmazza meg, ahol a térités a személy meggySzése révén torténik. Cro ezért joggal
emeli ki a Sinapidban a 16. szazadi spanyol erasmistdk nagy hatsat.?! Kozigazgatisi be-
osztasat, gazdasdgit, tdrsadalmi szervez8dését tekintve Sinapia kommunisztikus rend-
szert mutat, mely nem ismeri sem a magéntulajdont, sem a pénzt, sem a piacot és a ke-
reskedelmet, a kiilkereskedelmet viszont dllami szervezet mozgatja. Ugyanakkor
hierarchikus ez a tirsadalom, mely vdlasztdson alapul, de arisztokratikus jellegi és egy
alkotmanyos monarchia képét mutatja, ahol a csaldd, a keriilet, a falu, a varos €s a szend-
tus ,,atydinak” hierarchidja jelenti az dllam szilard szervezetét, mely az egész tirsadal-
mat szervezi, nem feledkezve meg a maganélet szférairdl sem.

Ebben az utépidban nagy szerepe van az oktatasnak és a nevelésnek, melyet igen cizel-
141t részletességgel képzel el a szerzG, a tirsadalom s allam legfontosabb tevékenységé-
nek tartva ezeket. E mélyen keresztény tarsadalom és egyhaz erGsen eltér a spanyol je-
lentSl. Az anyanyelvre lefordiott biblia, az anyanyelven celebrdlt istentiszteletek, az
egyhazi személyek vilagi tisztségviselésének tilalma, a pompitdl mentes egyszerd temp-
lomok er@s barokk-ellenes felfogasrdl arulkodhatnak éppigy, mint ahogy a haldlbiinte-
tés tilalma is az inkvizici6 elleni magatartasra utal. Az a gondolat pedig, hogy a fiatalo-
kat csak 18 éves korukban keresztelik meg, életveszélyesen eretnek megitélést kapott
volna a kortdrs spanyol katolikus egyhaz részérl. Ez a képzeletbeli tarsadalom nem is-
meri az egyhazi iinnepeket sem: a négy fontos innep mindegyike vilagi jellegd, s a tobb-
nyelvd és népd nemzet egészének kozds torténelmi eseményeire valé emlékezést jelzi.
Tulajdonképpen azt is mondhatjuk: a Sinapia az 4llam €s egyhéz szétvalasztisanak elsG
- gondolati - kisérletét jelentette Hispdnidban. Az erGs korabeli militarizmussal ellen-
tétben Sinapia pacifista orszdg, mely csak védelmi haborit vivhat.

Megfontoland6 Aviles véleménye, aki a Névtelen plebejus voltira utal. Kétségkiviil,
a munkirél sz616 fejezetek ezt a feltételezést megengedik. Sinapidban mindenkinek,
még a fejedelemnek is dolgoznia kellett, e tirsadalom nem ismeri sem a d&zsdlést, sem
a pompit, sem a henyélést. E tirsadalomban a természet- és tarsadalomtudomanyok ko-
ZOtti finom munkamegosztds is ismert, ezen alapul az oktatds és a termelés is. A szerzd
az utolso, a 33. fejezetben (,,Reflexiones”) pillant ki miivébolé, és kapcsolja azt dssze a kora-
beli Spanyolorszdggal, egyértelmiivé téve, hogy itt egy kritikai utépiar6l van sz6, ahol - a Si-
napidban - nincs 6rokos nemesség, nincs gazdag-szegény ellentét, nincs korrupcid, hidnyzik
az ember ember feletti uralma. M{vét a szerz§ e mondattal zdrja: ,,Végiil megallapithat6,
hogy ... ez az egész tokéletes félsziget a mi Hispanidnknak éppen ellentéte.”

III.

Cro emlitett kényvében és egy tanulményaban?” a Sinapidt Morus Ut6pidjahoz koti, s
jogeal, kiemelve ugyanakkor az Ujvildg hatasibdl taplalkoz6 utépikus spanyol vonulat
hatéasét is, amely a ,,j6 vadember” mitoszaban jelent meg. Ez a Sinapidban, Cro szerint,
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az eurdpai tarsadalmi modell és hagyomdny elutasitdsdig jutott el. Sinapia lakéi ezért
dzsiaiak. A spanyol ut6pia azt fejezi ki szerinte, hogy ,,a dekadencia olyan fokra érke-
zett, amikor mar lehetetlen megreformalni. Krisztus egyhdzdnak emigralnia kell és uj
foldén, tdvol az eurdpai és papai korrupciétdl kell megijulnia.””?* E gondolatmenet
mentén azonban érdemes megfontolni azt is, hogy a Sinapia milyen viszonyban van a
paraguayi jezsuita dllam kisérletével. Els6 pillantasra meglehetGsen erds anal6gidkra
bukkanhatunk, ezért azt mondhatjuk: a Sinapia a kortdrs paraguayi jezsuita dllamkisér-
let kritik4ja is, egyfajta antipSlusa, éppen annak teokratikus vondsai és a szabad gondol-
kodast korldtozé volta miatt. Ezzel persze jelezve azt is, hogy az Egyhaz omnipotens
szerepe idegen e spanyol kortarsi gondolkodas szdmaéra.

Egy ilyen analégia illetve ilyen szempont eddig nem vetddott fel a szakirodalomban,
pedig ez az Osszevetés kézenfekvd a 17. szdzad végén, a 18. szdzad elején, amikor a je-
zsuita misszi6kbol szervezett dllam ugyancsak — egyfajta realizdlt — utépiaként jelent
meg az Indidk spanyol birtokain. A kortirs Eurépa csak a 18. szdzad kozepén ismeri meg
e redukcidkat, de a spanyol vildgi és egyhdzi gondolkoddk ezt a modellt mar ismerték.
A Sinapia és a paraguayi kisérlet sszefiiggéseit - éppen a nagy hasonlésagok és a dontd
eltérés, a laikus jelleg miatt ~ érdemes lenne elmélyiiltebb kutatds tdrgyava tenni.

Névteleniink, erGs erasmista kotGdéssel, a korai kereszténység eszméihez fordul ihle-
tért. S ezért az is jelentGséggel bir, hogy a spanyol szerzé immar nem Armerikaba helye-
zi utdpiajat, ahogy a 16-17. szdzad kozotti spanyol kisérletek ezt tették, azt remélve,
hogy a katolikus egyhaz az Ujvildgban meg tud tjulni. (pl. Vasco de Quiroga, aki Uj-
Spanyolorszigban mar 1535-ben Morus ihlette varosokat akart létrehozni). A Sinapia
szerzGje a tavoli tengereken keres egy, még tiszta foldet a megiijulds szdmdra, folytatva
azt a spanyol erasmista tradiciot, mely a barbar népekbdl a keresztény hit kohdjaban al-
kotnd meg a haladés és tolerancia magas kutlirjat, amely ugyanakkor a létbiztonsag vi-
laga is lenne.

A Sinapia helyét és jelentdségét a spanyol gondolkodas torténetében, gy vélem, a
kronolégiai kérdések felél lehet megérteni. Aviles egyszerden ,,18. szdzadi’>nak véli, il-
letve ,,a 18. szdzad utolsé harmadédnak egy miveként” értékeli. Tulajdonképpen ezt
annyira evidens ténynek tartja - 1évén, hogy a kéziratot Campomanes levéltardban tal4l-
tik meg -, hogy nem is szentel e problémanak kell§ figyelmet. Megelégszik annak re-
gisztrdlasaval, hogy Feijoo bizonyos gondolataihoz hasonlé nézeteket olvashat - ebbél
Feijoo hatdsdra kdvetkeztet; mivészeti, épitészeti felfogasat pedig (pl. szimmetria) neo-
klasszicistdnak mindsiti, ugyanigy a md nyelvezetét is. Cro maga is feijoo-ista vondsokat
14t a Névtelennél; az orvoslds irdnti érdeklédés, a vilagos nyelvezet és a szabatos kézirds,
a nép és kiilfold iranti érdeklGdés alapjan. Felveti ugyanakkor Gregorio Mayans y Siscar
gondolataival valé hasonlésdgokat is, s mis vonasok alapjan (egalitarizmus, mivének
autokratikus vonasai, stb) arra a kdvetkeztetésre jut, hogy e vondsok egyiittesen 18. sza-
zadi emberként mutatjak be a Sinapia szerzgjét. A szoveg mds elemei azonban nem zar-
jak ki a 17. szdzad végi keletkezést sem, teszi hozza mindehhez Cro. A Sinapia szerzdje
ugyanis csak Descartes nevét emliti a nagy eur6pai gondolkoddk koziil, ugyanakkor Ro-
sellént és Portugdliat spanyol birtoknak tekinti — € vonasok a 17. szdzad utols6 harmadé-
nak felfogdsara utalnak - s emliti II. Kdroly nevét is, V. Fiilopét viszont nem... Cro ugy
véli, a Sinapia megsziiletését éppen a I1. Kéroly alatt elszenvedett katonai vereségek Osz-
tonozhették. Ezért a 17. szdzad végén, esetleg a 18. szizad elején latja elhelyezhetonek
a mivet és szerzGjét.2* Egy késdbbi tanulmdnydban, melyet a hispanistdk nemzetkdzi
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kongresszusdn mutatott be, Cro viszont mir egyértelmien a 17. szdzadi keletkezés mel-
lett érvel, 1682-re datdlva a mivet®, s a Jover Tamora 4ltal irdnyitott spanyol sszefog-
lalés is efelé hajlik, a md ,,prefelviligosodés” jellegét emelve ki.?

Tulajdonképpen magunk is erre az dllaspontra jutottunk - a spanyol eszmetOrténet
fel5l kozelitve meg a kérdést. Ugy latjuk ugyanis, hogy a 17. sz4zadi arbitristak és a 18.
szdzad kozepének dtfogd reformkoncepcidi kozotti valtas periddusdban |, keltett” egy
ilyen jellegi minek megsziiletnie. A 17. szdzad végére ugyanis az arbitristak 4ltal java-
solt redlis vagy irredlis jellegl konkrét eszk6zok itja, mellyel a kirdlysdg dolgainak
rendbehozatalat vélték megvaldsithaténak zsdkutcanak bizonyult. M4s utakat kellett ke-
resni, s ennek az dtkeresésnek egyik valtozata lehet a Sinapia, mely éppen tarsadalmi-
politikai radikalizmusaval jelezte megvaldsitidsinak lehetetlenségét. Taldn ennek felis-
merése az oka annak, hogy a m{ nem is jelent meg nyomtatdsban. Am ez a tény, hogy
a kéziratot éppen a nagy reformpolitikus, Campomanes irattardban fedezték fel, jelezhe-
ti, hogy e ténnyel — mint megvalésithatatlan alternativaval - a 18. szizad reformerei sza-
mol(hat)tak. Az arbitristdk sokszor g6z6s és mosolyogtatd tervei és a 18. szdzad felvila-
gosult és megval6sithatd reformkoncepcidi kozotti ,,lirben’ jelenhetett meg a Sinapia,
jelezve ugyanakkor persze ,,egy mésik, titokban és csendben létezd Spanyolorszag je-
lenlétét, mely sem a bigott és intolerdns egyhdz, sem a katonai kaszt”?, sem a barokk
arisztokricia létét nem fogadta el, és egy ) Spanyolorszig igényét fogalmazta meg, a ra-
ci6 médszerét eldszor probalva ki a spanyol tiarsadalomtervezés szférdjaban.
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