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ECKHART MESTER

Gondolatai a mozgds természetérol

Eckhart mdr egészen fiatalon a domonkos rend kotelékébe 1épett az erfurti kolostor-
ban. Az 1260 koriil sziiletett Mester egy korai midvének (,,Die Rede der Unterweisun-
gen”) egyik széljegyzetében fennmaradt ugyanis a kovetkez§ utalés: ,,Ezeket a beszélge-
téseket a thiiringiai vikdrius és erfurti perjel, Eckhart domonkos rendbeli testvér olyan
gyermekekkel folytatta, akik sok kérdést tettek fel neki, amikor egyiitt iiltek a tanlecké-
ken.” Ez a szovegrészlet 1298 koriil keletkezett Erfurtban. Egy még korabbi adat szerint
1277-ben Parizsban mdr az ,,artes liberales’*t tanulta rendjének megbiz4sibél, kovetke-
zésképp val6ban igen fiatalon kellett az erfurti kolostorba lépnie.

Eckhart kordban az aldbb kifejtésre keriil6 ferences—domonkos vita 4llt a teolégiai
disputak kdzéppontjaban, igy didkként még kovethette az Albertus Magnus és Aquindi
Szent Tamas tanairdl sz616 vitat. Albert haldldval egyidGben kezdte meg teoldgiai tanul-
manyait Kolnben, a domonkos rend fGiskoldjan.

Az 1293—1294. tanévben Eckhart mar Petrus Lombardus Szentencidirdl tartott els-
adédsokat Pdrizsban, harmadik pdrizsi tart6zkodasakor (1301 és 1303 kozott) pedig a
,,szent teoldgia mesterévé” (magister sacrae theologiae) avattak. Ekkor lett Eckhart test-
vérbdl Eckhart mester, a teoldgia professzora.

1311 és 1313 kozott harmadszor tanitott rendje megbizdsab6l Parizsban a nagyhird
egyetemen. Ez a killdetés ritka megtiszteltetést jelentett, amelyben a domonkosok kéziil
csupan Aquinéi Szent Tamas részesiilt Eckhart el6tt. A megbizatas oka éppen a ference-
sek és domonkosok kozott egyre er6s6dé rivalizalds volt. A Mester személyében a do-
monkos rend kiilondsen képzett és tehetséges teolégussal képviseltette magat a parizsi
egyetemen. Ekkor lett Eckhart ,,magister actu regens”. Ezen utolsé parizsi mikodése
idejére tehetd tobb fontos irodalmi mivének keletkezése, igy az , Opus tripartitum’€ és
szdmos bibliai kommentaré. Ekkor sziiletett a ,,Quaestiones Parisienses” mozgasrél
sz616 eszmefuttatasa is. '

A kora kdzépkor magasabb képzettséget ad§ iskoldi szé€kesegyhdzi, kolostori vagy ud-
vari kdzpontokban (schola cantorum, schola palatina stb.) mikodtek. A 11. és 12. szi-
zadban egyre kedvezGbbé valtak a feltételek az egyetemek 1€trejottéhez. Arisztotelész,
Eukleidész és Ptolemaiosz milveinek latinra forditdsa, a rémai jog ujjaéledése és az arab
kultirdval val6 érintkezés nagy érdekl&dést keltett a miiveltség megszerzése irdnt. A vi-
rosok kialakulasa és fejlédése, illetve a varosi iskoldk megerdsodése megfeleld 1égkort
teremtett a kozos munkihoz €s a tudomanyok fejlédéséhez. A négy legfontosabb disz-
ciplina a teoldgia, a filozéfia, a jog €s az orvostudomdny volt. Az ezen tudomanyokat
miveld iskolak tandrai €s didkjai testiileteket, kdzosségeket, Gn. ,,universitasokat” hoz-
tak létre abb6l a célbél, hogy kiilonféle kivaltsdgokat nyerjenek az egyhaztdl és az dllam-
t6l, illetve hogy mar meglévd kivaltsdgaikat megvédjék. Ebben az értelemben a parizsi
magiszterek kozosségébdl lett elGszor , ,universitas™.
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Mar a 12. szdzadban neves tanarok oktattak a Sainte-Genevieve kolostor épiiletében,
a kolostor védelme alatt, akiket didkjaik tartottak el. A legismertebb itt mikddott tanar
Abelardus volt. Az elsS ,,universitas magistrorum” 1200 koriil alakult meg, amelybél
késébb az ,,universitas magistrorum et scholarium” fejlédott ki.

A pédpa és a csdszar egyarant igyekezett privilégiumokkal védeni az \j intézményt,
egyidSben a bolognai ,,egyetemmel”, a jogtudominyok akkor létrejétt kdzpont-
Jjaval.

Négy nemzet vagy fakultas (nationes vel facultates) mikddott ekkor Parizsban: a fran-
cia, a pikard, a normann és az alemann (ez utébbihoz tartoztak az angolok, németek,
magyarok, csehek, lengyelek és skandinavok). E ,,nemzetek” fiai tanulhattak itt filoz6-
fiat, teol6giat, egyhazjogot és orvostudomanyt, és az e fakultasokon szerzett tudoma-
nyos fokozatot (licentia ubique docendi) mindeniitt elismerték.

A tanitds alapjat Petrus Lombardusnak, a St. Victor kolostoriskola magiszterének ,,A
szentencidk négy kdnyve” cimil munkija, illetve az ehhez irt kommentarok képezték.
Lombardus szentencidit hasznaltak évszazadokon keresztiil az egyik legfontosabb tan-
konyvként. JelentSs kézikonyvek (in. kompendiumok) szerzgi voltak, akiket késGbb az
egész kdzépkorban olvastak: Cassiodorus (De doctrina christiana, De artibus ac discip-
linis liberalium litterarum), Boéthius (De consolatione philosophiae, De geometria, De
institutione arithmetica ac musica), Isidorus Hispalensis (Etymologiae), Martianus Ca-
pella (De nuptiis Mercurii et Philosophiae), Dioniisziosz Areopagitész (De divinis no-
minibus), Scotus Eriugena (De divisione naturae, valamint Dioniisziosz Areopagitész és
Niisszai Gergely miveinek latinra forditisai), Hugo de Sancto Victore (Didascalicon) és
Bonaventura (Itinerarium mentis in Deum, De triplici via).

A korabeli egyetemi oktatis eredetileg ,,lectio” és ,,disputatio” formdjiaban tor-
tént. Pseudo-Boéthius a reggel szokasos lecke mellett megemliti az artes-fakultis
délutani disputiciéjat is, amely a lecke anyagdnak elmélyitését és a gyakorlast szol-
gdlta. Mar Petrus Lombardus bibliakommentrjat is tobb helyiitt kérdések szakitjak
meg (quaestiones incisae), melyek azutdn a Lombardus-szentencidkhoz, a bibliai
konyvekhez és az Arisztotelészhez fiizétt quaestio-kommentirok révén végleg tirra
lettek a lectio felett.

A lejegyzett quaestiok szerkezetét a kovetkezGképpen lehet felvazolni: a cim a kérdés-
feltevés témajat jeloli meg, tobbnyire egy tényleges kérdés formajaban. fgy Eckhart ne-
gyedik pdrizsi quaestija esetében a kdvetkezSképpen: ,,Vajon ellentmondis-e az, ha
valamely mozgis hatartalan?” Ezutin a kérdés megvilaszolasa kévetkezik, majd ellen-
érvek sora €s azok céfolata (példaul az emlitett quaestio esetében: ,,Nyilvinvaléan nem,
mivel taldlunk hatdrtalan mozgast, példaul az ég mozgdsat™), vagy pedig a kérdés felte-
vését rogton ellenérvek felsoroldsa koveti. Maguk az ellenvélemények, illetve cifolataik
olvasott auktorok miiveibdl vagy ismert idézetekbdl szirmaznak. fgy Eckhart a mozgas-
6l elmélkedd quaestiGjdban sajit érvei mellett mindenekelStt rendjének egyik legna-
gyobb antik példaképét, Arisztotelészt hivja segitségiil, nemegyszer Aquinéi Szent Ta-
mas kommentildséban. ,,Ki kell jelenteniink, hogy az ellentmondas” - cafolja a mozgis
hatédros volta melletti ellenérvet Arisztotelész Metafizikdja és Fizikdja alapjan - ,,mivel
nincs mozgés, ha nincs mozgatis”. Az ég mozgdasa vizsgilatahoz is Arisztotelész nyijtja
a példat: arrdl a hatarr6l kell elmélkedni Eckhart szerint, ,,amelyben az elmozdulas
lejatszédik, és amely felé€ iranyul”, Fontos forrasként hasznalta a Mester mind Arisztote-
1ész, mind Aquinéi Szent Tamds ,,De caelo et mundo” c{imid mdveit. ,,fgy hét az ég ré-
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szei révén mozog, mivel elsddleges”. Helyenként azonban vitdba is sz4ll az Skor tuddsai-
val, koztiik a ,,Filozé6fus’*sal (Arisztotelésszel) is: ,, Az 6kor szerint az ég mozgdsanak
a célpontja a néla alacsonyabb rendd dolgok létrehozésa és elpusztitdsa. Amde stb.”

Mint mondottuk, Eckhart mester Arisztotelész mellett nyilvinvaléan j6l ismerte
Aquinéi Szent Tamd4s €s Albertus Magnus munkdit is. A mozgéssal kapcsolatban elsG-
sorban Tamds ,,De caelo et mundo’*ja és Fizikdja jelenthetett forrast, illetve Albert Fizikdja
és ,,De causis et processu universitatis” cimd m(ive. Ezekhez l4sd alanti szemelvényiinkben
az ,,Ami azt a hatért illeti, amelyben az elmozdulés torténik, ez ald van vetve egy mozgis-
nak, vagyis az elsGdleges mozgdnak” kezdetd részt (4. pont). Eckhart olvashatta Sigerius
de Brabantia Fizik4jat is (vO. ,,az ég részei mozognak, de a kdzéppontja nem”).

Miutdn Szent Bonaventura és Aquinéi Szent Tamds k6zos kiizdelmének eredménye-
ként a koldul6 rendek is katedrat kaptak Parizsban, ez lett a ferences és domonkos bari-
tok teolégiai képzésének kdzpontjava. Itt tanitott 1248 &s 1251 kozbtt Szent Bonaventura,
a régebbi ferences iskola legnagyobb mestere, a domonkosok koziil pedig Albertus
Magnus (aki késébb a kdlni domonkos fGiskola ,,studium generale’*jat szervezte meg),
illetve Aquin6i Szent Tamds két alkalommal is: 1256-ban, valamint 1269 és 1272 kozott.
Aquindi utan tevékenykedett Parizsban Eckhart mester, valamint az Gjabb ferences isko-
la legjelent3sebb képviselSje, Johannes Duns Scotus. Ugyancsak veliikk egyidében mi-
kodote itt a hispaniai Gonsalvus mester, aki egyik fennmaradt quaestijaban (egy Eck-
hartra vonatkozé kiegészitéssel) a korabeli ferences-domonkos vitdk egyik fontos
problémadjat, az akarat és az értelem egymdshoz val6 viszonyat vizsgalta.

Az egyetemek alapitisdval egy harmadik hatalom is megjelent a papasdg (sacerdo-
tium) és az allam (imperium) mellett, mégpedig a studium. Az univerzitidsok bizonyos
mértékig az egyhaz peremén 4lltak, tobbszor kertiltek dsszeiitkdzésbe a dogmadval, s bar
az egyhdz hatasa mindig is érvényesiilt a kdzépkori oktatis ezen legfontosabb intézmé-
nyeiben, mégis meg tudtik drizni 6néllé fejlédésiiket, s ki tudtik épiteni egyre szélesils
autonémidjuk biztositékait.

Az egyetem volt az a szellemi mihely, ahol tudast oktattak, és a bolcsesség (sapientia)
kormanyzott.

Az egyetemeken kialakult teoldgiai irdnyzat volt a skolasztika, melybél a legnagyobb
mesterek (igy Aquindi Szent Tamds és Albertus Magnus) 6ndll6 filoz6fiat teremtettek.
Céljuk az egységes keresztény vilagnézet létrehozasa és a keresztény hit igazsdgainak at-
fogd tartalmi rendszer keretében torténd kifejtése volt a Canterbury-i Anzelm 4ltal meg-
fogalmazott ,,fides quaerens intellectum” elv alapjan.

A skolasztikdban alapvetden két szellemi irdnyzat fonddott dssze. Az egyiket az egy-
hézatyik 6roksége jelentette, elsGsorban Szent Agoston alapjan. Rajta kiviil Dionii-
sziosz Areopagitész és Damaszkuszi Szent Jdnos szerepe volt meghatirozé. Ebbe a ha-
gyoményba keveredtek egyéb filozofiai irdnyzatok is, igy példdul az Gjplatonizmus. A
mdsik vonal Arisztotelész tanainak dthagyoményoz6ddsa volt. Arisztotelész munkii ez
id6 t4jt véltak ismertté nyugaton, javarészt kommentarok kiséretében. Az § filozéfidja
volt az elsd igazi filoz6fiai rendszer, amelyet a kozépkor megismert (Averroés, Avicenna
és masok kozvetitésével). Ezzel egyiitt az arab-zsid6 gondolkoddk (igy példaul Moises
Maimonides) is nagy jelentGségre tettek szert. Sz€lsGséges irdnyt jelentett itt az averroiz-
mus, amely az arisztotelészi tanokat kritika nélkiil vette dt, s az arisztotelészi filozéfia
és a teoldgia ellentmondasainak kikiiszobolése érdekében a , kettds igazsag™ tandt vé-
delmezte.
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A kéthagyomdny kdvetSi nemegyszer dsszelitk6zésbe keriiltek egymdssal. Az augusz-
tinizmus hiveiként felléps ferencesek hatdsara példaul az 1210-es pdrizsi egyhdazmegyei
zsinat ,,kikOzositette” Arisztotelészt.

Nem bizonyithaté, &m vannak feltevések arra vonatkozélag, hogy az 1326-ban Eck-
hart ellen inditott inkvizici6s eljarast is befolydsolta a két rend vitdja. A vadat ugyanis,
amely Eckhartot eretnekként bélyegezte meg, két ferences testvér képviselte. S bar k6z-
vetlen munkatarsai azonnal védelmiikbe vették a tanibizonysidguk szerint feddhetetlen
életd és tiszta tanokat hirdetd mestert, két, amiigy igen rossz hirll rendtarsa (akik egy ko-
rabeli forrds szerint ,,besigék és ragalmaz6k™ , criminatores et infamatores™) voltak,
ugyancsak a vad mellett taniskodtak.

Maga a per a kdzépkor koztiszteletben 4116 €s nagy megbecsiilésnek drvendd teolégu-
sai ellen inditott inkviziciés eljarasok sordba tartozott. Miutin Eckhartnak a papahoz in-
tézett fellebbezését a bizonyitékok elégtelen volta miatt elutasitottak, arra még engedélyt
kapott a mester, hogy megjelenjen az avignoni hatésédgok el6tt. Nem tudni, hogy az ak-
kor 77—78 éves Eckhart eljutott-e Avignonba, az azonban bizonyos, hogy az 6t elitéld
bulldt (In agro dominico, 1329. madrcius 27.) mar nem élte meg.

A 12. szdzadra véget ért a kdzépkori kolostorok fénykora. Egyes kolostorok és rendek
ugyan tovabbra is kovették a hagyomanyokat, és minél teljesebb eltdvolodasra torekedtek
a vilagi élettdl (Id. bencések: liturgikus kételességek novelése; ciszterciek: a fegyelem
szigoritasa, a laikusokkal val6 kapcsolatok korlatozasa, gazdasdgi Onellatds), masok
azonban a vilagi kapcsolatok erGsitésén faradoztak. Az ut6bbiakhoz tartoztak a 13. sza-
zad elején alakult koldulé rendek.

A ferences rendet 1210-ben ismerte el I1I. Ince papa. A fratres minores eszménye a tel-
jes szegénység volt, mely az egész kozosségre vonatkozott. Kezdetben még pénzhez sem
nyulhattak, de 1230-ban IX. Gergely papa bulldja mér engedélyezte, hogy a kolostorok
kisebb vagyonnal rendelkezzenek. Bar egy kisebbség tovdbbra is tartotta magéit Szent
Ferenc alapité elveihez, fokozatosan enyhiilt a rend szigora. ElsGsorban hittéritG és pré-
dikal6 tevékenységiik volt jelentSs. Legnagyobb gondolkodéiknak Duns Scotust és Szent
Bonaventurit tekinthetjiik.

A domonkos rend 1206 és 1210 kozott alakult, elsd generdlis kdptalanja 1220-ban volt.
(A két koldulé rendet legfGbb vezetdik, a generilisok egyenesen R6mabdl irdnyitottak
a generdlis kdptalan intézménye segitségével). A domonkos rend prédikal6 rendként jott
létre (Ordo Praedicatorum), s eredeti célja az albigens eretnekek megtéritése volt.
Azonban mir Szent Domonkos kiterjesztette mas teriiletekre is a hittérits tevékenységet.
Kezdetben ugyancsak a teljes szegénység eszményét hirdették, de 1465-ben Réma meg-
sziintette az erre vonatkoz6 utasitdst. A domonkosok jelentds eredményeket értek el a tu-
doményok és a mivészetek teriiletén.

Alabb teljes terjedelmében kozoljiik Eckhart negyedikként fennmaradt, az 1311-1312.
tanévben keletkezett eladasvazlatat (,,Utrum aliquem motum esse sine termino impli-
cet contradictionem’) annak illusztrildsira, hogyan épiilt fel egy korabeli quaestio. A
forditds alapjaul Eckhart miivei kritikai kiaddsdnak 6todik kotete szolgalt.

*
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Vajon ellentmondés-e az,
ha valamely mozgas hatdrtalan?
(1311-1312)

1. Nyilvanval6an nem, mivel taldlunk hatirtalan mozgist, példaul az ég mozgésat.

2. Ellenvélemény: a mozgas hatdra azonos az elmozduléssal. Aki tehat tagadja a hatar
1étezését, az tagadja a mozgast.

3. Ki kell jelenteniink, hogy ez ellentmondds, mivel nincs mozgds, ha nincs mozgatas.
Tovabba: ez lehetdség volna megvaldsulas nélkiil. Az ég mozgasaval kapcsolatos érvre
azt kell vdlaszolnunk, hogy az ég mozgasdnak kiindul6pontjat el kell vetniink. igy hat
nem marad mas hétra, mint elmélkedni arrél a hatarrél, amelyben az elmozdulas lejat-
sz6dik, és amely felé iranyul.

4. Ami azt a hatirt illeti, amelyben az elmozdulés torténik, ez ala van vetve egy moz-
gisnak, vagyis az elsGdleges mozgdnak. Az elsd mozgo test az elsGdleges test, ezen ok-
ndl fogva az elsd testnek kisebb lehetdsége van, kovetkezésképpen kisebb a mozgdsa:
amennyiben tehat els6 mozgé, az 6 mozgésa a legkisebb. Mert vannak olyan fogaimak,
amelyek a tokéletességet fejezik ki, és vannak olyanok, amelyek a tokéletlenséget; a
mozgattatas pedig tokéletlenséget fejez ki. gy hat minél tokéletesebb valami, annal ke-
vésbé mozgatjik és szabjak meg a helyét, ellenkezdSleg: 6 mozgat mindent, és § szabja
meg mindennek a helyét; mert a fold nem lokalizdl semmit, a viz mar t6bb dolgot, és
igy felfelé haladva az ég mozog a legkevésbé, mivel egyetlen térben mozog, ott, ahol
van; egyébként csak a mi elképzelésiink szerint mozog egyik helyrél a masikra. Tovabba
egyetlen mozgdsrol van sz6: az ég részei mozognak, de a kézéppontja nem: mert § el-
sGdleges mozgé a benne rejld mozdulatlansaghoz képest, hiszen ez a t6kéletesség tulaj-
donsdga; igy hat onmagdban kell mozognia, de a kdzéppontja nem mozdul el.

5. Es ha valaki gy érvel, hogy a részek csak lehetséges léttel rendelkeznek, azt kell
valaszolnunk, hogy ez az érv épp az ellenkez$jét bizonyitja. Mert pusztin annél fogva,
hogy a részek a lehetdség allapotdban vannak, az eget 6k mozgatjdk, mivel a mozgis a
lehetGség dllapotiban 16v6 1étezd cselekvése. Mert a vdltozanddsag €s valtozatlansig oka
minden esetben az egész és a rész: a lét teljességével rendelkezd jelenségek valtozatla-
nok, mint péld4ul Isten; ezzel szemben minden, ami a létezésbdl csak egy résszel ren-
delkezik, valtozékony. Ezt mondta ki Tamés ,,Ertekezés a rosszr6l” cimd mivének a dé-
monokrdl sz6l6 fejezete masodik kérdésfeltevésében, amikor egy érvet boncolgat. Igy
hét az ég részei révén mozog, mivel elsGdleges; ezért egyetlen egységes mozgédsa van,
amibdl kévetkezik, hogy nincs ellentéte. A csillagdszok viszont, mivel a csillagos égen
eltérd mozgasokat észleltek, azt allitottdk, hogy az ég nem az elsé mozgd.

6. Az 6kor szerint az ég mozgésadnak a célpontja ndla alacsonyabb rendid dolgok létre-
hozasa és pusztuldsa. Amde nekiink azt kell mondanunk, hogy az ég a maga mozgasa-
ban ugyanarra tart, amerre az anyag. Mivel az anyag nem rendelkezik teljes 1éttel, csak
részlegessel, ezért mindenféle formék felé térekszik; hasonloképpen mivel az ég egy
kvantitds, vannak részei, s mivel ,,nincs helye”, , ,keresi” azt: tehat azért mozog, hogy
valamennyi része elhelyezhetd legyen a jobb és bal t4jol4s szerint. Ugy is mondhatnénk,
hogy az ég mint test a legmagasabb rendd. Amde a magasabbrendiiség természetébdl
kovetkezik, hogy befolyasol és létrehoz, az alacsonyabbrend(iség természetébdl pedig az
adddik, hogy létezésre torekszik: a magasabb rendd természetébdl kovetkezik, hogy
egyrészt a maga totalitdsdval, mdsrészt lényegének barmely megnyilvdnuldsival hat
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minden néla alacsonyabb rendiire mint totalitdsra és lényegének barmely megnyilvanu-
lasdra: s mivel ezt nem képes egyszerre megtenni, ezért folyamatosan hat az alacsonyabb
rendire. Mi tehét az § végcélja? Azt kell mondanunk, hogy nem a maga hasznat keresi,
amiképpen a szem sem dncélian ldt, hanem az egész test érdekében, mivel az egész ked-
véért létezik, €s a maga egészében e cél érdekében létezik. Tehat az a cél, amely fel€ az
€g a maga mozgasaban tdrekszik, a viligegyetem léte, illetve a vildgegyetem fenntartisa.

*
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