PETER KATALIN

A KATOLIKUS MEGUJULAS ES A PROTESTANS
REFORMACIO*

Az egyetemes torténetirds taldn legnagyobb vitdja manapsdg a protestins reformici6
koril zajlik. Ezzel kapcsolatban felmeriil a katolicizmus sok probléméja is. Sziz-
szazotven éve hasznalt fogalmak értelmezése mellé kertilt kérddjel. Az , ellenreformi-
ci6” kifejezéssel példdul, amelyet még 1776-ban alkotott Piitter, ma mar egyes protes-
tinsok sem é€lnek, egyes katolikusok viszont (Paschini, Villoslada) elfogadjik. Vagy az
egyhdz reformicio6 el6tti dllapotarél angolszdsz kultirteriileten nem lehetne leirni a Lu-
kécs Laszl6 R6médban megjelent jezsuita kiadvanyanak egyértelmden silyos kritik4t tar-
talmazé mondatait.

A helyzet lényege tehat az, hogy feloldédott a reforméci6 idGszakardl alkotott vélemé-
nyek hagyomdnyosan felekezeti kotottsége. A felekezeti elfogultsig helyett ma inkdbb a
vilagszemlélet vagy nemzeti térténetiik tradicidi illetve tradiciémentessége osztja meg a
kutatékat. Nyilvan nem véletlen, hogy amerikai tud6s, Gerald Strauss vonta kétségbe
legsilyosabban a reformécié kultiragyarapit6 jellegét.

Ugy tinik, egyetlen szempontbdl, az iddbeliség tekintetében van kdzmegegyezés.
Vagyis abban, hogy €l6szor a protestdns reformécié ment végbe, majd utina kévetkezett
valami, amit a kutaték a ,,katolikus reformécié” vagy a ,,katolikus reform” vagy a , ka-
tolikus megiijulds”, esetleg az , ellenreformicié” névvel illetnek. Nem valamennyi fo-
galmat megnevezve, de legvildgosabban Hubert Jedin foglalta dssze. ,,Mind a , katoli-
kus reform”, mind az ,,ellenreforméci6é” fogalma feltételezi a ,,reforméacié’t mint a
protestans hit- €s egyhdzszakadis torténeti megjelolését.”” Vagyis a katolikus egyhdzban
a protestans reformaciora vilaszképpen indult el egy - a kutatdk altal kiilonb6z6 médon
megnevezett - folyamat.

En itt ezzel a kozfelfogast kifejezd véleménnyel kivanok vitatkozni. Nem mintha meg-
hokkentd kutatdsi eredményeim lennének, de a reformaéci6 koriili vita sordn manapsag
nem is ij eredményekre, hanem régi tekintélyekre szokds hivatkozni. A modern
torténetiras megalapit6jdig, Leopold von Rankéig mennek vissza. Joseph Lortz, aki az
1930-as évek végén fogalmazta meg a nézeteit fiatalnak szdmit a vitdban emlegetett
nagysdgok kozott. Az eljards pedig az, hogy régen bizonyitott tételeket Gjszerd logikai
rendbe rakva dllitanak fel j koncepcidkat.

Az én koncepciém az, miszerint a protestans reformécio a katolikus megijuldsbél nétt
ki. Ezt az ut6bbit nem nevezném katolikus reformaciénak, mert ismerem ugyan a Mau-
renbrecher dltal még 1880-ban meghatirozott fogalmat, de az a véleményem, hogy
azoknak van igazuk, akik szerint a hit- és egyhdzszakadashoz vezet$ valtozast illetve a
rémai egyhdzon beliil maradt folyamatot nem szerencsés azonos névvel illetni.

A tekintélyek pedig, akikre hivatkozom, a régen elhunyt Arthur F. Leach és a kozot-
tiink 1§ P4sztor Lajos.

*Elhangzott 1990. szeptemberében Gazzada-ban a ,,Storia religiosa dell’Ungheria” cimd konferencidn.
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Leach az angliai viszonyok vizsgilata alapjan azt dllitotta, hogy a protestans reforma-
ci6 igen magas szinvonald miiveltséget semmisitett meg. Tételét egyesek altalanositot-
ték, és egész Eurdpara vonatkozéan irnak, ra hivatkozva, a protestans reformacié rom-
bol6 hatasar6l. En ezt a messzemend 4ltaldnositdst nem fogadom el. Nem értek egyet
azzal sem, miszerint a reformacié a miveltséget megsemmisitette volna, akar csak Ang-
lidban is, mert kolostorok és kdnyvtarak kétségteleniil pusztulnak, de a kultira nem az
eszk6zokben, hanem a fejekben van.

Teljes mértékben elfogadom viszont Leach tételének a 1ényegét, vagyis azt, hogy a re-
form4ci6t megeléz6en Anglidban virdgzott a miveltség. Es a tételnek ez a része szerin-
tem is dltaldnositand$ egész Eurépdra.

Pasztor professzor véleményét nem kell kozvetitenem. ElSttem mondta el. A reforma-
ci6 eldtti viszonyokat bemutatva virdgzé miveltségrSl, virulens katolicizmusrol beszélt
Magyarorszigon.

Vilasztott tekintélyem véleménye tehat egybehangzé. Csak egy ponton nem segite-
nek. Ott, ahol a rémai egyhédzzal szemben a humanistdk 6ta hangoztatott kritikat kellene
értelmezni. Mert Leach egyszerien aranyokat mérlegelt, és végiil igy dontott, hogy az
egyhéz ellen felhozott vadak eltorpiilnek amellett a rombolds mellett, amit a reformacié
okozott. Pisztor Lajos pedig nem tekintette tirgydhoz tartozénak a vadakat.

Ugyanezt tehetném én is, ha az lenne a véleményem, hogy a katolikus reform vagy
megujulds a protestdns reformdacidra vilaszolt. Olyan &sszefiiggésben ugyanis tulajdon-
képp nem fontos, mi tortént a reformacié eltt. A katolikus megijuldsrél lehetne a hu-
manizmus 6ta hangoztatott vadak nélkiil is beszélni.

Jeleztem azonban, hogy koncepciom szerint a protestins reformdcié a katolikus meg-
Ujitdsbol kovetkezett. llyen kozelitéssel nem térhetek ki a vadak tirgyaldsa el§l. Mert ka-
tolikus megjulds, protestdns reforméci6 és az egyhaz ellen emelt vidak a 16. szdzad for-
duléjén szerintem a legszorosabban &sszefiiggnek.

Sz4ndékosan beszélek vadakrdl, é€s nem az egyhaz illetve az egyhdziak bineirdl vagy
mulasztdsair6l. Emellett az eljards mellett nem tudok tekintélyre hivatkozni. Tisztan lo-
gikai alapon meriilt fel bennem az a meggondol4s, hogy vajon val6ban olyan kivételesen
mély volt-e a rémai egyhdz szellemi és erkdlcsi vilsdga a szazadfordulén, mint ahogyan
a humanistikra visszavezethetd kritika alapjan dbrazolni szoktuk.

Ezzel nem kivanom azt allitani, hogy a vidak mogott 4116 tények nagy részét nem lat-
nam bizonyitottnak. Mert a papai udvar valéban elvilagiasodott, valéban voltak mive-
letlen papok és kicsapongé szerzetesek. Osszefoglal6an szélva, az egyhdz képviselGinek
tekintélyes része szemmel lathatéan is hivataldhoz méltatlanul €éIt.

Kérdezem azonban, nem a mindenkori egyhazak legsiilyosabb problémdja-e az, hogy
emberek formédjaban kell megjelenniiik. Mert tokéletes Ember egy sziiletett; mindenki
mds emberi természeténél fogva voltaképpen méltatlan arra, hogy az egyhazat képvisel-
je. Illymédon 4llandé és feloldhatatlan az egyhdz kiildetése és megjelenitGinek esendGsé-
ge kozott az ellentmondés. Emlékeztetek arra, hogy ,,a jelen valé vildghoz ragaszkod-
van” mar P4l apostol egyes tanitvanyai elhagytdk a szolgélatot.

Ez a szerintem természetesnek tekinthet§ ellentmondas az egyhaz kiildetése és képvi-
selGinek méltatlansaga kozott aztén hol felerdsodott, hol lanyhult. Es nagyon valészind-
nek tartom, hogy a kutaté szimadra olyan idGszakokban valt j6l megfoghat6va, amikor a
kiilvilagot, azaz a hiveket killondsen zavarta. Egyszerien azért, mert olyankor készitet-
tek a tiineteirdl feljegyzéseket.
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Ilyen pillanat vagy iddszak lehetett a reformaci6 el6tti szazadforduld. A vildg felfoko--
zott érdeklddéssel fordult az egyhaz felé. Egyesek, akiket a kényelmes ,,humanista” fo-
galommal szoktunk meghatdrozni, djszerd miveltségiik vértezetében eldobtak sok régi
tanitdst. De ezt rendszerint az egyhazi dogmak vagy egyes egyhaziak ellen timadva tet-
ték. Masok - szerintem a hivek tobbsége - viszont hitbeli élményekre éhesen, tilvilagi
sorsa feletti mély aggodalomban keresett az egyhdznal eligazitist.

Luther fellépésének koriilményei adjdk a legvildgosabb bizonyitékot. Hagyomdnyo-
san azt szoktuk irni: 4tiit$ erejd fellépése 1517-ben a bicstidrusitis ellen iranyult. A valé-
sdgban egy bicstidrus hamis, az egyhdz tanitdsaval is ellenkez@ prédikaci6i haboritottak
fel. Diihét azonban nagyon erdsitette az a tény, hogy — mivel az akkori bicsiit az § miko-
dése teriiletén nem hirdették meg - az ottani hivek seregestiil mentek olyan vidékekre,
ahol a biicsicéduldkhoz hozzajutottak. Errdl Luthernek 1517. oktéber 31-i keltezéssel le-
vele maradt fenn.

A hagyomanyosan ugyanarra a napra datalt hires 95 tétel pedig csak nagyon durva le-
egyszerdsitéssel értelmezhetS gy, mintha a biicsdarusitis ellen szolt volna. Ehelyett a
binok feloldozasdrél, a biinbanatrél, a kegyes cselekedetekrdl, osszefoglaléan a meg-
igazulds feltételeirdl fogalmazta meg Luther - az egyhdz akkor érvényes dogmainak ér-
telmezésével - a nézeteit. Es tette ezt mint az Agoston rend szigoriibb iranyzatéhoz tarto-
z6, fontos hivatalt visel§ szerzetes, egyben a wittenbergi egyetem teolégiai kardnak
professzora. Az egyhdz hiséges szolgdja volt, éppen tgy, ahogyan katolikusok voltak
azok a hivek, akiket a hamis bucsdarus félrevezetett, Luther pedig a megigazulds helyes
utjara kivant vezetni. Valamint katolikus volt az az Eur6pa, ahol a megigazuldsroél sz616
95 tétel szovege roplapok formédjiban hetek alatt elterjedt.

Az iidvosségre illetve az iidvosséget kozvetitS egyhdzra iranyult killonleges figyelem
tehét a katolicizmuson beliil alakult ki. El6zményeként vagy mint kisérSjelenség szamba
vehetd mindez, amirdl itt a magyarorszagi viszonyokat bemutatva Pisztor professzor be-
szélt. Mert a bensSséges hitbeli élmények iranti igény, a ,,vulgus” gondolkozasihoz és
gondjaihoz kozelité prédikici6, e prédikiciok tjszerli teoldgidja €s tirsasalombirdlata
nemcsak nilunk volt jellegzetes, de Eur6pa-szerte megfigyelhetS. Hozziteszem: Ma-
gyarorszagon is fellépett az a tiirelmetlenség, amellyel viszont a hivek az & igényeiket el-
hanyagol6 vagy az & elvasdsaikat megcsafol6 egyhdziak ellen fordultak.

Végeredményben az a véleményem, hogy katolikus megujuldsnak azt a folyamatot
kell tekinteni, amely - eléggé bizonytalan kezdetek utin — az egyhézra iranyult kiilonle-
ges figyelemhez vezetett a 16. szdzad fordul6jin. Ez termelte ki a méltatlan szolgdk bira-
latat éppen ugy, ahogyan a kiildetésiiket betolteni igyekvd egyhdziak viszont az Gj igé-
nyek kielégitésével vilaszoltak ra.

A valaszadis két dgon folytat6dott. Az egyik a katolicizmuson beliil maradt, és a tri-
dentinummal vett nagy lendiiletet, a mdsikat a pidpasag eltaszitotta magatél. Ebbd] az
ut6bbibdl lett a protestdns reformacié. Hit- és egyhdzszakaddshoz vezetett, holott a kato-
likus megtjulds nélkiil nem lett volna talaja. Az egyhdzra irdnyult kiilonleges figyelem
tette lehetdvé, hogy Luther tanaibél a reforméci6 bontakozzék ki. Mas kériilmények k-
z6tt éppen olyan médon folytak volna szét, mint Wyclif vagy Hus tanitdsai.

Igy, a kiilonleges figyelem 4llapotdban, az egyhaz iigye — a torténelemben taldn utolja-
ra - mindenki kozds ligyévé valt. Mert igaz, hogy a kereszténység tagadasardl divat lett
beszélgetni akdr a papai udvarban is, de a szkepszis ugyanabbdl az érdeklGdésbdl fakadt,
amivel masok viszont a megigazulas titjat keresték.



75

Magyarorszagon, mint ahogyan mindeniitt, kocsmékban, maginhazakn4l vitatkoztak
egyszerd emberek egyhazi tanitdsok felett. A reformacié igen kordn jutott el ide. A lu-
therizmus elleni elsé nyomozédsok anyagabdl 1526 el6tt kidertil, milyen 6ridsi volt az ér-
deklddés. ,,Aki tud, olvassa, a tdbbiek hallgatjak™ az Gj irasokat, jegyezték fel, és laiku-
sok, iparosok, st ndk is hirdettek lutheri vagy Luthernek tulajdonitott tanokat.
Ugyanezek a jegyzSkonyvek tarjak fel azt is, hogy igen nagy volt a teoldgiai bizonytalan-
sag. Nem egyszer kiils6 szakértot kellett hivni annak megallapitdsdra, kiatkozott, vagy
hivatalos eszméket tartalmazott-e egy-egy prédikicié. SzakértGként pedig tdbbszor is
Szegedi Gergely varadi ferences bar4t mikodott. Ugy l4tszik, 6t tekintették csalhatatlan-
nak az egyhdazi tanitdsokban. Sok teol6giai szakembert a hivatalos egyhdz mindenesetre
nem tudott kidllitani. A bels6 katolikus meguijulds az igéretes kezdetek utin ugyanis
elakadt.

1520, majd 1521, a reformdci6 sorsdonts évei, jelentSs valtozdsokat hoztak Magyaror-
szédgra is. Luther tanainak pépai kidtkozasival egyidejileg jelentek meg az () tanitdsok
itt, és nagyjabol ugyanakkor, amikor az elsd reforméator személye birodalmi 4tok alé ke-
riilt, esett torok kézre az orszdg védelmének nélkiilozhetetlen eleme, a belgradi var. 1521
augusztus végén nyilvanval6évd valt, hogy Magyarorszag sorsa az ellenség akaratit6l
fiigg. Tovdbba ugyanebben az évben sziiletett az az uralkod6i dontés, miszerint Bakécz
Tamds esztergomi érsek, a magyarorszagi katolikus egyhdz feje, rokonaira hagyhatja
,»»minden vérat, varosat, kastélyit, mezgvirosit, falvit és minden birtokait™.

A legkisebb stlyd eseménynek ez az utdbbi latszik, holott igen silyos koévetkezmé-
nyekkel jart. Bakocz elinditotta azt a gyakorlatot, amelynek értelmében a fSpapok ma-
gdnvagyonként kezelték €s orokitették az egyhézi birtokokat. Viszonylag sok kdznemes
csaldd emelkedett igy az arisztokrdcidba, ami sok szempontbdl nem volt baj, de igen
nagy mértékben drtott a rémai egyhaznak. A folyamatot csak egy masik esztergomi ér-
sek, Pdzmény Péter tudta a 17. szdzad elején megllitani. O kieszkozolte az egyh4zi bir-
tokok elorokitésének tilalmat, visszaperelt az egyhdznak uradalmakat, fGpapi jovedel-
meit nagyvonald mecéndsként fektette be, de Bak6cz és Pdzmdny érseksége kozott a
magyarorszagi katolikus egyhaz elképesztSen szegény volt. Hozzdjarult ehhez az a poli-
tikai ok is, hogy az erdélyi fejedelemség anyagi alapjat katolikus fSpap, Martinuzzi
Gyorgy korményz6 katolikus uralkodd, Janos 6zvegye érdekében az erdélyi piispokség
javaibdl vetette meg. Végiil a legegyszertibben az egyhaztol lehetett a kincseket az 4llan-
ddan foly6 torékellenes harc céljara begytjteni, és sok minden veszett el sorozatos me-
nekitések alatt.

A t0rok 1526-ban, Mohdacs mezején mért dontd csapdst a magyarokra. Ugyanebben az
esztend6ben vélasztottak az urak két kirdlyt, elébb Szapolyai Janost, aztdn V. Karoly
csaszdr fivérét, Habsburg Ferdinandot. A két kirdly a torokkel szemben eltéré politikai
varakozésokat testesitett meg. Janos jelentette a nemzeti dsszefogist és a lengyel segitsé-
get, Ferdindnd a nyugati orienticiét. Végiil egyik elképzelésbdl sem valdsult meg sem-
mi. 1541-ben Szulejman szultdn elfoglalta Budat, a févarost, és hirom részre darabolta
Magyarorszdgot. Ez utan az intézkedés utdn alakult ki keleten az erdélyi fejedelemség
nemzeti uralkododk alatt, de torok protektoratusban, nyugaton megmaradt a kirdlysag a
Habsburg-hazbdl vélasztott kirdlyok alatt, az orszag kozépsé része viszont kozvetleniil
torok megszallas ala keriilt. Buda csak 1686-ban szabadult fel.

A héarom részre hullott orszag egyetlen egységes szervezeteként a romai katolikus egy-
haz mikodott. Tevékenységét azonban szamtalan akadaly nehezitette. A mohdcsi csata-
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ban példaul a kirdly mellett két fGpap, kozottiik az esztergomi érsek is elesett. A t6rok
megszallas alé keriilt orszagrészbe kinevezték ugyan a plispokoket, de 6k soha nem lak-
tak helyben. Erdély azért maradt f6papok nélkiil, mert a katolikus egyhaz a Habsburg-
uralommal azonosult. Illymédon, j6llehet az erdélyi uralkod6k az esztergomi érsek f5sé-
gét elvben elismerték, gyakorlatilag nem engedték mikddni az egyhaz felsG szerveit.
Egy ideig - politikai okbdl - a katolikus valldsgyakorlat erdélyi szabadsaga is sziinetelt.
Ebbdl tiz év katolikus fejedelem, Bathori Istvan uralkod4sa idejére esett.

A magyarorszagi katolicizmus ezektdl a csapasoktdl aléltan hevert egészen a 17. szi-
zad kozepéig. IdGleges elesettsége azonban a jovat tekintve igen nagy eldonnyel jart. Emi-
att jott ugyanis létre az a meghokkent$ helyzet, hogy az egyhazi hierarchia felszamola-
sdnak igénye protestdns részrél soha fel sem meriilt. Meghokkent§ azért volt a dolog,
mert az orszag lakossdganak 75-80%-a nagyjabol 1570-t61 1620-ig valamelyik protes-
tans egyhazhoz tartozott. Protestidnsok voltak a legmagasabb vilagi méltésagok, és két
haboru is zajlott a protestdns valldsszabadsag jelszavdval a Habsburg-uralom ellen a 17.
szazad legelején, majd valamivel késGbb, de a katolikus egyhdzi szervezet felszdmolasa-
nak gondolata senkit nem foglalkoztatott. Nem tudom természetesen, mi lett volna, ha
Bocskai Istvan vagy Bethlen Gébor, az emlitett Habsburg-ellenes hadjaratok vezérei,
magénak a katolikus egyhaznak a megsemmisitését tiizik ki célul. igy, ahogy a valéség-
ban az események végbementek, az tértént, hogy a PAzmany Péter vezette ellenreforma-
ci6 nyoman a katolikus egyhdz fokozatosan feltdmadt.

Nem kivanok itt P&zményr6l beszélni. A kovetkezd referdtum fGszereplGje & lesz. Sa-
jét gondolatmenetemhez kapcsol6dva annyit azonban el kell réla mondanom, hogy az §
személyes érdemébdl indult téritéssel a magyarorszdgi ellenreformécié. PAzmany egy-
hazf6i mikddése 1616-ban kezd6dott. Akkorra a Habsburg-haz egyes tagjai az ausztriai
tartomanyokban a katolikus abszolutizmus mintiit teremtették meg, PAzméany azonban
nem engedett Magyarorszagon teret az erGszaknak. Prédikacidkkal, személyes beszél-
getésekkel héditotta vissza a hiveket a katolikus egyhazba. ErGszakoskodni egyes reka-
tolizalt furak kezdtek, majd 1671-t61 melléjiik allt az dllamhatalom. Akkor kezd6détt a
magyarorszagi protestantizmus gyaszévtizede.

Ezeket az eseményeket azonban mar nem tekintem a t€émahoz tartoz6knak, mert az a
véleményem, hogy az ellenreformacié nem azonos a katolicizmus megujulaséval. A
megujulds ugyanis az egyhdz hiveinek bels6 igényeibdl indult, mig az ellenreformécid,
akdr téritett, akdr er§szakot alkalmazott, a protestantizmus megsemmisitésének célja-
val, vagyis kiilsG késztetésre sziiletett.

A kétféle ellenreformacio kiilonbsége azonban nemcsak a protestdnsok, hanem a kato-
likus egyhdz szempontjdbdl is jelentGs. A magyarorszigi események azt mutatjdk, hogy
az ellenreformdaci6 addig volt sikeres, amig téritett. Az erGszak ellendllast €s ellenszen-
vet eredményezett. Az orszag lakossdganak katolikus tobbségét a 18. szdzadra nem is az
erGszak, hanem a hdbornikban elpusztult teriiletekre szervezett telepitések alakitottak ki.

Magyarorszagon tehat a katolicizmus a megdjuldsb6l mély hullimvolgybe zuhant,
majd protestdns tobbségl orszagban kezdett hdditani az ellenreforméci6.

A katolicizmus hulldmvolgye azonban nem jelentette a mdveltség pusztuldsat. A meg-
ijulds ereje az 1520-as éveket kovetSen csak katolikus formdjdban lanyhult. A gondola-
tok nem semmisiiltek meg; a protestins reformiciéban éltek tovabb.

Magyarorszdgon éppen \igy tortént, mint mashol, az 4j hithez csatlakozé gyiilekezetek
elsd lelkészei a romai egyhédzbdl keriiltek ki. Madshogy nem is lett volna lehetséges; teo-
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16giai képzettséget nem szerezhetett senki az egyhdzon kiviil. Mar az elsé idGkben is, az
1520-as évek elején, fGként ferencesek hirdették az Gj tanitdsokat sz6székrdl. A laiku-
sok, ndk tevékenysége alkalmi tarsasdgokra, véletleniil osszever6dott csoportokra korla-
tozédott. Igy érthets, hogy Magyarorszig elsG egyhdzszervezs nagy hatasii reformatorai
minoritdk voltak.

Szent Ferenc rendjébdl keriilt ki példdul Dévai Biré Matyés, akirGl azt jegyezték be a
krakkdi egyetem anyakonyvébe, hogy § , vitte a magyarok kdzé Luther pestisét”. Feren-
ces volt Sztarai Mihdly, a tér6k uralom ala keriilt teriiletek protestdns gyiilekezeteinek
nagy szervezGje. De a reformacié szervez§ivé véltak a rémai egyhaz olyan megbecsiilt
tagjai is, mint Kalmancsehi Sdnta Marton, aki Erdélyben a gyulafehérvari kdptalan tagja
volt el6zbleg. David Ferenc eredetileg ugyancsak azzal a kdptalannal lehetett kapcsolat-
ban, majd a Magyarorszdgon kialakulé valamennyi felekezetnél, a lutheranusokndl, a
Kalvinistdkn4l, az unitiriusoknal piispokké vilasztottak. Elete végén mint szombatost ta-
szitotta el magat6l az unitirius egyhdz, és mint ilyet vetette fogsagba a vildgi hatalom.

A magyarorszégi reformdacié atiits erejét aztan lehet érzékeltetni azzal is, hogy nem-
csak a katolikus megiijulds oldalarél timadtak harcosai, hanem a szkeptikusok vagy a
méltatlan szolgdk kozill is keriiltek ki reformatorok. Az egyik, Kresling Janos maga je-
gyezte fel 1521-r8l szélva: ,,Csuda bujasagban élvezkedtiink Budan. Gryneus kurvélko-
dott, én aranyat gydjtottem a legnagyobb fosvénységgel. A tobbiek istentelen vadsigardl
nem teszek hozz4 semmit.” Humanista katolikus egyhdaziaknak a kirdlyi udvarhoz kozel-
all6 korérdl irta ezt, mar az utdn, hogy az egyik fontos magyarorszdgi banyavidék refor-
micidjat meginditotta. A szévegben emlitett Gryneus akkor mar Heidelbergben, a refor-
mici6 egyik fellegviraban volt professzor, ,,a tdbbiek™ magyar féurakhoz juttattik el a
reformdcio tanitésait.

Az 1520-as évektSl rohamosan bontakozott ki a reformacié Magyarorszigon. Az 4j
egyhazak szervezGdését segitette mindaz, amit a katolicizmus gyengiiléséhez vezetd té-
nyezéként emlitettem. A rémai egyhaz elszegényedésének elbnyeit a protestantizmus
szempontjab6l nem kell magyaraznom. Az orszig felosztisanak tragédiaja viszont sze-
mély szerint éppen Ugy sijtotta a reformétorokat illetve a protestansokat, mint minden-
kit, az egyhdz szervez8dését tekintve mégis azzal az eldnnyel jart, hogy lekdtotte a vilagi
hatalom erdit. A kirdlyok végig katolikusok voltak, Erdélyben alig kilenc évig uralko-
dott a 16. szdzad folyaman protesténs fejedelem, a térék birodalomhoz tartozd tertilet
szultdnja természetesen mohameddn hitet tartott, de a protestantizmussal szemben egyi-
kiik sem lépett fel hatirozottan. Nem engedhették meg maguknak, hogy a sok politikai
nehézség kozott még vallasi ellentéteket is timasszanak.

A kirdlysag és Erdély orszaggyilései mar az 1540-es évek elején sem voltak hajlandok
protestans-ellenes torvényt hozni. A t6rok dltal megszallt teriileten magyar orsziggyilés
nem mifkodott. Ott a vildgi hatalom erétlen kisérletet tett ugyan arra, hogy a katolikus
alattvaldkat a protestdnsokkal szembeforditsa, de amikor nem jart sikerrel, nem bolygat-
ta tobbet a keresztények vallasligyét.

A t6rok habortikkal hasonl6 volt a helyzet. Rengeteg személyes tragédiat okoztak,
csaladokat szakitottak szét, rabokat vittek, romboltak, pusztitottak, a protestantizmus
lendiiletes elSretdréséhez mégis hozzidjarultak. Mert a katolicizmust taldn sajat gondjai
kototték le, talan nem taldlt a remény mellett érveket, - a jobb jovGbe vetett biztos hitet
mindenesetre a reformétorok hirdették.
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Protestans prédikétorok irtak bonyolult torténetfilozéfiat is arrdl, hogy a torok mint
Antikrisztus az utolsé itélet kozeledtét jelzi. Szélesebb korben, tanulatlan emberek ko-
zott is vonzébb lehetett azonban az az egyszerd Osszefliggés, miszerint ,,megtérésiinkkel
szabadulunk meg Isten ostorat6l, a pogany ellenségtsl”. Es nagyon jellemz6, hogy a leg-
népszeribb protestans gylilekezeti énekek a 16. szdzadban f6ként errdl sz6lnak. Teol6-
giai tanitdsokrol, a kegyesség €lményeirdl alig énekeltek a templomokban. Ehelyett
gyakran hangzott el mér akkor a 90. vagy 23. zsoltér, az Urt6] bizonyosan vart segitség
madig €16 himnuszai. Meggy6z6désem, hogy az dlland6 rettegésben €165 kortirsakra a f6l-
di remény igéi még jobban hatottak, mint a tilviligi megigazulas igérete.

Nyomorult, haboriitdl stjtott Magyarorszigot héditott meg tehat a reformacié. Mégis
csodaval hataros eredményeket hozott: a 16. szdzad utols6 harmada, a protestantizmus
tilnyomo tobbségének idGszaka egyben az anyanyelvii miveltség aranykora lett Magyar-
orszagon.

Protestans prédikitorok, iskolamesterek, tisztvisel6k irtak magyarul tivoli vildgok-
rél, a dicsGséges magyar miltrél, hadvezérekrdl és mesebeli figurdkrél. Benczédi Szé-
kely Istvan prédikdtor egy kis mez6virosban, Goncon irt 1559-ben vilagkrénikat, és
»»azoknak, akik magyarul tudnak olvasni”’, Amerika felfedezését is elbeszélte. Egy ma-
sik mezdvérosban, Sarospatakon éllitotta 6ssze Szikszai Fabricius Baldzs reformatus
tandr a humanizmus alapszdkincsének latin-magyar jegyzékét. Lediktalta tanitvanyai-
nak, majd 1590-ben a debreceni nyomda adta ki el§szér. Utdna tobb helyen is megjelent
,,iN usum puerorum’.

E kiadvanyok mez8varosi jellegét azért hangsiilyozom, mert a mezdvarosokban z6m-
mel jobbsgyok éltek. Es a széban forgé mivelédéstorténeti aranykor legfontosabb jel-
lemzgje, hogy a legmagasabb kultiraval a tirsadalom legalacsonyabb rétegei is kapcso-
latba keriilhettek.

A masik jellemzd a Magyarorszdgon €16 tobbi népre vonatkozik. A mivelGdéstorténe-
ti aranykor idején valamennyinek a nyelvén jelentek meg kényvek. 1571 és 1600 kézott
magyar munkik mellett németiil, roménul, szlovdkul, szlovéniil, horvatul adtak ki kony-
veket. Az egyik legszebb nyomtatviny éppen Mo6zes elsd két kdnyvének romén fordita-
sa. Az elGsz6 szerint reformatus gyiilekezeteknek késziilt.

A sok anyanyelv mellett a sok felekezet egymas mellett élése jellemzi az aranykort.
Fdként Erdélyre 4ll ez, ahol 1557-ben még a katolikus Izabella kiralyné alatt mondta ki
a lelkiismeret teljes szabadsagat az orszdggytilés. Aztin voltak idonként fennakadasok.
Ahogy emlitettem, a katolikus valldsgyakorlat szabadsiga is sziinetelt, de az 1570-es
évekre Erdély az eurdpai szabadgondolkodSk egyik menedékévé valt. E tekintetben a fe-
jedelemség egyediildllé szerepet t6ltott be.

A kiilonboz8 felekezetek hiveinek békés egymads mellett élése viszont jellemz§ volt
mind a harom orszdgrészben egészen az erGszakos ellenreformacié meginditisaig. Ko-
zosen hasznaltak templomokat, és senki nem zavarta a masik szertartisait. Még a katoli-
kus kérmenetek is nyugodtan zajlottak. Vitakat csak az egyhazak képvisel6i folytattak.
Ok vadul és élesen. 1568-ban péld4ul nyomtatott formaban is megjelent 16 teolégiai vita-
irat. A papok azonban a legélesebb harcok idején sem vittek ellentétet a hivek k6zé. J61
tikrozik ezt a tényt a gyiilekezeti énekeskdnyvek: katolikus himnuszokat vettek fel pro-
testdnsok, és protestins énekeskényvben megjelent dicséretet €nekeltek a katolikusok.
Hangsiilyozom azonban, hogy a gyiilekezetek békéje csak az erGszakos ellenreformaci6
meginditdsdig tartott. Akkor elkezdték a hiveket is egymas ellen szitani.



™

A miiveltség protestans jellegd aranykora azonban arra az id6re mar elmilt. A 17. sza-
zad elsé felében egyes egyhaztorténészek - kozottiik Révész Imre reformadtus piispok -
szerint az tij egyhdzak a hivek igényeit elhanyagoltak. En iigy gondolom, a térit5 ellen-
reforméci6 hatdsa alatt kaptak megint erdre.

A 17. szazad kozepén fiatal reformatus letkészek hazahoztik a puritdnizmus tanitasait
Hollandiab6l és Anglidbdl. Otthon aztdn - sziiletési helyiiktSl gydkeresen eltérS koriil-
mények kozott - §j célra, a térits ellenreformdcié hatdsanak kiegyenlitésére hasznaltak
a puritdnizmus eszméit. Bizonyos értelemben tehat azt lehet allitani, hogy a téritS ellen-
reformécié megtermékenyitette a magyarorszagi protestantizmust. Katolicizmus és pro-
testantizmus kozott az er§szakos ellenreformicié szakitotta meg a szerves kapcsolatot.

Mondanivalémat réviden gy foglalhatom 6ssze, hogy a katolikus megijulastdl az
erdszakos ellenreformici6ig hizédott egy egységes mivelGdéstorténeti folyamat. Ezen
beliil a kezdeményezés hol a katolicizmusnal, hol a protestantizmusnal volt. Hol megha-
ladta egyik a mésikat, hol kiviilr6] hatottak egymaésra. Es azt remélem, ma mér nemcsak
az egyetemes torténetirds emelkedett feliil a felekezeti elfogultsigokon, hanem a magyar
is ott tart, hogy szerves egészként tudja bemutatni az akkori miveltség katolikus illetve
protestins elemeit.



