GAZDAG LASZLO

EROSZAKOS UTOLERESI TOREKVESEK
ES KUDARCUK OROSZORSZAGBAN

Rettegett Ivantol Sztdlinig

»Sztdlin fackével vette 4t Oroszorszdgot és atombombdval adta tovédbb.”
Winston Churchill

Ivén, a ,,Nagy”

Oroszorszdg a végtelen hémez6k birodalma, ahol a roppant tdvolsdgok nyelik
el minden idegen hodit6 seregét, kezdve a svédektSl, Napéleonon 4t Hitlerig.
Eur6p4bol nézve Azsia, Azsidbol nézve Eur6pa, amolyan 6nill6 kontinens, egy
robosztus, de miiveletlen, elmaradott medve, akit félnek €és lenéznek ugyanakkor.

Ha pedig Oroszorszagbdl tekintiink ki, akkor l4tjuk a dekadens, apr6 dllamocs-
kdkra szabdalt Nyugatot, amelyet az oroszok néznek le, 4m kultdr4jat, technikai
folényét titkon csodéljdk. E megvetéssel elegyitett csod4dlat szili azt az intolerdns
idegenfobidt, amely minden oroszorsz4gi hatalmat arra inspirdl, hogy népét, népeit
hermetikusan elzérja a vildg tobbi részétdl s f6ként a Nyugattol. Nagyon hasonlit
ez az attitid a Nagy Mennyei Birodaloméhoz, ,kissé” keletebbre...

Ugyanakkor a titkolt csodédlat egyben 4lland6an felszfnen tartja az utolérés
kényszerét, mely dthatja minden kormdnyzat torekvéseit évszdzadok 6ta. Az egyik
oldalon a hermetikus elzdrk6z4s, a masikon az er6szakolt nyit4si kisérletek, de nem
egymdst véiltogatva, hanem mindig egy id6ben, egymdst kiegészitve vannak jelen.
Nagy Péter elviszi az egész udvari arisztokrdcidt Hollandidba, és arra kényszeriti,
hogy szakm4t szerezzen mindegyik, valamilyen lenézett polgdri szakma4t, és 6 is
kitanulja a hajé4csi mesterséget; 4m ugyanez a Péter megtilt minden kereskedést
a Nyugattal, ami nem az 4llamon keresztiil bonyol6dik, s persze meg sem fordul a
fejében az elmaradott, analfabéta jobbdgymilliok tekintetét a Nyugat felé fordftani,
s6t még hermetikusabbra vonja a szepardcio lathatatlan faldt sajat alattval6i és a
kiilfold kozott.

Denem 6 azelsé uralkodd, aki szembesiil birodalma tragikus elmaradottsdgdval,
megismerve valamennyire kontrasztként a Nyugat fejlettségét.

I11. (Nagy) Ivdn 1475-1499 k6zOtt még az orosz 4llamszervezet kiépftésével van
elfoglalva, és adot fizet az Aranyhorddnak. Ekkor mar Eurépa nyugati fel€ben
kozel egyévezredes dllamok sora 1€tezik, €s keleti felében is legaldbb fél évezredre
tekintenek vissza az ottani szuverén orszdgok. 1480-ban I11. Ivan Ugrandl felvonul-
tatja hadseregét €s megtagadja az adofizetést a tatdroknak. (Ugrai ,farkas-
szemnézés”.) Ivan nem kirdly volt, nem c4r, hanem nagyfejedelem, ami az eurépai
uralkod6khoz képest bizony aldrendelt rangnak szdmftott. Még messze vagyunk az
autokratikus orosz monarchidtol, €s val6jdban még nem létezik eurépai értelem-
ben vett, aldvetett jobbagysdg sem; az egyes fejedelemségekben még szabdlyos
torzsi demokrécia uralkodik, igen erGteljes a mobilitds, sz6 sincs még réghoz
kotésr6l, az obscsina, a faluk6zOsségi tulajdon sok vidéken meghatdrozo.
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Az erls fdziskésés, a megkésett fejlédés igen gyenge feuddlis talapzatot teremt
a 15. szdzad végére, itt még nyoma sincs az 4zsiai despotizmusnak, a lakoss4g igen
jelentds része nagyon kezdetleges foldmivelést €s ink4bb vaddszo, haldszo, gydjto-
getd életmédot folytat, az ehhez tartoz6, viszonylagos személyi szabadsdggal.

Furcsa helyzet azonban, és Oroszorszdgrol kialakult sztereotipidinkkal gydke-
resen ellentétes, hogy a 15. szdzad mésodik felében az orosz paraszt bizonyos
szempontbdl szabadabb Eur6pa nyugati felében €16 tdrsaindl.

HI. Ivén az erGs, centralizdlt 4llamot katonai monarchia form4jdban €pfiti ki,
azonban a fejletlen kereskedelem, az dru- €s pénzviszonyok kezdetlegessége miatt
nem is gondolhat nyugati mintdji zsoldoshadseregre. Egyetlen lehetdsége van a
katondk kifizetésére: a viszonylag korldtlannak tiind féldekbdl valg juttatds.

Nincsenek eur6pai €rtelemben vett vrosok sem, bar a 16. szdzadban 160 védrost
szdmldlnak meg Oroszorszdgban, ezek azonban ink4bb a kialakul6 katonai biirok-
rdcia lakhelyei, semmint a polgdrosodds gécpontjai. Jellemz6, hogy nincsenek
céhek sem, az ipar inkdbb 4zsiai jellegl hdzi kisipar, semmint 6ndll6 szakma. Az
elmaradott, archaikus mez6gazdasdg az eur6pai 4dtlagndl mostohdbb viszonyok
koz0tt nem volt képes az ipar kiillonvaldsdhoz sziikséges terméktObbletet megter-
melni.

IIL. Ivan a szolg4l6 nemességnek a katonai szolgdlat fejében foldet juttatott, €s
igy jelentGsen dtalakitotta egyes vidékek, mint péld4ul a novgorodi kOrzet, birtok-
szerkezetét. JelentOsen megszildrdult egy addig nem nagy jelent6séggel bir6 tulaj-
donforma, az Gn. pomesztye, a katonai birtok, ami leginkdbb az eurdpai
beneficiumhoz, az adomdnybirtokhoz hasonlftott.

Nagy Ivdn egységes dllammd szervezte az orosz fejedelemségeket, egy korai
feudalis jellegl felépitményt alkotva ezzel. Ha valaki azt gondolnd, hogy az orosz
despotikus berendezkedés valami 6si orosz képzGdmény, illetve hogy szerves foly-
tatdsa az 64zsiai formdciénak, akkor ebb6l ki kell dbrdnditani. A beneficium jellegd
pomesztye, valamint az allodium (szélldsbirtok) jellegd, 6r6kolhet6 votcsina in-
kédbb emlékeztet a Korai frank 4llam gazdasédgi talapzatdra, mint az Odzsiai tipusd
falukdzosségre. 111. Ivanig tulajdonképpen élnek az Gsi torzsi demokrécia elemei
is a fejedelemségekben és alfejedelemségekben, a parasztok szabadon koltdzhet-
nek, az egyetlen réghoz kotott réteg a fejedelmi uradalmakban taldlhatd, a félrab-
szolga sorsti holopok. A szabad koltozkddés jogat el6szor III. Ivdn korl4tozza
1497-ben.

Ivdn, a ,Rettegett”

I1L. Ivdn mGvének folytat6ja unok4ja, IV. (Groznij) Ivan, 1533-1584. Fél €vsz4-
zados uralma alatt €piil ki val6jdban az dltalunk ismert despotikus, autokratikus
kozponti hatalom, amely egészen a 20. szdzad mdsodik feléig meghatdrozéja volt
Oroszorszdgnak. IV. Ivin 1547-ben nyilvdnitja magat minden oroszok cdrjav4.
Véres erGszakkal tizedeli meg a bojarok sorait, hatalmas ad6kat vet ki a paraszt-
sdgra; ez az amit ,marxista” (értsd: sztdlinista) tOrténetirds a feuddlis anarchia
megtoréseként 4llit be. Ha ebbdl indulndnk ki, akkor a legtokéletesebb feuddlis
anarchia Anglidban volt, hiszen ott mér 1215-ben korldtoztdk a kirdlyi hatalmat, a
,T6zsdk hdborijaban” pedig szinte Snmagat irtotta ki az angol fdnemesség. Mégis
onnan indult ki a nagy eur6pai fejlédés.

A parasztsagot sujt6 adok Oroszorszdgban azért voltak killéndsen fontosak,
mert az itteni mostohdbb éghajlati viszonyok, valamint az elmaradott agrrtechni-
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ka kovetkeztében a parasztsdg csak nagyon minimdlis tobbletterméket tudott
produkalni. Hogy az er6s kdzponti dllamot eltarthassa ez a gazdaségilag gyenge
parasztsdg, minden tObbletterméket el kellett téle vonni, ki kellett beiSle mindent
préselni, vagyis nyugat-euréopai tdrsaival szemben az orosz parasztnak nem maradt
semmi sajdt gyarapoddsdhoz. Ugyanakkor gazdasdgon kiviili kényszert kellett al-
kalmazni — egyszerGen az elvonds drasztikus mértéke miatt —, és mindez mér
valoban emlékeztetni kezdett az 6dzsiai form4ci6 bizonyos elemeire. A magas ad6
megfojtotta a csiradllapotban lev6 drutermelést is, hiszen a parasztnak nem maradt
olyan tobblete, amit a piacra vihetett volna. gy az ipar sem tudott fejlédni, és a 16.
szdzad kdzepén még nyoma sincs a c€heknek Oroszorszdgban, amikor Eur6pa
nyugati felében mar a manufaktirdk kezdik meg kiizdelmiiket a céhrendszerrel
szemben,

Valojaban sziikség volt az erds kdzponti hatalomra, hiszen kelet, délkelet fel6l
még sokdig fenn4llt a tatar vesz€ly, nyugat fel6l a lengyel-litvan dllam, azt megel6-
z6en a Német Lovagrend, illetve hamarosan Svédorszdg fenyegette az éppen
kialakul6 orosz dllamot.

Hasonlé voit a helyzet, mint M4tyds Magyarorszdgdn néhdny évtizeddel koréb-
ban. Magyarorszdgnak akkor a t6r6k veszély miatt volt sziiksége er6s kdzponti
hatalomra, amely viszont magas adokat, az er6forrdsok kdzpontosftdsat igényelte.

De utalhatnék XIV. Lajos, a ,Napkirdly” Franciaorszdgidra vagy a spanyol
zsdkutcdra, ahol mérhetetlen kincseket halmoz f6l a kirdlyi udvar, 4m ez a kincs
nem képes a gazdasdg kovdszavd vilni, miutdn éppen onnan vonték el, ahol ilyen
kovassz4 vélhatott volna, tudniillik a parasztsdg polgdrosoddsra hajlamos rétegei-
t61, megakasztva ezzel a varosfejlédést is.

Az er6s kozponti hatalom mitosza a marxiz4l6 torténetirdsban, mirmint e
hatalom 4ld4sos volta a kozépkori feudalizmus idején, éppen a sztdlini diktatirs-
ban kap majd aktudlpolitikai szerepet, igazolva a féktelen terrort, a hatalom
irraciondlis mértékt kdzpontositdsat, hiszen példaként lehetett visszautalni a tor-
ténelemre, egészen pontosan ez esetben Oroszorszdg torténelmére: 14m, akkor
mentek jol a dolgok, amikor erds dllam volt.

Az sem véletlen, hogy Sztdlin kedvenc torténelmi figurdja éppen Rettegett Ivén;
¢s Eizensteintdl a réla szol6 filmtrilogiat rendeli meg, nem kimélve a pénzt erre
még a habori esztendeiben sem. Sztdlin még Nagy Péter alakjdndl is jobban
vonzédott Rettegett Ivdn alakjéhoz.

IV. Ivan tovabb erfsitette az dllam katonai jellegét, folytatta a katonai szolgdlat
félddel val6 megfizetésének gyakorlatdt, azonban most mar nem az dllami féldek-
b6l, hanem a kivégzett, bdrtdnbe vetett vagy elildozott bojarok foldjeib6!. Teljesen
héttérbe szorftotta a bojarok tandcsit, a Dumdt, a parasztokat végképp roghdz
kototte. 1555-ben elkezdte felépiteni a moszkvai Vaszilij Blazsennij-székes-
egyhdzat, mintegy a vatikdni Szent Péter-sz€kesegyhdz ellenpOlusaként. Igyekezett
ugyanakkor azegyh4zat is az 4llam uralma al4 hajtani,s a papok fontos feladataként
szabta meg a ,,josdgos C4r atyuska” ekkor kialakuld képét a népbe sulykolni.

Tulajdonképpen 6 épftette ki végsd formdjdban azt az autokratikus, despotikus
hatalmat, amelyet ma Oroszorszdg nevével kapcsolunk dssze.

Ivdn szdmdra a Nyugat még nagyon elvont, nagyon tdvoli valami; 6 nemigen
szembesiil még a lemaradottsdg problémdjdval, ami ekkor f6ként az agrdrszférdban
mutatkozik meg. Legf6ként a nyugati orszdgok fejlett d1lamszervezete, egyhdzszer-
vezete az, ami ekkor mintdt jelent. A tényleges szembesiilés a Nyugat f61ényével
majd egy évszdzad milva kOvetkezik be.
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Péter, a ,,Nagy”

1689-1725 kozott uralkodik. Az angol polgdri forradalom lezdruldsa, a ,,dics6-
séges forradalom” gy6zelme utdn 1€p tronra, és e torténelmi véletlen szinte jelkép-
erejd. Ekkor vdlik mind mark4dnsabban érzékelhet6vé a La-Manche-t6l az Urdlig
terjedo ,,civilizacios lejtd”, amelynek eltintetése még ma is csak a jové nemzedé-
keinek nagy t0rténelmi feladata lehet.

Péter idejében megy végbe a félrabszolga sorsi holopok és az eredetileg szabad
parasztok egybeolvaddsa, mégpedig a holopokszintjén. IV. Ivin kezdi meg a rdghtz
koOtést, de csak L. Péter fejezi be. A de jure roghoz kotést tulajdonképpen az 1649-es
TOrvénykonyv mondja ki el6szor. Erre az aktusra azért volt szitkség, hogy a
pomesztye-birtokokon a szolgdl6 nemesség szdméra ne csak foldet, hanem mun-
kaerdt is lehessen biztosftani. Rettegett Ivdn 1565-ben vezeti be a nyflt, egyszemélyi
diktatidrat, a megtizedelt bojarok foldjeit pomesztye-foldekként adom4dnyozza, de
mdr az ott €16 parasztokkal egyiitt. Azonban ekkor még messze vagyunk az orosz
muzsik szdnalmat ébreszt6 alakjatol, valamint att6l, hogy majd II. (Nagy) Katalin
a megunt szeretéinek Ggy adomdnyozza a jobbdgyokat, mint a R6mai Birodalom
urai a rabszolgdkat.

I. Péter nem csupdn a parasztsdgot nivelldlja jobbdgyi szinten, hanem a nemes-
séget is, tudniillik egybeolvad uralma idején a ,;szolgdlé nemes” és az ,,6si jogon
nemes”, vagyis a bojdr. Sajitos folyamatot ldtunk, a feuddlis tdrsadalom nem egy
alulrol folfelé épitkezd organikus folyamat eredményeként alakul ki, hanem egy
folilrél lefelé valo ,leosztds” itjdn, s ez a tény mdr hordozza magdban az Eur6p4tol
val6 elkanyarodds csirdit.

A Rettegett Ivannal kezd6d6 és 1. Katalinnal lezdrul6 ,hosszid évszdzadnak” az
ideje alatt Oroszorszdgban kiépiil a feuddlis tdrsadalom, azonban erfsen , keleties”,
aziatikus jelleget kapva.

Mig Eur6pdban, s f6ként annak nyugati felén, a ROmai Birodalom 4llamszerve-
zetének, illetve a germdn torzsi demokracidnak a romjain kicsfrdzik egy 4j tipusd
tdrsadalmi-gazdasagi struktira, addig évszdzadok telnek el, s a ldtsz6lagos vissza-
€sés, a korai feudalizmus szdzadaiban (476-1000 kozott), a ,hatalmi vdkuum”
korszakdban van ideje kifejlédnie egy civil vagy kvazi civil tdrsadalomnak, az egyén
bizonyos jogokat, méltdsdgot, autonémidt szerez, fiiggetleniil att6l, hogy mely
tdrsadalmi réteg, csoport, osztaly tagja, persze ¢ hovatartoz4stdl azért figgs mér-
tékben, s ezt de facto, illetve pl. a Magna Charta és a hozz4 hasonl6, Eur6pa-szerte
kiadott kiilonb6z6 bulldk (14sd: Magyarorszdg, 1222) alapjdn de jure is manifesz-
tdljak; hogy tudniillik a hidbéri ldncolatban megjelenik egyfajta kolcsdndsség,
egyfajta , szerz6désjelleg”, amely mindkét félre nézve kotelezettségeket és jogokat
tartalmaz, vagyis mindaz, amit ,,organikus” rendnek és fejlédési dtnak neveziink.

Az dllam €s az egyén viszonya polgdri €s nem politikai szfnezetet kap, még sok
elemét tekintve a foldesir-jobbdgy kapcsolat is. Mindezek hidnyoznak Ororszor-
sz4gban, igy nincs meg a kolcsondsség, a szerz6désjelleg, az egyén autonémidja,
nincs partikularitds, ,,egyén joga”, csak kotelezettségek €s nyers erdszak, a kapcso-
lat mindig politikai €s nem polgdri-gazdas4gi jellegd.

Ezaz az 4r, amit az orosz nép, az orosz ember fizet a birodalmi nagysdgért, hazija
belépéséért az eurdpai toriénelembe. Kétségtelen, hogy ezt a belépést Nagy Péter
hajtja végre, s neki koszonhetd, hogy Oroszorszdg jatszik majd egyre meghatéro-
zZ0bb szerepet az ,eurdpai kontinens” politikai-hatalmi életében; €és nem lesz
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aldrendelt, aldvetett fiiggelék, esetleg az oly sokdig hatalmas lengyel-litvdn 4llam
gyarmata. Mig a tatdr iga aloli felszabadulds sokkal inkdbb a mongol 4dllam bels6
szétesésének, bomldsdnak a kovetkezménye, addig a svéd, illetve a lengyel-litvdn
terjeszkedési torekvések meggdtldsa mar az Eur6pa keleti peremén feltdrekvé j
birodalom erejét manifesztélja.

Péter dllama mdr a klasszikus értelemben vett ,totdlis 4llam”. Mig XIV. Lajos
az arisztokrdcidt Versailles-ba kényszerfti, és selyempordzon tartott udvari , lakdj-
arisztokrécidt” kredl bellle, addig Péter egyszerGen Kkiirtja a hagyomdnyos orosz
arisztokrdcidt, amihez az triigyet a kiilonbdz6 Osszeeskiivések szolgédliatjdk. A
hatalommegosztas kérdése, akdr a rendi szerz6dés Gtjdn, akdr mas formdban fgy {6l
sem merill, és a tdrsadalom p6rusaiban nem alakulnak ki a szabadsdgok bib6i
mikorkdrei. Péter a reformjai sordn nem tdmaszkodik a vdrosokra, amelyeknek [gy
ki sem fejlédhet semmiféle auton6midja, ahogy pedig ez Eurdpdban oly jellemz6
volt.

A feuddlis szerkezetben az igazgatdsi, rendfenntart6i, katonai, igazsdgiigyi, ado-
iigyi stb. funkciOk vagy elszakadnak a kirdlyi hatalomtol, vagy kezdett6l fogva 6ssze
sem fonddnak azzal, és a kiildbnb6z8 szinteken ,szétken6dve” integrdlédnak ezen
1épcsOkbe. Oroszorszdgban ez nem kodvetkezik be, az uralkodéi hatalom maga ald
rendeli a tdrsadalmi 1€t szinte minden szférdjat, beleértve a magdnéletet €s a valldst
is.

Péter jelentOsen fékezi a tdrsadalmi mobilitdst egyfajta sajatos kasztrendszer
bevezetésével, amely mir valoban rendkiviili mé6don hasonlit a keleti, 4zsiai tipusi
kasztrendszerhez, azonban hangsdlyoznom kell, hogy nem abbdl nétt ki, att6l
fiiggetlen képz6dmény, tehdt csak felszini-formai hasonl6sdgrol beszélhetiink. Az
dn. ,Rangtdblazat” a nemességet nyolc rangosztdlyba sorolta orokietes jelleggel,
azonban itt nem a foglalkozdsok és mesterségek 6rokletessé valdsardl volt sz6, mint
a klasszikus kasztrendszerben.

Péter idejében olvad dssze a votcsina €s a pomesztje is. Eit6l kezdve a birtok mér
kiz4rolag cdri adomdnyként jelenik meg, €s nem ,,6si jogon”, mint ahogy az allodi-
umjellegd votcsina esetében.

Erdszakos iparfejesztés

Nagy Péter mar nem csak azért erdsiti a kdzponti hatalmat, mert erre a kiilpo-
litikai-stratégiai konstelldciok miatt szitkség van, hanem azért is, mert a Nyugatt6l
val6 elmarad4s felszdmol4sat tzi ki c€lul, ehhez pedig sajat népével, nemességével,
egyhdzdval kell szembeszillnia. O rendkiviil ,,modern” uralkodd, szakmdt tanul,
vildgot14t, ipart teremt. Nyugat-eur6pai mintdra ,,bevezeti” a céheket, cdri ukdzzal,
természetesen minden eredmény nélkiil. Folfigyel a nyugati manufaktirdkra is,
alapit dllami manufaktirdkat, f6ként a hadsereg sziikségleteinek kielégitésére.
Hasonl6 4llami manufaktirdk ezek, mint XIV. Lajos Franciaorszdgdban, vagyis
nem magdnvéllalkozOk iizemei, s mint ilyenek nem a kapitalizmus csfrdinak hor-
dozoi, hanem a c4ri rendelkezéseket végrehajto, dllami termel6 izemek, melyek-
ben nem szabad munkavilialok értékesftik munkaerejiiket, hanem tulajdonképpen
rabszolgdk szintjére taszitott parasztok dolgoznak kényszerb6l. M4r Nagy Péter
utdn, egy 1736-0s, illetve egy 1744-es rendelet fejezi be ezt a rabszolgasorba vetést,
amikor a ,manufaktirdhoz tartozdst” Orokletessé teszi: vagyis az ott dolgozokat,
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csalddtagjaikat és leszdrmazottaikat is 6rokre a manufaktdirdhoz fratjdk. Akar
egész telepiiléseket , frathatnak” egy-egy manufaktirshoz vagy banyshoz. fgy teh4t
még az erGszakos iparosftds sem a kapitalizmus kibontakoz4s4t szolgélja, hanem
ellenkezOleg, lezdrja a 16ke genézise el6tt az utat.

Péter teljesen 4dllami monopoOliumma €és ezzel kizdrOlag az 4llami bevételek
novelésének eszkdzévé teszi a kiilkereskedelmet. A nyugati mint4ra, nyugati szak-
emberekkel felépitett manufaktirdk a hadsereg sziikkségleteinek kielégftése mellett
exportra termelnek, a francia merkantilista elvek alapjan nemesfémhez juttatva a
cari udvart. Oroszorszdgban ekkor még minimélis volt a nemesfém-termelés, a
birodalom egyszerien rdszorult a kiilkereskedelem révén t0rténdé nemesfém-beho-
zatalra. Mdrpedig a h6dft6 politika megkovetelte a bevételek ndvelését. 1700-1721
kozOtt zajlik az €szaki hdbori a baltikumi hegemdnia megszerzéséért. 1703-ban
Péter megalapfitja Szentpétervart, ami szintén koltséges tevékenység. 1710-11-ben
térok-orosz hdborira keriil sor, és Oroszorszdg kénytelen feladni Azovot, valamint
egész Lengyelorszdgot. 1722-23-ban orosz-perzsa hdbord zajlik a Kaszpi-tenger
partvidékének birtokldsdért. Nagy Péter befejezi Szibéria meghoditdsdt, majd el-
foglalja Kamcsatk4t 1696-ban.

Igyekszik szOvetségeseket is szerezni, fgy felveszi a kapcsolatot II. Rdkoéczi
Ferenc magyar fejedelemmel, a svédekkel szemben pedig Ddnidval és a szdsz
vélaszt6fejedelemmel fog Ossze.

Abirodalmi politika koltségeit a fokoz6do ad6prés fedezi, valamint a kivégzett,
kiirtott bojdrok, sztrelecek, nemesek elkobzott vagyona. Att6l sem riad vissza
azonban, hogy a svéd betdrés idején begytjteti a harangokat és azokb6l Ontet
dgyukat. Ezzel sajdt egyhdzdval keriil szembe, valamint a mélyen valldsos tdmegek-
kel. Péter ugyanigy lovet a papok 4ltal felhergelt muzsikokra, mint az ellene 14zad6
nemesi testérségre, asztrelecekre. Hatalma a kiméletlen terroron alapul, amelynek
egyes becslések szerint a lakossdg egy 6tode esik dldozatul.

A hatalmas termetd, két méter magas 6rids tipikus esetévé vélik a sajat népét,
annak akarata ellenére, er0szakkal is boldogftani akar6 megvalt6knak, reforme-
reknek. Oroszorszagot igazi eurépai hatalommad teszi, azonban mdr ekkortdl érvé-
nyes az ,agyagldbakon 4ll6 6rids” képzete, hiszen a birodalom ereje valéjdban
nagyon is extenzfv tényez6kon, a hatalmas teriileten, a népesség nagy szdman, a
kiszipolyoz6 ad6terheken alapul és nem az ipar, a kereskedelem fejlettségén. Az
iszonyd dldozatokat koveteld, er6szakos modernizdlds eredménytelen marad, az
dllami rabszolga-manufaktaraipar légires térben termel, nem képes visszahatni az
egyre aziatikusabb vondsokat magdra 6lt6 alapra, meg sem é€rinti az orosz falut.

Oroszorszdgban Nagy Péter idején egyszerien nem voltak meg a kapitalizmus
kicsfrazasanak feltételei. Az egyik ilyen feltétel az agrirtermelés megfelels fejlett-
sége, amely lehet6vé teszi, hogy a parasztsdg a megtermelt terméktodbbletbdl el
tudja l4tni a vérosi lakossdgot €lelmiszerrel. Oroszorszdg természet{oldrajzi, s
foként klimatikus adottsdgai jelentSs hatrdnyt jelentettek Nyugat-Eur6péval szem-
ben az agrdrtermelés termelékenysége terén. Mdsrészt a Kiszipolyozott parasztsag-
nil nem maradt terméktdbblet, ami lehetSvé tette volna anyagi gyarapod4sat.
Természetesen nem volt a parasztsdgnak vasarlereje sem, ezért az iparcikkeknek
nem volt hazai tdmegpiaca.

A misik feltétel az olcs6, nagytdOmeg(, személyében szabad munkaerd szintén
nem 4lit rendelkezésre, miutdn a parasztot a foldhoz békly6ztdk, az dllami manu-
faktardk és banydk munkdsait pedig rabszolgasorba sillyesztették.
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{gy Nagy Péter modernizacios torekvései éppen ellenkez6jiikbe fordultak, lezdr-
tdk az utat a tényleges moderniz4ci6 el6tt.

Ut6dai koziil Erzsébet c4rné (1741-1762) folytatja Szentpétervér épitését, tob-
bek kozt felépitteti a hires Téli Palotdt. II. (Nagy) Katalin 1762-1796 kozott
uralkodik, tulajdonképpen befejezi Szentpétervar igazi vildgvarossd valo fejleszté-
sét, valamint lez4rja a Nagy Péter-i reformfolyamatot, elfoglalja a Krim-félszigetet,
bekebelezi Lengyelorszag jelentls részét, meghoditja a Tdvol-Keleten a Csukcs-
foldet. Jelentds belpolitikai intézkedés a valldsszabadsdg biztositdsa. 1773-74-ben
szembe kell néznie a hatalmas birodalmat megrenget6 Pugacsov-féle jobbagyfel-
keléssel, ami mdr egy Gj kor el6hirnoke, a 14zad4soké, a forradalmaké, melyek majd
oly nagy szerepet kapnak Oroszorszig tragikus torténelmében.

Nagyot kell ugranunk az id6ben a kdvetkezd nagy modernizdcids kisérletig.
1861-ben ugyan sor keriil a jobbdgyfelszabad{tdsra, I1. Sdndor c4r f6lilr6l kiindulé
reformjaként, azonban ezt nem kiséri semmiféle foldreform. Mérpedig a foldre-
form nélkili jobbédgyfelszabadft4s de jure ugyan emelkedést jelent a parasztségnak,
de facto azonban sillyedést gazdasdgi téren. A jobbagy-foldesir viszonyban ugyanis
volt a féldesirnak is bizonyos fokid kotelezettsége jobbigydval szemben, nemcsak
forditva. (Kotelez6 jobbagytelek, munkalehetOség, Oregség, betegség esetén gon-
doskod4s stb.) Ezek most megszdntek, a muzsik bizonyos szempontbol még kiszol-
géltatottabbd valt. Az 1848-as nagy eur6pai megrazkédtatdsbol Oroszorszag ugy
kimarad, mintha egy teljesen mds kontinensen lenne. Amennyiben mégis érinti, az
kizdrolag a magyar fiiggetlenségi térekvések elfojtdsdban jatszott katonai szerepe.

1881-ben meggyilkoljdk II. Sdndor cért, teret kezd héditani Oroszorszdgban az
anarchizmus, valamint Marx forradalomelmélete, természetesen egyelSre csak
sz(ik értelmiségi kdrokben.

A modernizici6 problémdja ett6l kezdve Gj médon meriil fel, tudniillik nem az
uralkodo vagy az uralkodo osztdly térekvéseként, hanem politikai sfkon, a fennéllo
rend megdontésének aktusa dtjan.

Az elsd nagy Osszecsapdsra 1905-ben keriil sor, majd kovetkezik 1917. Itt val6-
jaban egy iszonyt térténelmi cs6dtdmeg eltakaritdsirdl lenne sz6, a kérdés, hogy
milyen dton, milyen médszerekkel? Mdrcius 3-4n lemond II. Mikl6s cdr, polgari
kormdny kez€be keriil a hatalom, amelynek azonban nem csak a cs6dtomeggel kell
megbirkéznia, hanem a vildghdbord nyomaszt6 terhével is. Ez ut6bbival képtelen
megbirk6zni, hiszen ha kilép egyoldalGan a hdborib6l, Oroszorszdgot hatalmas
teriileti és egyéb veszteségek fogjdk érni, a folytatdshoz szitkkséges anyagi er6 pedig
nem 41l a rendelkezésére. Elkeriilhetetlen tehdt a bukdsa, amit az is siettet, hogy
megoldatlanul hagyja a foldkérdést, marpedig ez Oroszorszdgban miden véltozas-
nak az alfdja és omegdja.

1917 és Lenin

Az 1917. november 7-i forradalom megoldja a hdbori és béke kérdését, valamint
a foldkérdést is. Ezt nagyon fontos hangsilyozni, mert enélkiil a tragikus orosz-
szovjet zsdkutca kezdete nem érthet6 meg. A szovjetek IL. dsszoroszorszagi kong-
resszusa november 7-én bejelenti a békérdl és a foldrol sz616 dekrétumot,
Oroszorszag kilép a hdboribo6l. Ez majd valéban jelent6s teriileti veszteségek Gtjan
realizal6dik, azonban ekkor ez volt a tdrsadalom legsiirget6bb kévetelése. A f61drél
sz016 dekrétum kimondja a fo1d nacionaliz4lds4t, azonban az 41lami tulajdonba vett
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foldet ingyen adjdk 4t a parasztoknak mivelésre. A f6ldhéz jutott orosz muzsik
szdmdra az 4llami tulajdon elvont fikci6, 6t az érdekelte, hogy sajat {6ldjét mivel-
heti végre. Ne feledjiik el, hogy sz6 sincs ekkor még kollektiviz4lds4rol; hiszen az
csak 12 év milva, 1929-ben kezd6dik. Mindez érthet6vé teszi a bolsevikok népsze-
riségét, vdratlanul kialakul6 tdOmegbdzisat.

Véleményem szerint 1917. november 7-¢ még a nagy orosz forradalmi folyamat
része volt. Megoldotta azokat a torténelmi problémdkat, melyek megolddsdban az
Ideiglenes Kormdny megillt a féliton.

A bolsevik ellenforradalom

Az igazi ellenforradalmi fordulat val6jaban 1918. janudr 18-a, régi orosz naptar
szerint janudr 5-e, amikor a bolsevikok szétkergetik a demokratikusan megvalasz-
tott alkotmanyoz6 nemzetgytlést. 1917 torténéseibdl kitlonds médon igen kevéssé
ismert, hogy egyrészt az oktéberi forradalom koalfciOs vdllalkozds volt, mésrészt,
hogy utdna, november-decemberben viszonylag demokratikus alkotmédnyoz6 nem-
zetgy(lési vdlasztdsokat tartottak.

A végsl dsszecsapds kimenetelét eldontd Balti-flotta példdul eszer befolyds alatt
dllott, ugyanis a flottdhoz t6bbnyire parasztfiatalokat hivtak be a cdri hadseregben.
Nem bolsevik, hanem eszer matr6z adta le a ,torténelmi dgydalovést”, egyébként
vakloszerrel. Ugyanez az eszer legénység ldzad fel Kronstadtban majd a bolsevik
diktatira ellen 1921 februdrjdban.

Részt vettek a hataloméatvételben a baloldali mensevikek is, valamint figyelemre
méltd, hogy a mensevik part nem fordult azonnal szembe az 4j hatalommal. Az
alkotmdnyoz6 nemzetgyllési valasztdsok elod4zdsa, szabotdlasa volt az Ideiglenes
Kormdnnyal szemben az egyik legf6bb vdd, és az oktOberi forradalom utdn sor
keriilt erre a vélasztdsra.

November 7-én volt egy harmadik dektétum is, a hatalomr6l sz616, amely
kimondta, hogy minden hatalom a munk4s-, paraszt- és katonatandcsok, azaz
szovjetek kezébe megy 4t. Ez még mindig nem jelentett bolsevik diktatir4t, hiszen
a szovjetekben kilonbodzo partok tev€kenykedtek, és a bolsevikok még csak 16bb-
ségben sem voltak orszdgos viszonylatban, csupdn a nagy ipari kdzpontokban
€rvényesiilt dominancidjuk. November 7-e utdn nem tiltottdk be a partok tevékeny-
ségét. Az Ideiglenes Kormdny 1917 janiusdban azonban betiltotta a bolsevik p4rt
miikodését, Lenin ellen pedig letart6ztatdsi parancsot adott ki. Erre alapos oka
volt, hiszen Lenin és korei mdr nyfltan hirdették a permanens forradalom elméle-
161, és az Aprilisi tézisek nem hagytak kétséget azirant, hogy hatalomra tornek.

Az Ideiglenes Kormédny nem zirta le a haborit, nem oldotta meg a foldkérdést
€s nem rendezte meg a demokratikus vilasztdsokat.

Az alkotmdnyozd nemzetgyilési vdlasztdsokat megtartottdk az egész hatalmas
birodalomban, Szentpétervirt6l a Csukcs-foldig, és a bolsevikokat kellemetlen
meglepetés érte, mert stlyos vereséget szenvedtek, csak a nagy ipari kbzpontokban
tudtak gy6zni. Egyébként a vélasztdsokon barmelyik pdrt indulhatott, barmilyen
programmal, €s tfzmilliok elGszOr fzlelhették meg a demokricit.

A bolsevikoknak esziik 4gdban sem volt demokrdcidt teremteni, azonban 1917
november-decemberében még azt hitték, hogy békés tton, demokratikus vilaszti-
sok révén dtvehetik a hatalmat, a t6bbi baloldali pértot statisztaszerepre kény-
szerftve.
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1918. janudr 18-4n azutdn Osszeiilt az alkotminyoz6 nemzetgyllés, ilése egyet-
len napig tartott. Ma sem tudjuk, hogy Lenin pontosan hol tart6zkodott ezen a
napon. Egyes forrdsok szerint 17-r61 18-ra virrad6 éjszaka érkezett haza kilfoldrdl,
és az egész nemzetgyGlést végigaludta egy paholyban, egy katonakOpenyen. Tény,
hogy nem 6, hanem Buharin tartotta a bolsevikok nevében a hozz4sz0l4st, aminek
lényege az volt, hogy a nemzetgy(lés a burzsodk eszkoze, ezért a bolsevikok
kivonulnak bel6le. Ezt meg is tették, a baloldali eszer képviselGkkel egyiitt, majd
este 23 6rakor feltdrult az illésterem ajtaja, és egy tagbaszakadt, szak4llas bolsevik
palotadr elordftotta magét: ,Na, dobjatok ki ezt a szemetet.” M4s forrdsok szerint
nem szemetet mondott, hanem egy mdsik sz-betds szot...

Lenint6l Sztélinig

Az alkotmdnyoz6 nemzetgytllés szétkergetése utdn még koalfciés kormdny ala-
kult a bolsevikok, a baloldali eszerek, valamint néhdny baloldali mensevik részvé-
telével. Ott volt a mensevikekt6l csak nemrég a bolsevikokhoz 4tigazolt Trockij is.
A diktatdra mozgdsba jott gépezetét azonban mar nem lehetett megdllftani. 1918.
janius 6-4n kitort a kétségbe esett eszer felkelés, amit a bolsevikok levernek,
augusztusban Dora Kaplan, eszer né mérgezett goly6val megsebesfti Lenint,
amelynek nyoméan végképp elszabadul a ,forradalmi”, val6jdban ellenforradalmi
terror. Minden pértot betiitanak, kivéve a bolsevik p4rtot.

Mir 1918 februdrjdban Lenin torvényt fr ald az éleimiszerrejteget6k fEbelové-
sérol, és ezzel megkezd6dik a gazdasdgi élet terror 4ltal val6 vezérlése is. Valamint
mgkezd6dik a torvénytelenségek véget nem érd ldncolata.

persze megkezdddik a voluntarista fejlédésgyorsitdsi kfsérletek sorozata,
amelynek egyik els6 dllomdsa a pénz elleni kiizdelem. Lenin 1920. december 4-én
dekrétumot fr ald a pénz megsz@ntetésérol. A bolsevikok Marx kapitalizmuskriti-
k4jabol 4ltaldnos piackritikdt csindlnak, 4ltaldnos drutermelés-kritikat, dekrétu-
mokkal kivdnvan hatdlyon kiviil helyezni a gazdasigi torvényeket.

A hadikommunizmust egyébként — a kozhiedelemmel ellentétben — a bolse-
vikok nem kivételes eszkdzrendszernek tartottdk, hanem a kommunizmus épftése
normdlis szisztémdjdnak, gy 6k nem is nevezték ezt hadikommunizmusnak. Az
1921-ben bevezetett NEP-et (Novaja ekonomicseszkaja polityika) ebb6l kdvetke-
z6en maga Lenin is csupdn dtmeneti visszavonuldsként értékelte, amelyet a kon-
szolid4ci6 utdn azonnal felvalt majd az 4ltalunk hadikommunizmusnak nevezett
rendszer.

A voluntarista kisérletek sorra ¢sszeomlottak a bolseik diktatira els6 évtizedé-
ben, még a pénzt sem sikeriil Lenin dekrétumdval hatdlyon kfviil helyezni, ugyanis
vidéken a parasztok — tObb kozgazdasdgi bolcsességrol téve tanibizonysdgot —
nem hajland6k belemenni a naturdlcserébe, és pénzt koveteinek a terményeikért.
Az az elképzelés sem vilik be, hogy majd az inflici6 elvégzi mindazt, amit az elndki
dekrétum nem tudott, ugyanis a bank6prés titjdn tudatosan tonkretett dllami rubel
helyett megjelennek az 4llam 4ltal mar nem is ellen6rzott Gj pénzek. (Ké€k rubel,
fehér rubel.)

1921-ben iszonyatos éhfnség pusztit a Volga-vidéken, a kazahsztdni Ehség-
sztyeppén stb. Igaz, 1918-22 kdzo6tt polgdrhdbord zajlik, és kilfoldi intervenciéval
is szembe kell nézni, azonban a gazdasag katasztrofalis Osszeomidsdért nagy mér-
tékben felel6s a bolsevikok voluntarista gazdasdgkfsérlete is.
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Mégis, mindezek ellenére gySznek a polgdrhdboriban; 1920-ban Varséig Gzi
Tuhacsevszkij a lengyel intervenciés hader6t, 1922-ben pedig Blicher veri ki az
orsz4gbo6l a japdn és amerikai csapatokat. 14 dllam vesz részt a tobbek kozott
Churchill 4ltal is szervezett intervenciOban, a fehérgdrdistdk kilfoldi segftséget
kapnak, mégis vereséget szenvednek. Hogyan lehetséges az, hogy a kegyetlen
bolsevik diktatira, a gazdasdgi 6sszeomlds ellenére a bolsevikok képesek a tome-
gek nagyobbik részét maguk mellé dllftani és katonai gy6zelmet aratni? Az dllamo-
sftdsokkal megnyerték maguknak az ipari munkdssdgot, hiszen a ,tiétek a gyadr”
demagégidja egy olyan orszdgban, ahol a munkdsosztdly egy dickensi vildgban, a
legbrutdlisabb kizsdkmdnyolds koriilményei kozott élt a c4ri uralom idején, nyilvdn
igen hatdsos volt. A parasztsig jelentSs részét tulajdonképpen a f61drél sz616
dekrétummal 4llftottdk maguk mellé, tizmilliokat sajdt f0ldhoz juttatva, a nagybir-
tokrendszert teljesen szétzizva. Ugyanakkor a bolsevikok valGjdban jelent6s erd-
feszftéseket tettek az 4ltaldnos oktatds, az egészségiigyi elldtds stb. kiépftése
érdekében. Az oktatdsi kampanyok keretében analfabéta parasztok milli6it tani-
tottdk meg frni-olvasni. A ciri uralom idején megnyomorftott, megfélemlftett
orosz muzsik most azt tapasztalta, hogy emberszdmba veszik, a gyermeke tanulhat,
felemelkedhet. Fé6leg a szegényparasztsdg szdmadra jelentett felemelkedést a bolse-
vik diktatdra, amely igyekezett a tehetséges parasztfiatalokat bevonni a helyi
politikiai, kulturdlis életbe. Mindezt 14tnunk kell, hiszen enélkil nem sokat értiink
sem a hiiszas évekbdl, sem a sztdlini terror évtizedeib6l. S f6ként azt nem értenénk,
hogy a bolsevik diktatira nem egy maroknyi elvetemiilt vagy fanatikus ember méve
volt, hanem mindvégig jelentSs tomegb4zisra tudott timaszkodni, még a legszor-
nylbb terror id6szakdban is.

1924-ben meghal Lenin, és megnyflik Sztélin el6tt az Gt a hatalom megragad4-
sdra.

Sztdlin diktatardja

1922-ben Lenin mér azon kesereg, hogy taldn mégsem kellett volna megsziintet-
ni a tobbpértrendszert, valamint hogy ,ndlunk minden elsiillyedt a birokrdcia
mocskos mocsardban”. 1925-ben egy id6s bolsevik, bizonyos Osszovszkij koveteli
a tobbpdrtrendszer visszadllfidsat. Val6jdban a Lenin 4ltal alkotott egy(se)part-
rendszer, a pdrtdllami struktira mdr ontorvényei szerint mozog, kiméletleniil
clfojtva minden véltoztatdsra irdnyuld térekvést.

Sztdlinnak nincs m4s dolga, minthogy Lenin gépezetét a sajat céljaira mikodés-
be hozza. A gazdasdg tovdbbra is katasztrofdlis 4llapotban van, 1925-ben még
mindig csak a textilipar termelése €ri el az 1913-as szintet. A teljes ipari termelés
1927-ben 41l az 1913-as szinvonalon, nagyjdbol az elsé vildghdbord el6tti technikdt
reprodukdlva. Ekkor, 1928-ban veszi kezdetét az els6 6iéves terv, a nagy moderni-
Z4cids kisérlet els6 felvonésa.

Ugyanakkor 1929-ben kezdetét veszi a kollektivizdlds, amely csak 1935-ben
fejezOdik be. Erre az iszonyatos modszerekkel végrehajtott aktusra a vidék, a
parasztsdg gleichschaltoldsa miatt volt sziikség. A hiszas évek végéig a parasztsdg
viszonylag 6n4ll6an fejlédott, nem nagyon érintették a politika felhérégidinak
viharai. Foldjdradékot, f6ldadot nem kellett fizetnie az 4llamnak, igy joggal érez-
hette azt, hogy a csalddja kezelésében levé fold az 6 tulajdona is egyben, holott
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tudjuk, hogy nem igy volt. A kotelez6 beszolgiltatds eltdrlése 6ta (1921) nem
nagyon érezte a bolsevik diktatirdt, ellenben élvezie az Gj hatalom bizonyos
el6nyeit, mint példiul a falusi élet megszervezése, az 4ltaldnos oktatds, az egész-
ségiigyi elldtas javitdsa stb.

Ez az autonOm, egyre gyarapodo parasztsig nem illett bele az egész tdrsadalmat
egyetlen kdzpontbod! parancsnokolni akar6 sztdlini elképzelésekbe. A kollektiviza-
14s megint a gazdasdg katasztrofalis sszeoml4sat eredményezte, amelynek ered-
ményeként az 1930-as évek elején milli6k haltak €hen. Ugyanakkor az er6forrdsok
koncentrdldsa révén megkezd6dott a nehézipar ldtvanyos fejlédése, ami [6ként a
kitermelGipar, a kohdszat, valamint a gépgyartds teriletére terjedt ki. A masodik
Otéves terv idején (1932-37) sikeriilt , konszolid4lni” a gazdasdgot, fgy az agrar-
szférdt is, folytat6dott a nehézipar dinamikus nodvekedése, és megkezd6dott a
konnydipar kiépftése is. A kollektivizdlds 4ltal elSidézett 6sszeomlds utdn gazda-
sdgi ndvekedés kovetkezett a Szovjetuniéban. A mésodik 6téves terv mér érzékel-
heté eredményeket hozott, a nagyvarosok elldtdsa szimottevGen javult. 1932-37
kozott a nemzeti jovedelem 18-20 szdzalékkal nott évente, a nehézipar termelése
pedig tobb mint hisz szdzalékkal. Ez vildgrekord volt, és a Szovjetuni6 szdmitott a
vildg leggyorsabban fejléd6 orszdgdnak. Ma mdr sokan joggal megkérd6jelezik a
szovjet statisztikai adatok hitelességét, teh4t azt is, hogy val6ban ilyen dinamikus
volt-e a szovjet gazdasig nOvekedése a harmincas években. Azonban ugy gondo-
lom, hogy nem a gazdasdgi novekedés iiteme volt a 6 probléma. Neheziti a
tisztanldt4st, hogy a szovjet gazdasdg fejlédését kétségteleniil siilyosan megzavarta
a II. vildghdbori. Hetvenezer telepiilés pusztult el vagy rongilédott meg, kozte
1710 véros. Ezért sokakban az a képzet alakulhat ki, hogy az els6 két Otéves terv
nagy fellendiilése mdr kozelftette a Szovjetunio fejletiségét a Nyugatéhoz, és ha
nem jon kozbe a hdbord, akkor hamarosan utoléri a Nyugatot. Ez a tévhit a IL
vildghdbori utdn kb. hdrom évtizedig tartotta magdt, és csak az 1970-es évek
kdzepét6l valt nyilvdnvalova, hogy itt egész masrol van sz6, nevezetesen, hogy nem
mikodott semmiféle utolérési effektus, a bajok gytkerei sokkal mélyebben kere-
senddk, mint a hdboru fejl6dést megakaszté hatdsiban.

Val6jdban a harmincas években rohamtempdéban, iszonyd dldozatok 4rdn egy
elavult, 19. szdzadi gazdasdgszerkezet épiilt ki, elavult, elsé vildghdbori elStti
technikai szfnvonalon. Ezt a gazdasdgot, mindezeken til jellemezte az er6forrd-
sokkal, fgy a munkaerével, a nyersanyagokkal, energiahordozokkal, a technikdval
val6é mértéktelen pazarlds, ami eleve joval alacsonyabb életszinvonalat tett lehets-
vé€, mint ami a lakoss4g dldozatvillaldsa alapjdn elvdrhatd lett volna.

Kétségtelen tény, hogy a II. vildghdbori megnyeréséhez sziikség volt egy nagy
teljesitOképességi nehéziparra, azonban ez a nehézipar sokkal kisebb dldozatok
4ran is kiépiilhetett volna, valamint ekkora er6feszftések 4rdn sokkal korszerGbb
lehetett volna. Ez a nehézipar ink4bb volt tilméretezett, nagy kibocsat6képességi,
semmint korszerd, bar a hadiiparhoz kozvetleniil kapcsol6do részei sok tekintet-
ben elérté€k a hdbori alatt a vildgszinvonalat. (A T-34-es harckocsihoz gyértott acél
példaul felilmilta a német Tigris-harckocsik acéljdnak minGségét.)

A nehézipar kiépitése olyan szigori kézivezérléssel zajlott, hogy példdul a
magnyitogorszki koh6ma épitésekor Ordzsonikidze nehézipari népbiztos naponta
megkapta a kohdba beépitett téglamennyiségrol szO16 jelentést. A nehéziparnak a
hadiiparhoz szorosan kapcsol6do dgai nem a ,tervgazddlkodds™ miatt voltak ilyen
magas szinvonaliak, hanem annak ellenére, vagyis hogy az er6forrasok koncentra-
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l4sdval itt sikeriilt potolni a piac fejlédésserkent6 hatdsdnak hidnydt. Ezek az
dgazatok azonban ritka kivételt képeztek, mintegy szigetként emelkedve ki a
szovjet gazdas4g 4ltaldnos elmaradotisdgdnak 6cednjabol.

A sztilini terror lesijtott az értelmiségre, ezen belil kilondsen a mdszaki
értelmiségre, és ezt az érvigdst a szovjet gazdasdg nem tudta kiheverni.

1953. mércius 5-én meghal Szt4lin, aki val6ban ,fackével vette 4t Oroszorszdgot,
és atombombdval adta 4t” ut6édainak, ahogy Churchill fogalmazott. Am a népre
kényszerftett iszonyd dldozatok messze nem hoztdk meg gazdasdgi téren azt az
eredményt, amelyet ilyen dldozathozatal mellett kell. 1953-ban a Szovjetunié
technikai szfnvonala 25-30 évvel elmaradt a fejlett Nyugatét6l, s mindezt tetézte a
tdrsadalmi-gazdas4gi szerkezet iszonyian pazarl6, er6forrdsokat herd4l6 mikodé-
se. A pértdllami appardtus, a terrorgépezet fenntartdsa ezerszer, milliészor na-
gyobb gazdasdgi raforditdst igényelt, mint amekkora az orszdg nagysdgdnak
megfeleld t6késosztdly luxusfogyaszidsa lett volna.

Természetesen nem csak €z a tény rontotta le katasztrofdlisan a rendszer haté-
konys4gdt, hanem a piac hidnya, a ,tervgazdasdgnak” elkeresztelt gazdasagi anar-
chia, az érdekstruktira silyos torzuldsa. Teljesen hidnyzott az érdekeltség a t6bb
és jobb munkara, a technika fejlesztésére, a gazdasdgtalan mamutvalialatok emész-
tették a tdrsadalom er6forrdsait eladhatatlan termékek raktdrra valo termelésével,
pazarl6 tervtilteljesftési kampdnyokkal. A technika fejlesztése teljesen gazddtlan
maradt. Az 4llami v4llalatok csak a termelés naturélis fokozdsaban voltak érdekel-
tek, az 6nkoltség csdkkentésében, a tokéletesebb, jobb megolddsok keresésében,
az 4j termékek kifejlesztésében nem. Egy elavult makroszerkezet dinamizdldsa
mindig az adott gazdasag kimeriiléséhez vezet, és a Szovjetuni6ban ennek igazsa-
g4r6l csak a hdbord kirobbandsa miatt nem gy6z6dhettiink meg mér az 1940-es
évek elején.

A helyredllitdsi periédus megtéveszt6 hatdsa

Janossy Ferenc mutatott rd arra, hogy habora vagy birmely katasztréfa utdn egy
tdrsadalom mozgésitja rovid t4vi tartalékait és ezaltal nagyobb gazdasdgi nbveke-
dési itemet produkdl, mint ,,normdlis” években. Ez a magasabb iitem 4ltaldban
addig tart, amfg a termelés hosszd t4vd trendje nagyjab6l bele nem simul a kataszt-
r6fa elOtti hosszi tévi trendbe. Magyaran, amikor a hdbord utdni termelés szfnvo-
nala eléri azt a szintet, amit elért volna, ha nem jon kdzbe a hdbor1, akkor a gyors
novekedés trendje megtorik, €s a fejlédés ott folytatédik, ahol folytatédott volna,
ha nem jon k6zbe a hdbord. Janossy mindezt a népesség szimanak ndvekedésére
is alkalmazta, melyet aldtdmaszt a hdborik utdni babyboom jelensége, amit nagyon
sok tdrsadalom esetében megfigyeltek mar, f6ként az els6 és a masodik vildghdbora
utdn vagy legut6bb példdul a Pol Pot-féle vérengzést kdvetben Kambodzsdban.

A Szovjetunié két nagyon elhiz6do, erdteljes helyredllitasi peri6dust €1t 4t
ebben az évszdzadban. Az egyik 1922-t6], a polgdrhdbori és az intervencio befeje-
z€sé161 kb. 1937-ig tartott. Az€rt ilyen iszonydan hosszi ideig, mert a kollektivizdlds
eztafolyamatot megakasztotta. Az elsé vildghdbori el6tti ndvekedési trendbe 1935
mdsodik felé16] kezdett belesimulni a Szovjetunié nemzeti jovedelmének trendje,
pontosabban ekkor kezdett ehhez kozeliteni, ugyanis anndl azért magasabb maradt
a nOvekedési rdta a helyredllitdsi periédus trendjéneck megtdrése utdn is. Mégis, ezt
a torést nem voltak képesek Sztdlinék megérteni, megkezd6dott a binbakkeresés,
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jott az imperialista szabotdzs rémmeséje, tetGpontra hdgott a , tisztogatds”, amely-
nek szinte az egész gazdasdgi élet vezérkara dldozatul esett, a miniszterektdl
egészen a villalatvezetSkig.

A masodik helyredliftdsi periédus 1945-55 kozott tartott, és ennek trendjét
hosszabbftotta meg Sztrumilin akadémikus, amikor kiszimitotta, hogy a Szovjet-
unio egy fore jut6 nemzeti jovedelme 1980-ra mdr tdl fogja haladni az Egyesilt
Allamokét. Hruscsov pedig erre alapozva jelentette ki, hogy ,,mdr ez a nemzedék
meg fogja érni a kommunizmust”, Természetesen a helyredllftdsi periédus végén a
trend megtort, és a gyors utolérés illizidja szertefoszlott. Valéjdban nem csak a
novekedési iitem megtdrése, sot, f6ként nem ez volt az utolérés gitja, hanem az,
hogy a helyre4llftési periédus gyors ndvekedése is egy elavult, I1. vildghdbord el6tti
gazdasdgszerkezetet és technikai szfnvonalat reprodukalt, mikdzben a gazdasig
cipelte tovabb a sztdlini modell stilyos 6rokségét, igy az iszonyt pazarldst, a rend-
kfviil koltséges, 18-20 milli6s p4rtdllami biirokrata appardtust.

Koz4s egyéni sors

»Isten nem bottal ver” — tartja a kdzmondds, és van valami kiilonds, jelképes
abban, ahogy Oroszorszdg hdrom legvéresebb kezi zsarnoka magédnéletének tragi-
kumdval ,fizet” blneiért. Rettegett Ivan kirdlyi jogardval iiti agyon sajat fidt egy
haragos pillanatdban, a szornyd jelenetet — mint ismert — Repin 6rokiti meg
dobbenetes festményén.

Nagy Péter kénytelen tudomdsul venni, hogy fia nem az apa, hanem a cérral
szemben 4116 anya befolydsa ald keriilt, és belekeveredett az uralkodd elleni 0sz-
szeeskiivésbe. Kiilfoldrol kell er6szakkal hazahozatnia, végig kell néznie kinvalla-
tds4t, haldlat.

Sztdlint a sajat fia is zsarnoknak tartja (6 viszont a fiit puhdnynak), és amikor
az ifjd német fogsdgba esik, az apa nem hajlando6 Ot kicserélni egy német tdborno-
kért. Amikor a németek ezt megértik, a Dachauba hurcolt fidval 6rddgi gaztettet
akarnak elkévetni, kfnhal4l4t filmre akarjdk venni, hogy azt Sztdlinnak elkiildjék.
Szidlin fia, megértve a haldltdbor udvardn t6rténd készil6dés céljat, az srammal
telftett drétnak rohan.

A zsarnokok sohasem képesek emberi érzésekre, szeretetre, az ego vezérli 6ket,
még az ,,0nzd géneket” is legydzve. A legtébb ember, de még az 4dllatok is képesek
életiiket dldozni ut6daikért, nem fgy narcizmusban szenved6 dikt4torok. A korlat-
lan hatalommal bir6, a népet ,boldogit6” tribunok tragikus magidnyossdga koz-
mond4sos.

»Ne a vildgot szeresd, hanem a szomszédodat” — tartja egy kinai kdzmond4s. A
vildigmegvaltok altruizmusa mogott mindig végtelen egoizmus rejlik, s az orosz
torténelem tragikus médon bévelkedik ilyen megvéltokban, népboldogftokban,
akik adott torténelmi pillanatban képesek a legszOrnyGbb zsarnokk4 valni.

Sztdlin utdn

Sztdlin haldla utdn maga a struktira nem véltozott, csupdn finomodott, és
tompultak legbrutdlisabb vondsai. Mégis, Hruscsov idején 14tvanyos eredmények
sziilettek, fgy 1957. oktéber 4-én valdsiggal sokkolta a Nyugatot az els6 szputnyik.
Nem ,, Amerika”, hanem a Szovjetuni6 nyitotta meg az Grkorszakot. 1961. 4prilis
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12-én Gagarin Grrepiilése az Gjabb sokk. Az atomenergia békés és katonai felhasz-
naldsa terén is fej-fej mellett halad a Szovjetuni6 az Egyesiilt Allamokkal. Az els6
haszndlhat6 atomer6mivet a Szovjetuni6 helyezi izembe 1953-ban Obnyinszkban.

1969-re kialakul a két szuperhatalom k6zOtt a katonai paritds. Ennek eredménye
a SALT-megdllapodds Nixon €s Brezsnyev kozott.

A gazdasdg néhdny stratégiai dgazatdban a Szovjetuni6é lett a mennyiségi el-
sObbség, a kohdszat, az energetika, a kolaj- és foldgdztermelés, a széntermelés stb.
terén megeldzte az Egyesult Allamokat.

Kiilpolitikai téren is latvanyos elGretorés volt jellemz(s A gyarmati rendszer
felbomldsa idején, f6ként az 1950-¢s, 60-as évek forduldjan sok felszabadult gyar-
mati orsz4g kozeledett a Szovjetuni6hoz, meghirdetve a fejlédés ,,nem kapitalista”
utjat. Kina kommunistdvd vildsa a szakitdsig szintén az eurdzsiai szuperhatalom
sikerének tiint. Kuba szovjet befolyssi Ovezetbe val6 keriilése mar az USA partja-
it6l 120 mérfoldre hozta el a bolsevizmus rémét, valamint az ellenséges rakétdkat.

Mindezen sikerek mellett pedig ott vannak nyomatékul a Nyugatot aggaszt6
gazdasdgi ndvekedési adatok. A Szovjetunié és bolygbudvara évr6l-évre dupla
akkora ndvekedési itemet produkdlt, mint a nyugati orszdgok, egyediil Japdn 4llta
a versenyt e téren.

A vildg els6 atomjégtordje, a Lenin, azutdn a legnagyobb vizierémive el6sz8r
Bratszkban, majd Krasznojarszkban, ,Amerika” sorra elveszti a , leg”-eket, ugyan-
akkor Nyugaton munkanélkiiliség, id6nként infldcio, kisebb recessziok, novekvo
bindzés, kabitészerfogyasztds, Kennedy, Martin Luther King meggyilkoldsa, né-
gerldzaddsok az amerikai nagyvarosokban az 1960-as évek masodik félében, didk-
ldzad4sok, sztrdjkok 1968-ban Nyugat-Eurépdban. A perspektfva Nyugat szimdra
idénként félelmetes. Sokakat megtévesztettek ezek az eredmények, példdul Fritz
Baade a ,Versenyfutds a 2000. évig” c. 1959-ben megjelent mivében nagyon
optimista jovot fest az Gn. ,,szocialista vildgrendszer” el€ az ezredfordul6ig. Pedig
a nyugatnémet kdzgazddsz professzor nem volt szocializmus-apologéta. Val6jdban
az Grtechnikdban, a haditechnikdban, az atomenergetika terén és még néhdny
4gazatban elért szovjet sikerek nem a gazdasdg immanens teljesftéképess€gébdl
szdrmaztak, hanem éppen ezen alacsony fokd teljesit6képességet tagadva és el is
fedve, az oda koncentralt Oridsi er6forrdsok eredményeként, a tdrsadalomra r4-
kényszerftett iszonyatos dldozathozatal 1tjdn sziilettek. Ezek az 4gazatok most is
ugyanigy szigetként emelkedtek ki az elmaradottsig 6cednjdbol, mint a 30-as
években a nehézipar. Ugyanakkor a Szovjetuni6ban nem volt meg soha az a
kozvetlen kapcsolat a polgdri termel64gazatok, valamint a hadiipar és ,,holdudva-
ra” kozott (melybe szorosan beletartozott az Grkutatds is), mint az USA-ban. S6t,
ezek hermetikusan el voltak szigetelve egym4stol. gy aztdn mig az Egyesiilt Alla-
mokban a hadiipar és kapcsolt 4gazatai a beléjiik koncentr4lt er6forrdsok megter-
mékenyftd hatdsit tovdbb tudtdk gydrdztetni a polgdri termelésbe, addig a
Szovjetuni6ban e csiicsdgazatok mindvégig elzdrt enkldvék maradtak, termé-
szetidegenként a nemzetgazdasag testében. (Mi sem bizonyftja ezt jobban, mint-
hogy a szovjet témb és bolygédllamai egész toriénelmiik sordn csupédn egyetlen
olyan fogyasztdsi cikkel tudtak kirukkolni, amely a nyugati technikai bazist6l
teljesen fiiggetlen, 6ndll6 elvek alapjén sziiletett meg: a Magyarorszdgrél szdirmazé
Rubik-kockdval.)

Az enkldvé-csicsdgazatok {gy nemhogy megtermékenyfté hatdst nem tudtak
gyakorolni a nemzetgazdasagra, de még az er6forrdsok jelentds részének lekdtése
miatt tulajdonképpen gatoltdk is a fejlédést.
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Végiil az 1970-es években lezajlott nagy vildggazdasagi korszakv4ltds megadia a
kegyelemdofést az egész sztdlini szovjet modellnek, miutdn a Nyugat sikerrel
vezérelte le a strukturdlis valsdgot és hajtotta végre a korszakvaltdst, mig a szovjet
tomb erre teljességgel alkalmatlannak bizonyult — sajit immanens t6rvényeib6l
kovetkez6en. Ez a tOmb egy, a 19. sz4zadira er6sen emlékeztetd gazdasigi makro-
szerkezettel érkezett a 21. szdzad kiiszobére. Pedig a gazdasagi ntvekedés iiteme a
»Szocialista vildgrendszerben” magasabb volt a II. vilighdbord utdn kb. hdrom
éviizeden 4t, mint a fejlett nyugati régi6€. Csakhogy egy elavult makroszerkezet
megfeszitett dinamiz4dlasdrol volt sz6, ami t6rvényszerGen vezetett el az 1980-as
évek nagy gazdasdgi-politikai Osszeomldsdig.

Egész Oroszorszdg tortiénelme arra hivja fel a figyelmet, hogy az er6szakos,
feliilr6l kiindul6 moderniz4l4si torekvések rendszerint nem poétolhatjdk az alulrél
épitkez6, organikus fejlodést. Ebben a szerves fejlédésben jelentSs szerepe van a
piacnak, a piac 4ltal generdlt egészséges gazdasagi érdekstruktdirdnak, torté-
netfilozofiai oldalrol nézve pedig az egyének és mikrokozOsségek auton6midjinak,
partikularitdsdnak, a szabads4g ,.bib6i koreinek”, a modern civiliz4ci6 olyan viv-
ményainak, mint a hatalom megosztdsa (10rvényhozdi, végrehajtoi, igazsdgigyi
hatalom stb.).



