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Charles Schlacks Jr. mér tébb éve ad ki kiilonboz6 sorozatokban, kétnyeivi kiadvianyokban kelet-eurépai
tdrvényszovegeket, igy tobbek kozott az 1526 elétti magyar torvényeket is. Az orosz torvényeket hdrom soro-
zatban tervezi, az elsS a régi Oroszorszag a 17. szizad végéig, a masodik a csdszari Oroszorszig, a harmadik
pedig Szovjet-Oroszorszag, de mér késziilSben van egy negyedik, a posztszovjet korszakbo6l is. Az itt ismerte-
tett kotet, melynek elGszava egyébként 1993. jinius 25-i keltezésii, az els6 sorozat nyitd kotete.

A szerkesztS rovid elGszava csak technikai kérdésekre tér ki: a cikkelyek beosztasat olykor megvaltoztat-
tik, vagy egyiltaldban cikkelyekre bontottik a szoveget. A régi orosz torténelem ismert szakértGje, Richard
Hellie, hosszabb el&szavdban az egész régi, a 18. szizadig terjeds orosz jogfeilddésr6l ad 4ttekintést. Osszeveti
a 907 és 1649 kozti korszakot, a 10. szdzadban egy éppen kialakuléban 1€vS dllamrél van sz6, a masodik évszdm
esetében mir egy fejlett jogrendszerrel rendelkezé dllamrol, amely gazdasigi szempontb6l ugyan a Karoling-
kor szintjén 41l (a terméshozam még mindig csak 3:1, a korabeli nyugati fele), de j6forman minden més szem-
pontb6l mér egyenrangi a Nyugattal. A jog fejl6désére a bizdnci és a litvan jog hatott erSsen. A jogtorténet
4ltaldnos problémé4ja, mennyi a hazai eredetd jogszabaly és mennyi a kiilfoldi hatds. Erre nézve sok elmélet
van, de teljes bizonyossag kevés. A kora k6zépkori Pravdik mindig valamilyen belsé z(irzavar esetében jottek
1étre, céljuk a rend helyredllitdsa volt, a magdantulajdon, a tirsadalmi hierarchia védelme. Az ebben a kétetben
kozolt torvények 1497-ig voltak érvényesek. Akkor hozta meg III. Ivan a Szugyebnyiknek nevezett torvény-
konyvet, amely mdr fejlett gazdasagi szinvonalrél taniskodik, kiildnosen a kereskedelem vonatkozdsiban, és
elsérendiien hazai forrdsokb6! épitkezett. Az egyhazi torvényekre azt szoktik mondani, hogy azok mintegy
kisajétitottdk a szokasjogot. A pszkovi és novgorodi torvényhozas mdr jéval fejlettebb, a nagyjabol egykora
moszkvai még elég primitiv. Az 1497., 1550., 1589. és 1606. évi Ulozsenyiék Hellie szerint a k6z€épsé korszakot
jelentik az orosz jog fejl6désében, ezek mar egyértelmfien triadikus (vertikdlis) jogot mutatnak, itt mar nem
a Gemeinschaft, hanem a Gesellschaft létezik. Nyugati jogi normék nem taldlhat6k ezekben, pedig ekkoriban
elég sok nyugati vet3dott el erre. Csak az 1606-osrél feltételezhetd, hogy az 1. Al-Dmitrij lengyel kdrnyezeté-
ben jott létre. A korszak lezirdsa az 1649-es Ulozsenyie, a nagy torvénykonyv, amely sok esetben az 1588-as
Litvin StatGtumra megy vissza, de annak pl. nagyon kegyetlen biintetGjogi intézkedéseit valamelyest enyhiti.
A bortonbiintetés helyett elényben részesiti a testi fenyitést. Bizanci befolyds ebben a tdrvénykonyvben is van,
de jorészt a Litvan Statitum révén keriilt be a szovegbe. Az eljardsi vagy az egyhdzjogban nem mutathat6 ki
bizénci hatds. Bizdncban a nék helyzete jobb volt, mint Oroszorszagban, az orosz jogrendszer ebb6l a szem-
pontbd6l inkibb a rémaira emliékeztet. Ezt a torvénykonyvet 1200 példdnyban nyomtattik ki, s azutin még egy-
szer ugyanennyiben. Nyilvin kielégitette a kor igényeit. A kés&bbi 17. szdzadi torvények a kereskedelmet sza-
bélyoztdk.

Kaiser bevezetése szorosabban a kotetben kozolt torvényekhez kapcesolddik, néhdny részletkérdésben eltér
Hellie véleményét5l, ami csak igazolja a torvényszovegek problematikus voltat. Az elsé rész a Bizédnccal kotott
907., 911., 944. és 971. évi kereskedelmi szerzédések szovegét kozli, ezek csak az Oskrénikaban maradtak
fenn, az els§ val6szindleg kés6bb keriilt bele, a tovabbi szerzGdések alapjén irédott. Ezek még 6skandinév szo-
kisjogot tiikkréznek.
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A kovetkezd rész a korai orosz maginjog emlékeit mutatja be, a Rovid, a Bévitett és a Roviditett Orosz
Pravdit, az els6nek csak két 15. szdzadi mésolata maradt fenn, a Bévitettbdl 75 mdsolat, mindketts jelen for-
mdjaban a 13. szdzad elejér6l szarmazik, bdr a szdveg szerint Jaroszlav nagyfejedelem és fiainak a torvény-
konyve. A Roviditett Pravda val6szintleg késGbbi keltezési.

Az egyhazjog vonatkozisiban mar 8 oklevelet és statitumot kozol a kétet. Eredetiik bizonytalan, az is,
amit a szovegek magukrél dllitanak. Vlagyimir statituma 14. szizadi, majdnem 200 mdsolat maradt fenn be-
16le. Jaroszlav statituma 15. szdzadi, mintegy 90 mésolattal. Valamennyi rendelkezés 1ényege az, hogy csaldd-
jogi és egyéb iigyekben az dllamhatalom az egyhaznak engedi 4t a birdskoddst, ami egyik alapvet§ ismérve az
egyhaz és dllam Osszefonodasdnak.

Sokkal szofisztik4ltabb a késdbbi magédnjog. A kotet Novgorod négy kiilonbozs fejedelemmel kotott szer-
z8dését kozli: a fejedelem eléggé szlk hatiskorérdl, meg a csak részben fennmaradt novgorodi és a teljes egé-
szében megmaradt pszkovi torvénykonyvet, mindkett§ fképp a kereskedelem és a hitelélet vonatkozdsdban
hoz szadmos rendelkezést. Valészindleg a 16. szdzadbol valok a kéziratok, a novgorodi nem sokkal a vdros meg-
héditdsa utdn késziilhetett, ezért taldn el is tlozza a fejedelem hatalmat.

Az utolsé rész a moszkvai torvényhozis emlékeit foglalja magaban, ez jéval primitivebb viszonyokat tiik-
roz a pszkovi és novgorodi szovegeknél. A metropolita igazsdgszolgaltatdsira vonatkoz6 széveg bizonytalan
eredetd. Juskov a 13-14. szdzadra datdlja. A dvinai és beloozeréi oklevelek Moszkva terjeszkedését és a helyi
kozigazgatis formdjat mutatjdk. A gyilkossiagokra vonatkozé szabalyzat egyetlen 15. szdzadi mésolatban ma-
radt fenn, valészintleg 1450 koriil keletkezett. A lopasrél sz616 egy késdbbi gyijteményben maradt fenn, Tyi-
homirov szerint igen magas allasa klerikus mive. A tanikrodl sz616 torvény egyértelmien bizdnci eredetd, a
9. szazadi Procheiros Nomos és a 8. szazadi Eclogab6l valé dtvétel, elsé 31 cikkelye azért valamelyest adaptélt
az orosz viszonyokhoz, a 32-35. cikkely onall6.

A bevezetSk utdn kovetkezik maga a szdveg, az 6szldv mai helyesirdssal bal oldalon, az angol forditds a
jobb oldalon. Az 1-126. lap voltaképpen kétszer ismétlédik, mert az orosz és angol szveg azonos lapszimon
talalhatd. A forditds pontos, [ ] kdzt szimos kiegészitéssel a lakonikus dszlav szoveghez. Az igazan nem zavard,
hogy pl. az egyik helyen az 6szlav szoveg darvat és hattydt emlit, a forditds felcseréli a sorrendet. Az ilyen
aprosagok a legjobb forditéval is elGfordulnak. Nagyobb baj, hogy a terminus technicusok forditdsa nem
mindig azonos, az 6szl4v tiun hol steward, hol overseer, vagy a szmerd a szovegben peasant, a glosszdriumban
peasant agriculturalist. A zakladnyik egyszer indentured servant, egyszer meg indentured person. Méasszor
stewardnak forditja a szoveg a kljucsnyikot. Kaiser valéban hol fordit, hol kozépkori angol kifejezéseket alkal-
maz, de ebbdl az kovetkezik, hogy a prisztav és a pozovnik egyarant bailiff. A tiszjackij millenarius forditdsa
pontos, de semmitmondd, éppigy a szotszkij ~ centurio.

Persze az ilyeneken sokat segit a glosszarium, amely latin betis atirdsban kdzli (az orosz dbécé sorrendjé-
ben) az orosz terminusokat, kell6 magyarazattal. A bevezet§ szovegekhez tartozik még hiarom j6 térkép és né-
héany, nyomdatechnikailag gyenge kiviteld kép az egyes kéziratokrol. A vilogatott bibliogrifia legnagyobbrészt
szovjet kiadvanyokat sorol fel, angol 4tirasban.

Kiilon kell sz6lni az Indexrdl. Van orosz és angol, a személyekr6l, helynevekrél és els@sorban persze a ter-
minusokrdl, de ez csak a tdrvényszovegeket oleli fel, az egyéb szovegekre nem tér ki. Mindig megadja a lap-
szdmot (most mdr tudjuk, két parhuzamos oldalon ezek azonosak) és a cikkely szdimét. A kett§ nem teljesen
azonos, a vol cimsz6 példaul tobb cikkelyt sorol fel, mint az ox cimsz6. Az angol egyébként bGvebb, mert tobb
jogi terminust is felvesz.

A szovegeket egyébként a szerkesztd — egy kivétellel - szovjet kiadvinyokbdl vette 4t, mint mar jeleztiik,
mai orosz helyesirdssal. Az el6sz6 killon meg is jegyzi, hogy nyelvészek igy aligha tudjak hasznélni, de az
egész sorozat jogtorténészek szamdra késziilt.

A sorozatban egyébként kordbban két kétet jelent meg eddig. Az egyik az 1649-es torvénykonyvet kozli,
amely voltaképpen 1830-ig érvényes volt: The Muscovite Law Code (Ulozhenie) of 1649. Part 1. Text and
translation. Translated and edited by Richard Hellie. Irvine, California, 1988. Charles Schlacks Jr., XV., 426
p- (The Laws of Russia. Series I. Medieval Russia vol. 3.)

A mdsik II. Katalin két 1785-6s kivaltsaglevele a nemességnek €s varosoknak: Catherine II's Charters of
1785 to the Nobility and the Towns. Translated and edited by David Griffiths and George E. Munro. Bakers-
field, California, 1991, Charles Schlacks Jr., LXXVI, 256 p. (The Laws of Russia. Series II. Imperial Russia
vol. 289.)

Taldn érdemes volt ezzel az ismertetéssel a szakemberek figyelmét felhivni az egész sorozatra. A kiadé
nagy missziét teljesit ezzel a sorozattal, mert régi, elszért kiadvanyokban 1év3 szovegeket gytjt egybe, a rész-
ben magyarazé angol forditds révén pedig megkonnyiti a szovegek haszndlatit. Remélhets, hogy a sorozat még
szdmos, kelet-eur6pai érdekid kotete mihamarabb megjelenik.
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