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Bér a kordbbi idGszakban a tudomanyos kozvélemény érzékenyebbnek mutatkozott a téma irdnt, ilyen komplex
képet nyajté kotet mégsem jelent meg. A francia népfront - fuggetleniil a szubjektiv hozz4aallastdl, a torténelmi
valtozasoktdl - a tudomany szimdra nem tud vesziteni aktualitdsabol, mert — amint azt joggal irjak a szerkesz-
t6k a bevezetGben - ,,nemcsak Franciaorszag, a nemzetkozi munkdsmozgalom, hanem egész Eurdpa torténe-
tében is rendkiviil fontos esemény volt”. Ezért is j6, hogy a kotet a kiilpolitikaval kezdddik. De azért is, mert
az alig megalakult kormdany azonnal egy igen stilyos, az eurdpai €s a vilagpolitikat komolyan befolyasol6 prob-
lémadval taldlta szembe magat: a spanyol polgarhabortval. Birmilyen ellentmonddsos is volt a népfrontkor-
maény hozzéallasa (bdr szindéka egyértelmd volt), tevékenysége annyiban mégsem tekinthet eredménytelen-
nek, hogy fékezte a fasiszta hatalmakat.

A kommunista part és a népfront kapcsolata viszonylag ismert, a szocialista parté viszont mar kevésbé. E
kérdés megvildgitisira értékes dokumentum Leon Blumnak a szocialista part 18. kongresszusdn elmondott,
a kormadny és a pdrt programja kozotti kiillonbséget taglalé beszéde, amely egyben a korabeli szocidldemokra-
cia elméletéhez is fontos adalék. Az SFIO vezetGje olyan kérdést vetett fol, amelyet évtizedekkel késGbb egyes
kommunista partok is megfogalmaztak. Nevezetesen: mennyiben tud valtoztatni a tSkés rendszer jellegén a
korményra - hatalmi poziciéba — jutott munkaspéart? ,,Arrél van sz6 — mondja Blum -, vajon a jelenlegi rend-
szeren beliil végrehajtott akcidval el lehet-e késziteni szellemileg és gyakorlatilag is annak a rendszernek az
elkeriilhetetlen hatalomra jutdsat, amely tovdbbra is szdndékunk és célunk?”” (117. p.) Kozel harminc évvel ké-
sGbb az Gn. jaltai jegyzetekben Togliatti veti fel - szinte sz szerint — ugyanezt a kérdést. A probléma azéta
is aktualis. SGt!

Blum személyiségérdl is kapunk finom észrevételeket. Harcostarsa, Jules Moch idézi fel a miniszterelnok
vividésat a spanyol problémaval kapcsolatban, s azt, hogy e fesziilt id6szakban mégis mivel vigasztalta magit.
Minden gond kdzepette igazi 6rémet okozott neki, hogy a munkdsokat fizetett szabadsighoz, a , vacances'*hez
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juttatta: , Kétségteleniil ez a legszebb vivmanyunk!” (44. p.) S valéban a népfront szocidlis vivmanyai mara-
dandé6nak bizonyultak, ,,szervesiiltek” a francia tirsadalom torténetébe. (Még Giscard d’Estaing is igy idézte
elsd elndki beszédében 1974-ben.)

Megalapozott véleményeket olvashatunk a népfront gazdaségpolitikdjardl a korszak két aktiv szereplgjétél:
Jean-Marcel Jeanneney-t5l és Pierre Mendes-France-t6l. Ezekkel a nagyon alapos és szakszer( tanulmanyok-
kal szemben Jean Bouvier joggal teszi meg érvényét azéta sem vesztett észrevételét: ,,nem csupin a termelés
és a piac mozgat6éerdirdl volt sz6, hanem az emberr6l”. (186. p.) A neves gazdasdgtorténész a vélemények kon-
frontici6jabdl, a le nem zdrt vitabdl torténetirdi feladatok kijelolését is levonja, amikor megallapitja, milyen
keveset tudunk a két szerzé altal is emlitett ,,nagy beruhdzokrdl”, a ,,hatalmas erékrdl™. (191. p.)

A gyarmatpolitikit targyalo részben a szaktorténészek mellett megsz6lalnak a témoin-ek (taniik) és az
acteur-6k (szerepl&k): Delavignette és Boiteau. Abban valamennyien megegyeznek, hogy a népfront d;j szelle-
met vitt a gyarmatok €s Franciaorszag kapcsolataba, 1j munkastilust teremtett meg, javitott a gyarmatok lakéi-
nak szocidlis és politikai helyzetén, s mindezzel erSsitette a nemzeti felszabadité mozgalmat.

Valamennyi problémat €s tanulméanyt nem érinthetiink ebben a rovid ismertetésben. Csupén felhivjuk még
a figyelmet Broué-Dorey cikkére, amely sok iij ismeretet nyijt a népfront baloldali ellenzékérdl, illetve Jem-
nitz Janos az angol munkis-szocialista sajté reagélasait elemz3 tanulmanyéra és Gazdag Ferenc tomor, infor-
matfv frdsdra a radikalis partrél.

A t6bb mint hisz tanulmdnyt, hat visszaemlékezést és tizenhét dokumentumot tartalmaz6 kotet széles nem-
zetkozi szerz6garda produktuma. Egy ilyen nagyszami csapat munkajinak a koordindldsa mindenképpen a
szerkesztGk munkdjat dicséri. Ugyanigy, mint az eligazodést segitd idSrendi tdblazat, a roviditések jegyzéke,
a szoveghez jol illeszked? s a korszak hangulatat idéz8 karikatirdk valogatdsa, az esztétikus kiillem és tipogra-
fiai megoldas. A konyv tartalma és forméja csak fokozza érdeklGdésiinket a beigért masodik kotet irant.
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