H. HARASZTI EVA

BRIT KULUGYMINISZTERIUMI IRATOK 1958- BOL
NAGY IMRE KIVEGZESEROL ES ANNAK HATASAROL

London peremkeriiletében, Kew-ban, az angol dllami levéltarban, a Public Record Office-ban taldlhaték a
Foreign Office-ba érkez§ és az Office-b6l kimend jelentések. A 20. szdzadi anyagban harminc évre visszame-
nden kutathaték ezek a jelentések, tehat az 1958. évi anyag is feltirhatd, hacsak nem tartalmaz valamilyen
személyiségi jogot sértd kitételt ma is €16 személyekre. A levéltdr konyvtardban és a kutatszobdk elSterében
szabadpolcos rendszerben elérhetSek a segédkonyvek. Egy ilyen alapvetS segédkonyv az Annual Register. !

Az 1958-as Annual Register négy oldalon foglalja dssze, mi tortént Magyarorszagon, €s a nekrolégok so-
rdban fél nyomtatott oldalon ismerteti a martirhaldlt szenvedett Nagy Imre életitjat.2 A Magyarorszigrol
sz616 Osszefoglalds ezzel a mondattal kezd6dik: ,,1958-ban a magyarorszdgi politikai helyzet szemmel litha-
télag bizonyos stabilitast ért el.” Ezutin sorjdban ismerteti a kormanyzati véltozdsokat: janudr 27-én a kor-
many (jjdalakult, Kid4r lemondott a miniszterelnokségrédl, hogy teljesen a partmunkanak szentelhesse idejét.
Miinnich Ferenc lett az Gj miniszterelnok, helyettese Apr6é Antal, az § posztjira, a Hazafias Népfront elnok-
ségére pedig Kallai Gyula keriilt. Hruscsov, aki dprilisban tett l4togatist Magyarorszdgon, mindezt helyeslés-
sel nyugtazta, és Rikosi Métyasra tett nyilvénos elitéls véleménye bizonyossé tette, hogy a forradalom el6tti
politikai vezetS garnitira visszatérése véglegesen lekeriilt a napirendrSl. (Ugyanis az év nyardn, Hegedis
Andris volt miniszterelnok Magyarorszigra val6 visszatértekor ilyen ,,rémhirek” keringtek.) A mar 1957-re
tervezett vilasztdsokat november 16-4n tartottdk meg, a 98,4 %-os részvétel mellett lezajlott szavazdson a sza-
vazdsra jogosultak 99,6%-a a kormany listara szavazott, Dobi Istvint és Ronai Sdndort djravalasztottak. Ra-
kosi és GerS a Szovjetuniéban maradt (a jelentések szerint mindketten betegen). A februarban elhunyt Hor-
vith Imre kiiliigyminiszter helyére Sik Endrét nevezték ki.

Az Annual Register csaknem egy oldalon foglalkozik a perekkel, amelyek fleg az év elsé felében zajlot-
tak. Jinius 17-én a budapesti és moszkvai rddi6 csaknem egyidejileg jelentette be, hogy a volt miniszterelno-
kot, Nagy Imrét és a honvédelmi minisztert, Maléter Pélt halalra itélték, és az itéletet azonnal végrehajtottak.
Ot més személyt - koztik Tildy Zoltdn volt kztdrsasagi elnokot - 6t évisl élethosszig tartd bortonbiintetésre
itéltek; Bib6 Istvan allamminisztert, a PetSfi Pirt képvisel6jét a Nagy-kormanyban, szeptemberben itélt€k
életfogytiglanra. Az Annual Register véleménye szerint , ,az itéletek szigorisiga és alszentsége, az igéret cini-
kus megszegése vildgszerte nagy ellenérzést véltott ki. Szimos egyén, szervezet és az ENSZ vitéi és hatdroza-
tai ellenére a magyar kormény teljes egyhangisaggal csak azt vélaszolta, hogy az itéletek meghozdsa Magyar-
orszdg belpolitikai iigye. Szdmos »Fehér Konyvet« adtak ki, amelyek azt kivantik bizonyitani, hogy az
dldozatok »a nemzetkozi fasizmus megbizottai voltake«.”

Ezutin az Annual Register beszdmol arrél, hogy az év szeptemberétSl hivatalos magyar kézlések szerint
a pereket lefolytattdk, az itéleteket meghoztik, sokakat szabadon bocsajtottak. Rajk Laszl6né visszatért Ma-
gyarorszagra, kisebb biindsoket kiengedtek, de dltalinos amnesztit nem hirdettek, sokan maradtak még bor-
tonben vagy interndlétdborokban. Sok elbocsdjtds tortént a hadseregnél, szakképzett személyek — orvosok,
tigyvédek, szinészek - szimosan 4ldozatul estek az elbocsajtasi hullimnak. Nagy az elégedetlenség, sok ve-
zet6 ir6 az év folyamdn birdlatot kapott, mert vagy hallgattak, vagy nacionalista nézeteket fejtettek ki. A mun-
kassdg részérdl sok helyen nem mutatkozott kell§ , egylitmikodés™ a februdri munkastandcsi vdlasztdsokon:
sok helyen kordbbi munkastandcsi tagokat jeldltek. Az év végén ezek a problémdék ezen a vonalon megol-
dé6dni latszottak. A parasztsig elégedettnek tiint, mivel a kormany betartotta igéretét, és nem vezette be Gjbol
a kotelezd beszolgiltatisi rendszert. A mezdgazdasagi drak az 1957-es évhez viszonyitva 20%-kal emelked-
tek. Az 6sz folyamén novekedett a nyomds, hogy a parasztok lépjenek be szovetkezetbe, de ez nem sok siker-
rel jart. A szeptember 30-i kimutatds szerint 3633 mezdgazdasigi szovetkezet miikodott 173 000 taggal,
1 566 000 holdon, ami a magyarorszdgi miivelhetS teriilet 12,8 %-a. Ez j6val alacsonyabb volt, mint a tobbi
csatlés orszagban.

Az Annual Register adatai szerint a Magyar Szocialista Munkaspart elérte kitizott céljat 1958-ban, tagjai-
nak szdmat 500 000-re névelte, a KISZ ugyancsak elérte a maga elé tizott célt, habar tagjainak egy részét
valldsosnak vagy cinikusnak mindsitették. Atszervezték az {r6k, szinészek egyesiileteit, befejezték a Hazafias
Népfront szervezését, melynek tagsaga elérte a 125 000 f6t. Az Annual Register a Kaddr-rendszer nemzet-
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kozi sikerének konyveli el azt a tényt, hogy Gomutka lengyel eln6k majusban Magyarorszagon tett litogata-
sakor azt mondta, a szovjet beavatkozis 1956-ban , korrekt €s szitkséges” volt, mire Kadar azt valaszolta,
hogy az dtmeneti 1956-os lengyel-magyar nézeteltérések elsimultak.

Az év elején Magyarorszignak az a szerep jutott, hogy Jugoszlaviat kozelitse a népi demokrécidkhoz.
Marcius 17-18-4n Kadar titokban taldlkozott Titéval a Bicskiban, de késdbb, amikor a Szovjetunié és Jugo-
szldvia kozott nézeteltérések meriiitek fel, Magyarorszag a szovjet vonalon haladt. Nagy kivégzése utdn csi-
pds hangu diploméciai jegyzékvaltisra keriilt sor Jugoszlivia és Magyarorszag kozott.

Hruscsov magyarorszagi latogatisa sordn nyilvanvaléva tette, hogy teriileti viltozdst nem tart helyénvalé-
nak, a revizionizmus egyenl a Horthy-féle reakciéval. igy amikor a magyar part- & korménykiildottség feb-
rudr 20-28. kozott latogatast tett Romdnidban, a magyar dllam vezetdi kijelentették, hogy elégedettek a roma-
niai magyar kisebbség helyzetével (1) és Magyarorszagnak nincsenek teriileti igényei Romdénidval szemben.
Az Annual Register megjegyzi, hogy ugyanez nem hangzott el a magyar kiildottség csehszlovakiai ttja sordn.

A gazdaségi helyzetrdl sz6lva az Annual Register magyar korményszdvivok dltal mondottak alapjin meg-
emliti, hogy a forradalom okozta kirokat helyredllitottdk, és az 1958-as - késén kozzétett — terv szerint az
ipari termelés ez évben 7,3 %-kal, a mez3gazdasigi pedig 4 %-kal emelkedett. 1957-hez viszonyitva az import
15,3 %-kal csokkent, az export pedig 22 %-kal emelkedett. Szeptemberben azt dllapitottdk meg, hogy az ipari
tervet tilteljesitették, s az ebbdl fakado6 nyereséget tgy fektetik be, hogy a nemzeti jéovedelem elérje a forrada-
lom el6ttit. A befektetések ismét a nehézipart és a szovetkezetesitett mezGgazdasagot érintették. A hosszabb
tavi terv a magyar szénbanyak igen nagyaranyu kiterjesztését vette célba. Minden tervet a tobbi népi demok-
ratikus allammal, s f6leg a Szovjetuniéval egyeztetnek, s a magyar ipar olyan részeit fejlesztik jobban, ame-
lyek amugyis nyereségesek. 1957 decemberében a Szovjetunié kiilon egyezményt kotott Magyarorszaggal, s
ezt kiegészitették az 1958. januar 13-i egyezménnyel. (Ez megszabta, milyen nyersanyagokat és milyen ipar-
cikkeket szallit egymasnak a két orszig.)

1958-ban gyenge volt az aratis. Magyarorszdg gabonamagvakat és egyéb élelmet kellett, hogy behozzon.

*

Nagy Imrérél az 1958-ban elhunytak kozott emlékezett meg az Annual Register mintegy egy gépelt oldal-
nak megfelelS szoveggel, amely a kovetkezGket tartalmazta: ,,Nagy Imre népi kovetelésre Magyarorszig mi-
niszterelnoke lett tiz napig a rosszul végzddott 1956. oktéberi felkelés folyamdn. A szovjet beavatkozds utdn
kormanyat megdontotték. Annak ellenére, hogy a jugoszlav kovetségen menedéket kapott, s igéretet a bizton-
sdgdra a Kadar-kormanytol, azonnal letartéztattik és Romdnidba deportiltdk. Nagy, egy szegényparaszt fia
az elsé vilaghabord folyaman orosz fogsdgba esett. A Kommunista Part tagja lett, csatlakozott a Voros Had-
sereghez, és szovjet dllampolgdrsigot kapott. A Kun Béla-forradalom idején hazatért, majd miutin az meg-
délt, Franciaorszigba menekiilt. 1923-ban visszatért Magyarorszdgra és segitett megszervezni a foldalatti
Magyar Kommunista Partot, amig 1927-ben le nem tartéztattdk. Ekkor Moszkviba menekiilt és csak
1944-ben, a szovjet hadsereggel tért vissza Magyarorszigra. A magyarorszigi elsé kommunista kormanyban
élelmezési miniszter, majd 1953 jiliusdban miniszterelnok lett. 1955 4prilisdban leviltottdk, parttagsagatol
megfosztottak, politikdjat jobboldali elhajiénak €s antimarxistinak mindsitették. Titkos targyaldson elitélték,
kivégzését jinius 17-6én jelentették be. 62 éves volt”?

Az Annual Registerben az 1958-as Magyarorszagrél és Nagy Imrérdl irottakat mindenki nyomtatdsban ol-
vashatta és olvashatja. Az 1958-ra vonatkozé diplomdciai iratokat, a Foreign Office-ba érkezd €s onnan ki-
mend jelentéseket pedig 1989 6ta a torténészek és mds érdeklddSk attekinthetik.

E jelentések zome nem tényszerfien mond tjat, inkdbb bevilagit abba a diplomiciai médszerbe, amely az
angol gyakorlatot jellemzi, s amely hosszd, hagyomanyos, kicsiszolt miltra tekinthet vissza. Ennek {5 jel-
lemvonasa a targyilagossag €s bizonyos tivolsagtartas, hivos kezelési méd mellett a teljes brit érdekd, brit
kozpontu allaspont, dlldsfoglalds. Ez a diplomdciai munka torvényszerliségébdl fakad.

Sir Leslie Fry, a budapesti angol kovet az 1957-es magyarorszagi fejleményekrdl irt bizalmas jelentésében
annak a véleményének ad kifejezést, hogy a magyarorszigi helyzet nem kellemes, és javulds a kozeljovében
nem vérhaté. A kormanynak kevés lehetSsége van mandverezésre, a néptdl elszigetelt, d4lland6é gondokkal
kiizd, hogyan novelje népszeriiségét. Nagy a val6szindisége annak, hogy elnyoméd, ,,steril” politikdjat foly-
tatja majd. Abban reménykedik, hogy az ENSZ tehetetlen Magyarorszag sorsdnak befolydsoldsa tekinteté-
ben, s az ,,apitidba siillyedt” magyar nép eldbb vagy utébb elfogadja sorsit. A gazdasagi helyzet javuldsa
taldn arra jogositja a kormdnyt - és a feliiletes latogatét -, hogy higgyen a koriilmények fokozatos javulésd-
ban. De mi mast lehet tenni vagy varni? Azt nem szabad elfelejteni, hogy a patriotizmus €s nem a szegénység
vitte a magyar népet a barikddokra. Nem lehet abban kételkedni, hogy az emberck keserd és folyamatos el-
lenérzése minden ellen, ami orosz és kommunista fennmaradt, éppentigy, mint reménye fiiggetlenségiik el-
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érésére. Ha az oroszok kezébdl kicsiszik az orszdg, a magyar felépiilés gyors lesz. De ahogyan az 1956-0s
események Moszkvitdl eredtek (XX. kongresszus — H.H.E.), az ottani dontések szabjak meg a magyaror-
szagi valtozasokat.*

A kiiligyminisztériumi tisztviselG megjegyzése Sir L. Fry jelentésére igen dicséré voit, kisebb javitdsokat
javasolt csupén, koztiik felrétta, hogy ,,Imre Nagy is not mentioned at all”, de szerinte ez az egész képet nem
véltoztatja meg, és nem érdemes felhivni r4 Fry figyelmét.’

Igen érdekes egy mdésik kiiliigyminisztériumi tisztviselS, 1. Harvey levéltervezete az alséhdzba cimezve
bizonyos James Dance urnak. Az ut6bbi ugyanis 1957. december 31-i levelében felhivta a figyelmet arra,
hogy Maléter tdbornokot perbe fogtik, és sok, az 1956-os eseményekben részt vett személyt iildoznek. A
kiiligyminisztériumi vdlasz hangsilyozza, hogy mindannyiukat felhdborodissal t6ltétte el, hogy Magyaror-
szagon az emberi jogokat dllandéan és silyosan megsértik. A brit kormany erre vonatkoz6 véleményét mind
az Egyesiilt Nemzetekben, mind egyéb forumokon kifejtette. De sajndlatos médon be kell latniuk, hogy
semmi mést nem tehetnek. A thaifoldi Wan herceg, az Egyesiilt Nemzetek magyar kérdéssel foglalkoz6 kii-
lonmegbizottja 1957 szeptembere 6ta mindent megkisérelt, hogy a magyar felkelésben részt vettek szimdra
emberibb elbdnist eszk6z6ljon ki. Nem tudott semmit elérni. A magyar kérdéssel foglalkoz6 ENSZ-
kiilonbizottsag december 20-4n a magyar kiiliigyminiszterhez irt levelében igen mély és kiilonleges aggodal-
mat (,,deep and special concern”) fejezte ki Maléter tdbornok és a tobbiek perbe fogdsa miatt, valamint azon
emberek sorsa miatt, akik részt vettek az 1956-os eseményekben. Kérte, hogy a magyar kormény adjon meg-
bizhat6 tdjékoztatist e targyban és biztositékokat, hogy ezeket a személyeket emberi bindsmédban részesitik
majd. Magyarorszig ENSZ-képvisel§je megtagadta, hogy ezt a levelet tovabbitsa a magyar kiilliigyminiszter-
nek, azon az alapon, hogy a magyar kormdny nem ismeri el a kiilonbizottsdgot. Ha viszont a magyar kor-
many semmibe veszi az Egyesiilt Nemzetek kozgyiilése altal timogatott bizottsdgot s képvisel§jét, akit 60 or-
szag jelolt, akkor az egyes orszdgok vagy kormdnyok igen keveset tehetnek. A brit korminy minden
alkalommal nyilvinosan elitéli majd a magyarorszagi iigyvitelt. A tapasztalat azonban az, hogy ha a magyar
kormény egyiltalin fogékony valamilyen tiltakozdsra, akkor inkdbb fogékony személyek vagy szervezetek,
mint korményok ltal tett véleménynyilvénitdsra. Ezért minél tobb ilyen torténik, annal jobb.®

A budapesti brit kovetség kancelldridjanak 1958. januar 3-i, a Foreign Office Eszaki Osztdlyhoz kiildott
bizalmas jelentése azt az altalanos benyomast rogzitette, hogy 1958-ban minden vonatkozasban szigoritdsok
lesznek Magyarorszigon. Az Orsziggy(lésben Széndsi f6ligyész és Domokos, a Legfelsébb Birosag vezetGje
nem hagyott kétséget afelSl, hogy a kormany mindenfajta , ellenforradalmi tevékenységet”” megtorol, és am-
nesztidra egyéltalan nincs lehetdség. A jelentés szerint a kormény érzi, hogy politikai engedményeket nem
tehet. 1957-ben a politikai szigoritison volt a hangsily, valészind, hogy 1958-ban a gazdasigin lesz.”

Sir Leslie Fry a brit kiiliigyminiszternek, Selwyn Lloydnak kiildott 1958. janudr 8-i jelentésében részlete- '
sen ismertette és elemezte Orsziggyiilésben 1957. december 19-21-én elhangzotiakat, ezek kozott a Széndsi
és Domokos 4ltal elmondottakat. Idézte Széndsit, aki kifejtette, hogy az ellenforradalmi biinok nem éviilnek
el, a perek még nincsenek lezarva. Ha évekkel ut6bb deriil fény ellenforradalmi gyilkossigra, a biintetés nem
marad el. Elmondta, hogy csak egy interndl6hely van (az angol kdvet zir6jelben jelzi, hogy bizonyara Toko-
16n, a Csepel-sziget déli részén), ahol 1869 személyt tartanak fogva. Szénasi szerint 1957. november 7-ig a
LegfelsSbb Birosag 3012 1957 el6tt hozott politikai ftéletet vizsgalt feliil, s csupin 399 esetben sértették meg
a szocialista torvényességet. Domokos beszdmolt arrél, hogy 1957. november 30-ig 1717 ellenforradalmi tet-
tet jelentettek a hat6sagoknak, amelyb6l 1432-vel mar foglalkoztak. De Domokos adatai nem foglaltdk ma-
gukban a katonai bir6sdgok munkajit, €s az angol kovet becslése szerint a perbe fogottak szdma val6szinileg
meghaladja a tobb ezret. Fry kévet szerint Domokos adatai hasznosak abb6l a szempontbdl, hogy kovetkez-
tetni lehet belSlik az 1957-es adatokra és el6rejeleznek 1958-ra. Az , ellenforradalmarok™ elleni eljarasokat
végigviszik majd, és az elnyomds ersebb lesz 1958-ban.®

A budapesti brit kovetség kancelldridja januar 24-én beszimolt Miinnich Ferenc miniszterelnok-helyettes
janudr 16-i sajtokonferencidjarol. Ezt 12 amerikai kiad6 képviselje é€s néhdny Magyarorsziagon tartézkodd
jsagiré szdmdra tartotta Miinnich bel- és kiilpolitikai kérdésekrSl. A Nagy Imrére vonatkoz6 kérdésekre va-
laszolva, Miinnich iigy jellemezte t, mint egy olyan magyar dllampolgart, aki silyosan megsértette orsziga
torvényeit, és ezért viselnie kell a felel§sséget. Egy sz6t sem sz6lt a perrSl. A The Daily Telegraphban Floyd
tobb cikket irt a késziilé perrSl, de Budapesten a kdzvélemény szerint nem lesz Nagy—per.9

A Foreign Office tisztviselGje, M. G. L. Joy 1958. januir 24-én bizalmas feljegyzést készitett (amelyet
a budapesti brit kovetség is megkapott) a jugoszlav sajtoattasé nila tett latogatasar6l. Pecjak a jugoszldv nagy-
kovettSl kapta azt a megbizatdst, hogy a Foreign Office-t tdjékoztassa a kelet-eur6pai iigyekrsl. Megvitattk,
mekkora figyelmet keltene vildgszerte a Nagy-iigy. Pe¢jak meg volt gy6zédve arrél, hogy a magyarok éppen
ezért nem rendeznek pert, és hozzitette, hogy kiilonosen érzékenyek a jugoszldv visszhangra. Elmondta,
hogy a jugoszlavok egyéltaldn nem tudjdk megvitatni a Nagy-iigyet a magyar hat6sagokkal, Nagy neve halla-
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tiara a magyar vezetSk elzarkéznak minden véleménynyilvanitistél. Szerinte a magyarok j6 kis pacban
vannak. '

A budapesti brit kovetségi kancelldria janudr 31-én tovabb taglalta David Floyd Daily Telegraphban meg-
jelent cikkeit, amelyek Nagy Imre torvény elé allitisat elemezték. A kancelldria szerint Floyd cikkei spekula-
tivak és emigracids forrdsokon alapszanak. De Jones Russell, a UP Magyarorszdgon tartozkodd tuddsitdja,
valamint a Reuter allandé tuddsitdja tobb, érdekes s szerintiik hiteles adalékkal szolgdlt. Russell interjut ké-
szitett Barcs Sandor képviseldvel, az MTI igazgat6javal. A vérhaté perrdl Barcs azt mondta, hogy Tildyt,
Malétert, Kovicsot és valoszinileg Bibot druldssal vadoljak, Nagyot és kommunista kovetdit csak parthitlen-
séggel, és azzal, hogy hagytak magukat Tildy altal félrevezetni. Tildyt teszik meg f6 biinbaknak, nyakiba
varrjik a segitségkérést a Nyugatt6l. Barcs szerint ennek két oka van: ily médon Kédar Ggy jelenhet meg,
mint aki meglatta a baranybdrbe 6ltozott farkast, mig Nagy vak volt, s kezébe vette az ligyeket. Mdsrészt ez
lenne az engedmény a jugoszlivok és kisebb mértékben a lengyelek felé, 6k ugyanis a szovjet és a magyar
kormdnynak azt ajanljak, hogy a legsilyosabb vadakat ne Nagy és tdrsai ellen emeljék. Jones Russell szerint
ugyanis megvan az a hangfelvétel, amely tartalmazza Nagy, valamint Mikojan és Szuszlov megbeszélését a
parlamentben a forradalom idején, amikor a szovjetek iinnepélyesen megigérték, minden szovjet csapatot ki-
vonnak Magyarorszagrol. Allitélag Nagy magaval vitte ezt a felvételt a jugoszlav kovetségre, onnan elkiildték
Belgradba, s most esetleg haszndlhato {itGkdrtya lesz Tito kezében.

Janudr 28-4n a Reuter tudoésitéja interjut készitett Szénasi doktorral. Szénasi szerint Nagy és tarsai is
(ebbe beleszamitott Tildy is) bir6sdg elé keriilnek, nem tudni, pontosan mikor, de az év folyaman. A vad
nagyon Osszetett — mondta Széndsi -, sokakat érint, és sokaig tart, mig sor keriil a perre. Az iratok még
mindig a beliigyminisztériumban vannak. A Reuter-tuddsité kérdésére, hogy Nagy még Romdnidban van-e,
Széndsi nem valaszolt, de a f6 tanik szerinte az orszdgban vannak.

A kancelldria szerint nehéz eligazodni a néhol eltérg informéciokon. Barcs szerint Bib6 fontos tani, Szé-
nasi szerint nem. Széndsi kitért azelSl, hogy Tildybdl csindlnak-e blinbakot. Nehéz lesz Kdddr szdmara min-
denképp, ha Tildyt teszik meg fGbiindsnek, és Nagy hattérbe keriil. Hiszen Nagy Imrét és Losonczy Gézat
mdr annyiszor nevezték drulénak, el§jonni hirtelen azzal, hogy Gket is félrevezette a f6biinés Tildy és Malé-
ter, hihetetlennek, nevetségesnek tinne. Kidar januar 27-i orszaggyiilési beszédébdl vildgos, hogy Malétert
és a forradalom katonai vezetdit dllam elleni fegyveres lazadéssal fogjdk perbe fogni. A beszéd kétségeket ha-
gyott a kormdny szindékai felSl a politikusok sorsarél. Val6szinileg még nincs dontés.

A jelentés felveti azt a problémat, vajon olyan emberek, mint Barcs és Széndsi miért adnak olyanfajta in-
formdcidkat nyugati tudésitoknak, amilyeneket adtak. Gyiros, a kiiligyminisztérium hivatalos szévivéje a
miltban adott hasonlé nyilatkozatokat, azokrdl kideriilt, hogy nem sok alapjuk volt. Széndsi nyilatkozata
tinik redlisabbnak. Az is feitételezhetS, hogy nyilatkozatok azért hangzanak el, hogy félrevezessék a Nyu-
az anl%ol informacids szolgilat tartsa tivol magat ezektSl, s a fenticket mint hittértudésitist haszndlja
csak.

A kancelldria jelentését két érdemleges megjegyzés kisérte a FO tisztvisel6i részérél. Egyik szerint a
Kadar-rendszer dilemméban lehet, hogyan allitsdk Nagyot és tarsait birosdg elé. Val6sziniileg csak akkor
dontenek majd, ha felmérik a vilag kozvéleményét a katonai vezetGk perérGl. Ajanlatos kovetni a budapesti
tandcsot: Anglia évatosan kommentdljon €s csindljon propagandit. A masik tisztvisels megjegyzi, hogy ké-
szitsenek Nagyrol osszefoglaldst az Egyesiilt Nemzetek szdmadra, hogy a per idejére kész legyen, ami Szénési
szerint az évben sorra keriil. 12

1958. janudr 31-én Fry kovet bizalmas jelentésében hosszan ismertette Kadar janudr 27-i orszdggyilési és
Miinnich miniszterelnok januar 28-i beszédét. A beszéd az 1956-os bilindsség és amnesztia, a Nyugat vélemé-
nye, a gazdasdgi helyzet, a mezdgazdasdg, a nemzeti jévedelem, a belsé ellenzék, a kiilpolitika, a szovjet csa-
patok Magyarorszigon maraddsanak kérdéseit taglalta. Miinnich beszédébdl Fry azt emelte ki, hogy mind a

" miltra, mind a jovGre nézve teljesen egyetért Kddarral. A szovjet-magyar kapcsolatokrdl pedig azt mondotta

Miinnich, hogy ,.ez az alfdja és omegdja a nemzet 1€tezésének, fiiggetlenségének €s fejlddésének”. A kovet
szerint vilagosan le lehet vonni a kovetkezdket Kadar és Miinnich beszédébdl: nem lesz véltozas, €s a Szovjet-
uniétdl valo teljes fiiggdség tovabbra is fennmarad. Kadar és Killai politikdja a nemzeti érzelem megbékitésé-
hez vezethet, de ezt biztosan dllitani nem lehet. EgyelSre erre vonatkozé jelek nincsenek. Egy ponton a
Kddar-beszédben és az Orsziggyilés egész munkajdban lathaté a véltozds. Lényegesen megmutatkozik
ugyanis a kiilonbség a jelen rendszer és a Rikosi-Gerd-rendszer kozott. Kadar és kollégai éppen Ggy nem is-
merik a szovjet blokkon tili vildgot és eltorzitva latjak az ottani eseményeket, mint el6deik. Ideoldgidjuk is
csaknem annyira merev, de a gazdasag és mezGgazdasdg vonatkozdsdban nyiltak és realistdk. Ez nem jelle-
mezte elédeiket. Talan ily médon a Rakosi-féle legnagyobb hibdkat elkeriilhetik, de ha nem veszik figye-
lembe a nép 6hajat, nem lesznek népszertiek, nem fogjak Sket tisztelni.
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Fry jelentésére az volt a megjegyzés, hogy Kadar térvényességre vonatkozd érvelésébdl kitiinik, a rend-
szer érzékeny a nyugati vélemények irdnyaban, de annyira mégsem, hogy amnesztidt hirdessen. A szovjet
csapatokrol annyit mond a megjegyzést tevd, hogy Kadar is, mint mindenki mds Magyarorszdgon pontosan
tudja, hogy a kommunista rendszer nem fog sokdig tartani, ha a szovjet csapatok végleg kivonulnak. S ezzel
zarul a meéiegyzés: ,,Kadar beszédei magabiztossigot tikroznek, amely sajnilatos médon nagymértékben
indokolt.”

A kancellria Foreign Office Eszaki Osztalyanak irt marcius 7-i jelentése beszamol a magyar part- és al-
lami kiild6ttség romadniai (tjarol és az 1956-os perekrél. Itt olvashat6 elSszor, hogy a jugoszlav nagykovet
szerint (akit nem tanacsos hirforrasként megjelélni) a kormany mdr véglegesen elhatirozta, hogy lesz Nagy
Imre-per, de még nem tudni, mikor. J6 forrdsbdl, de meg nem erdsitve (s ezért nem kozzétenni val6) jott az
a hir, hogy Nagy Imréné levelet kapott férjétsl, aki még mindig Romdnidban tartézkodik. Egészsége nagyon
rosszabbodott, sziv- és majpanaszai vannak. O maga dgy véli, hogy perre keriil a sor, de nem tett , vallo-
mast”, nem kotott kompromisszumot semmilyen vonalon az oroszokkal. A forrds szerint Nagy és Maléter -
aki szintén nem vallotta magat biindsnek - valésziniileg egyiitt keriil a bir6sag elé. Letartéztatisok és kivégzé-
sek folynak.'*

*

Nagy Imre kivégzésérdl az elsé budapesti tdviratot Sir Leslie Fry kévet kildte junius 17-én délelot 11.45 perc-
kor, s a Foreign Office 12.15 perckor kapta meg. Fry jelezte, hogy a magyar hiradast az itéletrdl amilyen ha-
mar csak lehet, leforditjdk €s kommentaljak. A tdviratban a tobbi kozott ez all: ,,Az orosz hitszegés a sztdli-
nista politika csiicsa volt, Nagy kovette Rajkot a haldlba azért, hogy megleckéztessék Titét. Gyors reakcid
kivanatos."

Az amerikai kiiligyminisztérium janius 17-én kiadott nyilatkozatdban Nagy Imre, Maléter Pl €s tirsai ki-
végzésérdi tévesen azt allitotta, hogy el5z6 este a moszkvai radié adta eldszor hiriil ezt az eseményt. Szerin-
tik a szovjetek ezt elGkészitették Nagy Imre jugoszlav kovetségrdl valé elrabldsaval, s folytatodott az eléké-
szités Hruscsov dprilisi budapesti litogatdsaval. Ez betetézte a kelet-curépai népek feletti 12 éves szovjet
uralmat, s a Szovjetuni6nak kell viselnie az alapvets felelGsséget a két magyar hazafi kivégzéséért.'o

Washingtonbdl a Foreign Office-hoz kildott tivirat jinius 18-an délelétt 11-kor beszamolt Dulles jinius
17-i sajtékonferencidjarél Nagy Imre kivégzésével kapcsolatban. Egy kérdés azt vetette fel, a kivégzés kap-
csolatba hozhat6-e Moszkva kiilpolitikai magatartiséval. A vilasz erre az volt, hogy bar Hruscsov keményen
tamadta Sztilin médszereit a XX. kongresszuson, igy keriilt hatalomra, most § ugyanazokat a médszereket
alkalmazza. Egy tovabbi kérdés azt firtatta, hogy a kivégzés szovjet vagy magyar tett volt. Dulles valasza erre
az volt, ha a magyaroknak egyaltalan volt résziik benne, az csak a szovjet kormany akaratinak a kivitelezése
volt. Egy ujabb kérdés arra irdnyult, hogy Nagy kivégzésének volt-e valami koze a Szovjetunié és Jugoszlavia
rossz viszonydhoz. Dulles vilasza igenlS volt, lehetségesnek vélte, jel lehetett Tito szdmara, ha nem alkal-
mazkodik, eldbb vagy utébb hasonlé sors érheti.”

Pedig m4jusban Tito iidvozletet kapott Hruscsovtdl sziiletésnapja alkalmédbdl s biztatast, hogy a nézetkii-

lonbségeket meg fogjdk sziintetni. De két nappal késGbb 2 moszkvai jugoszlav nagykovet arrél kapott értesi- ‘

tést, hogy a Szovjeutnié ismét elhalasztja a Jugoszldvidnak beigért 175 millié dolldros hitel folydsitasat. A ji-
niusi bulgdriai partkongresszuson Hruscsov minden kordbbindl élesebb tdmadast intézett Tito és a jugoszlav
vezetGk ellen, a kommunista mozgalom tréjai lovanak nevezte Sket.

Mindez visszahatott természetesen a jugoszlaviai belsé helyzetre. Tito a maga utjan akart haladni, s Nagy
Imre kivégzése igen kellemetlen helyzetbe hozta. Az 1958. junius 18-i, belgridi brit nagykovetségi jelentés
arrdl szamol be, hogy Prica jugoszldv hivatalos szévivd Nagy kivégzése utin taldlkozott a brit nagykovettel,
¢€s azt mondta, a szovjeteket nem érdekli a nyugati kdzvélemény. Azt is hozzitette, hogy a per a jugoszlavokat
az amerikaiakhoz hozta kozel. A nagykovet megkérdezte, mit tudnak a jugoszldvok arrél, mikor volt a per
és a kivégzés. Marciusban, amikor Kidar taldlkozott Titéval, szoba keriilt-e ez a téma, s volt-e valamilyen
jele akkor annak, hogy a per mdr folyik vagy éppen mdr le is zarult. Prica kitért a nyilt vélasz eldl, de érzé-
keltette, hogy akkor Nagy életben volt, és nem volt sz6 perr6l. Azt is mondta, s a nagykdvet ezt lehetségesnek
tartotta, hogy a magyarok semmit sem tudtak a perrdl és a kivégzésekrdl, csak utélag értesiiltek azokrdl. A
Daily Telegraphnak a forradalom idején véletleniil Budapesten tartézkodé tudésitdja szerint a helyzet egyik
visszdssaga, hogy a miiltban Tito mindig bizalmatlan volt Nagy irdnyaban és Kadarba vetette reményeit. A
tuddsitd ezt az értesiilését személyesen a budapesti jugoszlav nagykovettd] kapta. 18

Erre a jelentésre a Foreign Office-beli egyik megjegyzés az volt, hogy a lengyel Hochfeld professzornak,
parlamenti képvisel6nek is az volt a véleménye - s ezt a varsdi brit nagykovetség egyik tagjanak fejtette
ki -, hogy a magyarok csak a per és kivégzés utdn értesiiltek a dologrél. Még két megjegyzés a jelentéssel
kapcsolatban. Az egyik megjegyzés: megbizhaté jugoszlav forrasok szerint Kidar nem moszkovita és tulaj-
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donképpen azt akarja, hogy Magyarorszdg a Nagy-féle 6svényen haladjon. A masik megjegyzés szerint ez
nem valészind, de az a tény, hogy ez taldn a kormdnytél szivargott ki, figyelemre mélo. ¥

Junius 21-én a jugoszlav kormany hivatalosan tiltakozott a magyarorszagi kivégzések ellen, s nemcsak azt
utasitotta vissza, hogy a jugoszldvoknak szerepiik volt a magyar forradalomban, hanem megvadolta a Kaddr-
kormanyt, hogy kettds szerepet jatszott, amikor biztos utat adott Nagynak és tarsainak a jugoszlav kovetség
elhagyisdra. A jugoszlavoknak komoly figyelmeztetés volt a kivégzés. 2O

Természetesen a brit diplomacia és a Kelet-Eurépaban dolgoz6 brit diplomatik mindent megtettek, hogy
részleteket tudjanak meg Nagy Imre perérdl és a kivégzésrdl. A kovetkezd feladat ezutan annak felmérése
volt, mit tehet a brit kormény. Erre vonatkozéan figyelemre mélt6 a Foreign Office Eszaki Osztalya vezetGjé-
nek, T. Brimelownak jinius 18-i feljegyzése, amely ,,Magyarorszag ¢s az Egyesiilt Nemzetek” cimet viselte.
Ez a feljegyzés utalt a budapesti angol kovet, Sir Leslie Fry javaslatira, amely szerint a brit kormény azonnal
1épjen fel az Egyesiilt Nemzeteknél a Nagy-iigyben. Esetleg kezdeményezni kellene a magyar kiildottek elta-
nacsoldsat. Az ENSZ koézgyilés 12. Glésszaka bezarult, és a 13. iilésszakra elSterjesztett témak kozott nem
szerepel Magyarorszag tigye. A kiilonbizottsag Wan herceggel az élén még mindig létezik. De nem lenne gya-
korlatias és kivdnatos ezen keresztiil Iépéseket tenni. Nem lehet azzal sem érvelni, hogy Nagy Imre és tirsai
kivégzése a Biztonsagi Tanacsnal kivanatos téma. Ha egyaltalin az ENSZ-nél valamit el lehet érni, azt csak
a bizottsdgon keresztiil kellene megkisérelni. A kozgy(lés dsszehivhat rendkiviili iilésszakot, ha a tagorsza-
gok tobbsége azt megszavazza. Az iilésszak a megszavazds uan 10, de nem késébb, mint 15 nappal Osszeiil.

Brimelow kétségesnek és kevéssé ésszertinek tartotta megkisérelni dsszehivni a rendkiviili Gilésszakot. El-
sGsorban azért, mert nem volt biztositék arra, hogy az évnek ebben a szakdban a t6bbség veliik szavazna, bar
Magyarorszag vonatkozisdban tobbnyire szamithatnak a tagsag tobbségének szavazatdra. Viszont ha nem si-
keriil a tobbséget megszerezni, Anglia lejaratnd magat a tobbi nyugati orsziggal egyiitt. De még fontosabb
ennél attekinteni, mit tehet a rendkiviili iilésszak, ha 6sszeiil. Brimelow szerint csupén kettSt tehet:

a) Hatdrozatot hozhat, amely elitélné a szovjet és magyar kormanyt. Kétséges azonban, megkapnéd-e ez
a javaslat az abszolit tobbséget. Nyugati szempontb6l 60-nél kevesebb szavazat nem lenne elegendd. Még na-
gyobb nehézség az, hogy mig az ENSZ a forradalom alatt vizsgilhatta a szovjet beavatkozist a magyar
iigyekbe, Nagy és tdrsainak perbe fogdsa teljesen a magyar korméany jogi hatdskorébe tartozik.

b) A magyar kiildottség megbizatisit visszavonhatjék. Akik a rendkiviili iilésszak dsszehivasat javasoltak,
ezt is megszavaznak. De az amerikaiak a visszavondshoz legalabb kétharmados tobbséget akarnak. Mi tobb
a brit kormany sem akarja - hosszabb tdvra tekintve - a magyar kiildottség mandatumanak visszavondsat.

Brimelow szerint a fentiek, mégha megval6sithatéak lennének, sem hoznanak eredményt. Nagy és Malé-
ter kivégzése nem viltoztat a magyar helyzeten. Brimelow a jévGre vonatkozéan Magyarorszaggal kapcsolat-
ban arra a kovetkeztetésre jutott, mivel az ENSZ mdr semmit sem tud tenni, hogy a magyarorszigi esemé-
nyekre befolyast gyakoroljon, legjobb lenne ezt beismerni, és a magyar kormdnnyal fokozatosan a normalis
kapcsolatokat kiépiteni. Nagy és Maléter kivégzése ezt a folyamatot lelassitja. De hosszi tivra legjobb poli-

- tika a Magyarorszdggal val6 kapcsolatok fenntartisa.

Brimelow természetesen azt kivanta, hogy Nagy kivégzésének a lehetd legnagyobb visszhangja legyen.

" Dea vildgsajto ezt tgyis elintézi. Egy bizonyos id6 utin megkisérelni az ENSZ-ben tobbet elérni, ellenhatdst

valt ki. A fentiek alapjan Brimelow azt ajanlotta, hogy nem a kezdeményezésen kellene munkilkodni az
ENSZ-nél. hanem rahagyni a vildgsajtora és a radiéra, hogy adja hiriil és kommentilja az eseményeket. A
junius 17-1 visszhang ériasi volt. Brimelow elemzésével és végkévetkeztetéseivel sokan egyetértettek a FO-
ban, fGleg abba. hogy nem érdemes ez tigyben mozgésitani az ENSZ-t, a radidra és a sajtora kell dsszponto-
sitani, s fethaszndlni az igyet az oroszok és a magyarok diszkreditélasara.?!

A FO szévivije egy nyilatkozatot bocsajtott ki, amelyet elkiildtek a Brit Nemzetk6zOsség Osszes orszd-
gaba és Dublinba. A nyilatkozat révid volt, hirom bekezdésbél allott, s szovege a kovetkez6:

..Nagy torvényesen kinevezett kormanyfG volt, aki Magyarorszdgot szabaddaé és fuggetlenné akarta tenni.

' Maléter tabornok katona volt, aki batran harcolt ugyanezen célért. Legyzte Gket a kiilfoldi beavatkozas.

Nagy Imrét letartoztattdk, annak ellenére, hogy biztonsdgot igért neki a szovjet hadsereg altal Magyaror-
szigra erSlietett Kaddr-kormdny. Maléter tdbornokot akkor tartéztattak le, amikor a szovjet csapatok kivonu-
lasdrol targyalt volna a szovjet katonai vezetés meghivaséra.

MindkettGjitket perbe fogtik és titokban kivégezték anélkiil, hogy alkalmat adtak volna nekik, hogy igyii-
ket képviseljck sajat vagy a vilag népei el6tt. Ok és mindazok, akik veliik harcoltak, megérdemlik az egész
emberiség megbecsiilését. "2

A brit parlament mindkét hazdban késziiltek a kivégzéssel kapcsolatos kérdések megvilaszoldsara, még-
pedig minél siirgdsebben, amint mondtdk ,,amig az f6cim az jsagok cimoldalan”2? Lord Birdwood megér-
tette. addig nem lehet a kérdést feltenni a Lordok Hazdban, amig az alséhazban nem tesznek fel hasonl6 kér-
dést. de agy érvelt, célja nem az, hogy a brit kormanytdl biztositékot kapjon, hanem hogy vildgossa tegy¢k
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a szovjet kormény elétt, mekkora volt a felhdborodds a parlamentben Nagy és tirsai kivégzése miatt.2* A
kérdésekre adandd vilaszt gondosan megtargyaltik a Foreign Office-ban, s a megbeszélésen jelen volt az
Eszaki Osztaly képviseldje is. Tobb fogalmazvany késziilt példdul Lord Birdwood kérdésére. ElGkeresték a
neves jogdsz, Sir Hartley Shawcross fGiigyész a The Times 1957. mércius 13-i szamaban kozzétett cikkét,
amelyben szabatosan leirta a nemzetkozi jog, az ENSZ jogi alapja és a Varséi Szerz6dés jogalkotdsa alapjan,
hogy a szovjet hadsereg az akkori torvényes kormany akarata ellenére verte le a magyar felkelést, s a szovjet
beavatkozés a Vars6i Szerzédés jogalapjén sem volt igazolhat6.> Végiil is a parlamenti kérdésre adott v4-
laszt azzal zartik le, hogy Hruscsov a brit miniszterelnokhoz intézett junius 11-i levelében leszogezte, hogy
a kelet-eurépai kérdéssel végeztek, és nincs helye a tovdbbi vitinak e téren. Igy a brit kormény, bar nem
osztja Hruscsov nézetét, e szakaszban nem kotelezi el magat.2® Lord Birdwood végiil janius 19-én tette fel
a kérdését a Lordok Hazaban, s errdl, valamint a Marquess of Lansdowne &ltal adott valaszrél taviratban be-
szdmolét kiildott a Foreign Office a budapesti nagykovetség szimdra. Marquess valaszdban hangsilyozta,
hogy barmilyen tiltakozast juttat el a brit kormany a magyar kormdnyhoz, az elveti azt mint beavatkozast a
magyar beliigyekbe. De helyesléssel fogadiik Lord Birdwood kérdését, mert az kozzétette azt a megrokonyo-
dést és megbotrankozst, amelyet a kivégzés az angol parlamentben és az orszigban keltett.?

A kivégzést kovetd napokban 6zonlottek a taviratok a FO-ba a kiilonbozS eurdpai és Eurdpén tali brit
nagykovetségekt6l, tudésitva a helybeli visszhangrél. A bukaresti tdvirat jinius 18-4n azt fejtegette, hogy a
romdniai kormany nem jitszott dicsS szerepet. 1956 decemberében Preoteasa, az akkori roman kiiliigymi-
niszter az ENSZ kozgydlésnek biztositékot adott, hogy minden intézkedést megtesznek Nagy Imre bizton-
saga érdekében.?® A pekingi tvirat idézi a jinius 18-i kinai People’s Daily-t, amely helyeselte a kivégzést,
s elitélte a jugoszldv revizionistdkat, akik nemtelen szerepet jatszottak. A kinai cikk 6sszegzése az volt: a ma-
gyar események bebizonyitottik, hogy a revizionizmus a nemzetkézi kommunizmus legveszélyesebb el-
lenfele.?®

A NATO brit delegiciojanak Parizsbol a FO-hoz kiuldétt tavirata beszamolt arrél, Olaszorszdg jinius
19-én visszahivta budapesti kovetét, hogy ezzel mutassa ki, mennyire ellenzi, hogy a Szovjetunid visszatért
az elnyomas sztalini politikdjahoz. Az olasz vezetSk abban biznak, hogy a tobbi NATO-orszdg koveti példaju-
kat. A brit kiildott figyelmeztette olasz kollégdjat — az az napi londoni telefonutasitas alapjan -, hogy a brit
kormany nem kéveti az olasz példat s ellenzi az elsietett 1épéseket, amelyeket nehéz megszégyeniilés nélkiil
revidedlni. Olasz politikai korokben sem egyértelmien helyeslik e lépést, s Gigy gondoljak, hogy eziltal
akarta a kormény levilasztani Nenni szocialistait kommunista kapcsolataikré!.*® Mar két nappal korabban
jelezte a rémai tavirat a FO-nak, hogy a nyugat-eurépai fGvirosokban akkreditalt olasz nagykévetek azt az
utasitast kaptdk, hogy gy6zzék meg a kormdnyokat, tiltakozasul egyiittesen, egy idében hivjak vissza kovetei-
ket Budapestré].>'

A Stockholmbdl jinius 19-én kiildott tivirat megemlitette, hogy a svéd kiiliigyminiszter véleménye szerint
Nagy és tarsainak kivégzése kétségteleniil Jugoszlavidra gyakorolt nyomasnak tekinthet6.32 A parizsi angol
nagykovet tavirata ismertette a francia hirlapi visszhangokat, és megemlitette, hogy az elemzések tobbsége
szerint a kivégzések elsGsorban Tito szdmara jeleztek intést, valamint a tobbi csatlos allam felé figyelmezte-
tést, hova vezethet a revizionizmus. Moszkviban egyidejileg olyan dokumentumokat hoztak nyilvanossagra,
amelyek a szovjet politika szigoritdsat jelezték: a Nyugattal valé egyezkedés kizarolag szovjet feltételek mel-
lett valdsithaté meg. ,,A békés egyiittélésnek” lehetséges, hogy vége lett, és a hideghaboru feléledése var-
hat6. A szovjet dllaspont figyelend$ a Kozép-Keleten.?

A varsoi brit nagykovet tavirata szerint sem Gomukka, sem Rapacki nem tudott a kivégzésekrsl. A len-
gyel part titkos, az orszigos szervezeteihez kiildott utasitdsa szerint a) a lengyelek semmir6l sem tudtak, amig
a magyar hivatalos jelentést kozzé nem tették. b) EgyelSre a pert bels6 magyar iigyként kell kezelni, megjegy-
zések nélkil. c) A lengyel part dllaspontja a magyarorszagi 1956-os forradalommal kapcsolatban az, amit
Budapesten mdjusban kozzétettek. d) A lengyel part helyteleniti a pert és a kivégzéseket.

A lengyel radi6 a junius 19-i Chopin-adasdban a gyaszindulét is lejatszotta. A nagykovet azt javasolta a
téviratban, hogy a BBC vagy mas férum ne jitsza ki a lengyel magatartdst, mert ez csak novelné a fesziiltséget
a Szovjetunibval, gyengitené a lengyel kiiléndllast, amelyet elfednek azzal, hogy a felszinen szoliddrisnak
tiintetik fel magukat. Az amerikai nagykovetnek is hasonlé volt a véleménye. 3

Néhany nappal késdbb Gjabb taviratban értékelte a varséi brit nagykovetség Nagy €s tirsai kivégzésének
lengyelorszagi visszhangjat. A tavirat szerint a Trybuna Ludunak megvannak az eszkozei, hogyan fejezze ki
ellenvéleményt. Ezek az eszkozok a kovetkezdk voltak: a lap nem kommentilt. A magyar kommiinikét a lap
negyedik oldalara szimizte, tdvol a kiilfoldi politikai hirektél, és olyan kis betiikkel nyomtatta ki, hogy alig
volt olvashatd. Vastagon nyomtatta viszont ki Eisenhower elnok sajtékonferencidjanak nyilatkozatit. A ma-
gyar nagykovet junius 18-i fogaddsdnak - ez a lengyel-magyar baritsigi szerzGdés 10. évfordul6jan tortént —
ismertetése sordn kihagytik az ,,G6szinte és barati hangulati” jelzdket. Kurtin kommentiitik a lengyel-
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magyar szerzédést, s kiemelték a sikeres gazdasagi €s kulturdlis kapcsolatokat a két orszdg kozott. A tdvirat
szerint minden lengyel tud olvasni a Trybuna Ludu sorai kozott, s a fenti pontokban foglaltak nem keriilték
el a figyelmiiket.?

A brit fdmegbizott Delhibdl tdviratban jelezte, hogy Nehru tdvolléte miatt hivatalos tdjékoztatds nem je-
lent meg janius 20-ig, de az indiai sajté szinte egyontetden megrokonyodott a kivégzések miatt, és az orosz
felelGsséget hangsiilyozta: a kivégzések a kelet- é€s kozép-eur6pai kommunista vezetdk szimara figyelmezteté-
sek voltak. A Madras Mail szerint a fenyegetés a ,,jugoszlav eretneknek™ szdl, aki nemcsak revizionista, ha-
nem nacionalista is. A jinius 19-i Hindustan Times szerint a kivégzés nem a szovjet er§, hanem a gyengeség
jele. A hruscsovi 4larc alatt ott van a sztdlinizmus. 36

Erdekes jelentés és tdvirat érkezett a FO-ba Jugoszlavidbol. A jinius 21-én a Déli Osztalyhoz érkezett je-
lentés szerint a jugoszldv kormdny igen visszafogottan fiiz megjegyzéseket a perhez és a kivégzésekhez. A
hivatalos szévivd junius 18-4n visszautasitotta a magyar szovegben levd jugoszlédvellenes vidakat. A belgradi
sajto tartézkodott a megjegyzésektSl, de gy idézett kiilfoldi sajtdvisszhangokat, hogy nem volt kétséges, hol
all Jugoszlavia. Onallé hangokat a szlovén Slovenski Porocevalec és a fiumei kisebbségi, olasz nyelvil lap,
a La Voce del Popolo hallatott. Mindkett$ kifigurdzta a per titkossdgat. (MitS] félt a magyar kormany? Ha
a népbirésag hozta az itéletet, miért tartjak a népet tudatlansigban?)

A junius 24-én feladott belgradi tavirat Osszegzi a jugoszldv nagykovetnek a magyar kiiliigyminiszter-
helyettes szdmdra 4tadott és a jugoszlav lapokban kozzétett jegyzékét. A jegyzék szerint Nagy Imre kivégzése
Jugoszlaviaban mély felhdborodast valtott ki, s Jugoszlavia visszautasitja a vadakat, hogy a budapesti jugo-
szldv nagykovetségnek szerepe lett volna barmiben is a politikai menedék nyiijtdsa mellett. A magyar kor-
mdny kétszeresen is megszegte igéretét és kotelezettségét Nagy Imrével kapcsolatban. Ezért a jugoszlav kor-
madny tiltakozik mind a szszegés, mind a jugoszldvellenes vidaskoddsok miatt.¥

A helsinki brit nagykovetségi jelentés jinius 25-én foglalta ossze az igen er6s finnorszdgi visszhangot. Ezt
érthetdnek vélt€k Finnorszag részérdl, amely kis orszdg, mint Magyarorszag és rokon érzésii orszig. A leg-
tobb lap meglepetését fejezte ki a kivégzések idzitése miatt, €s azt a mar tobb orszagban kifejtett véleményt
sziirte le, hogy a Szovjetuni6 ily médon figyelmeztette Jugoszlaviat, a revizionizmus elleni harc még érvény-
ben van, és az erSs kéz politikijat alkalmazzdk a csatl6sok irdnydban. A svéd nyelvi djsdgok abban meg-
egyeztek, hogy a magyarorszigi eseményeknek a valasztisok el6tt tanulsdga van Finnorszdg sziméra. A szo-
cidldemokrata part vezetGségének lapja, a Suomen Sosialidemokraatti igy vélekedett: ,,Ez a végzetes
cselekedet minden egyes finn munkist kell hogy érintsen. Nagy Imre kivégzése figyelmeztetS lehet a vilasz-
tdsok el6tt minden finn munkds szdméra: ha a kommunistikra és tdrsaikra szavaznak, ez olyan tett lenne,
mintha a sirds6knak lapatot adnanak.” A finn szakszervezeti szovetség sz6sz6l6ja, a Paivan Sanomat figyel-
meztette az orszdgot, nehogy a finnek a testvérorszag sorsit valasszak. A parasztpart f6 lapja, a Maakansa
(e lap vezércikk-politikdjaban Kekkonen elnok személyesen és cselekvSen vesz részt a hirek szerint) és sz4-
mos hasonl6 bedllitottsigti vidéki lap azt a nézetet osztja: minden olyan cselekedetet el kell keriilni, ami a
Szovjetuni6t sértené. Ezt a politikat még fokozottabban kovetik a jelenben, minthogy az elnok sikeres latoga-
tast tett a Szovjetuniéban, amit a vdlasztisok alkalméval a maga javara fordithat. A kommunista part szintén
nyerhet szavazatokat az elndk latogatiséval. Lehet, hogy ezt az el6nyt semmissé teszi a magyarorszigi ese-
mény, és csOkkenti a kommunistikra adandé szavazatok szamit. Az is lehet, hogy néhdny mdas part elSnyre
tesz szert aziltal, hogy az apatikusak szavazni fognak. Kiilonosen azok, akiket elkeseritett a szocidldemokrata
pért szétszakaddsa; nehogy megerdsodjenek a kommunistdk. Az elSrejelzés azonban veszélyes. A finnek sza-
vazisi szokésai mélyen gyokereznek, s a kommunista orszaggyiilési csoport (SKDL) oly jél 4ll, hogy képvi-
seletilk az j orsziggytlésben sem fog észrevehetSen Osszezsugorodni. Bar a Szovjetuni6 irdnydban kialakult
finn politika nem véltozik, és barmilyen is lesz az Gj kormény, az biztos, a finn nép igazi rokonszenve meg-
mutatkozik majd abban - minden vélasztas el6tti flortje ellenére —, hogy a kommunista parttal nem fognak
szhvetségre lépni.38

Magyarorszigrél a budapesti brit kovetség kancelldridja kiildott bizalmas, nem a nyilvinossagnak szint
jelentést junius 20-4n az Gjabb értesiilésekrSl. Megemliti, hogy a jinius 18-4n kozzétett hir és a szerkesztSi
kommentirok 6ta nagyon csekély utalds tortént a kivégzésekre, kivéve Apré Antal rovid megjegyzését a ji-
nius 19-én kezd&dott Orszdggyiilésben. A brit kovetség értesiilése szerint a per méjus végén kezd6dott, és a
kivégzések a jelentés elStti hét végén torténtek. Széndsi azt mondta a kiilfoldi tudésitoknak, hogy a per 12
napig tartott a Legfels6bb Birdsag épiiletében Budapesten. A jelentés a tobbi kozott egy kozzé nem tett didk-
perrdl is tudésit. Tizennyolc, 21 és 26 év kozotti fiatalokat (egy lany, a tobbi fiv) fogtak perbe az ,,Eliink™
cimd forradalmi Gjsdg szerkesztéséért és terjesztéséért. Hatot itéltek haldlra, egyet €lethossziglanra, a tobbit
- kivéve a lanyt — 12 vagy tobbévi fogsigra.®

A janius 20-i masik kévetségi jelentés visszautalva a kovet jinius 17-i jelentésére (1. 15. sz. jegyzet) bdven
ismerteti a magyar sajtbkommentdrokat. A szerkesztdségi cikkek helyénval6nak taldltdk a kivégzéseket és
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utaltak arra, hogy a magyar lakossig elégtétellel vette tudomdsul az , ellenforradalmarok™ végzetét. Kiilono-
sen kiemelték, hogy az itéletek figyelmeztetésiil szolgltak mindazok szdmdra, akik az dllam torvényes rend-
jét akarjadk megbontani, €s tanulsdgul abbdl a szempontbél is, hogyan lesz a revizionistdb6l arulé. Tobb cikk
arra a kovetkeztetésre jutott, miutdn a f6bindsok elnyerték biintetésiiket, az orszdg haladhat a megnyugvis
és 1jjaépités, a jobb életszinvonal biztositdsa ttjdn. A kész helyzet elé 4llitast minden bizonnyal nemcsak Ma-
gyarorszagon fogadjak el, hanem remélhetSleg kiilfoldon is. Ezért nem volt meglep§, hogy a magyar sajt6
igen élesen vélaszolt Dulles jinius 17-i nyilatkozatdra. A jinius 19-i Népszabadsigban ,,hisztérikus™ cikk
utalt a Rosenberg hdzaspdr kivégzésére, a libanoni szdzak halaldra stb. A kiliigyminisztérium az el6z6 napon
behivatta az amerikai igyvivét, hogy kioktassa, ne avatkozzanak be Magyarorszdg iigyeibe, hasonl6 médon
kértek magyardzatot az olasz kovettdl is.

A brit jelentés szerint a magyar korménynak rossz a lelkiismerete. A kozelmiit némileg szabadabb légko-
rében az emberek azt gondolhattdk - ha ugyan gondoltak ré egyéltalan —, hogy Nagyot s tirsait Roménidban
hagyjék elrothadni. Ezért az itéletek a nép erkdlcsi érzékére silyos csapést mértek. Most gy vélik, hogy a
gazdasagi nélkiilozések mellett még a politikai elnyomés 0j szakasza is kezdetét vette. Ami az 4ldozatokat il-
leti - bar mint kommunistiknak kordbban nem volt sok szimpatizinsuk -, most gy tekintenek rdjuk, mint
igaz mag);%rokra, akik életiikkel fizettek azért, mert meg akartdk védeni hazjuk figgetlenségét az oroszokkal
szemben.

Junius 24-én titkos taviratban tudésitotta a budapesti brit kovetség a FO-t, hogy megbizhaté forrés szerint
a Nagy-csoportnak mas tagjait is perbe fogtdk, Rajk Jilia, Tanczos Gébor és Haraszti Sandor pere titokban
megkezd6dott. Ténczos a Pet6fi-kor kiemelked6 tagja volt és annak nevében aldirta a Magyar Ertelmiségi
Forradalmi Bizottsdg oktober 28-i felhivds4t. Haraszti ugyanezt alirta a Magyar Ujsagirék Szévetsége nevé-
ben. A t{:}'irat kérte: ennek még ne adjanak nyilvanossdgot, amig a benne foglaltakat mas forrdsok meg nem
erdsitik.

Janius 21-€n a Magyarorsziggal foglalkoz6 ENSZ-kiilonbizottsdg azzal a kéréssel forduit a szovjet, a ma-
gyar és a romdn kormédnyhoz, hogy adjanak felvildgositist Nagy Imre kordbbi miniszterelndk és Maléter t4-
bornok titkos pere és kivégzése tirgydban. Mindharom kormény megtagadta a kérést. 1958. decemer 12-én
az ENSZ kozgydlése egy hatarozatot fogadott el - s ezt 37 orszdg timogatta -, melyben elitélték Nagy Imre
és tarsai kivégzését és sajndlkozdsukat fejezték ki a Magyarorszigon folytatott tovabbi elnyomds miatt; to-
vabbé az Gj-zélandi Leslie Munrét kinevezték az ENSZ kilonmegbizottjdva.

A Foreign Office ez id6 alatt - 1958. jinius és december kozott — természetszerileg folyamatosan foglal-
kozott a Magyarorszdgra vonatkozé ENSZ-beli fejleményekkel. Ez megkovetelte, hogy sajat dllaspontjat is
pontositsa. 1958. junius 18-4n tobb FO-tisztvisel§ fejtette ki erre vonatkoz6 véleményét egy ,,Magyarorszagi
kivégzések” cimd feljegyzésben. Egyikiik, M. G. L. Joy utalt osztilya — Brimelow - javaslatdra, hogy a brit
kormény ne kezdeményezzen lépéseket az ENSZ-nél Nagy kivégzése miatt. Hirom lehetséges tennival6 volt
mérlegelend§: a) a kozgy(lés dsszehivasa; b) a Biztonsagi Tandcs elé vinni a kérdést; c) a magyar delegici6-
t6l megvonni a részvételi jogot.

Egyiket sem taldltdk tandcsosnak. A leggylimolcsozbbnek az igérkezett, ha az ENSZ-kiilonbizottsdgot
Magyarorszig ligyében tjra cselekvésre késztetnék. Ez a bizottsdgban részt vevfknek (Ddnia, Ausztrilia,
Uruguay, Tuznisz, Ceylon) véleményétdl fiigg. Brit szempontb6l az ausztréliai hozz44llas volt igen fontos. Az
is kérdéses volt, hogy a tunszi €s ceyloni képviselSk hozzdjarulnak-e egy tovibbi elitélS nyilatkozathoz. Az
amerikai kiiligyminisztérium azonnal szerette volna mozgdsitani a kiilonbizottsdgot, Osszegydjteni az anya-
got Nagy és tdrsai kivégzésérSl, amit a szovjetek mar akkor elSkészitettek, amikor elraboltdk Sket. A State
Department azt javasolta, hogy a bizottsig sz6litsa fel a magyarokat: tiz nap alatt bocsdssdk rendelkezésre a
per anyagit, a tdrvényeket, amelyek a pert lehet6vé tették, s a szovjet kormény ugyancsak tiz nap alatt adjon
tdjékoztatast, milyen feltételek mellett adtik 4t az elitéltcket a magyar hat6sdgoknak. A jugoszldvoktdl azt kell
megérdeklédni, 6k milyen biztositékokat kaptak.

Sir L. Frynak, a budapesti angol kévetnek més volt a véleménye. O gy vélte: maga a magyar kommiiniké
elismerte, hogy a per otlete Magyarorszdgon sziiletett. Ezt megerSsiti a bizottsdg els jelentése. Ezért fel kell
kérni a bizottsigot, hogy vizsgilja meg a magyar felel8sséget és jelentését egészitse ki az ijabb anyagokkal.
Val6sziniinek litszott, hogy a State Department €s Sir L. Fry véleménye OsszeegyeztethetS. A 5 dolog, hogy
a bizottsag ismét dsszeiiljon. FeltehetSen a jugoszldvok dontd bizonyitékkal jonnek majd elS. Amig a kivégzé-
sek még frissen éinek az emberek tudatiban, addig tobb a remény arra, hogy a bizottsag semleges tagjai
- mint pl. a ceyloniak - hajland6k lesznek egy elitél§ nyilatkozatra. Addig nehéz komolyabb kovetkeztetése-
ket levonni, ameddig tobb nem tudhaté meg a bizottsdgi tagok magatartisar6l. Az ausztrilok kikérik Cam-
berra véleményét. A brit dllaspont 1ényege: mind a State Department, mind Sir L. Fry javaslatanak tdmoga-
tisa, de oly médon, hogy ne kdsse le magit. A masnapi NATO-iilésen a brit képvisel§ azt 4llithatja, hogy
Ofelsége Kormdnya el6tt rokonszenves otlet a bizottsdg dsszehivdsa, de véglegesen még nem dontottek.



87

Egy mésik FO-tisztviselonek az volt a véleménye, hogy ez lehetne a kiilonbizottsag hattyddala, jelentését
atadndk a kozgyilésnek, s azutin feloszlathatna magdt. Egy harmadik tisztvisel§ ismertette az olasz kévet 14-
togatisénak céljat: minden nyugati kévetet hivjanak vissza, s az iigyvivoket bizzdk meg a kovetségek vezeté-
sével. Ezt akkor mar a budapesti brit kovetség is jelentette. Az olasz kormény javaslatdt Washingtonnak is
megtette. Az angol FO-tisztvisel§ nem tudott hatirozott vilaszt adni. Thomas Brimelow, az Eszaki Osztily
vezetSje azt jegyezte meg ehhez az irathoz, hogy Sir L. Fry éppen elhagyja révid id6re Magyarorszigot, és
junius 20-4n Londonban lesz, de iitja nincs osszefliggésben Nagy kivégzésével, ez az Gt mar hénapokkal ko-
rdbban el volt készitve. Brimelow egyiltaldn nem helyeselte az olaszok otletét. A perek és a kivégzések a
felkelés leverése Gta zajlottak, a nyugati képviseleteknek tehdt a helyiikon kell maradniuk és annyi magyarral
tartani a kapcsolatokat, amennyivel csak lehetséges. Brit érdek a csatl6s dllamokkal 4ltaldban, s Magyaror-

. szaggal killonosen, a j6 kapcsolatok fenntartdsa. Az elitélést masképp is ki lehet fejezni, mint a nagykovetek

visszahivisaval. Ofelsége Kormanya mindig kiilsnbséget tudott tenni az erkolcsi helyeslés és a diploméciai
kapcsolatok fenntartdsa kozott.*2

A washingtoni brit nagykovet, Sir H. Caccia junius 19-én Washingtonbdl tiviratilag szimolt be Eisen-
hower elnok sajt6ériekezletérdl a kivégzésekkel kapcsolatban. A tdbbi kézott az elndk azt mondta, hogy ez
az ligy jobban felkavarta a szabad vildgot, mint birmi mas. Egy kérdésre valaszolva, vajon a kongresszus
megszavazna-e kolcsonoket a szovjet csatlésoknak, Eisenhower vélasza az volt, minden segitséget megadna,
hogy gyengitse a kommunista tomb szolidaritasat. Ha a szabad vilag a centrifugdlis er6kre koncentrél a cent-
ripetilis er6k helyett, Ggy nagy szolgélatot tesz. Kereskedelemmel - s fleg Lengyelorszagrol és Jugoszlavia-
rél van sz6 - a szovjetellenes, fiiggetlen torekvéseket erdsiteni lehet, s ez j6. S minthogy, mint gyakran mond-
Jak, ,.a kereskedelem zdszl6t kovet, gy azt is fel lehet tételezni, hogy a zdszl6 koveti a kereskedelmet™. S
igy a kereskedelmen keresztiil fel lehet ébreszteni ezekben az orszdgokban a véigyat, hogy eiszakadjanak
Moszkvitdl, s ez a mi elényiinkre vilna — mondta Eisenhower.*?

New Yorkbé! Sir P. Dixon brit misszidvezet§ tdviratozott junius 19-én a FO-ba, értesitve a kdzpontot,
hogy a killonbizottsag Osszeiilését siirgetik, és nem lenne bolcs, ha Anglia nem mutatna megfelel§ lelkesedést
a bizottssg Gsszehivdsa tgyében.** A FO vilasza jinius 20-dn erre az volt, hogy természetesen tdmogatni
kell a bizottsag iilésének Osszehivasat. Az amerikaival szemben a brit dlldspont kozelebb van az ausztralhoz,
miszerint a bizottsag javaslatit mind a szovjet, mind a magyar kormény elveti majd, s a bizottsig fel fog osz-
lani, miutdn nem ért el semmit. Az ausztrdliaiakat hagyni kell, kiizdjenek 4dlldspontjukért, s persze Anglia
minden segitséget, amit kérnek, megad majd.*

A brit nemzetkodzosségi orszagoknak a Commonwealth Relation Office jinius 23-4n taviratot kiildott,
amelyben ismertette a bizottsig kommiinikéjének szovegét. A szoveg a tobbi kozott felhivja a figyelmet arra,
hogy az ENSZ 1956 oktdberét§] szdmos alkalommal felsz6litotta a Szovjetuniét, hivja vissza csapatait Ma-
gyarorszdgr6l, hogy szabad valasztasokat tarthassanak. De minden felhivas hidbaval6 volt. A kivégzésekrdl
kiadott kozlemény tobb 4llitdsa homélyos. A kovetkezs kérdések maradtak megvélaszolatlanul: mit csindltak
a foglyokkal Nagy elfogésa €s a per kozotti idében? Hol fogtdk Sket perbe? Hol végezték ki Sket? Milyen tor-
vények alapjn; a felkelés alatti vagy a felkelést kovet§ torvények alapjén?*6

Jiinius 26-4n Brimelow bizalmas feljegyzésében kifejtette a mar idézett brit allaspontot a kiilonbizottsag
kérdésében. Tulajdonképpen az foglalkoztatta 6t, hogyan fejezze be - presztizsét nem vesztve - mitkodését
a bizottsag. A tobbi kozott ezeket irta: ,,Most, hogy Nagy és Maléter halottak, nem val6szind, hogy az elnyo-
mdsnak tovabbi jelentds vizsgalati anyaga adédna Magyarorszdgon. Ha a bizottsg feloszlik, kivinatos lenne,
hogy hatérozott forméban és valamilyen j6 iiriiggyel végezze azt. A magyarorszdgi elnyomasr6l magyar forra-
sok alapjan kellene mindenképpen beszdmol6t késziteni. Még egy fontos szempont. A Commonwealth Rela-
tions Office nem helyesli, hogy informdacidkat kérjiink egyenesen a szovjet, magyar és roman kormanyoktol.
Ez a hivatal ebben egy nem kivénatos precedenst 14t, kiilonosen Délnyugat-Afrika vonatkozisaban. Az igaz,
hogy Nagy és tirsai magyarok voltak, és a magyar kormény felelSsséget vallalt periikért és kivégzésiikért. De
ezeknek az embereknek a haldldt az okozta, hogy a Szovjetunié beavatkozott Magyarorszdg igyeibe, s igy
nemzetkozi Ggy lett belSle. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete mar foglalkozott a magyarorszagi elnyomassal.
Ezért nem kell masfajta vonatkozdsokra gondolni, s ha mint precedenst emlegetik, a vilasz mindig az lehet,
hogy Nagy esete egyedi volt.”%’

Hasonlé szemponti feljegyzés kisérte azt a titkos tdviratot, amelyet a NATO-hoz akkreditalt brit delega-
tus, Sir F. Roberts kiildott Parizsb6l a NATO Alland6é Tan4csdnak junius 26-i ilésérSl. A tdvirat szerint a ta-
nécs ezen a napon folytatta vitdjat Magyarorszagrél. Az amerikai kiildétt kijelentette, korm4nya gy dontott,
nem viltoztat Magyarorsziggal kapcsolatos politikdjdn, amelynek lényege az volt, hogy segiti a kelet-eur6pai
népeket kommunistaellenes ellenillasukban. Tehdt nem valtoztat azokon az irdnyelveken, amelyeket ameri-
kai diplomatdknak adtak, hanem rugalmas utasitdsokat ad, milyen magatartdst tantsitsanak a magyar és szov-
jet kiildéttek irdnyiban az elkovetkezends hetekben. A t6bbi kozott javasolja majd, hogy ne hivjdk meg a ma-
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gyarokat és a szovjeteket ez évben a szokdsos jilius 4-i fogaddsokra. A brit kiildott a tandcsnak megmondta,
hogy a magyarokkal szemben nem viltozik Ofelsége Korményénak politikdja, azaz mikozben felhdborodasat
fejezte ki a Nagy és tirsai kivégzésével kapcsolatban, hasznos fenntartani a kapcsolatokat a magyarokkal Bu-
dapesten. 8
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