NYEMCSOK ATTILA

OROSZORSZAG ES A MEDITERRANEUM A 18. SZAZAD
UTOLSO HARMADABAN ES A 19. SZAZAD ELEJEN

Oroszorszag a 18. szazadot megel6zGen az europai események masodlagos jelentségd
szerepl@je volt, s foldrajzi elhelyezkedésébdl kovetkezSen a Balkan-félsziget és a Medi-
terraneum is kiesett érdeki6dési korébdl. A déli irdnyu orosz terjeszkedés meginditasa
I. (Nagy) Péter nevéhez fiizddik. A 18. szdzad elsé felében azonban a délorosz, Fekete-
tenger menti teriiletek meghdditasa meglehetGsen vontatottan, véltakozé eredménnyel
haladt. 1696-ban sikeriilt a fontos Azovot megszerezni, de az 1711-es pruti béke nyoman
az mar vissza is keriilt a Portahoz. A kovetkezs, 1735-39-es - eziittal mar Ausztridval
szdvetségben vivott — tordkellenes habord sem hozott szamottevd eredményt, sét
Oroszorszag szamara csak torok zaszl6 alatt engedélyezte a fekete-tengeri kereskedelmi
hajozast. A belgradi béke mintegy negyedszdzadra stabilizalta a helyzetet a Fekete-
tenger térségében.

Az orosz-torok viszony II. (Nagy) Katalin kiilpolitikdja nyomdn keriilt 4j alapokra,
s alapvetSen ekkor alakultak ki a két nagyhatalom egymas kozotti viszonyat az elsé vi-
laghdbordig meghatarozé diplomaciai reflexek. Az orosz kiilpolitika elsédleges célja
nyilvanvaléan a Fekete-tenger mellékének megszerzése volt. Ez — bar részlegesen —
mar Katalin elsé torok haborija nyoman megvalésult. Az 1768-74-es orosz-t6rok konf-
liktus tobb szempontbdl is kulcsfontossagli mozzanatnak szamit a két orszag kapesola-
tanak torténetében. Ez volt az elsé alkalom, hogy Oroszorszdg mint katonai tényezd
megjelent a Foldkozi-tengeren. A varatlan eseményt a térség, illetve Eurdpa hatalmi vi-
szonyainak orosz szempontbdl kedvezd irdnyd alakuldsa tette lehetévé.

A 16. szazadban a Foldkozi-tenger medencéje két részre szakadt, két vilagbirodalom
— Spanyolorszag és Torokorszag — jogara alatt. A 18. szdzadra azonban mindkét nagy-
hatalom egyre mélyiil§ valsagba siillyedt, s katonai potencialjuk gyengiilésével a Medi-
‘terraneumban hatalmi vakuum alakult ki. Ez 6nmagaban még nem lett volna elegendd
a foldkozi-tengeri orosz jelenlét megteremtéséhez, hiszen a Fekete-tenger kijiratit a
Torok Birodalom Srizte, amelynek léte dsszekapcsolddott a szorosok (Boszporusz €s
Dardanellak) birtoklasaval és ellendrzésével. A nemzetkozi kapcsolatok atrendezddése
‘kedvezett Pétervarnak. Anglia a hétéves haboruat kovetSen bizonytalanna valt kontinen-
btzilis szovetségese, Poroszorszdg helyére Uj partnert keresett tradicionalis ellenfele,
Franciaorszag ellensulyozasdra. II. Katalin katonailag jelentdsen meger6sodott Orosz-
‘orszaga tiint a legalkalmasabb szarazfoldi szévetségesnek. Bar - itt most nem részlete-
zendS okokbdl — évtizedes diplomaciai huzavona utin 1773-ra az orosz-angol meg-
egyezés lehetSsége eluszik, az 1768-ban kirobbant orosz-torok habort kezdeti sza-
kaszaban Oroszorszag élvezte Anglia timogatisat. Ennek pedig kulcsfontossagi sze-
repe volt az 1769-70-es orosz f6ldko6zi-tengeri expedicio megvaldsuldsaban. Egyrészt a
Nagy Péter utani korszakban gondoskodas hianyaban erdsen leromlott allapotu flottiba
a hétéves haborut kovetSen partra tett angol matr6zok és tengerésztisztek jelentds szam-
ban jelentkeztek, masrészt a balti flotta miszaki, logisztikai okokbdl csak t6bbszori ki-
kotéssel juthatott el a Foldkozi-tengerre. A tengereket vitathatatlanul uralé Anglia jéin-
dulata és tdmogatasa elengedhetetlen volt egy ilyen kockazatos vallalkozds megvalo-
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sitdsdhoz. Az angol és portugdl kik6t6k haszndlata mellett az angol flotta timogatasa-
nak ténye dnmagdban visszatartotta Franciaorszagot attdl, hogy megsegitse hagyoma-
nyos szdvetségesét, a Portat. Bar az orosz expedicios er6 az 1770. juliusi ¢esmet csata-
ban legy6zte az oszman flottat, részben kommunikaciés zavarok miatt a vallalkozas
nem befolyasolta a szarazf6ldon zajl6 harci cselekmények kimenetelét.

A haborut lezar6 1774-es Kiicsiik Kajnardzs-i béke alapvetSen atrendezte az orosz-
torok kapcsolatok eddigi rendszerét. Oroszorszag elsG izben jutott ki a Fekete-tenger
partjara, mégpedig a Bug és Dnyeper folyok kozott, illetve az Azovi-tengernél. Emel-
lett jogot nyert arra — megsziintetve a korabbi ottoman monopdliumot —, hogy sajit
zaszlaja alatt folytasson kereskedelmi hajézast a tengeren. Tovabbi gazdasdgi eredmény
volt, hogy Oroszorszag szamara is biztositotta a legnagyobb kereskedelmi kedvezmény
elvének alkalmazasat. Politikai sikon hasonléan meghatirozé viltozast jelentett, hogy
az orosz uralkodo nyerte el a Torok Birodalom pravoszlav lakossaga folotti védnoki jo-
gokat, ami a jovében gyakorlatilag korlatlan beavatkozasi lehetdséget kindlt az orosz
diplomécia szdmara.

Az 1768-74-es habori nyomdn atértékel6dott a Mediterraneum, és azon beliil is a
Levante jelentsége az Orosz Birodalom kiilpolitikdjaban. A fekete-tengeri kijarat
megszerzése és az ottani kiilkereskedelmi aruforgalom latvanyos felfutisa — amely fel-
tétele is volt a levantei érdeklédésnek — rogton fel is vetette a tengerszorosok és koz-
vetve a Porta jovjének a problémajit. Az orosz kiilpolitikai kapcsolatkeresés 4j jeleit
is ekkor fedezhetjiik fel. Az orosz flotta foldkozi-tengeri expedicidjanak egyik célja ép-
pen az akkor lazong6 gorogokkel torténd kapcsolatfelvétel és egyiittmikodés volt. Bar
a 19. szazadban az orosz kiilpolitika egyik dominans irdnyzatava vil6 szlavofilizmus
kikristalyosodasardl még nem beszélhetiink (Katalin gérogbardtsédga is inkdbb a korban
divatos szellemi dramlatok terméke volt), de mint hatalmi eszk6z megjelent a balkani
népekkel valé kapcsolattartas igénye. Az 1768-74-es haboriiban keresett megoldas
azonban nem bizonyult hosszi tivon jarhaté Gtnak, mivel dontSen a kiils§ tényezSk
kedvezd Osszjatékatdl fiiggott.

Az 1768-74-es habortit kovetGen a Torok Birodalom kérdése az orosz kiilpolitika
homlokterébe keriilt. Erezhet6en megvaltozott a Porta erejének pétervari — és nemzet-
kozi — megitélése. Ekkortol valik egyre elfogadottabba, hogy az egykori vilagbirdalom
napjai megszdamlaltattak. Ezt tiikrozi a II. Katalin éltal felvetett Gin. gorog terv megszii-
letésének puszta ténye is. A historiografidban vitatott megitélési terv keletkezésének
alapkoriilményei ismertek. II. Katalin 1782. szeptember 21-1, II. Jozsefnek irott levelé-
ben korvonalazza elképzeléseit a Torok Birodalom sorsit illetéen. Eszerint Bécs és Pé-
tervar k6zos erdvel kilizhetné a térokoket Eurépabdl, egyidejileg djjaalakitva a térség
politikai viszonyait. Konstantindpoly székhellyel feltimasztandk a hajdani gorog csa-
szarsdgot, a carné kisebbik unokdjanak, a valészindleg nem véletleniill Konstantin
névre keresztelt nagyherceg koronaja alatt. II. Katalin hangsilyozta a leendé csaszarsag
figgetlenségét (Konstantin minden orosz trénra vonatkozé jogardl lemondana) és koz-
vetlen teriileti gyarapoddsra is csak csekély mértékben tartott igényt a Fekete-tenger
partjan. Osztrik szovetségese joindulatit és segitségét volt hivatott elnyerni az Eszak-
nyugat-Balkan felajanlasa (Szerbia egy része, Bosznia, Dalmacia). A két roman fejede-
lemségbél de jure fiiggetlen, de nyilvan orosz befolyds alatt all6 iitkdzSallam alakult
volna Dacia néven (Patyomkin herceg neve meriilt fel lehetséges uralkodgjeldltként).

A 6 vondsaiban vazolt elképzelés torténetir6i megitélése ellentmondasos. A nyugati
- f6ként angolszasz — torténetiras altalaban névértéken kezeli II. Katalin diplomdciai
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mandverét, azaz a tényleges megvaldsitas szandékat latja a terv mogott. Az utdbbi évti-
zedek orosz torténetirdsa azonban drnyaltabban kozeliti meg a kérdést. Elismeri az ex-
panzids szindékok megerdsodését, a terv eredeti formdjéban torténd megvaldsitdsanak
akaratit és lehetGségét viszont megkérddjelezi. Az ellenérvekbdl kettSt érdemes ki-
emelni. Az orosz birodalomnak eleve nem alltak rendelkezésére egy ilyen nagyszabasu
katonai vallalkozdshoz nélkiilozhetetlen anyagi erdforrisok, amint az 1828-29-es
orosz-torok hdbord sordn be is bizonyosodott. Masrészt a fennmaradt korabeli orosz
levéltari forrasok kozott eddig nem bukkant fel a terv megvaldsitasaval foglalkozé do-
kumentum. Az orosz torténetiras II. Katalin 1épését diploméciai figyelemelterelésként
értékeli, vagyis csak a Krim-félsziget bekebelezésére vonatkozo té€nyleges szandékat ki-
vanta igy elfedni. Ezt a feltevést tdmasztja ald, hogy II. Katalin és II. Jozsef kozott a le-
velezés e targyban 1783 tavaszaig folyt, amikor az orosz cirnd a tervet - a Krim orosz
bekebelezésének hivatalos deklaracidjaval egy idében - tilhaladottnak és megvaldsit-
hatatlannak mindsitette.

Ebben az iddszakban - a francia forradalomig - a Foldkdzi-tenger csak mint a Toérok
Birodalom elleni katonai fellépés lehetséges szintere jott szimitdsba. De az 1768-74-es

. hdbori koriilményei is megmutattak, hogy csak korlatozott mértékben alkalmas erre a

célra. A szdzad végére azonban a Levante helyzete egymdsto] fliggetien tényez0k kodvet-
keztében gyOkeresen dtalakult. Egyrészt a délorosz teriiletek megszerzését és a Fekete-
tenger menti kikotdk létrehozasat kovetGen dinamikusan fejlédé orosz export indult
meg a Foldkozi-tenger irdnyaban. Ebben kulcsfontossigi szerepet toltdtt be az 1783-
ban orosz kézre keriilt - nevét 1796-ban elnyer — Odessza, amely hamarosan hattérbe
szoritotta az addig vezet$ szerepet betolté Taganrogot. A kiilonféle nyersanyagok mel-
lett az ukrajnai gabona valt a vezet6 exportcikké. Bar pontos adatok nincsenek a kezdeti
idGszakra, a fejlddés dinamikajat jelzi, hogy mig az 1790-es évek masodik felében még
kevesebb mint 500 kereskedShaj6 fordul meg a fekete-tengeri orosz kikotSkben, addig
ez a szam 1805-re meghaladja az 1200-at. A teljes orosz exportvolumenen beliil a
fekete-tengeri kivitel ardnya az 1780-as évek 2--3 %-ar6l az 1800 évek elejére a 10 %-ot
kozeliti meg. Ez a szdm jelzi, hogy a legfontosabb orosz exportitvonal mindazonaltal
a Baltikum maradt. A fekete-tengeri druforgalom jelentGségét az adja, hogy az egyéb-
ként jelentSs deficittel kiiszkdd6 orosz kiilkereskedelmen beliil itt — a csekélyebb beho-
zatal kovetkeztében - pozitiv kereskedelmi mérleg alakult ki. Ennek a tényez6nek a
szerepét azonban nem szabad felnagyitani, a gazdasagi okoknak egyébként kitiintetett
szerepet tulajdonitd szovjet torténetirds is elfogadja a kozvetlen hatalmi célok primatu-
sat az orosz kiilpolitikan beliil.

A valédi korszakhatdrnak szamité esemény Bonaparte tabornok egyiptomi expedi-
coja volt a térségben. Ez az attdrd probalkozas nem csak orosz szemszogbdl teremtett
teljesen Uj helyzetet a Levantéban. Az eddigiekben a régié - némi francia kereskedelmi
és diplomaciai tevékenységtdl eltekintve - gyakorlatilag mentes volt a nagyhatalmi je-
lenléttdl és érdeklodéstdl. Az orosz-torok vetélkedés szinte hatalmi vakuumban, az eu-
ropai politikatdl elszigetelten zajlott. Oroszorszag szdmadra a Levante addig a Torok Bi-
rodalom elleni korlatozott ereji fellépés potencialis szinterén kiviil mint kereskedelmi
bazisokat kindl6 régié jott szamitdsba. 1798-ban az orosz kiilpolitikanak ezt az allas-
pontot teljesen at kellett értékelnie.

A Kozel-Kelet és a Balkdn irdnti érdeklédés nem volt elézmények nélkiili a francia
kiilpolitikdban. Itdlia 1797-ben tortént meghdditasakor Bonaparte tabornok elrendelte a
I6n-szigetek megszalldsat, ami az év jiniusdban meg is tortént. A leend$ csdszar, aki
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parizsi felhatalmazas nélkil adta ki a parancsot, mintegy indoklasképpen kijelentette,
hogy a szigetek tobbet érnek, mint maga egész Italia. Bonaparte fejében mar nyilvan
ekkor megsziiletett késébbi kozel-keleti vallalkozdsanak alapgondolata. De nem & volt
az egyetlen a francia politikai €letben, aki ebben az irdnyban tdjékozédott. Talleyrand
a gyakorlatilag védtelen délorosz teriiletek és a Krim elleni katonai fellépés tervét ve-
tette fel. Ezzel egyidejiileg a Balkanon francia politikai ligynokok folytattak torokelle-
nes felforgaté propagandit. Az orosz kormany az elébbiek alapjdn joggal érezte gy,
hogy a Balkan és a Foldkozi-tenger iranyabdl veszEly fenyegeti biztonsagit. Mindezek
utin Bonaparte 1798 mdjusidban Toulonbdl kihajozd expedicidja csak az utolsd 16kést
adta az orosz kormany szamara az 6nvédelem €s ellenallds megszervezésére.

Oroszorszagnak a Mediterraneumhoz fiz6d6 viszonyat ekkor még egy kiilonleges
tényezs is szinezte. A vitatott személyiségt 1. Pal car (1796-1801) az Gjabb kutatasok
szerint a maltai lovagrendben latta megtestesiilni az altala vallott ideolégiai-politikai ér-
tékeket. A car szemében a lovagrend képviselte azt az eszkdzt, amelynek révén élére
allhat egy Eurdpat atfogé konzervativ, kdzépkori reminiszcencidkat hordozé antilibera-
lis ellenforradalomnak. Mindezek utdn érthetd, hogy a cart kiillonosen érzékenyen érin-
tette, amikor Bonaparte Gtban Egyiptom felé ratette a kezét Maltira is. Paradox médon
éppen Milta eleste adott alkalmat a car s a lovagrend kozotti kapcsolat - kortirsak elGtt
nagy visszhangot kelté - szorosabbra flizésre. A sziget feladasa kapcsan kompromittai-
16dott osztrdk nagymester helyére ugyanis a rendtagok egy része 1798 novemberében
Pétervarott I. Palt valasztotta meg a rend élére. A jogilag igencsak vitathaté vélasztastol
(a cart vallasa dnmagdban is kizarta volna) a lovagok azt remélték, hogy jelentds kiilpo-
litikai bazist tudnak az elszigetel6dott és eszkoztelen rend mogé allitani.

A foldkozi-tengeri francia késziil6dés mozgasba hozta az orosz hadsereget is. Mar
a touloni flottadsszpontositds hirére felkészitik a fekete-tengeri orosz flottit az esetleges
francia timadas elhdritdsara, majd 1798. augusztus végén Fjodor Usakov altengernagy
16 hajéjaval a szorosok védelmére indult. Bar a varakozasokkal ellentétben nem Orosz-
orszag volt a kozvetlen célpont, az egyiptomi expedicié nyoman gydkeresen atredezdd-
tek a korabbi allamkozi kapcsolatok a térségben. A kozos ellenség megjelenése és az
angol kozvetités révén a két korabban mereven szemben allg hatalom 1799. januar 3-4n
katonai szovetségre lépett egymassal. A Porta és a cari Oroszorszag kozeledését elGse-
gitette, hogy 1798 majusaban a volt konstantinapolyi nagykévet, Viktor Kocsubej grof
foglalta el a kiiliigyminiszteri széket. Vele az orosz—tordk viszonyt kozel fél évszazadon
keresztiil meghataroz6 kiilpolitikai irdnyzat exponense jelenik meg. A korabbi konfron-
tativ politikai helyett elsd izben meriil 6] az orosz befolyds békés, diplomdciai eszko-
zokkel torténd megerdsitésének lehetdsége, bar ennek tételes megfogalmazasira csak
két évtized multan, a régié hatalmi viszonyainak kikristalyosodasat kdvetGen keril sor.

Az orosz-torok ellentét tobb évtizedes multjdnak ismeretében nem megleps, hogy
jelentSs orosz és f6ként brit nyomdsra volt sziikség ahhoz, hogy a Porta az oroszok sza-
mara jelentds stratégiai eldnydket biztositd szovetséget elfogadja. (A brit kormény ~ pa-
ratlan moédon - teriileti garanciat vallalt a Portdval szemben.) Oroszorszag a habord
id6tartamara jogot nyert a tengerszorosok haszndlatdra, azaz erGszak nélkiil teremtette
pontbdl a potencialisan legnagyobb veszélyt hordozd, stratégiai fekvési 16n-szigeteken
fekvé francia bazis felszdmoldsa volt. 1799 tavaszara a legutols6 - katonailag legjobban
védett - sziget, Korfu is az orosz-tdrok szovetséges erfk kezére kertilt. Itt sziikséges le-
szogezni, hogy a I6n-szigetek orosz elfoglaldsanak defenziv jellege volt: az Oroszorsza-
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got kdzvetleniil fenyegetd déli intervencio elhdritasat szolgalta. Pétervarott felismerték,
hogy az allandé orosz foldkozi-tengeri jelenlét megteremtésének nincsenek meg sem
financialis, sem katonai feltételei. Az orosz kiilpolitika taktikaja is ehhez igazodott a
térségben. Célja a nagyhatalmakkal - Anglia, Franciaorszag, Ausztria - szemben a kis-
és kozépéllamok megerdsitése volt. Az orosz diplomdcia elsédlegesen a Népolyi Ki-
ralysagban latta azt a tényezGt, amelyre timaszkodva ellensilyozhatja a nagyhatalmak
région beliili talsilydt. A kedvezd geopolitikai fekvés mellett a Bourbon-kiralysdgnak
a korabeli viszonyok kdzott is feltinéen konzervativ, reakcids tarsadalmi-politikai be-
rendezkedése is erdsitette az orosz vezetés Napoly irdnti szimpatidit. Pétervar elkotele-
zettségét tiikrozte, hogy csapatokat is kiildott a napolyi udvar védelmére.

A mediterran térség Oroszorszag szamdra kiemelt jelentdségét mutatja, hogy Pal cér
kiilpolitikai irdnyvaltasa is jelent8s részben a régié eseményeihez kotédik. Az orosz t6-
rekvésekkel ellentétben Malta nem keriilt harmadik, semleges hatalom birtokdba, ha-
nem visszafoglaldsa utan Anglia sajdt zaszlajat tiizte ki, s kés6bb az amiens-i békeszer-
zGdésben véllaltakkal ellentétben nem vonta ki csapatait a szigetr6l. De mar a Malta
koriili nagyhatalmi huzavonat megel6zéen megromlottak Oroszorszag és szovetségesei

.kozott a kapcsolatok. Szuvorov hadseregének svéjci foldldozasat kovetSen Pél cér sza-
kitasra szanta el magat 1799 8szén. A szarazfoldi erék mellett Usakov flottdjét is haza-
rendelte Palermébdl, s egyidejiileg bejelentette a koalicidbol vald kilépését. A car meg-

-gyilkoldsa vetett véget ennek az orosz kiilpolitikai vargabetiinek. Pal rovid, alig néhdny
éves uralkodasa azonban fontos fejezetet jelent orszaga foldkozi-tengeri politikdjaban.
A car regiondlis politikai céljait két tényez§ hatdrozta meg: a té€rségbdl Oroszorszagot
fenyegetd katonai veszély felszamolasa-megelGzése, Gsszekapcsolva a Portdval fenntar-

tott szdvetségesi viszony meglrzésével, illetve a régié hatalmi viszonyainak orosz
szemszogbdl kedvez§ alakitisa. Az utobbi nézGpontbdl kulcsfontossdgu szerepet jat-

. szott Malta birtoklasa, illetve Itdlia politikai viszonyainak médosulasa. Oroszorszag

| szamara ebben a kérdésben egyértelmien kedvezétleniil alakultak az események, ami
jelent8s mértékben hozzdjirult a cdr altal kezdeményezett szakitishoz.

! Az 1801-ben, apja meggyilkolasa utin trénra Iépé 1. Sdndor car — bar megsziintette

) az Angliaval valé fegyveres szembenalldst (1801. junius 17-i pétervdri egyezmény) -

I alapvetSen elGdje ovatos politikajat folytatta az angol-francia ellentét ismételt ki¢lezS-
déséig, illetve a harmadik koalicié megsziiletéséig. 1803 végéig finom tdvolsdgtartas,
biztonsigra torekvés jellemezte kiilpolitikdjat. Orosz-francia viszonylatban ennek ter-
méke volt az 1801. oktdberi pdrizsi egyezmény, amelyben Franciaorszdg Dél-Italia,

' Oroszorszag pedig a [6n-szigetek kiiiritését vallalta. Sandor célja Eurdpa két vezet§ ha-

) talmdtdl val6 akdr pozitiv, akdr negativ irdnyd fliggés lazitdsa, az orosz kiilpolitika
mozgasterének novelése volt. Ez azonban csak az eurdpai hatalmi egyensily fennmara-

" dasa mellett volt megval6sithat6. Az egyre nyilvanval6bb kdzép-eurdpai francia expan-
zids szandékok azonban hamar véget vetettek a kiilonutas orosz politikdnak.

Mir a pdrizsi egyezmény be nem tartdsa jelezte a valddi francia szandékokat. Mi-
utan 1803-ban megszakadtak Anglia és Franciaorszdg kozott a diplomaéciai kapcsola-
tok, az tijabb eurdpai dsszecsapasnak mar csak a helye és pontos ideje volt bizonytalan.
Napéleon eredeti célpontja ugyan a Brit-szigetek volt, de részben az angolok figyelmé-
nek elterelésére a Balkdnon is megélénkiilt a francia diplomacia tevékenysége. Ali jani-
nai pasa késznek mutatkozott egyiittmikodni a franciakkal egy torokellenes balkani fel-
kelés kirobbantasaban. Pdrizs szintén szoros kapcsolatot épitett ki a montenegroi
vladikdval, Petar Njego$sal is, amit megkénnyitett, hogy Pétervar — ellentétben a Pal
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car alatti gyakorlattal - megszakitotta korabbi kapcsolatait Cetinjével, besziintetve egy-
ben a pénziigyi segélyezést is. Vilaszként az 1801 utin gyakorlatilag kiiiritett I6n-
szigeteken jelentds katonai dsszpontositdsba kezdtek, az ott allomasozé csapatok 1étsza-
mat 1805-re 12 ezer fGre emelve, a hajoérajt pedig a balti flotta Allomanyabdl dtvezényelt
- magasabb szinvonali - hajokkal tltotték fel.

Az orosz-tdrok kapcsolatok problémdja is felszinre keriilt. A kdzvetlen francia ag-
resszié veszélyének elmiiltaval a Porta egyre kevésbé lelkesedett az oroszok szamdra
kedvezé helyzet fenntartdsaért, amelyben a francidk oroszellenes diplomaciai nyomasa
is megerdsitette. Ez a felemds helyzet késztette Oroszorszagot arra, hogy az erds6dé
francia haborus késziilédést latva az egyébként még hatilyban 1évé 1799-es orosz-torok
egyezmény megUjitdsit kérje a Portitél. Az 1799-es kériilményekhez hasonldan ezittal
is az angol diplomdcia sietett szovetségese segitségére, s sikeriilt rabirni a Portat a ko-
rabbi feltételek viltozatlan formaban t6rténd megijitisara 1805 szeptemberében.

Oroszorszag megerdsitette kozép-tengeri pozicidit az {ijabb haborira, de a harmadik
koalicié sorsa Kozép-Eurdpaban délt el. A francia flotta Trafalgarnal megsemmisiilt
ugyan, és az oroszok pozicioit latszélag nem fengyegette veszély, Napoleon katonai si-
kereinek mégis volt kihatdsa az adriai térségre. Velence dalmdciai birtokai az 1797-es
Campo Formi6-i béke értelmében ugyanis Ausztridhoz keriiltek. Az Ausztria vereségét
rogzitd 1805-6s pozsonyi békében Napdleon megszerezte ezeket a nem jelentSs kiterje-
dés, de stratégiailag ért€kes enklavékat, s elrendelte katonai megszallasukat. Ennek
nyoman katonai Osszeiitk6zés robbant ki a megjelend francidk, illetve a Szenyavin al-
tengernagy daltal irdnyitott i6n-szigeteki orosz expedicids erk kozott. Az orosz csapa-
tok — élvezve a helyi szldv lakossag tdmogatdsat — megprébaltak kiszoritani a betdrd
francidkat. Az Adriai-tengert ellendrzésiik alatt tart6 orosz erdk a szdrazfoldén - a ne-!
héz terepviszonyok kovetkeztében - nem tudak attdrést elérni. A kulcsfontossagi Ra-
gusa francia kézen maradt, de a Pétervarral korabbi bardti kapcsolatait helyreallité
Montenegré kikotdkhoz juthatott az Adridn. ;

Az aktiv orosz foldkozi-tengeri politika 1798-t6l datalédé korszakat végiil a kodzép-
eurdpai vereséget kovetd tilsiti béke zarta le 1807-ben. A megallapodas a teljes Ossze-!
omldst rogzitette orosz részrél: Sandor cdr lemondott minden térségbeli birtokardl a
francidk javdra. A problémat érdemes kozelebbrdl is megvizsgdlni, hiszen itt az erévi-
szonyok ismeretében tdlzottnak tind engedményekkel taldlkozhatunk a vesztes fél olda-
lan. Mi magyarazhatta a car teljes kapitulaciojat a régiot illetéen? Talan Sandor straté-
giai elképzeléseiben rejlik a valasz. A 19. szazad eleji K6zép-Eurépdban még egydltalan
nem beszélhetiink kiforrott, megszilardult hatalmi viszonyokrél, allami elrendez&dé- !
sekrdl. A volt Német-romai Birodalom helyén még nyilvanval6éan dtmenetiek az allapo-
tok, az Osztrak Csdszarsag helyzete is meginoghat Napdleon csapésa alatt. A cér felté-
telezhetSen ebben a régidban, Kelet-K6zép-Eurdpaban latta az orosz birodalom el6tt '
feltarul6 valddi lehetdségeket (ne feledkezziink meg a cér ifjikori baratjanak és kiliigy-
miniszterének, Czartoryski hercegnek a befolydsardl sem). A tavoli, nehezen irdnyit-
hatd, jelent8s pénziigyi terhekkel jaré balkdni-mediterran térség masodlagos szerepre
degradiltatott a car szemében. Az apja érzelmi kotGdéseit sem Oroklg car adriai birto-
kait taktikai engedmények elérésére is felhaszndlhatta Tilsitnél.

1806-7-ben kartyavarként omlottak dssze Oroszorszag foldkézi-tengeri pozicidi. A
francidktol elszenvedett vereséggel pirthuzamosan, de jelentds részben annak kévetkez-
ményeként az orosz-tdrok kapcsolatok is megromlottak. A dunai fejedelemségek két
orszdg viszonyat régdta mérgezS problémdjanak a megoldasara a Porta kedvezd alkal-
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mat ldtott Oroszorszag és szOvetségesei veresége nyoman. A torok vezetés dontésében
jelentSs szerepet jatszott az (ij francia nagykovet, Sébastiani tabornok tevékenysége, aki
igyekezett elhitetni, hogy Napdleon lemondott a Torok Birodalom felosztasarél. Mind-
ezek utdn a Porta 1806. végi hadiizenete a konkrét katonai fenyegetésen til a foldkozi-
tengeri orosz erdk sorsat is érintette. A szorosok természetszer(i lezarasat kovetden az
orosz hajoéhad kildtastalan helyzetbe keriilt. Végiil a fekete-tengeri flotta dllomanydba
tartozé hajokat a francidk vették at, mig a balti hajékat az Atlanti-6cednon az angol
flotta ejtette fogsagba. Ezzel Oroszorszag kozvetlen foldkoézi-tengeri jelenlétének rovid
peridédusa lezarult.

A régi6 hatalmi atrendezddésében a formai korszakhatdrt a bécsi kongresszus hizta
meg. Bar érdemben nem foglalkoztak a csdszarvarosban a Mediterraneum problémadi-
val, az az erdviszonyok ismeretében valdban formalisnak nevezhet§ dontés, amely a
I6n-szigeteket és Maltat Anglia birtokava, illetve protektoratusava nyilvanitotta, gya-
korlatilag egy évszazadra meghatdrozta a térség helyzetét. Bar Oroszorszag 1807 utdn
kiszorult a Mediterraneumbdl, érdemes vazlatosan értékelni a kovetkezd fél évszdazad
térségre vonatkozé orosz stratégidjat (koherens politikardl csak a krimi habortig be-
szélhetiink), ugyanis markans valtozasokat figyelhetiink meg.

. A régi6 eur6pai nagyhatalmi politikdban betdltétt szerepének megvéltozasat Orosz-
orszag ismeri fel hamarabb: a Kocsubej-bizottsag 1828-as memoranduma a krimi habo-
riig az orosz kiilpolitika vezérfonaldul szolgdl. A koncepcié alapvetden defenziv, az
orosz érdekeket konfliktuskeriild médon érvényesit§ politikat javasol. A megvaltozott
helyzetet és az orosz kiilpolitikai tevékenység lényegét sdritve mutatja fel az 1841-es
londoni tengerszoros-egyezmény. A 18. szdzad utolsé harmadéaban a Foldkozi-tengerre
't6rténé kijutdsra torekvs, a tengerszorosok hasznélatit tobb évre megszerzé Oroszor-
szag szamdra ekkorra mar potencidlis veszélyforrassa valt a Boszporusz és a Dardanel-
lak. A londoni egyezmény tiikkrozte és szentesitette a megvaltozott erdviszonyokat.
Oroszorszag immar nem a szorosokon valé kijutast tizte ki célul, hanem azok lezdrasat
mas hatalmak (nyilvanvaldéan Anglia) el6tt. Az aktiv orosz mediterran jelenlét malé in-
' termezzonak, a kedvezd kiilpolitikai feltételek megismételhetetlen ajandékanak bizo-
ynyult. Ez a tény viszont egy orosz szempontbol sokkal érzékenyebb teriileten, a Balka-
rnon is éreztette hatdsat a szdzad soran.
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