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Kukiel tobb mint fél évszdzados kutatéi munkassdganak eredménye ez a szintézis. Hatalmas forrasanyagot
kellett megmozgatnia és rendszereznie, hiszen az altala tirgyalt korszakban a lengyel nemzet harom eurépai
nagyhatalom altal foldarabolva, allamisigdtél megfosztva létezett, nem beszélve az igen jelentds tobbkoz-
pontu emigraciordl, amelynek politikai, katonai €s kulturilis tevékenysége az egész korszakban jelentSs volt
és elvalaszthatatlanul 6sszefonédott a ,,hazai” folyamatokkal. A feladatot még bonyolultabba teszi, hogy a
,.lengyel iligy” a mindenkori eurdpai helyzettdl fiiggott, akir a nagyhatalmi politikdrél (nap6leoni habonik,
krimi haboru, berlini kongresszus stb.), akdr az egész 19. szzadot dthaté nemzeti mozgalmak (t6rékellenes
harcok a Balkdnon, 1848-as mozgalmak, olasz és német egység) aktudlis helyzetérdl, illetve a szdzad kozepén
megerdsodé és egyre inkdbb nemzetkozivé valo szocialista mozgalmakrol (périzsi kommiin, 1905-6s orosz-
orszagi forradalom) lett légyen is sz6. Taldn e rovid bevezetobdl is kitiinik, hogy milyen sok helyen kellett
a forrdsokat felkutatni, ami tekintetbe véve a 20. szdzadi torténelem menetét egyaltalin nem volt konnyd fela-
dat. Kukielnek a két haborid kozotti idGszakban azonban lehetGsége volt a lengyel teriileteken meglévé forré-
sok tanulmdnyozdséra, a II. vilaghabori utin pedig a nyugat-eurdpai konyvtarak, illetve levéltarak nyiltak
meg elStte, tobbek kozott a British Museum, a londoni Lengyel Kényvtdr, valamint a parizsi Lengyel Konyv-
tar, illetve a Lengyel Kutatasi K6zpont Konyvtara.

A konyv tematikai vazat a szerzd torténelmi témadja elGaddsai alkotjdk, amelyeket egyrészt az Idegenbeli
Lengyel Egyetemen (Polski Uniwersytet na ObczyZnie), mdsrészt a Szabad Eurépa Ridi6 lengyel addsiban
tartott. Ezeket az elGadasokat szedte 6ssze rendszerbe és egészitette ki korabbi, a lengyel hadtorténetet, vala-
mint a milt szdzadi eurdpai politika torténetét taglalo konyveinek anyagaval.

Maga Kukiel elsdsorban katona. a Lengyel Hadsereg I. hadtestének parancsnoka (1940-42), valamint po-
litikus, a londoni lengyel emigrdns kormdny nemzetvédelmi minisztere volt (1942-49), ezért nem csoda,
hogy konyvében tulsilyban van a politika- és a hadtorténet taglaldsa.
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Erdekes parhuzamokat figyelhetiink meg a md sziiletésének idejét, valamint a konyvben foglalt idGszakot
itletGen. A II. vilaghdbori hadszinterein harcol6 lengyel katondk elStt példaként szerepeltek a 19. szazad ha-
boridiban részt vevs lengyel 1égidk katondi. A 19. szdzadban a harom feloszté nagyhatalom koéziil - dgy tinik
- az orosz birodalomban volt a legnehezebb a lengyelek helyzete, legalabbis a hideghaborus id6szak Lengyel
Népkoztarsasiganak és az erdszakos szovjetesitésnek a perspektivajabol visszatekintve, akkor is, ha maga a
szerz$ az Otvenes €s hatvanas évek lengyel torténéseit kiviilrdl lathatta csak. Ezt a nem is tdlsdgosan szabatos
allitasunkat igazolni latszik az a tény is, hogy a konyvben legnagyobb helyet az orosz fennhatdsag alatti terii-
letek torténései, illetve az oroszellenes felkelések foglaljak el.

Még egy jelentdsnek tind parhuzam: az emigracio. Az 1830-as évektdl kezd6dSen Eurdpat behaloztdk a
lengyel emigrdns szervezetek, amelyek létrehoztdk sajdt politikai €s kulturdlis intézményeiket, ugyanigy,
mint a II. vilighdbord utan: Londonban miikodik az emigrins kormény (1989-ig), az Amerikai Egyesiilt Al-
lamokban a lengyeleknek sajat kongresszusuk van, Pdrizsban miikodik az egyik legnagyobb lengyel kultura-
lis kézpont, amelynek kiadvanyai a ,,népi> Lengyelorszagban is kdzkézen forognak az Ggynevezett ,,masod-
lagos forgalomban™ (drugi obieg).

E bevezetS utan itt az ideje, hogy ratérjiink a konyv vézlatos attekintésére. Szerkezetileg a mi egy t6mor
el8szdra, ot nagy kronologikus részre, részletes bibliografidra, valamint névmutatéra oszlik. Az els§ kiadds-
hoz irt el6széban a szerz6 tomoren vazolja a megirds céljit, vagyis azt, hogy a konyv egyetemi tankonyvnek
késziilt, és egyben az addig megjelent egyetemi tankonyvciklus idGrendben utolsé darabja.

Az els6 kronologikus rész a nemesi koztarsasag bukdsatél a napéleoni haborik végéig tarté idészakkal
foglalkozik. Ertékes fejezete ennek a résznek a ,,Régi Koztirsasdg oroksége” cimd, amelyben médr nem a
,.kinek a hibajabol kovetkezett be a felosztas” kérdéskort boncolgatja, hanem objektiven bemutatja a 18. sza-
zad masodik felében lejatsz6do lengyelorszagi folyamatokat, az dllam és a hadsereg megreformalasara tett ki-
sérleteket, valamint azokat az okokat, amelyek ezeket a kisérleteket kivitelezhetetlenné tették.

A harom megszall6 allam adminisztracidjanak kezdeti 1épéseit roviden elemzi, majd attér a napéleoni ha-
borik lengyel vonatkozdsu torténéseinek részletes taglalasara: a Lengyel Légié megalakuldsara és tevékeny-
ségére. majd egy rovid fejezet utdn, amelyben Czartoryski politikdjat elemzi, ratér a napéleoni Lengyelor-
szag, vagyis a Vars6i Hercegség torténetének taglalasara. Mint mashol is a konyvben, itt is elsdsorban a
hercegség politika- és hadtorténete domindl, azonban a szerzd kitér a torvényalkotas, a gazdasag és a kultira
teriiletére is. Az elsd részt a sikertelen 1812-es oroszorszagi hadjarat, ennek kévetkezményei, valamint a bécsi
kongresszuson a lengyel allamisag fenntartdsaért folytatott politikai csatarozasok leirdsa zdrja.

A masodik rész a Kongresszusi Lengyelorszag torténetét vdazolja az 1831-es felkelésig, illetve a lengyel-
orosz haboriig. Elemzi az I. Sandor altal a lengyeleknek adott alkotmdnyt, részletezi a cdr lengyel politika-
jat, amelyet hellyel-kozzel liberalisnak tart, kiiléndsen az &t kovets I. Miklds politikdjanak fényében. Kitér
a kisebb-nagyobb 0sszeeskiivésekre, kiilon fejezetet szentelve a dekabrista mozgalomnak. A miben unikum-
ként hat az az igen hosszd fejezet, amelyet a korszak lengyel kultdrdjanak szentel.

Az 1831-es felekelést - természetesen — elsGsorban politikai és katonai szempontb6l elemzi. A bukis okai
kozott fontosnak tartja, hogy a felkelés idején nem sikeriilt megoldani a jobbagykérdést, ami egyébként Ku-
kiel szerint tobb mint fél évszazadra (majdnem a szdzadforduléig) k6zombossé tette a parasztsagot a politika,
valamint a nemzeti fiiggetlenség kérdései irdnt. A felkelés bukdsanak fG okat azonban mégsem ebben, hanem
a katonai vezetés gyengeségében ldtja. Részletesen leirja azokat a fontos momentumokat, amelyekben a dontd
iitkozetekre kindlkozé kedvez$ alkalmakat a lengyel hadvezetés figyelmen kiviil hagyta. Kiilon megemliti
Dembinski halogatd, folyton visszavonulé taktikajat mint negativ példat. Kar, hogy az 1848-49-es magyar
szabadsdgharc vezetGi nem ismerték fel ugyanezt.

A harmadik rész az 1831-64 kozotti idészakot targyalja, ezen beliil is els6sorban a lengyelség eurdpai sze-
repvallalasaval foglalkozik. Ez a ,, nagy emigréacié” kora, amikor is a létszdimadban is jelentSs lengyel emigra-
cid szintc az Osszes europai orszdgban jelen van, ez a nagy romantikusok: Mickiewicz, Stowacki nagy kor-
szaka, €s ez az a korszak, amikor hol egyik, hol masik orszigban fel-feltinnek a sajit zdszlaik alatt harcolo
lengyel katondk, akiknek jelszava: Za wolnos¢ wasza i naszg. Részt vesznek az itdliai és magyar szabadsig-
harcban, a krimi haboriban (t6rok oldalon és szinekben), és az eurdpai politika minden viltozasit megpro-
baljak kihasznalni a ,,lengyel ligy” felélesztése érdekében. Erre a legalkaimasabb pillanatok az 1848-as
eurdpai forradalmak kora, valamint a krimi haboru és az azt kovetd béketargyaldsok, ahol a kedvez aikalmat
Ausztria-és Oroszorszag szembendllasa adta. Az 1863-64-es felkelés kivaltd okait a szerzd az olasz egység
kivivasaban, az osztrak-magyar kiegyezést megelGzd politikai helyzetben, II. Sandor reformjai és a konkrét
lengyel helyzet ellentmondasaiban, valamint a lengyel tirsadalomban lezajlott ,,erkolcsi érésben” latja. Ez
volt az az idépont, amikor Lengyelorszag a 19. szazadban elGszor €s utoljara az eurdpai politika f6 kérdésévé
vilt. Anglia fontolgatta, hogy a lengyel felkelGket ,,harcol§ félként” ismeri el, III. Nap6leon Périzsban kon-
ferenciat hivott 6ssze a lengyel kérdés kapcsan, a papa a katolicizmus védelmében felszélitotta Ferenc Jozse-
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fet, hogy lépjen fel a lengyelek mellett. Franciaorszag és Anglia kdzds diplomdciai jegyzékben akarta kézolni
a cérral, hogy nem ismerik el Lengyelorszdg folotti jogat. (Ezt egyébként soha nem adték 4t.) Egész Eurdpa-
bol onkéntesek ezrei dlltak a lengyel hadseregbe, kozottiik néhany szaz magyar is, akik koziil szdznak a nevét
is ismerjiik. A felkelést a 300 000-es orosz hadsereg Ausztria galiciai timogatdsaval leverte.

A negyedik rész a felkelést kovetd fél évszdzad ,,belsd” torténéseivel foglalkozik, a kidbrandultsag hosszi
id6szakatdl a nemzeti fliggetlenség gondolatinak vjraéledéséig. Mar a cim is a korszak pozitivistdira utal: A
létért folytatorr kiizdelem, a szerves munka és a nemzet erejének novekedése. Itt mutatkozik meg igazin Ku-
kiel valédi szintetikus torténetiréi véndja, itt sikeriil a legardnyosabban targyalnia az dsszeurdpai folyamato-
kat (olasz és német egység, parizsi kommiin), beledgyazva a ,,lengyel iigyet”, kitérve mindhdrom ,,zab6r”
belsd torténéseire és folyamataira, nem feledkezve meg a varséi és krakkéi pozitivistakrol, a német Kultur-
kampfrdl, a szocialista mozgalmak fejlodésérdl, a parasztsag politikai aktivizaloddsarél, valamint a nem len-
gyel nemzeti mozgalmakrdl sem. Kiilon kitérGt tesz a lengyelség demografiai fejlodésére, valamint a mindha-
rom ,,zaborban” Gjjaéleds lengyel nemzeti-fiiggetlenségi torekvésekre.

Az 6tddik részben az 1905-6s oroszorszagi forradalom el6zményeitSl az (jjdalakulé lengyel dllam hatdrai-
nak véglegesitéséért folytatott kiizdelmek lezaroddsaig, az 4j lengyel alkotmany elfogaddsdig tartd idészak
eseményei kaptak helyt, kiilonds tekintettel a lengyel allamisdg helyreallitasaért folytatott politikai jatsz-
mdkra. Ezt a korszakot Kukiel mar felnéttként €lte meg, emlékei lathatdlag zavarjak. Bér térekszik az objek-
tivitasra, ez a rész taldn a legkevésbé sikeriilt része a kényvnek. Az 1920-as lengyel-szovjet hdbortban Ku-
kiel személyesen részt vett, s az egyéb hadszintereken zajl6 eseményeket is mas szemtanuk, illetve résztvevok
visszaemlékezései alapjan irta meg. Ez bizonyos hangsilyeltoloddsokat eredményez, hiszen itt mdr hidnyzik
az eseményekre valé tivolsagtartd ralatds. Példaként emlitem az 1920. augusztus 31-¢n lezajlott komarowi
csatdt, amelyrdl azt irja Kukiel, hogy ..ennek a haborunak az egvik (kiemelés tGlem) legnagyobb lovasiitko-
zete” volt, megfeledkezve, vagy talan nem észrevéve, hogy ez a csata, amelyben egy lengyel lovashadsereg
alit szemben Bugyonnij két szovjet lovashadseregével, egyben az egyetemes hadtorténet utolsé nagy és jelen-
t0s lovascsatéja volt, ami egyébként a lengyelek gy&zelmével végz6dott. Ez akdr szimbSlum is lehetne, hiszen
a szerzd itt visszatér a 16-17. szdzadi nemesi koztarsasdg legdicsébb hagyomanyahoz, az ,.antemurale christi-
anitatis” eszméhez. Weygand tiabornokot idézve: .,1920-ban a vildg a hdla nagy addssdgit vette magdra Len-
gyelorszaggal szemben, amely még egyszer utoljara a keresztény civilizacié véddbastydja volt.”

A konyvnek igen nagy nemzetkozi visszhangja volt. Az egész vilagbol érkeztek az elismerések, a kiegé-
szitések és a kritikai észrevételek. Megemlitették. hogy a konyv utolsé része elnagyolt, vazlatos, amit a
szerz$ készséggel elismert. Sokan kifogdsoltdk, hogy ardnytalnul kevés a gazdasag-, tirsadalom- és mivels-
déstorténet a politika- és hadtorténet tilsilyaval szemben. Ezekre az észrevételekre Kukiel igy valaszolt: ,,De
hiszen a valésdgban tényleg ezek voltak tilsilyban abban a szazhuszonot évben; a politikatorténet id6rél
idore eldontotte sorsunkat. a hadtorténetben pedig szdmos alkalommal a nemzet akarata fejez6dott ki

Masok azt vetették a szemére, hogy a tomeges folyamatokkal szemben til nagy jelentGséget tulajdonit az
egyéneknek. Erre Kukiel azzal vélaszolt, hogy tavol dll tle a személytelen torténelem. A ,,népi” Lengyelor-
szag egyes torténészei szemére vetették, hogy nem foglalkozik a tirsadalmi ellentétekkel, és hogy a torténel-
met dramaként fogja fel. Az elSbbi észrevételre a valasz, hogy a konyv elejétél a végéig tele van tirsadalmi
ellentétekkel. az utébbira pedig Askenazy szavaival gy vilaszol a szerz6, hogy az ,,igazi térténelem” val6-
ban drama.

Mindent egybevetve Marian Kukiel konyve egy nagyon j6l megirt egyetemi tankonyv. A targyalt korsza-
kot tekintve mindmaig az egyetlen. Az 1990-es évek eleje 6ta Lengyelorszagban is kotelezé irodalom torté-
nészhallgatok szamara. és évente igen nagy példanyszamban fogy el.

Tapolcai Ldszlo



