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Mai magyar szemmel rendhagyo konyvet vehet kézbe az olvasd. Ennek a konyvnek szerzdt — finn, svéd,
angol, francia és olasz egyetemi oktatdk, intézeti munkatirsak - valamennyien a hagyomanyos .,nyugati
vilagbdl” vagy a semleges északi orszagokbol kerultek ki, és jol érzékelhetéen nem most, az utolsé harom-
négy évben kezdték meg kutatasaikat. Témajukkal régota foglalkoznak, ismerik a legijabb irodalmat. és
jorészt mar felhasznaltak az jabban megnyilt moszkvai levéltirak anyagait is. Szandékosan nagyon lazan
szerkesztett miivel allunk szemben. amelyben talalhatok terjedelmes atfogé irasok, illetve olyan tanuima-
nyok, amelyek egy-egy orszag kommunista mozgalmat, parttorténetét tekintik at. Egyes tanulmanyok
kifejezetten a kiemelkedd, fontos személyiségek — Togliatti, Kuusinen, Pollitt stb. - életutjat mutatjak be.
Magatdl értetddoen ezek az irasok is rendre hillépik az ,.egyszemélyes életrajzok” kereteit. A kotet beve-
zetd tanulmanyat a kotet egyik szerkesztdje, Taumo Saarela irta, s egyértelmiien meghatarozta az altalanos
megkozelitést és a kotet céljat: be kivanjak mutatni, a Kommunista Internacionalé (KI) térténetében miként
jelentkeztek a nemzeti és az internacionalista torekvések.

Részletes ismertetésiinket mindjart egy portréval kezdjik. A szerzé Kevin Morgan, a tanulmany
Harry Pollittré] szol. Pollittro! jol tudott, hogy a Brit Kommunista Part (a tovabbiakban CPGB) fotitkara
volt, Kevin Morgan pedig a manchesteri egyetem tanara, szimos konyv szerzdje, és szinte valamennyi
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kényve, tanulmanya a CPGB torténetével foglalkozik. Kevin Morgan mindjart az irasanak az elején hang-
stlyozza, hogy az utobbi idében nagyon elterjedtek az olyan leegyszeriisitések — jobbara nem a szaktorté-
nészeknek, hanem a médianak koszonhetden —, hogy a kommunista partok csak Moszkvanak voltak alaren-
delve, aminek egyik és lényeges oka, hogy pénziigyileg Moszkvatdl fiiggtek. Anyagi tekintetben azonban
ez nem volt Iényeges, és a moszkvai kapcsolat dltaldban mas vonatkozasban sem volt til szoros. Morgan
hangstlyozza, hogy Nagy-Britannia eleve nem volt oly fontos Moszkva szamara, mint Németorszag vagy
Franciaorszag. Nagy-Britannia foldrajzilag is tavolabb volt, a CPGB pedig mindig tl kis part volt ahhoz,
hogy révid tivon Moszkva sokat remélhetett volna téle. Ezek utan - ha ugy tetszik — a ,,poraz” lazabb is
volt. hosszabbra is volt engedve. Mint Morgan aldhlizza: Moszkva maga sem kivant beavatkozni a bel-
Ggyeibe — az ideologiai alapkérdések vagy a nagy torténeti forduldk kapesan azonban igen.

Az osszefiiggésrendszer azonban tavolrdl sem volt ilyen egyszerii. Morgan kiemeli, hogy a CPGB
vezetd testiiletében nem akadtak olyan kiemelkedd teoretikusok, mint Gramsci, Togliatti vagy Luxemburg.
(Erdekes médon Morgan e vonatkozasban megfeledkezik R. P. Dutt kiilonleges személyiségéré! és szerepé-
rél.) A part vezets személyiségei brit munkasok vagy olyan egykori munkasok voltak, akik a nagyiparbol
emelkedtek ki és ezaltal lettek partvezérek. Jellegzetesen nem sokra tartottak az elméleti kérdéseket, és a
Kommunista Internacionaléban sokszor nagyon szokatlanul, nyiltan és szinte goromban fogalmaztik meg
az olykor nyilvanvaléan eltéré véleményiiket — foként olyankor, amikor az mar Angliat is érintette, s ami-
kor jol tudtak, hogy a brit munkasoknak arrél mas a véleményiik. Morgan ¢ lancolat sok eseményére vilagit
ra. Az epizddok nyoman azonban azt is kiemeli. hogy a brit partvezetés mindig nagyon érzékenyen reagalt
sajat parttagsaganak véleményére (ami nem volt jellemz6 minden kommunista partra). S6t ezen tilmenden
altalaban a brit munkassag véleményére is.

Kilon eset a moszkvai Komintern-instruktorok kérdése. Altalaban rosszak voltak, mint Morgan
hangsilyozza, és idézi Pollitt és masok véleményét. Az instruktorok féként németek voltak, akik ,,mindent
jobban akartak tudni”, és Ggy vélték, hogy a brit feltételeket is 6k ismerik jobban. De akadtak kivételek is,
Morgan az 6 személyitkrél sem feledkezik meg.

Ami ennél lényegesebb kérdés: a part befolydsa a munkassagra, illetve az értelmiségre. Ez utdbbi
vonatkozasban emlékezetes a Left Book Club (LBC) sikere, a konyvsorozat az 1930-as évek derekatol
jelent meg, s valdsigos brit értelmiségi népfrontot alkotott. A kényvsorozat lelke és kiaddja Victor
Gollancz volt. aki maga soha nem volt a CPGP tagja, de lehetdséget adott a kommunistdknak, hogy a
sorozat 8sszeallitasiba beleszoljanak és alkalmasint egy-egy konyvet is irjanak. Méltin Morgan ezt a sikert
emeh ki: melyet az is mutat, mig a CPGB-nek az 1930-as évek masodik felében mintegy 12 ezer tagja volt,
ugyanckkor az LBC egy-egy konyve 50 ezer vagy még nagyobb példanyszamban fogyott el.

A miasik kiemelked6 siker a Daily Worker. a CPGB napilapja. A lapot 1930-ban jelentették meg
elészor, s kezdetben szintelen, szektas, kis, 10 ezer példinyszam koriili lap volt, am éppen Pollittnak ko-
szonhetSen — aki nagyobb mozgasszabadsdgot adott a szerkesztéknek — valdban igen befolydsos baloldali
ellenzéki organum lett, amely az 1930-as évek utolsé harmadiban 375 ezer példanyban jelent meg. Ez
egyértelmiien bizonyitja, hogy a CPGB befolyasa ekkor messze tilnétt a part taglétszaman.

Morgan megvilagit egy tovibbi szalat is: nevezetesen azt, hogy a CPGB-b6l szimos orszdgosan
fontos szerepet jatszo szakszervezeti vezetd emelkedett ki (pl. Arthur Homner) — tébbnyire a banyaszok
sorabdl. Az irds bemutatja azt is, hogy egyes munkasparti vezérek — miként korabban George Lansbury,
késébb pedig Stafford Cripps — miként nyitottak ajtot a kommunistikkal valé egyiittmiikddés szamara,
aminek egyik fontos terepe a baloldali munkasparti hetilap, a Tribune volt.

Pollitt és a CPGB ilyen kiemelése persze dnkényes volt, csak éppen Kevin Morgan irasa kivalé
példaul szolgdlt annak bemutatisira, hogy az ebben a kétetben kézolt irdsok mennyire nem sablonosak,
leegyszerisitok, mennyire meggondolkodtatéak, és a kutatokat, érdekl8ddket tovabbi munkara sarkalihat-
jak.

Hasonl6 szellemii a Lars Bjorlin tollabd! szarmazé és a Magyarorszdgon kevésbé ismert svéd Zeth
Hoglundrol sz616 iras. Bjorlin svéd egyetemi oktatd, évtizedek ota foglalkozik Hoglunddal, és Hoglund
szertedgazo levelezésének megjelentetését késziti els. Hoglund maga a Svéd Szocidldemokrata Munk4s-
partban (SAP) nott fel. Még 1914 elétt lapszerkesztd lett, az ifjusdgi mozgalom és a baloldali ellenzék
vezetdje. 1917-ben a zimmerwaldi mozgalom egyik csillaga, a sziiletd kommunista part egyik vezére, a
Kommunista Internacionalé VB tagja. 1924-ben azonban kizartdk. Mindez nagyjabdl ismeretes volt eddig
is. Bjorlin most elsésorban az 1918-24-es korszakat elemzi. Azt hangsitlyozza, hogy Hoglund elsésorban
szonok és 0jsagiro, nem pedig teoretikus, még kevésbé szervezd és rendszerteremtd volt, akit szavai és
olykor nagy befolyasa ellenére mégis konnyil volt elszigetelni az uj kommunista partban is.

A személyi portrékat folytatva, a kotet kitling irast koz6l Aldo Agosti tollabél Togliattir6l. Agosti a
torindi egyetem professzora, szintén hosszu évtizedek ota foglalkozik a Komintern és az Olasz Kommu-
nista Part (a tovabbiakban OKP) torténetével, nemrégiben jelent meg nagyobb Togliatti életrajza. Togliatti
alakja persze nem ismeretlen a magyarul olvasok eldtt, hiszen vélogatott irasai mellett szimos allasfogla-
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ldsa jelent meg annak idején magyarul. Olaszul pedig két nemrégiben meghalt neves olasz kommunista
térténész irt réla (Raggioneri és Spriano), akikre Agosti illden hivatkozik is.

Agosti azzal kezdte irasat, hogy alahizta, Togliattinak nagy tekintélye volt a Kl-ban, de ugyanakkor
az OKP-ban, késdbb az olasz politikai élet egészében. A Kl-ban - ugyszo6lvin mindvégig — konfrontalodott,
élete utolsé honapjaiban is mindenki éltal ismerten vitai voltak az SZKP vezetésével. A nézeteltérések
ellenére Hruscsov és az SZKP uj, felelosségteljes nemzetkdzi feladatokat kivant rabizni. Mas megkozeli-
tésben — ahogyan Agosti irja — élete 1917-t8l, a polgarhaboru kezdetétdl a hideghaboru éveinek végéig
alland6 idegtépd kiizdelemben telt el. Avagy ismét az ismert eilentmondas: az OPK akkor sziiletett, majd
erbsdddtt meg, amikor Olaszorszagban a fasizmus gy6zott. S még tovabb, Togliatti akkor lett 1926-ban
hosszi belsd vergddés utan az OKP fétitkara, amikor Olaszorszagban Mussolini fasizmusa ,totalissa” valt.
Agosti természetesen azt is megvilagitja, hogy Togliattinak nagy része volt a fasizmus helyes értékelésében
és a széles antifasiszta front kialakitisaban. Nem kevésbé izgalmas Togliatti szerepe az 1944/45 utani )
vilag” és 0j Olaszorszag viszonyai kozt, véleménye, a sztalinizmus megitélésével kapcsolatos kritikai, s
mindezzel kapcsolatban Moszkvahoz és az OKP t6bbi vezet§jchez fiiz6d6 viszonya. Az érdekességek a
részletekben rejtéznek — am erre e helyttt nincs mod kitérni.

A nagy személyiségek portréi soraban — amelyek minden esetben természetszeriien egyben partjaik,
st egyben orszagaik f6 problémaira is reflektalnak — a kétet egyik finn szerkeszt6jétél szarmazik az az
attekintés, amely Kuusinenrd! szol. Mar a cim is jelzi az alapproblémat: Az ember, akinek ,két hazija”
volt. Kuusinen — aki a finn szocidldemokrata mozgalomban nétt fel, annak egyik vezetdje lett, majd jelen-
tés szerepet véllalt az 1917. és 1918. évi finn forradalmi eseményekben, majd az ellenforradalom gydzelme
utin sokakkal egyiitt Szovjet-Oroszorszagba menekiilt — nem annyira Szovjet-Karélia, inkabb a KI életében
jatszott vezetd szerepet. Rentola mindezzel kapcsolatban erdsen hangstilyozza a sajatos finn vondsokat, a
nehéz nemzeti 6rokséget, hiszen Finnorszag kemény cari és orosz nacionalista elnyomas utan éppen csak
hogy elnyerte fliggetlenségét. A dolgok a finnek és Kuusinen szimdra sem voltak egyszerliek és egyenes
vonaliak. A finn forradalmarok, a ,,vérés menekiiltek™ sorsa sok esetben ugyaniigy tragédiaba torkollt a
Szovjetuniéban, mint késdbb a magyaroké, németeké vagy az osztrak ,,Schutzbiindlereké”.

Rentola érzékelteti: mennyire nem megoldott Kuusinen torténeti helyének kijelolése. Idézi. de
elutasitja Furet véleményét, aki egyszerien mint _régi bolsevikrol” ir rola. Ezt ugyanugy leegyszerisités-
nek itéli, miként Carr angol professzor, a Szovjetunié és az SZKP torténetének nagyon elismert szakérgjé-
nek altalaban mérvadonak elfogadott véleményét, miszerint a finn kommunista vezetd egy .teljesen
sziirke”, jelentéktelen személyiség volt.

A hosszabban ismertetett portrék mellett francia szerz6 tollabdl tanulmanyt olvashatunk arrél, a
Francia Kommunista Part miként nézett szembe a nemzeti és az internacionalista elkotelezettség kihivasa-
val. Finn szerzd dolgozta fel, hogy miként alakult Szovjet-Karélidban a nemzeti, kisebbségi politika az
1920-as, illetve az 1930-as években. Norvég szerzé pedig ugyanerre a korszakra vonatkozéan a Norvég
Kommunista Part és a KI viszonyat dolgozta fel. A norvég part erés volt, s meglehetds fiiggetlenségre tett
szert, s sok iitkdzése volt a Kl-val, melynek kovetkeztében szaimosan kiszakadtak a partbol és kilon utat
valasztottak.

Lévén, hogy ez a kényv 1998-ban, a ,,poszt” korszakban jelent meg, nem csoda, hogy egy finn
torténész holgy azt dolgozta fel, miként jelenik meg az ,,ij n6” a finn kommunista hetilapokban az 1920-as
években. Egy masik finn torténésznd, egyetemi oktaté pedig korunk masik divatos, de vitathatatlanul
indokolt médszerével olyan irast jelentetett meg, amelyik azt mutatja be, hogy a ..fekete” 1920-as és 1930-
as éveknek milyen ,,v8ros emlékei” maradtak fenn. Jani Krekola, a helsinki egyetem politikatorténeti
tanszékének munkatarsa pedig arrél készitett tanulmanyt, kik voltak a moszkvai péartiskoldkon a finn hall-
gatok. (Ifjabb tdrténészek ujabban tobb kotetben dolgoztak fel ezt a témat svajci vonatkozasban. Tudtom-
mal ezen a téren magyar felmérés nem késziilt.)

Jemnitz Janos



