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MAGYARORSZAG CSATLAKOZASA A BERLINI HAROMHATALMI
EGYEZMENYHEZ

Magyar—olasz diplomdciai kapcsolatok, 1940. szeptember-november

Magyarorszag 1940. november 20-an csatlakozott Németorszag, Itilia és Japan agressziv
szdvetségéhez. Ez a lépés Budapestet végleg elkotelezte a vilag Ujrafelosztasira tdérekvd
harom imperialista hatalom mellett, és kiindulasi alapul szolgalt Magyarorszag
részvételéhez a mésodik vilaghibortban. Irasunk elsGsorban a magyar és olasz
diploméciai dokumentumok alapjan ismerteti és elemzi e végzetes aktus elSkészitését és
megvalositasat.

A berlini haromhatalmi egyezmény és a magyar diplomacia

1940. szeptember 27-én Berlinben alairtak a német—olasz—japz’m haromhatalmi
egyezményt, amelyben Japan elismerte Németorszag és Olaszorszag vezetS szerepet
Eurbépaban, a két europal hatalom pedig Japanét Kelet-Azsidban ,az 0j rend
megteremtése céljabol”.' Az egyezmenyben a felek kotelezettséget vallaltak arra, hogy
»egymast minden politikai, gazdasigi és katonai eszkozzel tdmogatjdk” abban az
esetben, ha a harom szerz8dS fél egyikét olyan hatalom tamadja meg, amely az akkor
folyé haboris konfliktusokban nem vett részt. Az egyezmény tehat a harom imperialista
nagyhatalom egyiittmiikddési megallapodasat jelentette a vilag Gjrafelosztasaért vivott
harcukban.

Miutin az egyezmény gyakorlatilag az antikomintern paktum helyére I[épett,
elméletileg lehetGvé tette volna, hogy a magyar kormany lazitson az antikomintern
paktum altal szerzGdésileg is a tengelyhatalmakhoz fiiz6d8 szoros szalakon. Ez azonban
nem kdvetkezett be, mert a két bécsi dontés altal még szorosabban a tengelyhatalmakhoz
kotott, bel- és kilpolitikdjaban egyarant egyre inkabb azokhoz alkalmazkodni
kényszeriil8 magyar vezetés nem e szlak lazitasira torekedett. A korabbi ,tengelybarat”
politika inercidja ekkor mar a nyugatbarat telekistdk” szamara sem tett lehet&vé masféle
politika kdvetését, anélkiil, hogy gydkeresen szakitsanak a multtal, amire pedig az adott
helyzetben mar nem volt lehetSség.

Sztdjay berlini magyar kévet elSbb felhatalmazis nélkil, majd a kormany
felhatalmazasaval, az egyezmeny alairasa utin azonnal felajanlotta Magyarorszag
csatlakozasat a berlini szerz6déshez.”

Szeptember 28-an Csidky Istvan grof, killligyminiszter err8l a kovetkezo
szamjeltaviratot kiildte Romaba: ,,R)bbentrop tegnapi felszolalasaval kapesolatban,” hogy
a béke érdekében mas dllamok is csatlakozhatnanak a megkdtott paktumhoz, az alabbi
siirgdnyt kildtem Sztdjay kovetnek: »Kérem bizalmasan, haladéktalanul érdekl6dni I. a
csatlakozas, II. az esetleges egytittm(ikddés korilményeire vonatkozolag. Magyarorszig a
tengelyhatalmakkal mindig a legszorosabban kollaboralt, de ezt nemzetkdzi 1épéssel csak
akkor lehetne kifejezésre juttatni, ha tudom, mi az, amit véllalunk és, hogy egyaltalan
kivanatosnak tartjak-e a nagyhatalmak valamilyen formaban nyilt csatlakozasunkat.
Nagyméltosagod elbtt ismeretes, hogy az antikomintern paktum esetében ezt csak késdbb
tartottdk kivanatosnak, és a német—olasz katonai szerzSdéskor egyéltalaban nem.«
Felkérem Nagymeltosagodat kérjen azonnal kihallgatast Mussolininal, fentieket kérem
vele kdzdlni, és kérje ki baréti tanicsat.”® Es ezutan kovetkezett Csiky megnyilat-
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kozasainak Gjabbika: ,,Minden esetre er8sen hangsilyozza, hogy nem kivanjuk magunkat
senkire rder8szakolni, de sulyt helyeziink arra, hogy a tengelyhatalmak megtudjak,
lapulni sem 6hajtunk.”

Villani rémai magyar kdvet szeptember 30-in megjelent a Berlinbdl hazatérd
Ciano fogadasan és még a palyaudvaron kihallgatast kért Mussolininal. Amikor koz6lte a
kihallgatis céljat, Ciano ezt valaszolta: ,, [A] Ribbentrop beszédében emlitett egyiitt-
mikddés nem azt jelenti, hogy a harmas paktumhoz mas hatalmak csatlakozhatnak.
Ciano mar Berlinben hallotta, hogy erre nézve Sztdjay Weizsickerhez kérdést intézett, és
ugyancsak nemleges valaszt kapott.”

Az olasz kulugymmlszter ugyanakkor szemrehanyast tett Villaninak azzal a
Berlinben szerzett informaciéval kapcsolatban, miszerint a bécsi dontés eredményeivel
kapcsolatos elégedetlenség jeleként Budapesten ,,az orszagzaszlot tobb alkalommal is
félarbocra eresztették”. A magyar kbvet gy érezte, hogy magyardzkodasa Cianét ,nem
gybzte meg teljesen”.

Villani még aznap este 1jbol felkereste Cianét, hogy atadja neki a Szent Istvan-rend
nagykeresztjét. Erdekes, hogy Ciano javasolta — a napldjdban gyakran igen negativan
jellemzett — Goring kitiintetését is ezzel a legmagasabb magyar rendjellel, mert a porosz
miniszterelndk ,,igen rossz néven venné, ha Ribbentrop megkapné azt, 8 pedig nem”.’

A haromhatalmi egyezmény alairasa utin kozvetlenill a két tengelyhatalom
kiiliigyminisztere egyforman elutasito valaszt adott a magyar csatlakozasi javaslatra. Ez a
doéntés annak a megfontolasnak tulajdonithatc’) amelyet Mussolini Ggy fogalmazott meg,
hogy »nem kell kiszélesiteni a tarsasagot”, azaz azon orszagok korét, amelyek a fasiszta
,0j rend” megvalésitoi és haszonélvezGi lesznek. ®

A német vezetésben azonban hamarosan egy masik, prakticista megfontolas lett
lrra, amelyet Ribbentrop oktdber 10-i telefonbeszélgetésiik soran koz6lt Ciandval: ,,Nem
kell visszautasitani senkit, aki csatlakozni akar az angolellenes harchoz.” Ezért a német
kiiltigyminiszter — megvaltoztatva korabbi elutasitd magatartasat — ekkor mar javasolta
az ismételten jelentkez8 Magyarorszag csatlakozasanak elfogadését. Mussolini ezittal
sem tehetett mast, mint alkalmazkodott a német elképzeléshez és — Ciano szavaval élve:
,,Osszeszoritott fogakkal” — beleegyezett ,» tarsasag kiszélesitésébe” Magyarorszaggal és
a tobbi jelentkezd orszaggal”

Ribbentrop oktober 12-én ko&zdlte Sztdjayval, hogy a tengelyhatalmak
hozzajarulnak ahhoz, hogy Magyarorszag elscként csatlakozzon az egyezményhez, de
kifejtette: a harom eredeti alaird hatalom alkotja az egyik szerzdd§ csoportot, a késGbb
csatlakozd orszagok a masikat. Ezzel elutasitotta azt a magyar igényt, hogy
Magyarorszag a harom nagyhatalom egyenjoghi partnereként csatlakozhasson az
egyezményhez.

Ciano oktober 10-én kozolte tokioi nagykovetével, hogy Roma és Berlin kész
elfogadni Magyarorszag csatlakozasi kérelmét a haromhatalmi egyezményhez. Egyﬁttal
utasitotta nagykovetét, hogy — német kollégajaval egytittmtikddve — tudja meg a japan
kormény ezzel kapcsolatos llaspontjat.' 10

IdSkdzben egy Gjabb olasz kezdeményezés mutatta a Magyarorszag iranti olasz
érdekl8dés csokkenését: oktober 18-an Ciano utasitotta a berlini olasz ligyvivét, hogy
hivja fel a német illetékesek figyelmét Spanyolorszig meghivasinak sziikségességére
azzal, hogy ,,a spanyol csatlakozis megelGzhetné a magyart és a roméant”. "'

A haromhatalmi egyezményhez valé csatlakozas engedélyezése sajatos ,.jutalom”
volt azért, hogy Antonescu kormanya hozz4jarult a német ,,tancsapatok” bevonulasihoz
a roman csapatok kiképzése és az olajvidék megvédésének tinigyén. A Teleki-kormany
azért kapta e ,,jutalmat” — egyebek kdzott —, mert engedélyezte a német ,,tancsapatok”

e

Magyarorszagon keresztiil torténd atszallxtasat Romanidba. Ez az engedély, amely
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Magyarorszagot a német csapatmozgasok szinterévé tette, de facto a semlegesség
feladasat jelentette, még ha ez de jure csak 1941-ben kévetkezett is be.'”

Talamo budapesti olasz kdvet oktober 11-i jelentése szerint Csiky informalta Gt
arr6l, hogy a német csapatok atvonulasa — vasiti, légi és folyami szllitéeszk6zokkel —
folyamatban van. A magyar kiiligyminiszter azt is kozolte, hogy a budapesti angol kdvet
tiltakozott a német 4tvonulas miatt €s kilatasba helyezte az angol-magyar diplomaciai
kapcsolatok megszakitisinak lehetOségét. Ugyanakkor a budapesti német kovet
Talamoénak ,,személyes véleményeként kifejtette, hogy meg lehetne fontolni Réma és
Berlin reszero] romaniai katonai bazisok kiépitésének lehetSségét a keleti, balkani akcidk
fényében”."* Bar a német hadvezetés a Szovjetuni6 ellen tervezett timadasrél csak az
utols6 pillanatban tajékoztatta olasz szOvetségesét, a német kovetnek a Romaniabdl
indulé ,keleti akciéra” utald szavai, tébb mint fél évvel a szovjetellenes tdmadas
megindulasa eldtt, sejtetni engedték Hitler ez irdnyt szandékait.

Olaszorszag balkani tervei és Magyarorszag

Ciano oktober 12-i naplobejegyzésének tanusiga szerint Mussolinit nagyon bosszantotta
az, hogy Hitler nem tijékoztatta 6t a Romaniaba torténd német csapatszallitasokrol és
ezittal is ,kész tények elé éllitotta 8t”. A rendkiviil hiG és impulziv olasz diktator
kijelentette vejének: ,,hasonlé modon fizetek Hitlemek: az Gjsagokbdl fo§1a megtudni,
hogy elfoglaltam Gérdgorszagot. Ily médon helyredll majd az egyensuly.”

Ugyanakkor Mussolini elhatarozta, hogy Olaszorszag romaniai érdekeinek és
tekintélyének megvédése céljabdl utasitja bukaresti kdvetét: prébélja meg elérni, hogy a
roman kormany a nemet csapatok mellett olasz kontingenst is hivjon meg a romin
olajmez8k védelmére.'> Az olasz diplomaciat azonban Gijabb fiaské érte: a romanok —
udvarias formaban ugyan, de — kozGlték, hogy Németorszag elGzetes hozzijarulasa
nélkiil nem tehetnek ilyen ajanlatot.

A magyar kovetet korabban oly gyakran és készségesen fogadé Mussolini ezattal
egyre halasztgatta a Villani altal kért talalkozét, majd észak-olaszorszégi Utjara
hivatkozva le is mondta azt. Helyette — kéthetes huzavona utin — oktober 15-én Ciano
fogadta Villanit” Miutdn a héromhatalmi szerz8déshez vald csatlakozashoz a
hozzajarulast a magyar kormany maér harom nappal kordbban megkapta Ribbentroptol, ez
a kérdés ekkor mar fel sem meriilt.

A beszélgetés elején Ciano elmondta, hogy Mussolini a spanyo! polgarhabort ota
nem fogad el kiilféldi kitiintetést, ezért , kivételt nem tehet” Magyarorsziggal sem.
Villanit kellemetleniil érintette ez a kdzlés, hiszen éppen Ciano kérésére tett javaslatot
Mussolini magyar kitlintetésére. A magyar kovet ezért kifejtette, hogy ,,legnagyobb
rendjeliink el nem fogadisa azt a latszatot keltheti, mintha annak Ujabb kiilénds okai
volnanak”. Ciano ezt tagadta, de szemrehanyodan hozzéitette, hogy ,,az erdélyi események
és az, hogy az orszdgziszl6 most is félirbocon leng, a Ducét némiképpen
elkedvetlenitették”.

Ciano ismételten kérte a magyar kormanyt, hogy Erdélyben tartézkodjék minden
er8szakos cselekedettSl. ,,Rominia ma bekapcsolodott a tengelybe, mely teriletét
garantalta. Ezt komolyan kell venniink. Elhiszi a romanoknak, hogy panaszra van okuk”
- mondotta Ciano. Amikor Villani csodalkozasat fejezte ki afelett, hogy Ciano hisz az
,olahoknak”, az olasz kiiliigyminiszter tréfisan azt vélaszolta, hogy ,ha azt hallja, hogy
egy magyar elvert tiz romént, azt elhiszi, de az ellenkez&jét nem”. Az ezutin lefolyt
érdekes parbeszédet igy irja le Villani: ,,Megmagyaraztam jbol, hogy még masfél millio
magyar él szomszédaink uralma alatt. Talan csak nem Horvatorszigot akarjak — kérdezte
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Ciano —, és még valamit: nyilvan Fiuméra célzott. Megnyugtattam, hogy a horvatokrél
még 1918-ban lemondottunk, de mésutt élnek magyar kisebbségek, amelyekkel szemben
erkolesi kotelességeink vannak, ami azonban nem jelenti, hogy a magyar kormany
felvetné a revizid kérdését. Jugoszlaviaval viszonyunk j6, éppiigy, mint Olaszorszagé. Itt
Ciano megjegyezte, hogy az olasz—jugoszlav viszony inkabb normalisnak nevezhetd, és
ezt blicstiziskor mosolyogva megismételte.” '*

Lathattuk, hogy Ciano nem tilsigosan oOriilt a magyar—jugoszlav j6 viszonynak,
hiszen a Gordgorszag elleni timadasra késziil8 olasz kormany tavlati tervei kozott
szerepelt Jugoszlavia feldarabolasa is. EbbSl a szempontbol az olasz diplomacia szdméara
megnyugtatdbb lehetett Vdrnle Janos kiilligyminiszter-helyettes kijelentése, aki Talamo
eltt ,kereken tagadta” azokat a hireszteléseket, miszerint Magyarorszag biztositotta
volna Jugoszlaviat arrdl, hogy lemondott a Jugoszlavidhoz kerilt volt magyar
teriiletekr8l. Vomle kifejtette: ,, A magyar kormany tartézkodik és egyeldre tartozkodni is
szandékozik a probléma felvetésétSl, abban a meggy6z3désben, hogy Jugoszlavia volt
magyar teriileteinek a sorsat a tengelyhatalmak fogjak meghatarozni a jugoszlav
kiralysag jelenlegi rendszerének likvidalisakor, amit itt elkeriilhetetlennek tartanak.” "°

Mussolini oktéber 28-ara, azaz a Hitlerrel tervezett firenzei talilkozd napjara
idSzitette a Gorogorszag elleni timadast. A nemet szovetséges tudta nélkil meginditott
Gorogorszag elleni tamadés cstifos kudarca™ azonban ismételten tansitotta Olaszorszag
felkésziiletlenségét a habortra; és Mussoliniban megerGsitette a felismerést, hogy hoditd
céljainak eléréséhez az eddiginél is fokozottabb mértékben kell alkalmazkodnia
lényegesen erdsebb német szovetségeséhez.

A magyar diplomacia ekkor elvallalta az olasz érdekek gorogorszagi
képviseletének halatlan szerepét”' Ezt kéveten a rémai és athéni magyar kovetség
tevékenységének jelentSs részét tette ki a két hadban all6 orszag kozotti ligyek intézése,
kiildndsen a Gordgorszagban él6 olasz allampolgarok érdekvédelme és kiutazdsanak
intézése.

Az erdélyi német-olasz vegyesbizottsag és Horthy levele Mussolinihoz

A magyar és roman kormany csaknem egyidejileg fordult a tengelyhatalmakhoz, hogy
kildjenek kozos bizottsagot az Erdélyben tortént atrocitisok kivizsgalisira, amelyekért
mindkét fél a masikra haritotta a feleldsséget. Weizsicker allamtitkar Zamboni berlini
olasz lgyvivSvel oktober 12-én kozolte, hogy a német kormany hozzajarult a
vegyesbizottsag létrehozdsdhoz, de mert ,a lehetd legkisebb jelentSségét adja” ennek,
csupan a bizottsag német vezetSjét kildi Berlinbdl, Altenburg volt bécsi kovet
személyében, a bizottsag tobbi tagjat a budapesti, illetve bukaresti német kdvetség
munkatarsaibol valogatjak ki. A németek kozolték feltételeiket is:

1. abizottsagnak teriiletenkiviiliséget kell élveznie;

2. joga legyen széles kori kihallgatasok végrehajtasara,

3. Romania és Magyarorszag fliggessze fel az egyméis elleni
propagandakampényt, valamint a masik orszag A4llampolgirainak
kitelepitését;

4. avegyesbizottsag csak a német és olasz kormanynak koteles jelenteni.

Weizsicker azt is kozolte, hogy a német kormany nem jirul hozzA a magyar
kormany azon kéréséhez, hogy a blzottsag az erdélyi atrocitasok kérdésén tul
foglalkozzon minden mas, Magyarorszig és Romania kozott fiiggBben 16v8 kérdéssel. 2
Ciano ezittal is teljes mértékben magaéva tette a német allaspontot, és még aznap a
fentiekkel azonos tartalmi taviratot kiildott budapesti és bukaresti kdvetének, a fogadd
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orszag kormanyanak tajékoztatas céljabol. A vegyesbizottsig olasz vezetGjévé D.
Roggerit, a volt rigai olasz kdvetet nevezte ki.?

A német-olasz vegyesbizottsag két vezetGje oktdber 15-én tett bemutatkozd
latogatast Csakynal, aki sajnilkozasit fejezte ki amiatt, hogy ,.a vilagproblémakkal
elfoglalt tengelyhataimaknak ilyen masodrend viszallyal kell foglalkozniuk”, és ezért a
roman kormanyra haritotta a felel8sséget. A maga részérdl minden timogatast megigért a
vegyesbizottsagnak, hangoztatva, hogy Magyarorszag ,,a leglelkiismeretesebben teljesiti
a bécsi dontésbdl ereds kotelezettségeit”. **

A magyar—olasz kapcsolatok lazulasdval parhuzamosan megfigyelhetd volt az
olasz—roman kapcsolatok bizonyos aktivizalodasa. Erre mutatott Manoilescu volt roman
kuligyminiszter oktoberi romai latogatisa, amely elSkészitette a roman diktator,
Antonescu tervezett olaszorszagi latogatasat. Villani megprobalt informéciokat szerezni a
roméan kiiliigyminiszter romai atjardl, de kevés sikerrel. Ezt oktober 26-i jelentésében
azzal indokolja, hogy egyrészt ,,Olaszorszagban kilpolitikai kérdésekben a Ducén és
Ciandn kiviil senki sem hivatott nyilatkozni” masrészt ,,mar mindenki érzi, hogy a
magyar—roman kérdésben a dontd szo nem Romaban, hanem Berlinben fog
kimondatni.”* (Kiemelés t8lem — R. Gy.)

A fenti fejlemények arra késztették Horthy Miklost, hogy terjedelmes levelet irjon
Mussolininak a magyar-olasz kapcsolatokban felmeriilt problemakrol Csaky
Talamonak telmondta, hogy a levél valasz kivan lenni arra a ,,romanok altal terjesztett
indiszkrécidra”, miszerint Manoilescut romai latogatasa soran biztositottak a fasiszta
olasz politika magyarellenes és roméanbarét fordulatarol.?

Horthy oktdber 23-an kelt levelét Teleki Mihaly foldméveléstigyi miniszter adta at
négy nappal késSbb Mussolininak. Levele elején Horthy emliékeztet az évszazados
magyar—olasz baritsagra, majd az alabbi retorikai fordulattal fejti ki a két orszag
sorsk6zdsségét: ,,Aligha képzelhetd el egy erSs Magyarorszag egy meggyengiilt
Olaszorszag mellett, az er6s Olaszorszagnak pedig természetadta bastyaja az er6s magyar
karral védett Karpatok vonala.” Ezutdn koszdnetet mond azért, hogy Mussolini
segitségével Magyarorszag , teriiletét — vér nélklil — majdnem megkétszerezte”. RSviden
utal a két hadsereg kozotti szoros egylttmiikddésre, majd emlékezteti az olasz
korményfSt arra, hogy ,,a magyar erSforrasokat az orszag teherbird képességének
hataraig” megnyitottik Olaszorszag eldtt. .

E hosszadalmas bevezet8 utan Horthy ratér 6 mondanivaldjara: ,Nemrégiben azt
hallottam, hogy Nagyméltdésagod nem tartja helyesnek, hogy Magyarorszag a reviziot
nem tekinti befejezettnek és eme érzelmeinek kiilsGleg is kifejezést ad. A fovdbbi revizié
gondolatardl azonban a magyar nemzet nem mondhat le. (Kiemelés tSlem — R. Gy.)
Nincs emberi hatalom, amely a magyar lelkeket ravehetné arra, hogy a jovGjiikrdl
mondjanak le. Pedig, ha felhiznank a félarbocra eresztett nemzeti lobogdt, ez annyit
jelentene.”

Ezutan Horthy azt fejtegeti, hogy ,,a vilaighatalmat most kialakito olasz nemzetnek”
nem lehet érdeke, hogy ,,a dinamizmustdl telitett népek kozepette statikus allapotba
szoritsanak egy nemzetet.” (...) ,A magyar nemzetnek mindig az volt a térekvése —
folytatodik a levél —, hogy megfeleld erejii segitGtarsava legyen baratainak és nem azok
tamogatottja.”

Levele itt panaszosra valt: ,,A legutobbi idSben a most emlitetteken kiviil tobb
olyan jelenséget véltem észlelni, mely azt az erzest kelti bennem, hogy valami
Nagyméltésigodban megrenditette azt az szinte® szimpétiat, amely tobb mint egy
évtizeden 4t a magyar kiilpolitika féltve &rzott és legbecsesebb alappillére volt. Nem
tudom elképzelni, hogy a kizardlag politikai okokbdl terjesztett romén hazugsagok és
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ragalmak, amelyek a magyar hadsereg és a magyar hatésigok megbizhatdsagat és
becsiiletességét is érintették, Nagyméltosigodnal hitelre talaltak volna.”

Ezutan Horthy hosszan szidalmazza Romaniat, majd biztositja Mussolinit, hogy
,nem késziil meglepetésszerii akcié Roménia ellen”. A levél ezekkel a szavakkal fejez6-
dik be: , Amennyiben Nagyméltésigodnak Magyarorszaggal kapcsolatban barmilyen
meggondolasai is meriiltek volna fel, érommel venném, ha azokat tudatni szives volna,
mert meg vagyok gy8z8dve, hogy kénnyli volna mindent tisztizni, miutdn gy az én,
mint nemzetem érzelmei Nagyméltosigod és az olasz nemzet irant valtozatlanok, amint-
hogy a két dllam helyzete sem valtozott. " (Kiemelés t8lem — R. Gy.)

Mint lathattuk, ez utdbbi allitds nem felelt meg a valddi helyzetnek, amit mutat az
is, hogy Mussolini nem tartotta szilkségesnek a Horthy levelében felvetettek alapos
tisztazasat. Nincs nyoma ugyanis annak, hogy az olasz diktator irasban valaszolt volna a
levélre. Semmiképpen sem lehet komoly valasznak tekinteni azt a néhany frazist,
amelyet a levél elolvasisa utin Mussolini Teleki Mihalynak mondott. Villani tavirati
jelentése szerint Mussolini kijelentette, hogy a levél ,,jokor jott, mivel a legkozelebbi
napokban fontos megbeszélései lesznek, és a levél tartalmat felhasznalhatja”. Ezutan
azzal blicstizott Teleki Mihélytol, hogy ,.gondja lesz a magyar népre”.”’

Nos, a Mussolini és Hitler kozotti oktdber 28-i Firenzében megtartott ,,fontos
megbeszéléseken”, amelyre Mussolini Teleki Mihdly el8tt célzast tett — Ciano
feljegyzésének tanisiga szerint’> —, az olasz diktitornak nem ,volt gondja a magyar
népre”. Magyarorszagrol csak Hitler tett emlitést, 8 is negativ értelemben, kifogasolva,
hogy ,,a négy német hadosztaly Roméniaba szallitisa nagyon lassan halad, mivel a
magyarok csak napi 6 vonat athalad4siba egyeztek bele”.

November 7-én Ciano kozolte Villanival, hogy a német—olasz vegyesbizottsig
el8zetes jelentése szerint ,,a magyar csapatok Erdélyben beigazoltan tobb mint hAromszaz
romant megdltek, a romanok viszont rablék, elhurcoltik, amit lehetett”. Az olasz
kiiliigyminiszter megnyugtatsul hozzafizte, hogy a jelentésben foglaltakat ,nem
dramatizalja”. >

Ilyen korilmények kozott érthetd, hogy a magyar kormany ellenezte azt a roman
javaslatot, hogy az erdélyi német-olasz vegyesbizottsagot allandésitsdk. Csaky
utasitdsara Villani azzal érvelt a roman javaslat ellen, hogy ,,ily bizottsig milkddése, a
velejar6 bestigasokkal és feljelentésekkel feltétlentl zavaré momentumma fog valni az
érdekelt allamok és a tengelyhatalmak j6 viszonyanak 4polasaban”. **

Ciano kozolte a magyar kovettel, hogy Antonescu november 14-én érkezik Roéma-
ba, ahol Mussolini részér8l a diktatortirsnak kijaré ,,linnepélyes fogadtatasban részestiil”.
Villani kifejtette, hogy ,,a magyar kdzvéleményre igen rossz benyomdst tenne a roman
allamvezetd iinneplése”. Ciano megigérte, oda fog hatni, hogy ne torténjék semmi, ami a
magyarok érzékenységét sérthetné.” Persze a magyar kiilpolitika irAnyitoinak ,,érzékeny-
ségét” mar maga a latogatds ténye is sértette. Ezért a latogatas idGszakaban Csaky még a
korabbinal is nagyobb szami romanellenes taviratot kiildtt Rémaba.

A két ,majdnem vazallus” Berlin arnyékaban

Id6kdzben egyre halasztodott Magyarorszignak a haromhatalmi egyezményhez vald
csatlakozdsa. Ennek egyik oka az volt, hogy a tengelyhatalmak mais orszigok
csatlakozasat is szorgalmaztik, és az err8l szold targyalisok — kiiléndsen Spanyol-
orsziggal — elhlizédtak. A f8 ok azonban az volt, hogy Olaszorszag Hitler szdmara is
vératlan és sikertelen timadasa Gorogorszag ellen oktober végén és november elején a
balkéni problémak felé vonta el a tengelyhatalmak figyelmét®® igy a Magyarorszag
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csatlakozasaroél sz616 jegyzGkonyvet csak november 8-an szévegezték meg. Sztdjay errdl
sz6l6 jelentése szerint a németek ismét elutasitottak azt a kérést, hogy Magyarorszag
egyenjogul partnerként csatlakozhasson a harom nagyhatalom &ltal aldirt szerz6déshez, és
szorgalmaztak, hogy Csikynak az aldirds utan elmondandd beszé&€débdl ,,a talzottan
célzatos revizids kovetelések maradjanak el”. >’

A magyar csatlakozas napjat november 20-ara t(izték ki. Két nappal elGtte Hitler a
Ciandval folytatott targyalasai soran kérte az olasz kiiliigyminisztert, hasson oda, hogy ,,a
magyarok naponta a lehetd legtobb német katonai szerelvényt engedjék at, ami lehet&vé
tenné a német csapatoknak azt a gyors koncentralasit Romanidban, amely szikséges
ahhoz, hogy a kardot Olaszorszag és Gorogorszag feje felett tartsa, és hogy
egyiittmitkédhessen Olaszorszggal a Gordgorszag elleni timadéasban”. ** Ezutén a német
diktator nyers Oszinteséggel tarta fel Magyarorszaggal kapcsolatos gondolatait: ,Jelenleg
— mondotta Hitler — a magyarokkal szemben alakoskodnunk kell, mert sziikséglink van
vasitvonalaikra, de eljén az id6, amikor vilagosan beszélhetiink.” Ciano zérc’gjelben
megjegyzi: ,,Akarmennyire is alakoskodjon, a magyarok jol ismerik gondolatait.”’

A magyar vezetSk ekkor mar valdban ismerték a német elképzeléseket a habori
utani ,,0j rendr81”. Az err8l sz616 egyik forras Villaninak az olasz és német egyetemi
vezetBk oktdber végi bolognai talalkozdjardl sz616 jelentése volt. EbbdS] kitlinik, hogy dr.
Prinzig, a német egyetemi kildottség vezetGje az alabbiakat mondotta a haborl utani
Eurépardl: ,,A tengelyhatalmak lesznek hivatva arra, hogy kontinensiink egyes
allamainak statutumat, azoknak politikai érettsége, megszervezettsége és hatalmi
helyzete alapulvételével megallapitsik. Franciaorszigtdl és Spanyolorszagtdl eltekintve,
melyek — ugyszo6lvan mint »regionalis« hatalmak — tovabb léteznének, csak a Birodalom
¢és Olaszorszag volnanak teljes szuverenitassal biré nagyhatalmak. Feladatuk, hogy a
tdbbi 4llamot vezessék, amelyeknek ezt a »Fithrung«-ot el kell sajat érdekiikben
fogadniuk. Lengyelorszdg és Cseh-Morvaorszag legfeliebb csak kozigazgatasi
autonémiat kaphatninak. A tobbi eurdpai allam német »Fihrung« ald keril, mig a
Féldkozi-tengeren és Afrikdban — mely gazdasagilag is Eurdpa tartozékat képezi —
Olaszorszagot illeti meg a vezetés.”

Arra az olasz részrdl feltett kérdésre, hogy a ,,Fithrung”-elv Magyarorszagra nézve
is alkalmazasra talil-e, a német képviseld kifejtette: ,Magyarorszag és Romania nem
tudtdk megoldani a tengelyhatalmak kdzbejotte nélkiil a kdzottiik fliggGben lévs teriileti
kérdést, tehat nem emelhemek igényt a teljes szuverenitasra’. (kiemelés t8lem -R. Gy.)
A fenti jelentést a Kiiliigyminisztérium megkildte Teleki Palnak. A miniszterelncknek
megmutatott dokumentum kisérSlevelén az alabbi — feltehetSen maga Teleki altal diktalt
— megjegyzés all: ,,Teljesen szuverenitisunk elismertetéséhez a német gySzelem utin
esetleg katonai lépést kell tenniink a roménok ellen. Egyeldre tud. szolg. Ad acta.”
Villani jelentése tikrozte azt, hogy a tengelyhatalmakhoz torténS teljes csatlakozas
Magyarorszig szuverenitdsa elvesztésének veszélyét rejtette magaban.

Azt, hogy a csatlakozas milyen masodrendi szerepre karhoztatta Magyaror-
szagot, tiikrozte a budapesti olasz kdvet november 19-i tavirati jelentése is a
Csakyval folytatott aznap reggeli beszélgetésrdl. Ebbdl kitlint, hogy — a csatlakozasi
procedira csaknem két honapja folytatodd elSkészitése ellenére — Gt és Telekit csak
¢16z8 nap délutanjan ,rendelték” november 20-4ara Bécsbe, nem is kézdlve veliik a
rendezvény targyat és menetrendjét. Csaky csak sejtette, hogy a csatlakozas alaira-
sardl van szd, és azt is, hogy ezért a németek a masodik bécsi dontéssel egytitt alairt,
a német kisebbségeknek rendkiviili jogokat biztositd megallapodas ratifikalasat
kérik cserébe. A magyar killiigyminiszter azt is elmondta az olasz diplomatanak,
hogy a németek Romanidra hivatkoztak, amely — egy majusban megkotott titkos
német-romén megallapodas alapjan - még nagyobb kedvezményeket biztosit az ott
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£18 német kisebbségeknek, s6t német részr8l megpenditették egy német kisebbségi
allam létrehozasanak lehet8ségét Erdély és a Banat kozott. Talamo jelentését e
szavakkal fejezi be: ,,Csiky most sem rejtette véka ala, hogy a fokozédé német
nyomas nem kis ellenallasra talal az orszagban, és a magyar nemzeti érzés bizonyos
mértékig megsértettnek latszik.”

E baljés jelek ellenére 1940. november 20-4n sor kerilt Magyarorszagnak a
haromhatalmi egyezményhez val6é csatlakozasarol sz6lé jegyzGkonyv aldirdsara.
Ugyanabban a bécsi Belvedere palotaban, ahol a német és olasz kiiliigyminiszter az elsd
és masodik bécsi dontést meghozta. Az azonos szinhely szinte szimbolizalni latszott azt,
hogy a két bécsi ddntés elfogadasatol egyenesen vezetett az Ut a tengelyhatalmak melletti
teljes csatlakozasig.

A jegyz8kdnyvet — Hitler és Teleki jelenlétében — a német, olasz és magyar
kiiliigyminiszter, valamint a berlini japan nagykoévet irta ald. A jegyz6kdnyvben — mint
ez mar elézetesen tisztdzddott — szO sincs Magyarorszag egyenrangii csatlakozisar6l. A
vilag Ujrafelosztasara torekvG harom imperialista hatalom mindéssze arra kotelezte
magat, hogy ,.amennyiben a hiromhatalmi egyezmény IV. cikkében emlitett kdzos
szakbizottsigok olyan kérdéseket targyalnak, amelyek Magyarorszag erdekelt érintik, a
bizottsagok tandcskozésaiba Magyarorszag képviseldit is be kell vonni”. *'E homalyos és
sovany engedményért Magyarorszag viszont — a jegyzSkonyvhoz mellékletként csatoilt
egyezmény értelmében — kotelezte magat arra, hogy a harom imperialista hatalmat — a
kﬁlcsénésség elve alapjain — ,minden politikai, gazdasagi és katonai eszkdzzel
timogatja”, amennylben azokat egy az akkor foly6 konfliktusban részt nem vevd orszag
részér8l timadas éri.” Mint ismeretes, az egyezmény késGbb jogi alapul szolgalt
Magyarorszag részvételéhez a tengelyhatalmak agresszidiban.

A képviselShaz kulligyi bizottsaga eltt elmondott beszédében Csiky ezekkel a
szavakkal fejezte ki elégedettségét afolott, hogy Magyarorszignak sikerilt els8ként
csatlakoznia a haromhatalmi egyezményhez: ,Igen hatarozottan kellett fellépni, hogy
Délkelet-Eurépéban mi Iegyl"mk az els6k, akik a paktumot aldirjdk a kormany altal
célkitlizésként magaéva tett »primus inter pares« elve alapjan. Aligha varhattuk volna
meg, hogy més 4llamok megel8zzenek, és ezutin rangsor nélkiil csatlakozzunk.”

A két hiz kiiligyi bizottsagainak zart iilésén a kormanyparti és jobboldali
képviselSk lelkesen timogattdk a csatlakozast. Tobb baloldali és liberalis képvisel
(Eckhardt Tibor, Peyer Karoly, Bajcsy-Zsilinszky Endre, Rassay Karoly) élesen elitélte
azt. Kiiléndsen Eckhardt tamadta hevesen Csakyt, kijelentve, hogy ,,Magyarorszag stlyos
hibat kovetett el, amikor feladta semlegességét és a hadvisel§ felek egyik csoportjdhoz
kototte sorsat, amelynek gySzelme egyaltalan nem biztos”.

Bethlen Istvan ennél ovatosabb hangnemben, de szintén 6vta a korminyt a
fenntartas nélkiili tengely-baratsagtol.*® Egy késdbbi irasaban a két vilaghabori kozdtti
magyar politika egyik formaldja joggal Allapitotta meg a magyar csatlakozasrol:
»Magyarorszig minden komoly sziikség és ellenszolgéltatas nélkil a nagyhatalmak olyan
koalicidjahoz csatlakozott... amelyb8] haszna semmi sem lehetett, red nézve viszont elSre
meg sem mérhetd kotelezettségek, obligdk és veszélyek kellett hogy szormazzanak.” *

A tengelypolitika melletti teljes elkotelezettség egyik kdvetkezményét konsta-
talta maga Csaky is, amikor — alig tiz nappal a magyar csatlakozas alairasa utan —
elmondta Talaménak, hogy az amerikai magatartis Magyarorszag felé megkemé-
nyedett, Budapest gazdasagi és dlplomacm megtorlasra, s6t esetleg a diplomacia
kapcsolatok megszakltasara is szamit.

A tengelyhatalmak mar akkor sem tulajdonitottak jelentSséget a Cséky éltal oly
nagyra tartott ,rangelsségnek”. Ezt mutatjdk Ciano 1940. november 20-i naplo-
bejegyzésének alabbi, rovidségiikben is sokat mondd sorai: ,,A magyar csatlakozasrol
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520616 dokumentum alairasa. Ezt koveti a roman és szlovak csatlakozas. Nem tulajdonitok
nagy jelentGséget ezen allamok csatlakozasanak, amelyek Németorszagnak vazallusai
vagy majdnem vazallusai.” ** Ciano fenti szavai csak a féligazsagot fejezték ki. Mert igaz
ugyan, hogy Magyarorszig Németorszag ,,majdnem vazallusiva” lett, de ennek egyik
legfBbb oka az volt, hogy ekkor mar Mussolini Olaszorsziga is csak a statiszta szerepét
toltdtte be Hitler vilaguralmi torekvéseiben. Mindenesetre Ciano naplébejegyzése is jelzi
azt, hogy az olasz vezetés ,leirta” Magyarorszdgot mint dnéllé kiilpolitikai tényezét.

Ettd] kezdve a magyar—olasz diplomaciai érintkezések lényegesen megritkultak,
csdkkent szintjiik és jelent8ségiik is, nemcsak azért, mert amikor a fegyverek dordgnek, a
»diplomacia mizs4ja” is elhalkul, hanem — és els8sorban — azért, mert kdlcsdndsen
csokkent a hitleri Németorszag e két ,,majdnem vazallusdnak” egymas iranti érdekl8dése.
A haromhatalmi paktum aldirisdval a magyar—olasz kapcsolatoknak bealkonyult, a
masodik vilaghdbori végéig a Budapest-Roma viszonylat teljes mértékben Berlin
arnyékaba kertilt.
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