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Az Arcképek kettds titkorben cimii, két nyelven, magyarul és szlovakul is kiadott sorozatban jelent meg a
szlovak torténelem egyik legvitatottabb alakjanak életrajza. A sorozat sajatossaga, hogy két kilonbozb
nemzetiségii torténész ugyanazon személyrél sz6l0 munkéjét tartalmazza. Jozef Tiso szi6hazajaban a
legismertebb torténelmi személyiségek kozé tartozik, s alakja Magyarorszdgon tdvolrél sem ismeretlen.
Szlovakiaban hosszu évtizedeken keresztil, 1945-t6l a kommunista rendszer 1989-ben bekdvetkezett
bukdsdig természetesen csak elitélni lehetett. Ennek ellenére a Tiso-mitosz nagyon sok ember tudatdban
mindvégig elevenen ¢lt Szlovéakiaban. A hivatalos torténetiras képviseldinek népes csapata munkalkodott a
korszaknak a feltdrdsdn, melyben Tiso tevékenykedett, de portréjanak, palyaképének megrajzoldsdval adds
maradt a torténettudomdny. Az emigrans szlovdk torténészek a Jozef Tiso nevével fémjelzett koztdrsasdgot
a szlovak torténelem csucspontjanak tartjak, a kort nagyszeriinek, fényesnek és hdsiesnek irjak le. Vannak
koztuk, akik belatjak, hogy eléfordultak hibak és tévedések, de az 6 irdsaikat is 4thatja az igazolas és fel-
mentés szdndéka.

Objektiv, csak a tudomanyossag és igazsagossag kovetelményeit szem elétt tartd Tiso-portré ki-
dolgozasara tesz kisérletet G. Kovacs Ldszlé és Ivan Kamenec. G. Kovécs Ldszlé Pozsonyban végzett,
Magyarorszagon ¢él6 torténész, akinek 3 kutatasi teriilete a szlovak allam 1938-1945 kozotti iddszaka,
amelyr6l tobb tanulmanya is megjelent az elmalt években. Ivan Kamenec a pozsonyi Torténettudomanyi
Intézet munkatarsa, aki a téma elismert szakértdje hazajaban. A korszak irant érdekl6dé magyar olvasok
szdmdra neve nem ismeretlen, hiszen egyik miive, a ,,Trauma” magyarul is megjelent.

A szerzok munkdjukban Jozef Tiso életének eseménytorténetét kivanjak az olvasé kezébe adni,
amelyben nagy hangsilyt helyeztek az események ok-okozati Gsszefiiggésének elmélyiltebb bemutatasira
és elemzésére. Tobb helyen a mellékszereplék rovid, de igen talalo jellemzésére is sulyt fektettek. A kotet
szerkezetileg két forészbol all, az elsében kapott helyet G. Kovacs Laszlé tanulméanya (7-77. p.), amelyben
Tiso életitjat mutatja be ifjukoraté! 1938-ig, majd a szlovik dllam élén folytatott tevékenységére tér ki
részletesebben 1945-ig. A médsodik rész Ivan Kamenec tanulmanya (81-173. p.), ebben az 1887-1918
kozotti politikai szerepvillalasit, majd a Csehszlovdk Koztirsasdg alatt végzett munkdjat kovethetjiik
nyomon. Végezetil a politikai felel6sség szemszogébo! vizsgilja a szerzoé az 1938-1945 kozotti iddszakot.
Kamenec a belpolitikai kérdésekre és a zsid6kérdésre koncentrél, a részletekben jobban elmélyed. mint
szerzOtarsa. A kotet Szarka LaszI6 utdszavaval zarul, majd ezt koveti a Jozef Tiso életének és palyafutass-
nak f6bb eseményeit rogzité, részletes kronolédgia.

A szerz6k miivilkben arra a kérdésre probalnak vaélaszt keresni: miképp lett a moralteologia profesz-
szorabol befolyasos politikus, egy nemzet ,példaképe és vezére”, torvényszerii volt-e, hogy életitja az
akasztofan ért véget, mire hivatkozhatnak az ot kiatkozok, s mire az emlékét kegyelettel apolok.

G. Kovacs Laszlé bemutatja, hogy Tiso politikai népszeriisége akkor nétt meg a szlovakok korében,
amikor az 1920 évek elsé felében egy bani nagygytilésen elitélden sz6lt a csehekrdl, s megjegyzései miatt
néhany hétre bortonbe kertlt. 1925-ben a Szlovak Néppart képviselGjeként a pragai parlament tagja lett. Az
1930-as évek masodik felét§l a Hlinka Part berkeiben Tiso dllasfoglalasai egyre nagyobb mértékben befo-
lydsoltdk a kovetett irdnyvonalat, €s Hlinka utédjaként kezdték emlegetni. Amikor 1936-ban T. G. Masaryk
lemondott, két elnokjelolt, Edvard Bene§ és Bohumil Nemec kozott lehetett vélasztani, Bene¥ és Tiso
kozott targyalasok kezdddtek, amelyekben Bene3 széles korii autonomiat igért Szlovakianak, cserében Tiso
partja tAmogatasat igérte. Igy alapvet$ szerepet jatszott abban, hogy a konok csehszlovakizmusaro6! ismert
Bene$ valéban Masaryk utédja lett az elnoki sz€kben. A szlovdk nacionalista torténetirds ezt a mai napig
sajndlatos tévedésként réja fel Tisénak.

A tanulmanybol megtudhatjuk, hogy Praga csak a feleldsséget kivanta atharitani Tiséra, amikor 1938
oktoberében 6t kildte a magyarokkal targyalni Komaromba. Ez utébbi vélekedés korantsem tiinik megala-
pozatlannak, de Tiso kinevezésben nem csupan az jatszott szerepet, hogy Pragaban nem voltak jelentkezék
erre a sikertelenséggel kecsegtet$ feladatra, hanem az is, hogy a magyarokat és szandékaikat ismerd, tar-
gyal6képes politikust lattak benne. Tiso a tirgyaldsokon azt remélte, hogy Szlovékia csak minimadlis teriileti
engedményekre kényszeriil, és a magyarok megelégszenek az 4ltala felkindlt 6nkormanyzati jogokkal. A
targyalasok azonban eredményteleniil zarodtak, és az 1938. november 2-i elsé bécsi dontést Tiso lestjtd
vereségként élte meg. Tagadta, hogy a dontéshozok az etnikai hatdrokat figyelembe véve itélkeztek, a
teriiletek elcsatoldsdt igazsdgtalannak tekintette. A dontéssel kapcsolatos dllasfoglalisat, amelyet a szlova-
kok nagy része is osztott, jol tikrozik az autoném szlovak kormany november 3-i iilésén elhangzott szavai:
~Most az igazi szlovak irredentizmus kovetkezik”, ami azt jelentette, hogy az elcsatolt f5ldekrSl nem
mondott le. €s a németek segitségével visszaszerzésiikben reménykedett.
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1938 végén Tiso a Hlinka Part eredeti célkitiizéseihez hiven ugy vélte, hogy az autonémia kivivasa
jelenti a szlovék politikai torekvések maximumat, és a tovibbiakban az autonémia kiszélesitése, a Cseh-
szlovik Koztarsasdg foderalizdldsa lesz a feladat. A szlovdk dllam létrejottét elvben nem utasitotta el, de
ugy vélte, hogy ez csak a tavolabbi jovOben, egyfajta evolicits fejlodés eredményeként lehetséges. Kétség-
telen tény, hogy a két rossz, a kommunizmus €s a nicizmus koziil az utébbit litta kevésbé veszedelmesnek.

1939. mircius 13-4n Hitler a Tiséval folytatott tanicskozdson hangstlyozta, hogy a sziovdkoknak
két lehetdség kozil kell valasztaniuk: vagy megalakitjak 6nallo allamukat, vagy Magyarorszag és Lengyel-
orszag zsdkmdnyava vdlnak. Ezért Ribbentrop azt tanicsolta Tisénak, hogy még Berlinben kiéltsa ki az
onallosagot, amit a szlovak politikus elutasitott. Tiso mindendron meg akarta 6rizni a legalitas és a szuve-
renitas latszatdt, végiil a németek nyomadsara a parlament mondta ki a fiiggetlenséget.

Tiso allamelntkké t6rténd kinevezésére XII. Pius papa iidvozl6 taviratot kildott, amelyben a Szent-
sz€k tdmogatdsardl biztositotta. Ma mdr tudjuk, hogy a papa Buzalka szlovik piispokkel folytatott beszél-
getése sordn megfogalmazta aggdlyait is. Attdl tartott, ha az egyhdzi személy éltal irdnyitott dllam képte-
lennek bizonyul a lakossdg j6létének és megelégedettségének biztositdsdra, s a politikai rendszer
kedvezoétlen valtozasokon megy 4t, akkor a felel6sség visszaharul az egyhazra, s artani fog tekintélyének és
hitelének. Ivan Kamenec megéllapitja, hogy a katolicizmus hii védelmezgjének tekintett elnok-plébanos
minden jel szerint kiilondsebb aggalyok nélkul egyuttmiikodott azzal a diktatorral, aki a torténelmi egyhé-
zak szétverését, felszamoldsat €s a zsidok kiirtasat is céljdnak tekintette.

A szerzOk szerint Tiso feleldsségének megitélése esetében csupan arrdl lehet vitatkozni, tett-¢ Iépé-
seket annak érdekében, hogy valéban mindig csak a , kisebbik rossz” kvetkezzék be, avagy ellenkezoleg: a
sziikségesnél is tobb engedményt téve és tobbszor megalkudva a helyzet silyosboddsat, a veszteségek
novekedését idézte eld. Az elsé Szlovak Koztarsasag torténetének krénikaja ez utdbbit bizonyitja. Tiso a
szOvetségi hiiség jegyében, s legfSbbképpen a németek kegyének és partfogasanak elnyerése érdekében
tobbet vallalt a ,kisebbik rossznil”, nem hasznélta ki azokat a korlatozott lehetdségeket sem, amelyek
kétségkiviil léteztek. Nem tett 1épéseket példdul a szlovdkiai zsidok megmentésére vagy elszallitasuk
késleltetésére. Hitler 1942-ben meg is dicsérte Tis6t a zsidokérdés gyors megolddsa miatt.

Szemére vetik Tisénak, hogy a kiilpolitika terén nem volt semmiféle eredeti, a pillanatnyi
lehetdségek igencsak sziitk horizontjdn tdlmutatd koncepcidja. A szlovak babéllam latszatdnallosaganak
mindenaron valé megdrzése mindig csak a németek iranti hiiséggel dsszekapcsolva kapott hangsilyt, és az
atallas gondolata a gy6ztesck tabordba f8! sem merilt benne. Tiso és hivei felelosségét Ivan Kamenec
szerint csak noveli az a tény, hogy 1944 6szén a szlovak nemzeti felkelés ellen foglaltak allast. 1944. majus
12-én Klessheimben Tiso Hitlertél azzal bucsuzott, hogy ,,6 és a szlovak nép tudja, mi a hiiség”. Nem
tagadhato, hogy Tiso valoban megtrizte a németek iranti hiiségét, amivel csak azt bizonyitotta, hogy telje-
sen elvesztette realitasérzékét. A konyvbol kidertl, hogy a németek iranti szervilis magatartasanak
koszonhetéen 1944-ben a németek szabadon engedték a lefegyverzett szlovak hadsereg szamos katondjat és
a felkelés kapcsdn letartéztatott személyek egy részét.

A sorozat koncepci6jabol adédik, hogy a szerzék nem hangoltak dssze teljes mértékben munkéajukat,
ezért gyakorlatilag két onéllé tanulmény sziiletett, igy sok ismétlés és atfedés talalhaté a konyvben. Hia-
nyossdgul réhaté fel, hogy az idézeteket nem littdk el libjegyzetekkel. Mondandéjanak a végére érve a
recenzens elmondhatja, hogy olyan konyv sziiletett, mely méitan tarthat szamot széles korii érdeklédésre
mind a torténelem irant érdeklddd kdzonség, mind pedig a toriénész szakma miiveldi, illetve az arra
készill6k korében. A jo par évvel a rendszervaltas utan megjelent konyvet szemléletében wjszeriinek tartom.
mivel egyfajta vélaszt jelent a nacionalista és Tisot rehabilitalni igyekvd munkakra.
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