VONYO TAMAS

GAZDASAGPOLITIKA A TARSADALMI ES ANYAGI ERDEKEK
. FUGGVENYEBEN
NAGY-BRITANNIABAN ES NEMETORSZAGBAN (1870-1914)

David Reynolds szerint a nemzetkozi politika egyik axiéomaja, hogy , a gazdagsdg
dltaléban sziikséges a politikai és katonai hatalom aldtdmasztdsihoz”." A hosszi tavi
termelési és jovedelemszerzési kapacitidsok és a mindenkori harcképesség kozott
fennalld viszony fontossiga miatt az elsé vilaghaborit megel6z6 nagyhataimi
versengés mindig a torténészszakma heves érdeklddését valtotta ki. Nagy-Britannia-és
a megddbbentd gyorsasaggal fejlodd csdszari Németorszag rivalizalasa ezaltal komoly
gazdasagi dimenziot is kapott az utobbi évtizedek nyugati torténetirdsaban.
Tanulmanykotetek tucatjai €s kivaldé munkdk megszamlalhatatlan sokasaga
vallalkozott a feladatra, hogy feltarja a csaszari Németorszag, a Masodik Birodalom
hirtelen eldretorésének €s a késd viktorianus Anglia relativ gazdasagi térvesztésének
kozvetlen és kozvetett okait. A jelen tanulmany egy, e kérdéskor hatterét képezod
ellentétet elemez, mely a két orszdgban dominans korabeli gazdasagfilozéfiai
allaspontok és a hosszu tdvon érvényes gazdasagpolitikai strukturdk kozott fesziilt.

1903 decemberében egy, a Reichstagban folyd éles vita kbzepén, mely soran
az angol-német kereskedelmi kapcsolatok jov8jér6l hoztak dontést a birodalmi
torvényhozas tagjai, Eduard Bernstein igy érvelt: ,, a kérdés lényege a kivetkezd: gy
latjuk-e két orszag egymdshoz fiiz6d6 viszonydt, mint ivigy, barbdr torzsekét, ahol ha
ez egyik nem lop, 6t lopjék meg — vagy a nemzetek kizitti békés egyiittélés
szemszogébdl tekintjiik azt.

Paul Kennedy zsenidlisan idézte Bernstein gondolatat, hiszen az tokéletesen
Osszefoglalta a kor gazdasagi gondolkodasanak két uralkodé nézetét: a Cobden altal
hirdetett szabadkereskedelmi liberalizmust, mely harmonikus képet festett az egyre
terebélyesedd vilaggazdasagrol, és a protekcionista neomerkantilizmust, amely egy
rovid liberalis kozjaték utdn meguajult erével tort fel a kontinensen, kdvetve a 18.
szazadi kozép-eurdpai kameralizmus hagyomanyait. E két uralkod6 szemlélet
szembenallasat és ellentététes miikodését talan semmi sem példazza jobban, minta 19.
szazadi Eurdpa két meghatarozé gazdaségi hatalma — a koran kapitalizalodott,
gyarmatbirodalommal rendelkez6 Nagy-Britannia és Németorszdg — eltérd
gazdasagpolitikai stratégiaja €s az annak alapjat képezd allami szerepvallalas jellege.
Mig az elobbi az 1870-es évekre mar fejlett ipari tarsadalomnak vallhatta magat,
melyben az évszazados angol liberélis szellem mély gyokereket vert, az utobbi
agrarjellegli, relativ elmaradottsagdbdl Iépett a |, mdsodik ipari forradalom”
korszakaba, az egyetlen nagyhatalomként, amely ,,egyesitette a nyugati demokrdcidk
ipari erejét a keleti monarchidk autokratikus dontéshozatali rendszerével”.” Valéban,
amig Angliaban egy individualis dontésekre ¢piilo, az allami intervencidval szemben
folyamatos ellenérzést taplald politikai és tizleti kultara alakult ki, addig a nemzeti
egység Gtjan poroszositott Németorszagban — Thorstein Veblen szazad elei klasszikus
miivének gondolatat idézve — a patriotizmus és lojalitds altal meghatarozott k6z8s
szellem idealista aspiraciokhoz fliz6d6 szentimentalis ragaszkodason nyugodott.*
Amint azonban latni fogjuk, a két orszdgban kialakult, egymastol jelentdés mértékben
eltér6 gazdasagpolitikai rendszerek és gyakorlatok nem pusztan elvont ideoldgiak
sziilottei  voltak, azok majdnem minden esetben Osszhangban dalltak az -adott
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pillanatban uralkodo¢ tarsadalmi érdekekkel és a két orszag gazdasdganak ugyancsak
eltéro jellegével. )

Szitk harom évtized zavartalan szabad kereskedelme utan az 1870-es évektdl a
kontinens szinte minden szamottevd hatalma egyre inkabb a korabbi merkantilista
gyakorlatbol eredd protekcionizmus és az ehhez szorosan kapcsolodd intenzivebb
allami szerepvallalas felé fordult. A szazad kozepére mar Eurdpa jelentds részét
elérték az iparosodas hullamai, melyek nagyban atforméltak az ,,ujonnan érkezék”
gazdasagi pozicidit, és sziikségszerlien ujradefinialtdk e nemzetek kiilgazdasagi
prioritasait. Az ipari forradalom uttdréivel szemben a modernizaciés folyamatokba
viszonylag késén bekapcsolodé orszdgok szdmara a sikeres iparositdshoz
elengedhetetlennek tiint — legalabbis kezdetben — a fokozott allami tdmogatas. Az igy
felmerilt gazdaséagi érdekek a kozponti kormanyzatot mindenhol €gyes iizemek vagy
egész iparagak tudatos fejlesztésére, illetve a gazdasagi szereplok tevékenységének
kozvetett serkentésére Osztonozték. Az ujonnan kialakulé altalanos tendencidkat egy
specifikus koriilmény is alatdmasztotta, mely végérvényesen a neomerkantilizmus
taboraba sodorta Kozép-Eurdpa orszagait. Az 1870-es évek kezdetétdl — és kiilondsen
a kovetkezd évtizedben — egyre erfteljesebben drasztotta el a kontinentalis
gabonapiacokat az olcs6é amerikai €s orosz biza, amely sértette a még mindig szinte
teljhatalmi agrarius érdekeket, s alapjdban rengette meg a mogottik allo
mezOgazdasagi potenciadl nemzetkdzi versenyhelyzetét, hosszu tavi gazdasagi
kilatasait. A Friedrich List altal propagdlt nézetek tehat az ujonnan iparosodé
nemzetek gazdasagi gondolkodasat hataroztdk meg a gyakran nehézkes strukturalis
gazdasagi és tarsadalmi atalakulds idészakaban. Ahogy Barry Supple fogalmaz, a
viszonylagos fejletlenség novelte annak valdsziniiségét, hogy az allami intervencio
nélkiilozhetetlen lesz az ipari novekedés elétt magasodo akadalyok lekiizdésében.’

Nagy—Britannia a viktoridnus korszak kozepére mar komoly fejlodésen ment
keresztiil az elsédlegesen ipari tarsadalomma valas felé¢ vezeté Gton. Meghatarozo
iparagai ¢s legfobb vallalatai, csaktgy, mint vasati haldzata és égyéb infrastrukturalis
rendszerei évtizedek ota kiépliltek, és megbizhatoan mikddtek. A kapitalista {izleti
kultaran alapulo liberalis piacgazdasidg dominans szerepe évszdzadok 6ta érvényben
volt, ugyanakkor a bérbdl és fizetésbdl €16k hosszi ideje a munkaképes lakossadg
tulnyomé tobbségét képezték. A parasztsdg, mint tradiciondlis tarsadalmi osztaly,
gyakorlati értelemben véve eltiint, a mezdgazdasag rendszere pedig a piaci
kapitalizmus keretein beliil szervezodott at, oly moédon, hogy a kontinentalis
viszonylatokban elképzelhetetlen vagyonnal ¢€s Oriasi  birtokokkal rendelkezé
arisztokracia a modern tarsadalomba integralodva maradhatott fenn. A gazdasagi
hatalom azonban elsédlegesen egy széles alapokra épiilt iparos, keresked6 és
financburzsoadzia kezében volt, melynek egylittes gazdagsiga semmihez sem volt
mérhet.

Az angol vallalkozoknak tovéabbra is behozhatatlannak tetszd elényiik volt
rivéalisaikkal szemben a legtobb ipari termék esetében, mind a terinelékenység, mind a
koltséghatékonység terén. Altaliban véve az angol ipar képviselsi az 1870-es években
a szabad kereskedelem megrégzotten dogmatikus tamogatoi voltak. Az 1873-at kovetd
recesszi¢ idején inkabb a kontinens orszagaiban mutatkozott komoly félelem a brit
termékek altal okozott kiméletlen versenytél, semmint az Egyesiilt Kirdlysagban,
amely elsésorban nyersanyagokat, élelmiszert, illetve a kindlat bovitésére szolgald
termékeket importalt.” Hogy a brit munkasok kenyere hazai, német vagy amerikai
buzabol késziilt, az 1846-ban végleg eltorolt gabonavamok 6ta mar nem gerjesztett
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heves vitat a csatornan tul. A szizad masodik felében Eurdpiban és Eszak-
Amerikaban felgyorsuld iparosodasi hullim 1j lehet6ségeket tart fel a brit gazdasag
szamara, mely a vilaghaboru elétti évtizedekben egyre inkabb a harmadik szektor felé
fordult. Masképpen fogalmazva, a vilag mihelye lassanként a vilag legnagyobb
befektetdje, szallitoja, bankdra és biztositdja szerepében tint fel. A City kulfoldi
tékebefektetései, melyek a hazai nettd tdkeképz6dés tobb mint 50%-at elszivtak, és a
nemzetkozi kereskedelemben bet6ltott abszolut vezetd szerepe megerdsitette Londont
a vildg pénziigyi kozpontjanak szerepében. Ennek eredményeként a sterling, mint
uralkod6 valuta, szerepe tovabb erfsodott. Anglia prosperitasa €s gazdasagi folénye
tehat elvalaszthatatlanul 6sszefiiggott az individualis szellem és a korlatlan, méar régota
szabad verseny altal karakterizalt nemzetkozi kereskedelemmel, amely az
aranystandard stabilitasara €épilt, és minimalis allami beavatkozast igényelt.

Az 1871-ben egyesiilt csaszari Németorszag merdben mas képet mutatott. A —
mar az 50-es években kezdédott, példatlan gyorsasaggal és mindent elsopré erdvel
eléretord6 — nehézipari fejlodés sok helyen érintetlentil hagyta a preindusztrialis
tarsadalmi berendezkedést. A koriilbelil 10 milli6é foglalkoztatott 35%-a még 1914-
ben is a mez6gazdasigban dolgozott, a pomeréniai és brandenburgi foldbirtokosok
alkotta junkerréteg pedig tovabbra is a politikai hatalom els6é szamu birtokosa maradt.
Knut Borchardt szavaival €lve, ,a gazdasdgi novekedés nem jelentett semmiféle
demokratizdléddst, a burzsodzia alig, mig a proletaridtus egydltalan nem vett részt
dontéshozatalban”?® Habar Németorszag korabban mezégazdasagi exportérnek
szamitott, a viszonylag nagy agrarszektor konzervaldsa nem csokkentette az egyre
novekvd lakossag élelmiszer-sziikségletét, ami elengedhetetlenné - tette a
gabonabehozatalt, a viszonylag kis, rosszul felszerelt birtokok pedig nem birtdk a
kiilfsldi versenyt, s a kelet-poroszorszagi junker foldbirtokok és a tébbmillios
parasztsdg nyilvanvaléan politikai okokbol torténd életben tartdsa, amely
elkeriilhetetleniil megnovelte a hazai élelmiszer- és nyersanyagérakat, kizarélag egy
altalanos, majd minden termékre kiterjedd védOévamrendszer bevezetésével volt
lehetséges.

A protekcionista allami gazdasagpolitika, mely a nagy és egységes belsé piac
biztositasdra, illetve a tudatos, stratégiai célokat is figyelembe vevd iparfejlesztésre
helyezte a hangsulyt, megerdsitette a nehézipari agazatok megdobbentd folényét.
Pontosan a nehézipar magnasai jelentettek partnert a konzervativ agrariusok szamara,
hiszen kdzos gazdasagi érdekeiktdl vezérelve vehemensen kovetelték az aktiv allami
szerepvallalast. Ezaltal a német iparositds Osszeegyeztethetdnek bizonyult a mélyen
bedgyazott foldbirtokos uralkodé osztaly és a militarizmus blivkdrében €16 dinasztikus
allam fenntartasaval. Az ipari szektor figyelemre mélté gazdasagi térnyerése ellenére
tehat az iparosodas hullamai sokkal kevésbé voltak képesek a tradicionalis tarsadalmi
és politikai struktirak atformalasara, mint Nagy—Britannidban. A nagyipar mérhetetlen
gazdagsdga az agrarius elit toretlen politikai hatalmaval parosult, megalapozva a ,,rozs
és acél” szbvetségét, mely a csaszari Németorszdg gazdasagpolitikdjanak
alaptényezoje lett.

Az elsé mezogazdasagi és ipari védovamok 1879-ben keriiltek bevezetésre,
melyek — Wilhelm Treue pontos megéllapitdsa szerint — még nem képeztek olyan
intézkedéseket, melyekbdl egyenesen kovetkezett volna a kartellesedésen at
kiteljesedo, ,,szitkséges és magdtol értendd” nemzetgazdasagi protekcionista refidszer
szazadvégi végleges kiépiilése.’ Valo igaz, a korai vamtarifik még meglehetdsen
mérsékeltnek tekintheték, 10-15% az ipari termékekre vonatkozéan, 5-7% a
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mezdgazdasagban. A pillanatnyi kereskedelmi nehézségek keltette félelmek
lecsillapitasara bevezetett véddintézkedések azonban hamarosan joval markansabb
format oltottek. Az 1885-6s és 1887-es vamtorvények a tarifdkat a gabonafajtdk
esetében Otszorosre, néhany kulcsfontossaghi nehézipari termék estében pedig kéi—
haromszorosra emelték. A korszak végére, mig Nagy-Britanniaban az ipari arukra
kiszabott’ vamtételek atlaga erdteljesen a 0-hoz konvergdlt, addig Németorszdgban
ennek megfelelje 13% volt.'® Pollard szerint a protekcionista allami politika sikere
alapvetden abban allt, hogy ,,a védelmet igénylé nehézipar nagymértékben koncentralt
volt, egyiittesen képviselte érdekeit, és jelentSs forrdsokat tett félre agiticids és
propagandacélokra”."!

A nagyfoku koncentracié ténylegesen a német ipari struktara egyik
legjellemzdbb elemévé valt, ahol mind a vertikalis, mind pedig a horizontélis
integracid jelei megfigyelhetok voltak. Mar a korai iparosodas idején, amint a
szénbanyaszat legfébb képviseldi a vas- és acélkohdszat vezetd véllalkozdi lettek,
megindult a kdzpontositott termelési struktirak kiépitése. Ez a Németorszagra azota is
kiillonosen jellemzd gazdasagi folyamat természetesen nem pusztan a hagyomanyos
kozosségi szellemre és nagyfoku fegyelemre épiilé porosz értékek kovetkezménye
volt. Az iparmagndsok szamara értheté modon meghatiarozé materidlis érdekek
jelentds szerepet jatszottak. A gyors ipari ndvekedés alapjaul szolgalé modern, magas
szintii technoldgia-alkalmazasa €s a nehézipari vallalatok sajatos koltségstruktiraja
erbteljes tdkekoncentraciét feltételezett, és igényelte azokat a biztos piacokat, ahol a
hatalmas produktum elhelyezheté™ volt. A német gazdasigot urald kartellek és
szindikatusok tehat az egylittmikodésboél adédo organizacios eldnydk mellett a szabad
verseny minél nagyobb foku kizardsat is Osztonozték. Uzleti gyakorlatuknak
megfelelden a merkantilista vamfalak mogott magasan tartottdk az arakat, garantalva
ezzel a kielégitd profitot.'> Fontos megjegyezni, hogy az allam nem pusztan
kereskedelempolitikajaval timogatta a korszerii hazai nagyipar fejlddését. A kézvetlen
allami szerepvallalas legalabb ilyen mértékben jarult hozzd Németorszag egyediilallé
kiilkereskedelmi sikereihez. A vasut telijes és az energiatermelés részleges allami
csokkentette a német termékek drait, mig jelentésen megdragitotta a konkurenciat
jelentd importot. A német nagyvallalatok tehat — foleg a rosszabb években — akar
dompingaron is hajlandok voltak exportalni, pusztan azért, hogy -kiszoritsak
vetélytarsaikat a piacrdl, s hogy ezzel biztositsdk az oly fontos és egyre nagyobb
vaséarloerdvel rendelkezo egységes német piacot.”> Bér a legiijabb irodalom az allami
katonai megrendelések jelentoségére vonatkozo korabbi érveléseket tilzonak tartja,
nem tagadhatjuk, hogy legalabbis katalizatorként hozzajarultak a kulcsipardgaknak
szamitd kohészat as nehézgépgyartas eloretdréséhez.

Az erdsd6dd koncentracios folyamat ndvelte a német nagyipar azon képességét
is, hogy kiterjedt propagandaszervezetek miikodtetésével folyamatos nyomast
gyakoroljon a kdzponti kormanyzatra. A Német Iparosok Kozponti Uniéja, amit még a
neomerkantilista éra kezdetén alapitottak, 1903-ra becslések szerint mintegy 35 000
vallalatot fogott Ossze, €s szoros kapcsolatot tartott fent a német ipar kdzel 70
szazalékaval.'* Hatalmas pénziigyi forrasait felhasznalva napilapok tucatjait vasarolta
fel, és agitacids csoportok egész sordt hivta életre, melyek révén egyrészt tdmogatta a
junkerek altal befolyasolt allamhatalom agressziv kiilpolitikajat, masfeldl emlékeztette
szOvetségeseit a protekcionista gazdasagpolitika nélkillozhetetlen, sét kivanatos
voltara. Kiilondsen az 1870-es évek végén fontos politikai tényezének szamitott a
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Német Vamreformerek Egyesiilete, amely az erdteljes nyomasgyakorlas mellett az (]
vampolitika értelmi szerz6jeként is figyelemre mélté szerepet vallait."

Az évszazados ipari fejlodés ellenére a brit gazdasdgban a nagyipar szerepe
soha nem volt olyan meghatarozé, mint Németorszagban. Reynolds sorait idézve, ,,ami
valoban kiilonlegessé tette a brit kapitalizmust, az a kapitalizmus nem ipari formdinak
gazdasagi folénye, és azok a foldbirtokos osztallyal és annak értékeivel valo
azonosuldsa — amit a torténetirds gentleman kapitalizmusnak nevez.'® A gazdasagi
pozicidit még mindig foldvagyonara alapozd arisztokracia valdban a tarsadalmi
piramis tetején allt, életmodjaval és politikai nézeteivel kdvetendd példat jelentett a
bizonyos szempontbél igen elismert, de komoly tarsadalmi presztizzsel nem
rendelkez6 tizleti korok szamaéra. Habar az 1884-es valasztasi térvény mintegy 2,2
millio fovel tovabb bovitette a valasztéjoggal rendelkez6k szamat, megfosztva a
folbirtokosokat a megyei szintli politikdban betoltott privilegizalt helyzetiiktdl, az
arisztokracia vezetd szerepe, miként Németorszdgban, az Egyesiiit Kirdlysag
iranyitdséban is toretlen maradt.

Ez a foldbirtokos osztaly azonban nagyban kiilonbozott porosz kortarsatol. Az a
nagy erejii koncentraciés folyamat, amely a német gazdasadgban az ipart jellemezte,
Anglidban az agrariumhoz k6tddott. 1873-ban kdzel hétezer ember birtokolta az dsszes
magantulajdonban 1év6 f6ld mintegy 80%-at, az 525 arisztokrata egyiittesen 15 millié
acre, mig a 28 herceg masfélmillié acre teriiletet mondhatott magaénak. A vezetd
nagybirtokosok tehat a kor viszonylataban elképeszté vagyonnal rendelkeztek.
Tekintettel arra, hogy a brit mezbgazdasag termelékenysége és modern agazati
struktaraja szinte rivéalis nélkiil maradt a nagy amerikai agrarkonjunktira idészakaig, a
junkerekkel ellentétben az angol birtokosok aligha voltak a nemzetkozi kereskedeimet
korlatozé politikai irdnyzatok tadmogatdéi. Talan még ennél is fontosabb az a
megallapitds, miszerint a modern 4gazatok mdagndsai kozott is tilsilyban voltak
London kereskedd- és findncelemei a kozép-angliai és walesi iparvéllalatok
irdnyitdival szemben. W. D. Rubinstein adatai szerint az 1880 és 1914 kozott elhunyt
126 milliomos koziil nem kevesebb mint 61 halala el6tt a févarosban tevékenykedett,
mig a vidéki gazdagok jelent6s része arisztokrata szarmazasu volt. Az olyan
kereskeddvarosok, mint Liverpool, Glasgow vagy Bristol sokkal tébb nagy vagyonu
polgart tartottak nyilvan, mint az ugyancsak népes ipari kézpontok.'? '

A nemzetkozi kereskedelem és a pénziigyi szektor Nagy-Britannidban nem a
nagyipari terjeszkedést elosegité és a hatalmas vallalatok igényeit kielégitd
masodlagos gazdasagi egységek voltak. Ellenkezbleg, 6nallé és a hazai ipari
fejlodéstdl szinte teljesen fliggetlen agazatokka fejlodtek, s6t idoben meg is eldzték a
19. szazadban oly jelentdssé valé szekunder szektort. A City, amely korabban a brit
allam legf6bb hitelezdje és az allamadéssag kezeldje volt, most Uj terjeszkedési
lehetéségeket fedezett fel a kiilfoldi befektetések, a nemzetkdzi pénziigyletek és a
tengeri kereskedelem biztositasa terén. Erdekei elsésorban nem az iparhoz, hanem a
nemzetk6zi pénz- és értékpapirpiacok mikodéséhez kotodtek. A gazdasagi életet,
kiilondsen annak dinamikusan fejlodd szegmenseit dominald londoni érdekcsoportok
figyelme elsddlegesen a nemzetkdzi szabadpiac kiterjesztésére iranyult.

Az 1914-et megel6zb években az ipar tokésitésére Londonban rendkiviil
korlatozott lehetiségek alltak rendelkezésre. A helyi hatdsagok, vasutak és kdziizemek
szabadon hozzafértek a City pénzpiacaihoz, részvényeiket vezették a tdzsdén. Egyéb
vallalatok tokeigényének kielégitésére azonban a London Stock Exchange aligha volt
alkalmas, hisz a habor0 el6tti idgszakban a tényleges befektetések mindossze 10%-a
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esett ipari vallalatok részvényeinek vasarlasara, mig a jovébeni fejlédés kulcsat jelentd
modern agazatok képviseloi az Ossztbke pusztan 3%-dhoz jutottak hozza. Ennek
eredményeként természetesen a nagyipar pénzforrdsait tobbséglikben az egyéni
Osszekottetések, illetve a sajat profit alland6 visszaforgatdsa jelentették.'® Persze, ahol
szinte minden iparagat néhany dasgazdag csaldd dominancidja hatdrozott meg, a
financtoke hianyanak kérdése gyakorlatilag fel sem meriilt. Kovetkezésképpen, ahogy
Tom Kemp értékeli a brit ipar lordjainak gazdasagi attitidjeit, ,,nagyobb hangsilyt
fektetiek  vagyoni  helyzetitk  kiélvezésére és  arisztokratikus  életformdjuk
tokéletesitésére, mint produktumuk esetleges névelésére”.”® Ilyenforman magatol
értendének tekinthetd az a tény, miszerint a brit ipar hagyomanyos, de még mindig
meghatarozé agazatainak képviseldi az er6séd6é nemzetkozi verseny és a korlatozott
pénziigyi mozgastér ellenére a liberdlis gazdasagpolitika hatarozott tdmogatoi
maradtak.

Szoges ellentétben az ipari tokebefektetések elégtelen é€s rosszul szervezett
rendszerével, a kiilfoldi inveszticiok piaca egy dinamikusan fejlddé €s kifejezetten jol
menedzselt agazat képét mutatta. Kiilsnésen nagy aktivitdst tandsitottak a
kereskedelmi bankok, melyek kiilfoldi kolesontigyleteket bonyolitottak, a kiilfoldi
kormanyok és ‘gazdasagi tarsasagok igynokeiként léptek fel, illetve vezet$ szerepet
vallaltak a devizapiacok mitkodtetésében. Egyes szamitasok szerint a brit polgarok
birtokaban 1évé kiilfoldi ingd é€s ingatlan vagyon a szazadfordulén 2,4 milliard font
sterlingre rigott, ami a vilaghaboru kitoréséig 4 milliardra emelkedett.’ Més forrasok
ugyancsak szemléletes kimutatdsai szerint a mult szazad végétdl a kiilfoldre,
elsésorban a brit gyarmatokra, valamint Eszak-Amerikaba iranyulé befektetések
rendre minden évben meghaladtak a hazai tokeképz6dés mértékét, az 1910-es évekre
atlépve az évenkénti 200 millio fontos értékhatart. Bar a tokeexport mértéke elsd
pillantasra nyilvanvaloan horribilisnek tlinik, az orszag kereskedelmi helyzetébdl
kovetkezden nélkiilozhetetlen szerepet jatszott a City szamara alapvetd fontossaga és
teljességgel elengedhetetlen pénziigyi stabilitds megovasaban. A mintegy 150 millié
fontot kitevé arukereskedelmi hianyt kizérdlag az egyre nagyobb lathatatlan
jovedelmek fedezték: hitelezés, biztositas €s tengeri szallitas, melyek értéke az 1900.
évi 100 millio fontos szintrél 1913-ra annak a duplajara nétt.*’

A szigetorszag gazdasiga tehat szorosan kapcsolédott, sét a legtobb prominens
nyugati szerz0 megallapitasa szerint abszolit mértékben integralédott a fokozatosan
globalizalodo nemzetkozi piacok mikodésébe. A hazai népességnek, és foleg
befolydsos elemeinek prosperitdsa legalabb annyira fliggdtt a nemzetkozi
kereskedelem nagy volumenének fenntartdsatdl és a tovabbi rentdbilis kiilfoldi
befektetések biztositasatdl, mint a hazai ipar produktivitasatol és kiilkereskedelmi
sikereit6l. Habar az ipari termelés sziikségszeriien a gazdasagi potencial
nélkiilozhetetien bazisa maradt, a harmadik szektor szerepe egyre fontosabba valt az
orszag nemzetkozi pozicidinak megerdsitésében és a jovobeni fejlédés lehetdségeinek
biztositasdban. A kiilpiacok és a kereskedelmi Osszekotietések jelentette nemzetkozi
gazdasagi kapcsolatok olyannyira fontosak voltak a hatalmas gyarmatbirodalommal
rendelkez6 Nagy—Britannia szamara, hogy megsziintetésik — amit egy esetleges
protekcionista fordulat mindenképpen indokolt volna — elkeriilhetetleniil katasztrofaba
sodorta volna az angol gazdasagot. Tovabb erdsitette e gazdasagi szalak jelentdségét
az a gyakorlat, mely értelmében a targyalt iddszak utolso éveiben a kiilfoldi
befektetések nagy része mar a kordbban alapitott €s komoly profitot termeld kiilhoni
vallalkozasoknak jutott.
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A brit gazdasagi gondolkodas altal meghatarozott tavlatokat a vallalkozasi
kultira szempontjdbél minden orszagban jelentds, innovacids szerepet betditd
bakrendszer prioritasai is megerositették. Bar Anglia biiszkélkedhetett az elsé kozponti
bank létrehozasaval, az 1694-ben alapitott Bank of FEngland az eurdpai
neomerkantilizmus évtizedeiben is privat, iizleti gyakorlatdban az allamhatalomtdl
teljesen fliggetlen intézmény maradt, melynek legfébb célkitlizése a sterling
stabilitdsdnak megdrzése volt, még akkor is, ha az egyes esetekben a gazdasagi
novekedést gatld lépésnek tiint. A bank irdnyitd testiiletének Osszetétele pontosan
tikkrozte a liberalizmusba vetett hit megingathatatian voltat. Az 1890 és 1914 kozotti
periddusban képviselt 35 cég kozill 13 volt kereskedelmi bank, 17 kereskedelmi
tarsasag, négy pedig a konnyliiparhoz kotédott. Az egyetlen nehézipari reprezentans a
Vickers mamutvdllalat volt, melynek piacat a brit hadsereg és flotta megrendelései
képezték, s igy érdekei a mindenkori gazdaségpolitika nemzetkozi orientdcidjaval
alltak osszhangban.? A nagy hatalmi, a szigetorszdg monetaris politikajat
kizarélagosan determinald pénzintézet vezetésébdl nem pusztan a nagyipart, de az azt
timogatod befektetési bankokat is tudatosan kizartdk, biztositva ezzel a szabad
kereskedelemre feleskiidott réteg érdekeinek dominanciajat.

Az igazsighoz azonban az is hozzatartozik, hogy a néhany, az ipari fejlodés
irant elkotelezett kozép-angliai pénzintézettdl eltekintve az angol maganbankok —
csakigy, mint a késébb alapitott részvénytarsasagi bankok — tobbségének
iizletpolitikdja sem sokban tért el a Bank of England altal mutatott péidatol. A
hagyomanyos gyakorlatnak megfeleléen rovid lejaratd hiteleket folydsitottak
kereskedelmi és termelési célokra, de irtdztak a nagyipari fejlesztésekhez sziikséges
hosszti lejarati kolcsonokt6l. A banki szféra és az ipar kozotti igen hidnyos
kapcsolatrendszert a statisztikdk is jol bizonyitjdk. A pénzintézetek kozvetlen
partnereinek 49%-a biztositasi cég, 31%-a befektetési tarsasag, 24%-a vasiti tarsasag,
19%-a  gyarmati bank, 12%-a hajozasi vallalkozas volt, mig az iparvéllalatok aranya
maximum 30%-ra tehetd, de ennek is igen nagy része tengerentuli hitelfelvevé volt.
Egy masik kimutatds szerint a bankok pusztan 5%-a volt érdekelt elsésorban az
iparbazr;, 69,5%-a a pénziigyi szférahoz, a kereskedelemhez és a tengeri hajézashoz allt
kozel.

Németorszagban az 1870-es években létrejovd részvénytarsasagi bankok
tobbsége a francia Crédit Mobilier példajat kovetve mint finanszirozési bank jott létre.
Ezzel szemben néhany, a késObbiekben meghatarozé szerepet betdltd bankhaz, a
Deutsche Bank és a Disconto Gesellschaft az angol letéti bankok mintajara alakult.
Mivel a német maganbankok, valamint a regionalis pénzintézetek — kiilondsen
nemzetkdzi 6sszehasonlitdsban — relative kevés tokével rendelkeztek, a vallalati
koncentracié ebben az agazatban is fOszerepet kapott. Ezt eldsegitette a kodzvetlen
allami beavatkozas, hiszen a bank- és a tézsdetdrvény egyarant korlatozta a kisbankok
érvényesiilési lehetfségét. A vezet6 pénzintézetek 1895 és 1914 kozott 104
magénbankot, valamint kevésbé tokeerds finanszirozasi bankot vasaroltak fel. A kilenc
legnagyobb bank 1913-ra nagyobb betétes dllomanyt mondhatott magaénak, mint a
kdzel 150 vidéki vetélytars, és ugyanebben az évben 4,85 milliard marka értéki
hitelkihelyezést hajtott végre.?* 1914-ben a német pénziigyi szektort gyakorlatilag 6t
éridsbank uralta: a Deutsche Bank 220, a Dresdner Bank 180, a Disconto Gesellschaft
170, a Darmstidier Bank 154 és a Schaffhausenscher Bankverein 145 millié marka
jegyzett t6kével.”® Az univerzalis nagybankok egyesitették a letéti és vallalkoz6 bank
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altalaban elkiilonilt tipusait, ezzel rugalmasabba valtak a hitelezésben, és a gazdasag
tokeakkumulacios képességéhez is jelentdsen hozzdjarultak.

A korszakban kiépiildé német bankrendszer tanulminyunk szempontjabél
legfontosabb tulajdonsaga az, hogy fejlédése elvalaszthatatlanul 6sszefonddott a mar
elemzett nagyipari koncentracidval. Gerschenkron jol ismert szavait idézve, ,,a német
bankok elkisérték az iparvallalatokat a bolcsétél a koporsdig, alapitasuktol a
felszambldsukig, életiik minden viszontagsdgdn keresztil”*® A vezetd bankok koran
felfedezték a monopol jellegli, elképesztd gyorsasaggal terjeszkedé nehézipari
vallalatok magas profitképességében rejlo befektetési lehetéségeket, mig az egyre
monumentalisabb métereket 6ltd iizemek hiteligényét kizarélag koncentralt banki
tevékenység utjan lehetett kielégiteni. Ebbol kifolydlag a nagyipar €s a bankszektor
kozott hossza tava, tulajdonképpen maig tartd, szoros egymdsrautaltsdg alakult ki,
mely*erdsen protekcionista iizleti politikat feltételezett. A profitképesség megérzése
érdekében a bankok megkovetelték ligyfeleiktdl, hogy minden pénziigyi tranzakciot -
rajtuk keresztiil bonyolitsanak, igy megfelelden tudtak kontrolldlni azok financiilis
helyzetét ¢és kiuilsé hitelfelvételeit. Szintén 0Osztondzték a bankhazak a
kartellszerzédéseket, illetve a szindikatusok alapitdsat, hogy eziiton is javitsdk
ugyfeleik, és igy sajat maguk tizleti poziciéit. Statisztikai felmérések szerint az 1890-
es években a kohaszati vallalatok tOkeemelései id6ben szinte mindig pontosan
egybeestek az 0j kartellszerzédések alairasaval.”’

A nagybankok organizacidés tevékenységének koszonhetden a monopéliumok
egyre inkabb jellemezték a német gazdasdgot. Néhany évtized leforgasa alatt a
kartetlek piaci részesedése a papiriparban 90%-ra, a banyaszatban 74%-ra,. az
acélgyartasban pedig 50%-ra nétt.* A 19. szizad utolso éveiben megindulé hatalmas
konszernek  kiépitése is jelentds részben a nagybankok faradhatatlan
szervezdmunkajanak koszonhetb. A maig vilaghiri elektronikai mamutvallalat, az
AEG a Deutsche Bank, a Berliner Handels-Gesellschafi, valamint a Bankhaus
Delbriick segitségével jott létre. A szintén ismert rivalis, a Siemens és Halske
konstrukcidjaban a Deutsche Bank mellett a Disconto-Gesellschaft és a Darmstidter
Bank vett részt. J6 példa az ipari koncentracié e késébbi szakaszanak méreteire a
fegyveripar vezetSjének tartott Krupp Miivek fejlédése, amely 1912-re 68 000
munkast foglalkoztatott, abszolit monopolhelyzetet élvezett Németorszagban, és
nehéztiizérségi termékeivel az eurdpai piacokat is uralta.®® Az sem mellékes, hogy
Friedrich Krupp a csaszarsdg leggazdagabb embere lett, s egymaga finanszirozta a
25 000 tagot szamlalo, az agressziv német kiilpolitika egyik legf6bb tamogatdjanak
szamito Flottaegyletet.*

A vegyipar ugyancsak példaértékii koncentracidja 1904-ben vette kezdetét, -
amikor is az dgazat két legjelentésebb képviselbje, a BASF €s az FFB tarsultak, majd
az Wjonnan alakult érdekcsoporthoz még ugyanebben az évben csatlakozott az AGFA.
A harmas szovetséggel” (Dreibund) szemben, harom évvel késoébb,
versenyhelyzetének javitdsa érdekében, a kolni Hoechst konszern kéré szervezédve
megalakult egy Gjabb vallalatcsoport, a ,,harmas unié” (Dreiverband). A két rivalizald
triumviratus azonban hamar felismerte, hogy hosszi tavon csak az altalanos fuzié
teremtheti meg a valéban idedlis piaci feltételeket. A targyalasok mar a haboru elétti
években megkezdddtek, melyek eredményeként 1925-ben létrejott az IG
Farbenindustrie AG, amely a maga 140 000 dolgozojaval a német gazdasagtorténet
egyik legnagyobb vallalata volt.’!
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A vilaghaborit mege'lézé utolsd években az 6t oridsbank mar egyes agazatokra
koncentrélta tevékenységét, hogy ezzel az antiliberalis izleti gyakorlatot
tovabbfejlesztve, mar a gazdasig egész szegmenseit monopolizilja sajat iranyitasa
alatt. A Deutsche Bank elsdsorban az elektronikai és elektrotechnikai iparban szerzett
domindns szerepet, de a nemzeti egység el6tti idokbol szarmazé kiilgazdasagi
tevékenységéhez is hii maradt, hiszen a monumentalis Berlin-Bagdad vasuti projekt
legfobb hitelezoje volt. A Dresdner Bank a szaszorszagi textilipar mellett a felsé-
sziléziai szénbéanyaszatban és vaskohaszatban volt érdekelt. Elsddleges prioritasai a
Darmstddter Bankot a vilagpiacokon szinte egyeduralkodé német vegyiparhoz, mig a
Disconto-Gesellschaftot a Ruhr-vidék prominens banydihoz és kiemelkedd
acélgyartasahoz kototték. A német gazdasdg meghatarozé szerepléi tehat az allami
politikdhoz hasonldéan Uzleti sikereik zalogat egyre inkabb a vamfalak altal védett,
koriilbeliil 65 milliés egységes nemzeti piac monopolizalasaban lattak, visszautasitva
ezzel a szabad versenyre valé hajlandésag legsziikebben értelmezett formajat is. A
nagybankok és a vezetd iparvéllalatok egybefonodasa személyi kapcsolatokban is
tiikrozodott. A Deutsche Bank 1914-ben 114 nagyipari tarsasag igazgatotanacsaban
képviseltette magat, és igy egy 691 millié marka jegyzett tokével és tovabbi 238 millié
marka tartalékkal rendelkezé véllalati csoportot szerevezett maga koré. 1870-es .
alapitadsa Georg von Siemens nevéhez flizodik, aki az elektronikai ipar magnasa lett, €s
aki a német bankokat a ,,vdllalkozdsi szellem vezetGinek” nevezte.*?

Tekintettel arra, hogy az iparvallalatok jelentds része semmiféle kapcsolatban
nem allt a nagybankokkal, a provincidlis bankhazak ¢s a maganbankok
tevékenységében is elsddlegesen az ipari orienticid domindlt —~ szbges ellentétben a
mar bemutatott brit példaval. Hasonlé6 moddon kiilonbozétt nagy angol vetélytarsatol a
frankfurti székhelyli Deutsche Borse, melynek lizleti taviatait erdsen behatarolta a még
Bismarck alatt kiadott t6zsdetérvény. Mig 1883-ban a vallalati részvények forgalma
40, a kotvényeké pedig 50 millié marka volt, 1889-re a részvényforgalom 350 millié
markara ugrott, a kotvényvasarlas értéke viszont nem valtozott. 1910-re ugyan a
kotvénypiac is er6s6dott, mintegy 380 millié méarkas éves forgalommal, a vallalatok
t6zsdei tokésitése ugyanakkor elérte az egymilliardos alomhatart.”® Figyelembe véve,
hogy a borzén jegyzett vallalatok t6bbsége ipari konszern volt, a német tdzsdei
kereskedelmet, jellegét tekintve, ssze sem lehetett hasonlitani az angol gyakorlattal.
Bar a német bankok, elsésorban a Deutsche Bank, befektetései révén a tokekivitel
komoly névekedést mutatott, és 1913-ra sszességében elérte a 30 milliard markat, a
gazdasagi Osszteljesitmény és az angol tdékeexport viszonylatdban egyarant
jelentéktelen maradt.>

Bar a targyalt korszak minkét orszdgban a nagyburzsodzia gazdasagi és
politikai eldretorését hozta magaval, a nagyipar és a nemzetkozi kereskedelem vezetd
szerepl6i mellett tovabbra is fennmaradtak a hagyomanyos, részben preindusztrialis
elemek is. Nagy-Britanniaban az ipar szerkezetét még mindig a csaladi vallalkozasok
hataroztdk meg, melyek némelyike méreteiben alig kiillonbozott a 18. szazadi
manufaktiraktdl. Ahogy Tom Kemp fogalmaz, az angol vallalkozok ragaszkodtak a
hagyomanyos technoldgiak és iizleti gyakorlatok alkalmazasédhoz, nem hasznaltak ki a
modern természettudomanyos oktatds €és a nagyvallalatokban olyan hatékony
menedzsment eldnyeit, és semmi hajlanddsidgot nem mutattak vetélytarsaikkal valo
osszefogasra, koncentralt tizleti csoportok létrehozasara.’® Pedig a szazadfordulén a
brit ipar mar egyaltalan nem volt olyan irigylésre mélté helyzetben, mint néhany
évtizeddel azelott. Az 1896 és 1900 kozotti iddszakban a kilkereskedelmi hidny
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évenként 160,6 millié fontra ugrott, majd a kovetkezd 6t évben 174,5 millié fontra
nétt. A szazad els6 éveiben dompingédron érkez6 német kohaszati és gépipari termékek
térhoditasanak hatasdra egyre tobben tartottdk a kiilhoni rivalisokat blinésnek a hazai
termelés fokozatosan romlo piaci helyzetéért.*®

Mivel a nagyipar befolyadsa a gazdasagpolitika iranyitasara ily mdédon igen
korlatozottnak bizonyult, a vampolitika gytkeres reformjanak kérdése, a gazdasag
széles termeldbazisa helyett, els6ésorban egy kiemelkedé politikus, Joseph
Chamberlain gyarmatiigyi miniszter érdeme volt. . 1895-6s kinevezését kovetden
felvazolta programjat egy birodalmi vamunio kiépitésére, ami az addig elhanyagolt
gyarmati erdforrasok ,,megfeleld kiakndzdsat” is célul tlizte ki. Pontosan a német €s
amerikai példakbdl tanulva, egy nagy gazdasagi potenciallal biré belsd piacban latta az
angol gazdasag biztos bazisat’’ Az ambiciézus program hatékonysagat illetden
természetesen komoly kételyeket ébresztett a szigetorszagban, hisz mig a gyarmati
aruk addig is vammentesen érkeztek az angol piacokra, a tervezet értelmében kiilsd
vamfalakat emeltek volna. Ez alapjdban sértette London és a mogétte 4116 omnipotens
pénziigyi elit érdekeit. Ugyancsak fontos megallapitani, hogy a brit koronabirtokok
tilnyomo része, els6sorban az afrikai teriiletek, olyannyira fejletlenek voltak, hogy
gazdasagi hasznuk aligha valhatott realizalhat6va.*®

Miutén elképzelései siiket fiilekre talaltak, 1903-ban — a kormanyt6l most mar
figgetlen — Chamberlain nemzeti kampényhadjaratot hirdetett egy altalanos
vamreformra, ami kombindlta a brit ipari termékek védelmét a gyarmati aruknak
nyujtott preferencidval, és atlagosan 10-15%-os vamtételeket irdnyzott eld. A
vamreformkampany a valosagban igen komplex képet mutatott, hiszen a gyakorlati és
gazdasagfilozéfiai megfontolasokon tul a rory partban zajlé addz hatalmi vetélkedés,
tovabba a személyes ellentétek is hangsulyos aspektusai voltak a szdzadeld egyik
legjelentdsebb politikai vitdjanak. Mivel a kampany a vélaszték elé Kkeriilt, az
eredetileg ~ pragmatikus  tervek  sziikségszeriien szertedgazoé igéretekké
transzformalodtak, melyekkel a kampédny els6sorban a farmer kozosségeket és az
egyre nagyobb vdlasztéerdt képviseld munkdsosztalyt célozta meg. A program
alapeleme a kovetkezd volt: a megemelt vamok egyrészt biztositottdk volna a brit
allam sziikséges bevételeit, masrészt finanszirozhatova tehették egy Kkiterjedtebb
szocidlis védorendszer kiépitését, hogy az edwardi Anglia minden lakéjat megkiméljék
a szegénység €s a nehézségek borzasztéd ktivetkezményeit('jl.39

Kiilonosen nagy hangsulyt fektetett a tervezet a munkahelyek megbrzésére, sét
esctleges bovitésére, illetve a brit ipar pozicidinak megbrzésére és megerdsitésére. A
kampany tehat gyakorlatilag az ipari szektor kampanya volt, melyet nem véletleniil
éppen egy birminghami iparmdgnas vezetett. A program legfébb tamogatdi
természetesen a feldolgozoipar azon Aagazatai voltak, ahol a német és amerikai
konszernek uralkodé szerepe megkérddjelezhetetlennek tiint, a vas- és acélgyartas, a
vegyipar, az elektrotechnika, valamint az liveg- és optikai ipar. Az 1904 kezdetén
Osszehivott Vamigyt Bizottsag (Tariff Commission) eredeti tagjai kozott 59-boél 47
ipari érdekeltségli volt, s azok tobbsége is az er0sodé nemzetkdzi versenyt
megszenvedd magasabb szintii szekunder szektort képviselte, de a szélesebb alapokra
helyezett Vamreform Ligat (Tariff Reform League) is hasonlo konstellacié jellemezte.
Mind a befolyasos foldbirtokosok, mind a vezetd kereskeddk és bankarok hianyoztak
Chamberlain tamogatéi koziil. Még a néhany emlitésre mélté kivétel, mint Sutherland
gréfja, vagy Vincent Caillard, az Egyiptomi Nemzeti Bank irdnyitétanacsanak elntke
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is szorosan kapcsolodott az iparhoz - az el6bbit a szén- és vasbanyaszat tette gazdagga,
mig a méasik a Vickers vezérigazgatoi posztjat is betoltotte.*

Azzal, hogy szelektiv vamtételek helyett egy markans, minden kovet
megmozgatd gazdasagpolitikai irdanyvaltast propagalt, Chamberlain dogmatikus
kampénya elidegenitette a tdrsadalom donté hanyadat, kiilonds tekintettel annak
befolydsos rétegeire. Az ipari burzsodzia nagy része a még mindig sikeres
alapagazatokhoz, a szénbanyaszathoz, a posztdiparhoz €s a katonai versengés altal
fellenditett hajogyartdshoz kotddott, igy semmi érdeke nem fliz6dott a
kiilkereskedelmi kapcsolatok héttérbe szoritdsdhoz, részben pontosan azért, mert
nyersanyagforrasaik és els6dleges piacaik egyardnt az Egyesilt Kirdlysadg hatarain
kiviil estek. A lordok tobbségét nemigen érintették a felmeriils kérdések, a bearamlo
kanadai és ausztral agrartermékek az 0j rendszer keretein beiil is vamkedvezményben
részesiiltek volna, mig a City érdekcsoportjainak timogatasa egyszerlien ki volt zarva.
A londoni nagytdkések, akik jovedelmét a zavartalan nemzetkdzi arucsere és
tokeforgalom jelentette, éppenséggel olyannyira sértve érezték alapvetd érdekeiket,
hogy sajat liberalis prioritasaik érvényesitésére ©nallé szervezeteket hoztak létre,
melyek koziil a legjelentdsebb a Szabad Kereskedelmi Unié (Free Trade Union).*' Bar
a kiilkereskedelmi és pénziigyi egyenstly fenntartasa a City alapvetd érdeke volt, az
angol gyarmatbirodalom arufelvevé kapacitidsai még képesnek bizonyultak
kompenzalni az anyaorszagot az eurépai piacok elvesztéséért. Eric Hobsbawm sorait
idézve: ,Sokkal egyszeriibb megoldast kindlt Anglidnak, ha visszahizddik formdlis és
informalis birodalmdnak csatlés orszdgai kozé, és egyre inkabb a nemzetkizi
kilcsonzés, pénziigyletek és kereskedelem felé fordul” **

Bar a munkasosztaly kétségteleniil sokat nyerhetett a Chamberlain-féle \j
gazdasagpolitikai vonaltol, melynek mottdja az id6 elteltével egyre inkabb a ,Tariff
Reform Means Work for All!” szlogen lett, a proletaridtus szemében — nem kis részben
a liberalisok ellenérveinek hatdsira — a vamtételek legfontosabb kévetkezménye a
draga kenyér volt. Ahogy a konzervativ vezetd, Balfour mondta, ,,Chamberiain
elképzelései a politikai realitisok korén kivilre estek”* Mi sem bizonyitotta ezt
jobban, mint a megaldzd vereség az 1906-os parlamenti valasztaisokon, melyek a
Liberalis Part emberemlékezet 6ta legfolényesebb gyézelmét hoztdk. A protekcionista
torekvéseknek valéjdban esélylik sem wvolt a korszak Anglidjdban, hiszen
szembeszalltak azok érdekeivel, akik ténylegesen szamitbttak. A bankérok,
nagybefektetok és hajozasi tarsasagok alkotta gazdasagi elit és a generaciok ota ezen
csoportok érdekeit kovetd tisztviselok nem szakadtak el a szabadelvii liberalizmus
gazdasagi és politikai dogmait6l. Fontos megjegyezni, hogy a targyalt intervallum brit
tarsadalmara oly jellemzd hihetetlen vagyoni egyenldtienség (1911 és 1913 kozott az
allampolgarok 0,85%-a birtokolta a nemzeti vagyon 65,5%-4t) szintén nagyban
hozzajarult a neomerkantilista nézetek altal hangoztatott allami szerepvallalds és
erdteljes kozpontositds magtagaddsahoz.  Azok wugyanis egy demokratizalodd
orszagban elkeriilhetetleniil felvetették volna — ahogy ez fél évszazaddal késébb meg
is torténik — a jovedelmek bizonyos foki ujraelosztasanak kérdését.** A valasztasi
vereség €s az azt kovetd liberdlis politikai kurzus egy ,.szabad versenyen alapulé
piacgazdasdg egyértelmii manifesztuma volt, melyben az dllam szerepe kizdrélagosan
olyan teriletekre koncentrélédott, ahol a piaci viszonyok nem kindltak tolerdlhaté
megolddsokar” ¥

Ha Nagy-Britannia gazdasdgat és a hozza kotddd érdekrendszereket
Osszetettnek tekintjiik, akkor ugyanez a kijelentés hatvanyozottan érvényes az Otto
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von Bismarck alatt varatlan gyorsasaggal egyesitett Németorszagra. A komoly allami
segitséggel €s a magangazdasidgban rejlo erdforrdsok kozpontositdsaval felépiilt
modern, virdgzd nagyipar és példaértékii pénziigyi szektor mellett az iparosodas el6tti
iddszak termeld szervezetei is sok esetben konzervalddtak. A csaszarsag vidéki,
kisvarosi vilagat nem pusztan a konzervativ agrarelemek, hanem a szamtalan
manufaktura, valamint a céhes iparosok is jellemezték. Bar a céhek privilégiumai
1860-ban jogi értelemben megsziintek, mégis befolyasos €s nagy presztizzsel
felruhazott szervezetek maradtak, fenntartva a kozépkori munkaszervezés és
technologia alkalmazasat. Természetesen, mint Eurdpa mas teriiletein, a
preindusztrialis iparos kozosség Németorszagban is szemben allt a kapitalizmus
eszmevilagdval, és helytelenitette a szadmara tisztességtelen versenyt kinald
nagyvallalatok gazdasagi folényét.*®
Mindezek ellenére a céhes iparosok és az orias konszernek gazdasagpolitikai
érdekei egybeestek. Ha mas-mads indittatasbol is, egyként alltak ki a protekcionizmus
és a fokozott allami szerepvallalas mellett. Mig az eldbbi a nagyburzsoazia hatalmanak
korlatozasat és sajat tarsadalmi helyzetének biztositdsat az allamto! varta, az utdbbi
éppen gazdasagi folényének és piacai biztonsaganak zalogat latta a koézponti
kormanyzatban. Annak ellenére, hogy e tanulmanynak nem célja a korszak
ideoldgiatorténeti aspektusainak bemutatasa, meg kell emliteniink, hogy pontosan ez a
josagos allamba vetett hit irdnyitotta a tradiciondlis német kozéposztaly haragjat a
kilfoldi vallalkozok és a zsidd financelemek ellen, pedig valdjidban éppen ez a
neomerkantilista &llami politika tette lehetdvé a nagyvallalatok szamara
morniopdliumaik létrehozasat, ami alapjaiban zirta ki a kistermel6ket mind a hazai,
mind a nemzetkdzi szabad versenybdl.

A Poroszorszagban egykor meghatarozo liberalis erék kiszorultak az allami

- politika alakitasabol. Ennek alapvetd oka az volt, hogy az egykor szintén a szabad
kereskedelmet partolé porosz junkerek és a vampolitikabol sokat profitdlo
nagyiparosok az 1873-as gazdasagi valsagot kovetSen erételjesen jobbra tolddtak. Az
északi keresked@varosokat benépesitd, nemzetkozileg nyitott kozéposztily, amely
tevékenységét kordbban a brit és németalfoldi kapcsolatokra épitette, természetesen
fellépett a protekcionista vampolitika ellen, de - Treue szavaival élve — az agrarius és
nagyipari érdekeket képviselé porosz folény a gazdasagpolitikai dontéshozatalban is
érvényesiilt.*’” A Német Birodalom 1871. 4prilis 16-an elfogadott alkotméanya a
gazdasagi €s szocidlis torvénykezés feleldsségét a kdzponti torvényhozas kezébe tette
le. A német torvényhozds meghataroz6 egysége azonban, a brit allami
berendezkedéssel szemben, nem a képviseléhdz, hanem a fels6haz, a Reichsrat lett,
amely elokészitette a torvényeket, és az egyes allamok hivatalosan kijelslt

delegacioibél tevodstt dssze hatarozott porosz dominancia mellett.*®

Mar Thorstein Veblen is felismerte, hogy a német allami gazdasagpolitika
legnagyobb vesztese az egyszerii ember, és kiillondsen az ipari munkasosztaly volt. A
katasztrofalisan alacsony mez6gazdasagi produktivitdis és a személyes uzleti
szakértelem hidnya miatt versenyképtelen kelet-poroszorszagi folbirtokos réteg
konzervéalasa érdekében bevezetett védévamok magasan tartottdk az éarakat, ami
hasonloképp vonatkozott a monopolhelyzetben 1évd nagyvallalatok arpolitikajara is.
Kovetkezésképpen mind az alapvetd élelmiszerek, mind a kozsziikségleti cikkek
beszerzése jelentdsen megterhelte a proletariatus anyagi helyzetét, annak ellenére,
hogy az allami szocidlpolitika valdban felmutatott bizonyos eredményeket. Ezen a
ponton kell leszogezniink, hogy a korszak Eurdpdjaban a modernizalédé politikai
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intézményrendszerek még messze alltak a valodi demokratikus berendezkedéstdl, s ez
a sajatos atmeneti politikai konstellacid, féleg Németorszagban, lehet6évé tette, hogy a
tarsadalom viszonylag sziik rétegei diktaljak az allami intézkedések iitemét és iranyat.
Ha ugyanis a német valasztasi torvény nem biztositott volna t6bbszords
szavazatértéket a magasabb vagyoni osztdlyok szamara, a 20. szdzadra a Reichstag
inkabb egy szocidldemokrata partgyiilésre emlékeztetett volna, mintsem egy
konzervativ birodalmi parlamentre.

Bismarck kovet6je, Caprivi felfogdsa szerint a csaszarsag gazdasagi
fejlédésének biztositékat mar nem feltétleniil a magas vamfalak és a sok estben
korlatozé hatasa allami intervencié, hanem egy kiterjedt nemzetkozi szabadpiac
jelentheti. A német nagyipar versenyképességét ekkorra mar termelékenysége,
valamint technoldégiai és szervezettségi folénye adta, igy a gazdasagi realitasukat
elvesztd agrarvamok (a hazai fogyasztasi szerkezet mindségi javulasa kovetkeztében a
junker birtokok rozstermelése eladhatatlanna valt, és az igények kielégitésére buzat
kellett importalni) nem szolgéaltattak elegend®é okot a protekcionista politika
folytatasara.** Ma mar tudjuk, az ,uj irdnyvonal” alapvetden hibas politikai és
gazdasagi kalkulaciok eredménye volt, ami — még mieldtt az (j kereskedelmi
szerz8dések komolyan mérsékelték volna a vamtarifikat — a kancellarnak pusztan
harom éve elfoglalt barsonyszékébe keriilt,

Az Agrarius Liga szorgos politikai ténykedése mellett ugyanis az egyébként
valéban rentabilis nagyipar képvisel6i sem tamogattak az 0j szerz6déseket. A magas
vamokkal védett nemzeti piac egyfeldl garantalta belfoldi monopolhelyzetiiket,
masfelol, amig a legnagyobb kereskedelmi partnernek szamité6 Nagy—Britannia
belfsldi és birodalmi piacaira vammentesen érkezhettek termékeik, nem allt
érdekiikben a hazai allami kedvezmények felesleges feladasa. Bar a véddvamok
kovetkeztében egyes alapanyagok és félkésztermékek arai a vilagpiaci arszint folé
emelkedtek, ez az ipari nyersanyagok tobbségére a vampolitika sajatos logikaja miatt
nem allt, a koltségemeld tényezdk hatasdt pedig a német vallalati koncentracio
vertikalis elemei kikiiszobolték a legnagyobb konszernek arpolitikdjabol. Tovabba a
kozéprétegek, amelyek sokat nyerhettek volna a szabad verseny altal leszoritott
arakkal és szélesebb arukindlattal, k6zel sem tudtak olyan mélyen beépiilni a politikai
iranyitds és a kozigazgatds rendszérébe, mint ahogy az Anglidban az allam
felépitésének elmaradhatatlan eleme volt.

A rovid liberélis kisérletet kovetéen a német kormanyzat elvetette, illetve nem
hosszabbitotta meg a kereskedelmi szerzddéseket, s az elsé vilaghaboruig konzervalta
a hagyomanyos protekcionista iranyvonalat. Az egyre veszélyesebb format 61t6
diplomaciai versengés csak tovabb lenditette az allam kozpontosito torekvéseit,
melyek részeként 1914-re mar a nemzeti termék 154%-ara rgtak a kozponti
kiadasok, aminek nagy része a fegyveres erbk utan az izmosodd szocialis €s oktatasi
rendszer finanszirozasara ment el.”® Bar talan tulzas az a tobb szerzo altal
alatdmasztott kijelentés, miszerint az allami gazdasagpolitika a szocialpolitika
alarendelt egységévé valt volna, kétségtelen, hogy a korban modellértékti szocialis
intézményrendszer és a kivald, mindenki szamara elérhet6 altalanos oktatas jelentds
szerepet jatszott a német népesség Osszekovacsolasaban. A kozponti kormanyzat
tudatosan probalta — tobb-kevesebb sikerrel — immar a modern ipari tarsadalom
keretein belil konzervalni a dinasztikus allamhatalmat a dinasztia iranti belsd
elkotelezettség erdsitése €s a piacgazdasagi keretek kozott eldonytelen helyzetben 1évo
tarsadalmi csoportok anyagi érdekeinek védelme altal.
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A csaszari Németorszagban a gazdasagpolitikai irdnyitas szervezete is tiikrozte -
az allam kozpontositasi torekvéseit. Mig Nagy—Britannidban tébb intézmény,
nevezetesen a Kincstar (Treasury), a Kereskedelmi Tanacs (Board of Trade), bizonyos
terilleteken a Gyarmatiigyi Minisztérium (Colonial Office) és- végiil maga a Bank of
England osztozott a gazdasdgi iranyitas felel6sségén, a német kormanyzat eleinte a
legfels6bb kozigazgatasi hivatalra, a kancellaridra bizta a birodalmi gazdasagpolitika
kialakitdsanak feladatat. Bar hosszi id§ telt el az 6ssznémet Kereskedelmi és Ipari
Minisztérium felallitasaig, szerepkorét a gyakorlatban a hazai termelési kapacitdsok
jelentds részét feliigyeld porosz Kereskedelmi Minisztérium toltotte  be.
Természetesen, mint a korszak minden orszagban, az allami jelenlét a Reich
alattvaloinak életében sem valt olyan érzékelhetdvé, mint azt a mai szemlélé6 modern
viszonylatban meghatdrozénak vélné.>' Ki kell azonban jelenteniink, hogy mig az
angol tarsadalom a modernizacié minden kihivésa ellenére visszautasitotta az allami
koézpontositas és a nemzetallami koncepciok altal determinalt korabeli protekcionista
eszmevildgot, a poroszositott német allam hatalmanak és a gazdasaggal vald
Osszefonddasainak lassu, de tendencidzus erdsddése mar egy Uj, centralizalt politikai .
struktura felé mutatott, mely az orszag és a nemzetgazdasag 20. szdzadi fejlodésének
kozponti eleme lett.

Az 1871 és 1914 kozotti korszak Eurdpajanak két vezetd, egymassal is heves
rivalizalast folytaté gazdasagi hatalma, Nagy-Britannia ¢és Németorszag a
szakirodalom &ltal hagyomdnyosan masodik ipari forradalomként titulalt
gazdasagtorténeti periddusban erdsen eltérd fejlodésen ment keresztiil. Bar nehéz
feladat lenne annak minden vitat kizdré bizonyitasa, hogy a két allamban érvényesiils,
egymastol ugyancsak kiilonbozé gazdasagi eszmerendszerek és gazdasagpolitikai
gyakorlatok jelentették az eltéré fejlodési eredmények és gazdasagszerkezeti
sajatossagok legfobb magyarazatit, a tétel megforditdsa nagyrészt igaz. Kiindulva
abbol az allitasbol, miszerint ,,az dllam a mégotte dllé tdrsadalmi erSknek csak
kozvetett fiiggvénye”,* konnyen kezelheté a szigetorszagi liberalizmus és az annak
alapvetéen ellentmond6 kozép-eurépai protekcionizmus nagyban elitt jellege és
eredete.

Anglia Gjabb ipari modernizacidja, legalabbis ami a 19. szdzad masodik felének
gyaripari forradalmat illeti, mar egy alapjaban atalakult, politikai énszervez6désében
demokratizalédott tarsadalom keretein beliil ment végbe. Mivel a kormanyzati politika
mozgasterét az aktudlis tarsadalmi kornyezet hatiarozta meg, a mindenkori
gazdasagpolitika iranyvonalanak az immaron atformalodott politikai élet szabadelvii
eszmevilagat kellett tilkroznie. A Német Csaszarsadg esetében a fejlodés logikaja
forditottnak  bizonyult, amennyiben a gazdasdg strukturdlis és technoldgiai
modernizacidja megeldzte, vagy legalabbis menet kdzben messze lekdrozte a
szigetorszagban ennek a folyamatnak az alapjaul szolgalo tarsadalmi valtozést. Az
allamhatalom részben mesterséges konzervaldsa ahhoz vezetett, hogy a gazdasagi
realitdisok és a politikai berendezkedés messze keriiltek egymastol. A fantasztikus
litemben modernizalodé piaci szféra és a tradicionalis osztalyok kozoétti tarsadalmi
egyenstly fenntartasa tehat ismét csak mesterséges eszkozokkel, az llam bevonasaval
- torténhetett.

Az Egyesiilt Kirdlysagban, ahol a tovabbi fejlodés stabil gazdasagi alapja és
hossza ido alatt megteremtddott tarsadalmi alapfeltételei biztositottak voltak, a sziik
latokorl, nemzetdllami eszmékre €piilé protekcionizmus esélyeit sem a -politikai
szitkség, sem a gazdasagi realitadsok nem tamasztottak ald. A szigetorszag évszdzadok
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o0ta egységbe forrt, megingathatatlan identitastudattal bird tarsadalma bels6
egyensilyanak és vagyoni gyarapodasanak biztositékat egyértelmiien a globalizalodé
vildggazdasdg zavartalan mikodésében latta, hiszen az Britannia prosperitisat mar
generaciok ota hatékonyan szolgédlta. Az Ujonnan egységesiildé Németorszag szamara
az allami politika legfobb prioritdsa ezzel szemben a nemzeti osszetartozas érzésének
megerdsitése €s az 4j birodalom gazdasagi bazisanak megteremtése volt. Berlin és a
német magangazdasag szamara tehat a nemzetdllam és a nemzetgazdasig Iléte
jelentette, legaldbbis a kortarsak szemében, a jovObeni meggazdagodas legfébb
garancidjat, ami a gazdasagpolitika iranyit6i szdmara a neomerkantilizmus erdsen
allamkozpontu és protekcionista modelljét jelslte ki kovetendd iranyvonalként.
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