MAKAI JANOS
A MONOMAH-KORONA. LEGENDA ES VALOSAG

Az orosz torténelem egyik legismertebb targyi emlékét a Moszkvai Kremlben 6rzik.
Orosz elnevezése (sapka Monomaha) miatt magyarra idénként Monomah-sapkanak
forditjak. Ha a formdjdra kivanunk utalni, siivegként is emlithetjiik, ha pedig rendelte-
tését szeretnénk megnevezni, a korona sz6 haszndlata tiinik indokoltnak. Ennek az
uralkodéi jeivénynek a f6 részét nyolc aranylemez, illetve alul egy aranyabroncs alkot-
ja. A lemezeket cizelldlds, dragakovek (smaragd, rubin) és igazgyongyok diszitik. A
tetején 1€vo kis félgdmbon kereszt lathatdé, mig az aljat cobolyprém szegélyezi. A
prém, a kereszt és a dragakovek valdszintileg nem egyidosek a korona {6 részével.

A legenda eredete és torténete

Az 6orosz uralkoddk szdrmazdsir6l és a Monomah-korondrdl érdekes torténeteket
olvashatunk az Elbeszélés a vlagyimiri fejedelmekrél (Szkazanyije o knyazjah
vlagyimirszkih) cimii miiben.' Eszerint Augustus rémai csaszar Prusz nevii rokondnak
varosokat adomdnyozott a Visztula és a Nyeman folydk partjan. Azéta a teriiletet
Prusszkaja zemljanak, vagyis porosz foldnek nevezik. Akkoriban Gosztomiszl
novgorodi vajda (katonai vezetd) haldla eldtt Osszehivta az Osszes novgorodi eldkelot.
Azt javasolta nekik, hogy kiildjenek a porosz foldre bolcs férfiakat, és hivjanak meg
magukhoz az ottani el6kelok kozill egyet vezetdnek. A kovetek taldltak egy Rurik
nevii fejedelmet, aki Augustus nemzetségébdl szdrmazott, s az dsszes novgorodi nevé-
ben kérlelték, hogy menjen hozzdjuk uralkodni. Rurik két fivérével, Truvorral és
Szineusszal, valamint unokadccsével, Oleggel érkezett Novgorodba.

Rurik utédai koéziil a negyedik nemzedékhez tartozott Vlagyimir nagyfejede-
lem, aki az orosz foldet megkeresztelte. Vlagyimir dédunokdja pedig Vlagyimir
Monomah volt. Amikor Vlagyimir, a dédunoka kijevi nagyfejedelem lett, tanacskozni
kezdett a fejedeimekkel, a bojarokkal €s a féurakkal, mivel dgy érezte, 6 sem jelenték-
telenebb, mint azok az elddei, akik Konstantindpolyt sarc fizetésére kényszeritették. A
tandcskozas utdn a nagyfejedelem tobb ezer harcost gylijtott Ossze, és vajdai vezetésé-
vel Trakidba kiildte 6ket. Katonai Trakia nagy részét elfoglaltdk, majd gazdag zsik-
mdnnyal tértek vissza. Konstantindpolyban akkor Konsztantinosz Monomakhosz
(orosz elnevezéssel Konsztantyin Monomah) uralkodott, €s éppen a perzsikkal és a
»latinokkal™ harcolt. A csdszdr boles dontéssel koveteket kiildott Vlagyimir nagyfeje-
delemhez: Neofit epheszoszi metropolitat, két plispokot, az antiokhiai sztratégoszt, a
jeruzsdlemi kormanyzdt és mas fourakat. A nyakdbdl levette a keresztet. Ez annak a
keresztnek a fdjabol késziilt, amelyre Krisztust felfeszitették. A fejérdl levette a csi-
szari korondt, és egy aranytilra helyezte. Megparancsolta, hogy hozzik el§ azt a kar-
neolserleget, amelybdl Augustus csdszar bort ivott, a valldiszt, az ardbiai aranybdl
késziilt 1ancot és sok mads targyat. Mindezt atadta a Neofit metropolita iltal vezetett
killdottség tagjainak, s elkiildte 6ket Vlagyimirhoz. A nagyfejedelemnek azt iizente,
hogy fogadja el az adomdnyokat és korondztassa meg velilk magdt. Egyuttal kovetei
altal békét kért. Attdl kezdve Viagyimir nagyfejedelmet Monomahnak, a nagy Rusz
carjdnak kezdték nevezni. Utdna Konstantin csiszarral békében és szeretetben élt.
Azéta a Konstantin gorog csdszdr dltal kildott korondval korondzzdk a vlagyimiri
nagyfejedelmeket.
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Az 6orosz uralkoddk szarmazasarél és a Monomah-koronardl sz616 fenti tor-
téneteket az Elbeszélés els6 redakcidja alapjan ismertettiik. Ennek a szovegvaltozatnak
a végén kiegészitésként a litvdn nagyfejedelmek genealGgidja talalhaté, amelyben a
viagyimiri-moszkvai uralkodék is szerepelnek.

Az Elbeszélés létrejotte nem kothetd konkrét iddponthoz. Keletkezésének
legalabb hdrom fazisat kiilonithetjiik el. El6szor a két alaplegenda sziiletett meg. Bar
szerzGjiik ismeretlen, annyi bizonyos, hogy a 16. szazad elején mar mindkettd létezett.
Az egyik a kijevi nagyfejedelmek vérvonaldt Augustus csiszartdl eredeztette, mig a
madsik arrdl szélt, hogyan jutott Vlagyimir Monomah korondazasi jelvényekhez. A két
legendat Szpiridon-Szavva tveri szerzetes egyesitette Levél a Monomah-koronardl
cimli munkédjdban. Ennek létrejotte a 16. szdzad elejére tehetd. Szpiridon-Szavva
azonban nemcsak kompilator, hanem iré is volt: a két legendat 6 egészitette ki a litvdn
nagyfejedelmek genealdgidjaval. A tveri szerzetes miive alapjan legkésébb az 1520-as
években egy ujabb ismeretlen szerzd allitotta 6ssze az Elbeszélés elsé valtozatat.
Olyan irodalmi-publicisztikai alkotds jott létre, melyet a moszkvai nagyfejedelmi,
majd cari hatalom megerdsitéséért folytatott harcban hasznaltak fel. IV. Ivan céarrd
koronazasi el6késziileteinek idején ismét atdolgoztdk, s ekkor sziiletett meg a masodik
redakci6.’

Erdemes megvizsgilni az ismeretlen szerzok, illetve Szpiridon-Szavva torté-
nelmi ismereteit, bir ezek nem minden esetben vilaszthatdk el teljesen egymastol. Az
Gorosz uraltkoddk szdrmazasarol sz6l6 alaplegenda szerzdje sok informacidval rendel-
kezett az Okor torténetérél. Ismerte tobbek kozott Nagy Sandort, Julius Caesart,
Pompeiust, Crassust, Brutust, Antoniust, Kleopatrat és Augustust. A veliik kapcsolatos
események lefrdsa ugyanakkor esetenként pontatlan lett, pl. Caesart szerinte Brutus
mellett Pompeius és Crassus 6lte meg. JOI ismerte a varégok (normannok) behivasinak
legenddjét is, amely az Elmdilt idok elbeszélésében (Poveszty vremennih let) a 862.
évnél olvashaté.* A legenda arr6l sz6l, hogy a 9. szdzadban a Novgorod kornyéki
szlavok kozott békétlenség uralkodott, s ezért a novgorodiak Rurik varég vezérhez
fordultak. Rurik elfogadta a meghivist, és testvéreivel egyiitt érkezett a szldvokhoz. O
maga Novgorodban, Szineusz Beloozeroban, mig Truvor Izborszkban lett fejedelem.
Az Elbeszélés alapvetden helyesen hozza a kijevi nagyfejedelmek genealdgidjat: a
dinasztia alapitéjdhoz képest Szent Vlagyimir valéban a negyedik nemzedéket képvi-
selte, Vlagyimir Monomah pedig ténylegesen Szent Vlagyimir dédunokija volt. A
torténettudomdny sem Rurik 1étezését, sem a varégok behiviasardl szl6 torténet hite-
lességét nem igazolta. Azonban ebbdl a szempontbdl az alaplegenda szerzdje nem
hibdztathatd, hiszen az 6 kordban Rurik torténelmi személyiségnek, a hdrom testvér
behivisa pedig ténykérdésnek szamitott. Rurik és Augustus osszekapcsolasa a szerzd
szamdra problémat jelenthetett, s ezt csak iréi fantizidja tudta megoldani. Az &sszeks-
t6 kapcsot Prusz jelentette, akinek neve eldszor az Elbeszélésben bukkant fel, s min-
den bizonnyal a porosz teriiletek (Prusszkaja zemlja) elnevezésébél jott 1étre.’ A szer-
z§ azt sugallta, hogy Rurik (a nem létez8) Pruszon keresztiil Augustus leszdrmazottja
volt.

Az Elbeszélésnek az uralkodoi ékszerek kiildését tirgyald részében, vagyis a
masodik alaplegenddban a valésig ¢és a képzelet sajitos keverékét taldljuk.
Konsztantinosz Monomakhosz bizanci csaszar €s Vlagyimir Monomah, a két fészerep-
16 kétségkiviil torténelmi személyiség volt. A szerzd még azt is pontosan tudta, hogy
Vlagyimir apjat Vszevolodnak hivtak. Az is megfelel a valdsagnak, hogy a kordbbi
kijevi nagyfejedelmek koziil tobben is vezettek hadjaratot Konstantindpoly ellen.
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Konsztantinosz Monomakhosz uralkodasa alatt a bizanci csapatok valéban harcoltak
keleten és nyugaton is, s ténylegesen ekkor kdvetkezett be az egyhadzszakadis. A le-
genda tobbi része a szerz6i fantdzia terméke (Vlagyimir Monomah tandcskozisa és
hadjarata, Konsztantinosz Monomakhosz ajandékai és kovetei). Még fiktiv személy is
szerepel benne. A torténet szerint ugyanis a csdszar kiildottségét Neofit (Nedphiitosz)
metropolita vezette, azonban ilyen nevet az epheszoszi metropolitik jegyzékében
egyiltaldn nem talilunk.® Meglepé médon egyetlen utalds sincs arra vonatkozéan,
hogy Vlagyimir Monomah anyai dgon Konsztantinosz Monomakhosz rokona volt. Az
egyik mondat, miszerint azéta is a Konsztantinosz Monomakhosz altal kiildétt korona-
val korondzzak a vlagyimiri nagyfejedelmeket,” egyértelmiien elarulja az Elbeszélés
elsd redakciGja szerzOjének szandékat, vagyis azt, hogy a korabeli vlagyimiri-
moszkvai nagyfejedelmek hatalmat bizdnci eredetlinek kivanta feltiintetni.

Az Elbeszélés utolsd, eredetileg Szpiridon-Szavvitdl szarmazd része a litvan
nagyfejedelmek genealdgidjat igéri, de szamos moszkvai uralkodd, illetve vlagyimiri
nagyfejedelem is feltiinik benne. (A genealdgia az Elbeszélés mdsodik redakcidjaba
mar nem keriilt bele.) A fenti rész szerkezetileg rosszul illeszkedik az eldtte 1évéhoz.
A miasodik rész végén taldlhaté az mondat, miszerint azéta is a Konsztantyin
Monomah 4&ital kiildott korondval korondzzdk a vlagyimiri nagyfejedelmeket, majd
egy betoldas jon az 1054. évi egyhazszakadasrdl. Az ezt kovetd harmadik rész szinte a
levegében 16g. Az Elbeszélés ismeretlen szerzdje szerkesztésbdl elégtelenre vizsga-
zott. Vlagyimir Monomah és a litvan nagyfejedelmek kozott természetesen nehéz lett
volna kapcsoldddsi pontot taldlni, de a kijevi nagyfejedelmet és a genealdgidban sze-
replé moszkvai uralkoddkat konnyedén ossze lehetett volna kotni. Igy viszont a Vla-
gyimir Monomah és a harmadik részben els6ként szerepld Jurij Danyilovics moszkvai
fejedelem kozott eltelt 200 évrél sz6 sem esik. Legaldbb annyit jelezhetett volna a
szerz0, hogy az Osszes moszkvai fejedelem Vlagyimir Monomah leszarmazottja volt.

Konsztantinosz Monomakhosz és a Monomakhosz-korona

I1. Baszileiosz csaszar haldla (1025) fordulépontot jelentett a Bizdnci Birodalom torté-
netében. A Maked6n-dinasztia mar csak hdrom évtizedig uralkodott. Az 1025 utédni
id6szak egyik jellegzetessége a fovarosi hivatalnok arisztokricia €s a vidéki katonai
arisztokrécia kiizdelme volt. E16sz0r az elobbi keriilt hatalomra. I1. Baszileioszt testvé-
re, VIII. Konstantin (1025-1028) kovette a trénon. Mivel nem volt fid utédja, haldla
utdn lanyai — Zoé €s Theoddra — jatszottak fontos szerepet. A féhatalmat el6bb Zoé két
férje, majd fogadott fia, végiil harmadik hitvese szerezte meg. Konsztantinosz
Monomakhosz szenitor, a harmadik férj, a fovarosi hivatalnok arisztokricia tipikus
képviseldje a tront a mar 64 éves Zoé kezével egyiitt 1042-ben nyerte el.

IX. Konstantin (1042—1055) nem tartozott a jelentds bizanci uralkodék kozé.
Uralkoddi kotelezettségeit nem vette tilsigosan komolyan. A hatalmat aranyozott
nyugdijassdgnak tekintette, amely lehetdvé tette, hogy szérakozzék. Amigy kozvetlen
stilusti, jéindulati ember volt. Allitélag még a kinos koriilmények sem tudtak elrontani
a jokedvét. Nagymértékl pazarldsa kimeritette az allamkincstarat. Zoé és Theododra,
akikkel hivatalosan megosztotta az 4llamhatalmat, semmi korlatozast nem szenvedett,
s6t Zoé esztelen pazarldsa hozzajarult a bevételek elherdalasahoz. Amikor a kincstar
kiiiriilt, Konsztantinosz Monomakhosz fokozottabb figyelmet szentelt a pénziigyek-
nek. Mindenhova addszedoket kiildott, akik meglehetsen erkdlestelen, bar foglalko-
zasukat tekintve semmiképpen sem meglep6 eszk6zoket alkalmaztak.
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Mig II. Baszileiosz annak idején nem sok gondot forditott a kulttirdra,
Konsztantinosz Monomakhosz alatt a szellemi élet fellendiilt. A csdszér kisérletet tett
ra, hogy birodalmit magasan képzett emberekkel kormanyoztassa, és az egyetemet is
Gjjaszervezte. Azonban a miivelt tanicsadSk irdnti lelkesedése nem tartott sokaig.
Mivel egyikiikk 0Oszintén és nyersen kritizilta a tékozlast, Konsztantinosz
Monomakhosz megfosztotta tisztségét6l. Hamarosan egy djabb tanicsadé lett kegy-
vesztett. Amikor két mésik f6hivatalnok észrevette, hogy az uralkodé magatartdsa
megvaltozott, az Oliimposz egyik kolostordba vonuit vissza, s ekkor az illamiigyek
irdnyitdsa egy teljesen alkalmatlan kegyenc kezébe keriilt. A fentiek azt bizonyitjak,
hogy a csdszar dllamigazgatasi gyakorlata nélkiilozte a kdvetkezetességet.

Vilagtorténelmi szempontbdl Konsztantinosz Monomakhosz uralkoddsdnak
legjelentdsebb eseménye kétségkiviil az 1054. évi egyhdzszakadas volt. A rémai és
konstantindpolyi egyhdzak kozotti konfliktus szorosan kapcsolddott Itdlia bizanci
fennhatésag alatt 1€vd teriileteihez. Dél-Italia piispokségei a patridrkatdl fiiggtek,
majdnem mindegyiknek gorog fépapja volt, de a pipa befolydsa egyre nétt folottiik.
Ugyanakkor figyelembe kell venni a fészereplok, Kérulariosz Mihély patriarka, IX.
Leé papa é€s Humbertus biboros erds jellemét és ambicidit is. A 11. szdzad elején a
bizénci dllamférfiak és hittéritok jelentds mértékben kiterjesztették a konstantindpolyi
patriarkatus teriiletét, példaul a Kijevi Rusz is a befolydsa ala keriilt. Kérulariosz Mi-
hdly mar a keresztény vilag fele folott uralkodott, a papdval egyenlének tekintette
magit, s nehezen viselte, hogy az utébbi beavatkozott Dél-Itdlia egyhdzi ligyeibe. A
patriarka mar nemcsak a konstantinipolyi egyhaz autokefalidjit igényelte, mint elddje
30 évvel kordbban, hanem a pédpai és a pdtridrkai méltésdgok kozotti teljes egyenldsé-
get is kovetelte. A konfliktus a felszinen az egyhdzi szokdsokrdl és szertartdsokrdl
folytatott vita formdjdban jelent meg. IX. Led, valamint Konsztantinosz
Monomakhosz és Kérulariosz Mihaly kozott levélvaltis is folyt, de az egymads irdnti
vadakkal teli levelek csak tovabb mélyitették az ellentéteket. A papa abban reményke-
dett, ra tudja venni Konsztantinosz Monomakhoszt, hogy hasson a patridrkara, s ezért
killdottséget menesztett Konstantindpolyba. A legitusok nem mutattak megfeleld
kompromisszumkészséget: a csdszdrndl ugyan tiszteletiiket tették, de a patridrkaval
szOba sem dlltak. 1054 jdliusdnak kozepén az istentiszteletre Osszegyiilt nép jelenlé-
tében a papai kovetek Kérulariosz Mihalyt €s legtekintélyesebb hiveit kik6zositd bullat
helyeztek a hires Hagia Szophia-székesegyhdz oltdrdra. Valaszul a paétridrka
Monomakhosz engedélyével zsinatot hivott 8ssze, amely viszont a bulla szerkesztdit,
tehat az id6kozben elhaldlozott papat €s a legatusokat kozositette ki.

Kiilpolitikai szempontb6l Konsztantinosz Monomakhosz uralkoddsa vegyes
eredményeket hozott. Georgiosz Maniakész, a tehetséges hadvezér kordbban Szicilia
egy részét visszaszerezte az araboktdl. 1042-ben éppen Dél-Italidban igyekezett meg-
szildrditani a bizdnci poziciSkat, amikor az uralkodé levaltotta. Ezutin Maniakész
fellizadt, és megprébdlta megszerezni a trént, de 1043-ban egy gyoztes iitkozetben
életét vesztette. A Maniakész lizadasit kovetd idoszakban Gjabb normann egységek
érkeztek Dél-Italidba, s gyakorlatilag véget vetettek a bizdnci uralomnak. Mar csak
néhdny varos tartott ki. 1048-ban a besenyodk dtkeltek a Dundn, s évekig komoly ve-
szélyt jelentettek. Trakidbdl kiszoritottdk &ket, Bulgdridban viszont megvetették a
ldbukat. 1053-ban Konsztantinosz Monomakhosz a Bizdnci Birodalom egyesitett ka-
tonai erejének bevetésével probalt tolik megszabadulni. A beseny6k ennek ellenére
gyOzelmet arattak, majd békekotést kezdeményeztek. Betoréseik megsziintek, de egy
résziik tovabbra is Bulgdridban.maradt. Keleten elvileg kedvezdbb volt a helyzet: az
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1040-es évek masodik felében sikeriilt megijitani a mohamedin Sziridval kotott békét
és teljesen annektdlni Arméniat. Azonban a viharfelh6k miér gyiilekeztek: a szeldzsuk
torokok betorései is Konsztantinosz Monomakhosz uralkoddsa idején indultak meg.®

Az 1042 és 1055 kozotti idészakban a bizdnci—-Gorosz kapcsolatok nem voltak
felhétlenek. Boles Jaroszlav kijevi nagyfejedelem (1019-1054) egyrészt hadjdratot
inditott, masrészt azért is szembekeriilt Bizdnccal, mert beavatkozott az Gorosz egyhaz
tigyeibe. 1051-ben Osszehivta a piispokoket, és Ilariont tette meg kijevi metropolitd-
nak. A kinevezés okdrdl az Elmiilt idk elbeszélése annyit drul el, hogy Jaroszlav
isteni sugallatra cselekedett, magdrdl Ilarionrdl pedig azt, hogy muvelt és (gyakran)
bdjtslo orosz presbiter volt, s 6 4sta ki az elsé kis barlangot azon a helyen, ahol a ké-
sObbiekben a hires barlangkolostor létrejtjtt.9 Az dorosz egyhaz fejét, a kijevi metropo-
litdt korabban és kés6bb is a konstantindpolyi patridrka nevezte ki. A mélidsig viseli
4ltaldban gorogok voltak, bizénci befolydst kozvetitettek. Ugy tiinik, hogy az iirese-
désben 1évé fopapi szék ily mddon vald betoltésével a kijevi nagyfejedelem
Kérulariosz Mihdly pétridrka és IX. Konstantin csdszar befolydsat akarta csokkenteni.

Néhédny évvel kordbban, 1043-ban 6orosz hadjérat indult Konstantindpoly el-
len. Az inditékkal kapcsolatban szdmos elképzelés 1étezik. Itt csak kett6t emlitenénk.
Az elsb szerint a bizdnci févarosban verekedés tort ki a gorogok és a szlidvok kozott.
Az egyik vezetd novgorodi keresked6t megolték, de a bizdnciak nem voltak hajlandé-
ak vérdijat fizetni, a novgorodiak pedig a fenti esetet kihasznilva minden bizonnyal
elényosebb kereskedelmi feltételeket szerettek volna kicsikarni. A mésodik nézet a
varégok felelosségét hangsiilyozza. Eszerint egy Harald nevil normann vezér kordbban
Novgorodban, majd Kijevben vallalt katonai szolgélatot. Ezutdin Bizdncba ment, és
belépett a csaszari testdrségbe. 1042-ben részese volt azoknak az eseményeknek, me-
lyek sordn Konsztantinosz Monomakhosz elodjét detronizdltik és megvakitottdk. A
megtorlastd] vald félelmében Harald — mds varégokkal egyiitt — Kijevbe menekiilt. Ott
sikeriilt rdvennie a kijevi nagyfejedelmet egy Bizanc elleni zsdkmanyszerz6 hadjératra.
Mivel Bolcs Jaroszldvot ekkor a lengyel tigyek foglaltik le, a timaddst egyik fia ira-
nyitotta. Vlagyimir Jaroszlavics a novgorodi csapatokkal és a varégokkal indult Kons-
tantindpoly ellen. A villalkozds azonban kudarcba fulladt. Miutan a tirgyaldsok nem
vezettek eredményre, Konsztantinosz Monomakhosz maga allt egy hajéraj élére,
amely gorogtiizzel drasztotta el, és megfutamitotta az Gorosz flottit. Az utébbi a Feke-
te-tengeren viharkdrokat is szenvedett: a hajok egy része szikliknak iitkozott, és felbo-
rult. Azok a katondk, akik elérték a partot, a szdrazf6éldon prébéltak visszatérni a Kije-
vi Ruszba, 4m a bizdnciak Védrna térségében bekeritették és megaddsra kényszeritették
Oket. A kapcsolatok rendezése hdrom évig tartott, s végiil Kijev valdszinileg el tudta
érni az dorosz kereskedok kartalanitisit, valamint a foglyok kiaddsit. Az 1046-ban
megkotott békét hazassdggal pecsételték meg. Az egyik fél Vszevolod, a sikertelen
tdmaddst vezetd Vlagyimir testvére, Bolcs Jaroszlav mdsik fia volt.'® Azt azonban nem
lehet teljes biztonsdggal megallapitani, hogy Vszevolod kit vett el. A felesége minden-
képpen egy gorog hercegnd, talin éppen Konsztantinosz Monomakhosz lénya lett. Az
viszont tény, hogy késébb 6 sziilte Vlagyimir Monomahot, a Kijevi Rusz egyik legje-
lentésebb nagyfejedelmét."

A forrdsokban nincs nyoma annak, hogy Konsztantinosz Monomakhosz ural-
koddi jelvényeket kiildstt volna Vlagyimir Monomahnak, Magyarorszdgon azonban
van egy Monomakhosz-korona. Mivel ez a tiargy rendkiviil fontos a bizantinolégia
szempontjdbél, érdemes réviden bemutatni. A korondt 1860-ban, szdntds kozben talal-
tak Nyitraivankdn, s alkotérészeit kiilon-kiilon adtdk el a Nemzeti Mizeumnak. Hét,
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ivesen zarddo aranylemezbdl all, s az egyes lemezeken all6 helyzetii figurdkat abrazol-
tak, koztiikk Konsztantinosz Monomakhoszt, feleségét, Zoét €s ségornéjét, Theodorat.
A legnagyobb lemezen, melynek magassdga 11,5 cm, a csdszdr felirattal jelzett kép-
masa lathatd, korondval és dicsfénnyel, teljes csdszdri diszben. Jobbjaban méltdsdga
jelvényét tartja, mig baljaban egy irattekercset. A csdszarndket két kisebb lemezen
abrazoltak, ugyancsak felirattal megnevezve. Jelvényeik kiilonbodznek a csaszar jelvé-
nyeitdl. Két kisebb lemezen egy-egy tincosnd, a két legkisebben pedig egy-egy cipru-
sok kozott allé noalak taldlhatd. Feliratuk szerint az utébbiak az igazsag és az aldzat
megszemélyesitdi. A lemezek hdtoldaldra keskeny aranykeretet forrasztottak, s az
ezeken sorakozé apré lyukak tandsdga szerint valdsziniileg szOvetsapkdra voltak fel-
varrva.'2 Zoé 1050-ben, a csaszar 1055-ben, mig Theodéra 1056-ban halt meg.'® Mivel
hérman egyiitt 10421050 kozott uralkodtak, a diadém ekkor késziilhetett.'* Azt mér
nehezebb meghatarozni, hogy a Monomakhosz-korondt mikor és hogyan hozhattdk a
Kirpat-medencébe. Bar kisérletek torténtek annak bizonyitdsara, hogy ezt az uralkodéi
ékszert maga a csdszdr kiildte I. Andras (1046—-1060) magyar kirdlynak, valésziniibb,
hogy azutan keriilt Magyarorszdgra, miutin a keresztesek 1204-ben kifosztottdk Kons-
tantineipolyt.IS Olyan nézet is létezik, mely szerint a koronat IX. Konstantin 1. Géza
(1074-1077) kirdlyunknak ajandékozta az 1070-es években.'® Ez a hipotézis logikai
tton is elvethetd, mivel — mint emlitettiik — a csaszar mar 1055-ben meghalt.

Vlagyimir Monomah és a Monomah-korona

Az Elmult id6k elbeszélése azt dllitja, hogy Bolcs Jaroszlav haldla elétt fiai kozott
felosztotta a Kijevi Rusz teriiletét. Végakarata szerint Izjaszlavé lett a rangiddsség, a
féhatalmon azonban két fivérével kellett osztoznia.'” Izjaszlav, Szvjatoszlav és
Vszevolod kozos uralkoddsdnak idejét (1054—1073) a triumvirdtus idgszakdnak szokds
nevezni. Az 1073-at kovetd, tronviszalyokkal terhelt két évtizedben a hiarom testvér
mindegyike viselte a kijevi nagyfejedelmi cimet. Utddaik is Kijev megszerzésére,
illetve befolydsi ovezetek kialakitdsira torekedtek. A legkevésbé sikeresnek az
zjaszlav-ag bizonyult.

Vszevolod nagyfejedelemsége alatt (1078-1093) fia, Vlagyimir Monomabh je-
lentds segitséget nyijtott a Kijevi Rusz irdnyitdsdban. Az egyik értékelés szerint az
utolsé években gyakorlatilag 6 val6sitotta meg apja politike’sz’it.18 Vszevolodot a nem-
zetségi rangsorrend alapjidn unokadccse, Szvjatopolk Izjaszlavics kovette a kijevi tré-
non. Vlagyimir Monomahnak el kellett hagynia az Gorosz févarost, de igy is jelentds
teriileteket tartott ellendrzése alatt. Ové volt tobbek kozétt az a perejaszlavli
voloszty,'9 amely rengeteget szenvedett a kunok portyéitél. A 11-12. szdzad fordulo-
jan az Gorosz fejedelmek koziil minden bizonnyal Vlagyimir Monomah volt leginkabb
érdekelt a kunok elleni harcban. A katonai erdk kiilsé veszéllyel szembeni 6sszefoga-
sdnak és a hadjdratok vezetésének joga azonban a nagyfejedelmet illette meg. Rdada-
sul Kijev maga is veszélyben volt: 1096-ban a timadok kétszer is megjelentek. El16szor
egy fejedelmi rezidencidt gyujtottak fel, a mésodik alkalommal pedig kiraboltik és
felgyijtottdk a véaros kozelében elhelyezkedd telepiiléseket és kolostorokat.? fgy
Szvjatopolk nagyfejedelem szdmara is fontossd valt az elleniik valé fellépés.

A 12. szézad elején tobb sikeres dorosz hadjaratra kerlilt sor, s ezek szervezé-
sében és vezetésében Vlagyimir Monomah kiemelked6 szerepet jzitszott.21 1103-ban
Szvjatopolk, Vlagyimir Monomah és mas Sorosz fejedelmek csapatai behatoltak a
sztyeppére, és gyoztes csatat vivtak a kunokkal. Az iitkdzetben allitélag 20 kin esett
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el, egyikiikk pedig fogsdgba esett. Ot Vlagyimir Monomah kivégeztette, mivel mar
sokszor betort a Kijevi Rusz teriiletére. Az Gorosz csapatok gazdag zsakmdannyal tértek
haza?? 1109-ben és 1111-ben is sikeriilt legyézni a kunokat. 1111-ben Viagyimir
Monomah djbdl egyiittmiikodott Szvjatopolkkal. Ekkor nemcsak gy6ztek, hanem
elfoglaltik a kunok két telepiilését is. A hadjaratokkal egyidejiileg biztonsdgosabbakka
valtak a Kijevi Rusz déli hatdrai, mivel a Szula, a Rosz €s a Dnyeper folyck mentén ﬁ’j
védvonalak épiiltek. A fenti [épésekkel elejét vették a tovibbi pusztitd betoréseknek.”
1113-ban Kijevben meghalt Szvjatopolk nagyfejedelem. A kunok elhatdroztik, hogy
élnek a lehetGséggel, és tdimaddast inditottak. Vlagyimir Monomah azonban egy kisebb
koalicié élén meghétrdlasra kényszeritette oket.”* Ez volt az utols6 olyan hadjarat,
amelyet Vlagyimir személyesen vezetett a kunok ellen, a veliik folytatott tovdbbi har-
cot fiaira bizta.”

Szvjatopolk nagyfejedelmet a forras szerint csak druzsindja siratta mcg.26 Ha-
lala utdn a kijeviek tanicskozast tartottak, és unokatestvérét, Vlagyimir Monomahot
hivtdk meg a trénra. Egy megmozdulas is elkezd6dott, melynek sordn kiraboltdk a
tiszjackijt*’ és a helyi zsidokat. Ezutdn ismét Kijevbe hivtik Vlagyimir Monomahot.
Az iizenetben arra utaltak, hogy még a kolostorokat is a rablds veszélye fenyegeti.
Miutan a fenti hirt meghallotta, a fejedelem elindult Kijevbe. Ott a metropolita a piis-
pokokkel és Kijev dsszes lakdja nagy tisztelettel fogadta.28 A torténet til szép ahhoz,
hogy teljesen igaz legyen. A krénikds Vlagyimir Monomah irdnti rokonszenve egyér-
telmiien megdllapithaté. Ett6] azonban fontosabbnak tiinik a rablds indokainak és
kovetkezményeinek bemutatdsa.

A zsidé vallasi kazdrok kozossége azdta létezett Kijevben, amidta
Kazarorszag meghdditotta a Dnyeper alsé folyasdnak vidékét, és ott egy kereskedelmi
telepet hozott 1étre. Kijev a ruszok (varégok) fennhatdsdga alatt is a kazdr-zsid6 ke-
reskedelem fontos kdzpontja maradt. A zsidék az an. Jaroszlavvéros® egyik kiilonall
negyedében laktak, ezért nevezték a kozelben elhelyezkedd kaput Zsido-kapunak. A
11-12. szdzadra a kijevi ruszok asszimilalédtak, a zsidék viszont megorizték kiilondl-
lasukat. Kazdrorszag hanyatlidsa és a besenydk, majd kunok megjelenése a Fekete-
tenger északi partvidékén nagyon kedvezdtlen hatast gyakorolt a kijevi kereskedelem-
re. A Kelettel folytatott druforgalom hasznatdl megfosztott keresked6k kénytelenek
voltak pénziiket uzsoraiigyletekbe fektetni. Egyre kevesebb keleti pénzérme dramlott
Kijevbe, a tdrsadalom pénzsziikséglete viszont novekedett. A mértékteleniil magas
kamatoktél a fejedelem druzsindja és a lakossdg kisiparos-kiskereskedd rétege egy-
forman szenvedett. A megmozdulas alatt az adésok igyekeztek megszabadulni tartoza-
saikt6l, a kereskedok pedig gazdag vetélytirsaiktdl.”

A kijevi trén elfoglaldsa utdn Vlagyimir Monomah intézkedéseket kezdemé-
nyezett a belsd fesziiltség lecsillapitasa érdekében. A beresztovéi fejedelmi rezidencii-
ra Osszehivia kiséretét, Belgorod és Perejaszlavl eloljaréit, s6t unokatestvére, Oleg
Szvjatoszlavics képviseletében is megjelent egy bojar. A tandcskozdson pénziigyi
rendelkezéseket hoztak (ezek megtalalhaték az dorosz korszak hires jogi dokumentu-
maban, a Bévitett Pravdaban).*! Az egyik dontés iigy szolt, hogy ha valaki 50%-os
kamatra vett fel kolcsont, csak két éven at volt koteles kamatot fizetni, a harmadik
évtdl mindossze az alaposszeget kovetelhették tole. Attdl, aki harom évig ekkora sza-
zalékot fizetett, a kolcson Osszegét sem lehetett kovetelni. Mivel csak a széls6séges
esetekkel foglalkoztak, a kamatok ezutdn is elérhették a 20-40%-ot. A kolcson vissza-
fizetésének koriilményeire szintén figyelmet forditottak, példaul ha valaki 6nhibdjan
kivil nem tudott torleszteni, az 4 torvény értelmében fizetési haladékot kapott. Aki
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végképp nem tudta a kolesont torleszteni, annak e kellett dolgoznia, s igy dtmenetileg
fiiggd helyzetbe kerdilt, stitusza a szolgdkéhoz hasonlitott. Azonban a félszabadok
koziil csak nehezen lehetett visszakeriilni a szabadok kozé. Azt az adést, aki sajat
hibdjabdl nem fizetett, akar el is adhattdk. A kolcsoniigyleteket ezutdn minden esetben
tanik jelenlétében kellett lebonyolitani. Ugy tiinik, Vlagyimir Monomahnak a fenti
intézkedésekkel, amelyeket a torvénykezés korilményeibdl itélve tivolabbi teriilete-
ken is alkalmaztak, sikeriilt lecsendesitenie a kijevieket.*

A kunok elleni harc megkdvetelte, hogy Vlagyimir Monomabh (itéképes kato-
nai erével rendelkezzen, rdaddsul kivdl6 hadvezérnek bizonyult. Ilyen koriilmények
kozétt nem meglepd, hogy 1113-ban meg tudta szerezni a kijevi trént, bar a
szenioratus rendje szerint az elsdség Szvjatoszlav nevii nagybatyjanak fiait illette vol-
na meg. Kijevi nagyfejedelemsége alatt (1113-1125) Monomah hatalma kiterjedt
Perejaszlavilra, Szmolenszkre, Novgorodra, Pszkovra, Rosztovra, Szuzdalra és
Turovra. Ezeknek a teriileteknek a tobbségét mar Kijevbe valé bevonuldsa eldtt 6r6-
kolte, illetve megszerezte. El6djének fia, Jaroszlav viszont nem tudott belenyugodni
Vlagyimir Monomah dominancidjiba. A kijevi nagyfejedelem azonban a tdle kozvet-
leniil nem fiiggd teriiletek katonai erejét is maga mogott tudhatta. 1117-ben Vlagyimir
Monomah csapatokat gy(jt6tt, a volhiniai Vlagyimir virosiahoz vonult, és megostro-
molta. Jaroszlav két hénapig ellenallt, azonban végiil kénytelen volt békét kérni és
aldrendelni magit a nagyfejedelem akaratinak. A nyugodt id6szak nem sokdig tartott:
Jaroszlav 1118-ban Kijev elleni hadjaratra késziil6dott. Lengyelorszagba és Magyaror-
szdgra is elutazott, hogy segitséget szerezzen. Tavollétében a vlagyimiri bojarok elpar-
toltak téle, s elészor Vlagyimir Monomah egyik, majd annak gyorsan bekovetkezd
halala utin masik fiat hivtdk meg fejedelmiiknek.*® [gy Volhinia is a kijevi nagyfejede-
lem fennhatésdga ald keriilt. Ugyancsak 1118-ban Vlagyimir Monomah Kijevben
novgorodi bojarok folott itélkezett, s ez egydltaldn nem volt megszokott jelenség a
Kijevi Rusz torténetében. Az utébbiak eskiivel erdsitették meg hiiségiiket, de a nagyfe-
jedelem nem érte be ennyivel: egy résziiket ugyan hazaengedte, de masokat bortonbe
zératott.>* 1119-ben egy masik leszdmolds tortént. A turovi volosztyra tdimadé Gleb
minszki fejedelem ellen Vlagyimir Monomah mar 1116-ban hadjaratot vezetett. Gleb
kénytelen volt megigérni, hogy aldveti magdt a nagyfejedelem akaratinak. 1119-ben,
amikor megsze§te adott szavit, Monomah elvette tdle Minszket, s csalddjdval egyiitt
Kijevbe vitette.”

Vlagyimir Monomah 1113 eldtt €s utdn is gy irdnyitotta teriileteket, mint
elédei, vagyis részben személyesen intézte az iigyeket, részben helytarték altal. Intel-
mébdl tudjuk, hogy apja életében és késdbb is gyakorta dton volt. Az északi
Novgorodtdl a déli Perejaszlavlig, az északkeleti RosztovtSl a nyugati Vlagyimirig
szinte minden nagyobb kozpontban megjelent. Néhany helyen tobbszor is felbuk-
kant.* Intelme alapjan Ggy tiinik, nem bizott meg teljesen a helytartékban.>” Ugyanak-
kor nagy 1étszdmii csalddja lehetdvé tette, hogy kijevi uralkoddsa idején fiai segitségé-
vel irdnyitsa a Kijevi Ruszt. Koziilikk a legtehetségesebb a novgorodi helytartd, a ké-
sObbi nagyfejedelem, Msztyiszlav volt.

Vlagyimir Monomah nevéhez két irodalmi alkotds is kapcsolédik: a fentebb
emlitett Intelem és unokatestvéréhez, Oleghez intézett levele. Az Elmiilt id6k elbeszé-
1ésében mindketté az 1096-os évnél taldlhaté. Az Intelem kronolégiai szempontb6l
nem a megfelelé helyen olvashatd, mivel kideriil beldle, hogy Monomah életének
alkonydn, tehdt jéval 1096 utan késziilt.*® Nyilvan az Elmilt id6k elbeszélését 1116-
ban atdolgozé Szilveszter apat illesztette az egy évtizeddel kordbban tortént esemé-
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nyek k6zé.*° Szdmunkra mégis a Vlagyimir Monomah gyermekeihez sz6l6 Intelem a
fontos a két mii kozil, mert ez nemcsak a nagyfejedelem tevékenységével kapcsolat-
ban tartalmaz adatokat, hanem a jellemére is ravilagit.*’

Sajdt bevalldsa szerint Vlagyimir Monomah maér 13 éves korat6l megkezdte
utazisait a Kijevi Rusz teriiletén. 83 nagyobb utat szamolt dssze, a kisebbeket nem is
tartotta emlitésre mélténak. Arrdl nem szdmolt be az Intelemben, hogy a 83 nagyobb
villalkozasbdl mennyi volt a hadjdratok szdma. Azt viszont megjegyezte, hogy apja
életében és haldla utdn 19 békét kotott a kun kdnokkal. A hadi vallalkozdsok ideje alatt
rendkivill koriiltekintdnek bizonyult. Fiainak a kovetkezd tandcsokat adta: ha habortba
vonulnak, ne bizzdk magukat a vajddkra, és ne feledkezzenek bele az evés-ivasba.
Csak akkor fekiidjenek le, ha biztositottdk a megfelelé 6rséget, de ez esetben is koran
keljenek. A fegyverzetet ne vegyék le azonnal magukrél, mert a hanyagsdg miatt va-
ratlanul meghalhat az ember. Ha valamely rokonnak vagy mdasnak megcsékoljdk a
keresztet, azaz eskiivel erOsitenek meg egy fogadalmat, illetve szerzddést, azt tartsdk
be. Ez az atyai tandcs nyilvanvaldan a gyakori belhdbordk miatt keriilt bele a szoveg-
be. Vlagyimir a békés id6szakokban sem pihenhetett sokat. Fiainak azt javasolta, hogy
sajat hazukban ne lustilkodjanak, hanem mindennek jarjanak utdna. Ne bizzdk magu-
kat a fiatalabb druzsindra, nehogy a vendégek elétt szégyenben maradjanak. Az utéb-
biakkal kapcsolatban egy masik tandcsot is adott. Eszerint kiilonosen tiszteljék Oket,
fiiggetleniil attdl, honnan érkeznek, s legyenek akar egyszerli emberek, akdr elokeldk,
akdr kovetek. Ha a vendégeket nem tudjdk megajandékozni, lassdk el Oket étellel és
itallal. Monomah a vaddszatot is 13 éves koraban kezdte. Az Intelemben rovid, de
érdekes leirds olvashat6 vaddszkalandjairdl. A fentiek ismeretében nem meglepd, hogy
személyesen ellendrizte a felszerelést, sot a s6lymokra és héjakra is odafigyelt.

A nagyfejedelemnek az egyhdzhoz, illetve a valldshoz fiiz6d6 viszonya szin-
tén figyelemre mélté. Az Intelem szerint Vlagyimir Monomah még a templomi rendre
és az istentiszteletekre is feliigyelt. Gyermekei szdmadra a legfontosabb elvként az
istenfélelmet jelolte meg, s imadkozdsra 6sztondzte dket. Hangsilyozta az isteni ke-
gyelem fontossdgdt, de ugy vélte, hogy fiai azt nem remeteként, szerzetesi életméddal
vagy bojttel, hanem kis dolgokkal szerezheiik meg. Arra biztatta a fiait, hogy ne félje-
nek a haldltél. Leszogezte, ha 6 maga sem a haboritdl, sem a vadallatoktdl, sem a
viztdl, sem a 1616l vald leeséstdl nem szenvedett kart, fiai se szenvedhetnek kart vagy
veszithetik életitket, amig Isten Ggy nem rendeli. Ha pedig Isten dgy rendeli, akkor
apjuk, anyjuk vagy fivéreik sem tudjik 6ket megmenteni. Az alibbi tanicsok részben
mély emberi érzéseket, részben paternalista szemléletet tiikkroznek: a testi fogyatéko-
sokrél ne feledkezzenek meg, és ahogy tudjak, taplaljak 6ket. Adjanak alamizsnat az
arvaknak, védelmezzék az Gzvegyeket, ne engedjék, hogy az erosek elnyomjik a
gyengéket. A betegeket litogassak meg, a halottakat bicsiztassak el. Még arra is fel-
hivja a figyelmet, hogy fiai szeressék feleségeiket, de ne engedjék Gket uralkodni ma-
guk folott. Vlagyimir Monomah — apjdhoz €s nagyapjihoz hasonléan — felismerte az
oktatds, illetve a tudds jelentdségét. Ezzel kapcsolatban a kovetkez6t tanicsolta utéda-
inak: amit j6l tudnak, ne feledjék el, amit még nem tudnak, azt tanuljdk meg. A lusta-
sdgot minden rossz sziildanyjanak nevezte, hiszen amit az ember tud, azt elfelejti,. amit
pedig nem tud, azt nem sajatitja el. Az utébbi tulajdonsidgot mds vonatkozdsban sem
szerette, s tobbszor is felszblitotta fiait, hogy ne lustidlkodjanak. A hazugsigot, a ré-
szegeskedést és a kicsapongast szintén elitélte.

Témdnk szempontjdbdl elengedhetetlen Viagyimir Monomah Bizanccal kap-
csolatos politikdjanak vizsgdlata. 1095 koriil I. Alexiosz Komnénosz csdszarnak
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(1081-1118) egy magit Leé Diogenésznek nevezd bajkeverdvel gyllt meg a baja.
Led, aki sajat 4llitdsa szerint IV. Romanosz Diogenész (1068-1071) fia volt, a
Krimfélszigeten taldlhaté Kherszonban bukkant fel, majd az ottani kunokkal betort a
Bizdnci Birodalom teriiletére. A tamaddk atkeltek a Balkdn-hegységen, és
Adrianopolisz felé haladtak. Alexiosz csdszar felkésziilt a fogadasukra, de nem kellett
kozbeavatkoznia, mivel Leé Adrianopolisz ostromdnil fogsidgba esett. A vezériiktol
megfosztott kunok fosztogatva elvonultak, majd visszatértek a Duna vonala mogé.
Vlagyimir Monomabhot aligha érdekelték Led sziiletésének kortilményet, mert Marica
nevi lanyat hozza adta feleségiil. A hdzassdgkotés pontos idejét nem tudjuk, de a név-
bitorlé 1116-ban mdr a kijevi nagyfejedelem veje volt. Ebben az évben Led — taldn
ismét a kunok segitségével — 1jbol szembefordult 1. Alexiosszal, és néhany Duna men-
ti varost a hatalmaba keritett, azonban kisérlete még a két évtizeddel korabbinidl is
rosszabbul végzddott: a csdszar két megbizottja Dorosztolban meggyilkolta. Led fellé-
pése mogott minden bizonnyal Vlagyimir Monomah allt, mivel még 1116-ban Gorosz
helytartdkat allitott egyes dunai vdrosok €élére, s6t szintén ebben az évben Vjacseszlav
nevii fia megprébalta elfoglalni Dorosztolt is. Végiil a kijevi nagyfejedelem feladta
dunai terveit. A Kijevi Rusz és Bizanc kozotti béke 1122-ben 4llt helyre. Ekkor vette
feleségiil Andronikosz, a Komnénosz uralkodécsalad tagja Monomah unokdjat, Irinat.
Ugyanebben az évben érkezett meg Kijevbe a konstantindpolyi patridrka altal kineve-
zett 4j metropolita, s 4llit6lag igen értékes ajandékot vitt magaval.*!

A fentiekbdl kideriil, hogy Vlagyimir Monomah egy trénkoévetelét (bar Led
talin még annak is csak tilzdssal nevezhetd) tdimogatott, és megprébalt néhany Duna
menti telepiilést ellenérzése ald vonni, de nagyobb tdmadast nem indjitott Bizanc ellen.
Az Elbeszélés a vlagyimiri fejedelmekr6l cimii munkéban a nagyfejedelem vajddinak
hadjédratardl sz616 résznek tehdt nincs valdsdgalapja. Hasonlé a helyzet a Monomah-
korondval is. Az Elmuilt id6k elbeszélése szerint Vlagyimir Monomah 1053-ban sziile-
tett,*” Konsztantinosz Monomakhoszrél pedig tudjuk, hogy 1055 januirjiban halt
meg.? Igy Vlagyimir talin még kétéves sem volt, amikor a bizdnci csdszér — feltétele-
zett anyai nagyapja — meghalt. Tole aligha kaphatott korondzasi jelvényeket, kiilono-
sen nem egy Konstantinipoly elleni hadjdrat utan.

A Monomah-korona eredete és sorsa

A torténészeket természetesen régéta foglalkoztatja a Monomah-korona eredetének
kérdése. Mar Ny. M. Karamzin, a 19. szizad hires nemesi torténetirdja megprébalko-
zott a megolddassal, amikor feltételezte, hogy a Konsztantinosz Monomakhosztél szar-
maz6 uralkod6i jelvényeket egy masik bizanci csaszar, 1. Alexiosz Komnénosz kiild-
te.* Karamzin allispontja azonban nem bizonyult helytallénak, mert — amint lattuk —
Vlagyimir Monomah Alexiosz ellen sem inditott nagyobb hadjaratot, s ezért nem is
volt arra sziikség, hogy a bizdnci uralkodé értékes ajandékokkal, koztiik egy korondval
békitse 6t meg. A szakirodalomban a 20. szizadban sem alakult ki egységes dllaspont.
Nem célunk kimeritd attekintést adni az egyes elképzelésekrol, ezért csak néhdnyat
emlitiink. A 20. szdzad kozepének szovjet viselettorténeti kiadvanya, amely elsdsorban
a szinpadi megjelenitésre koncentralt, a diadémot bizanci vagy arab munkinak tartot-
ta.*® A Moszkvai Kremi Fegyvertdranak kidllitasi targyait bemutats, tsbb mint egy
évtizeddel késobbi katet szerint a Monomah-sapka készitésének helyével kapcsolatos
kérdést még mindig nem vilaszoltik meg, bar annak tanulmanyozasdval sok orosz és
kiilfoldi tudés foglalkozik. Az emlitett munka &llasfoglalds helyett a nézeteket ismer-
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tette: egyes kutatok (Ny. Kondakov) a bizdnci miivészethez soroljdk, mdsok (G.
Filimonov) az arabhoz, ismét masok (A. Szpicin) a k(’)’zép-ézsiaihoz.46 Husz évvel
késobb a szovjet korszak hires lexikondnak szécikke csak a kozép-dzsiai eredetet jelol-
te meg.*’ Végiil két magyar torténész koncepciGjit emlitjilk meg a 20. szdzad utolsé
évtizedébdl. Az Oroszorszig torténete cimil szintézisben Szvdk Gyula azt a tedriat
fogadta el, mely szerint az in. Monomah-sapka valahonnan K6zép-Azsidbol szérma-
zik.*® A keleti szlavok kozépkori torténetét bemutaté kotetében Font Marta ellenben
ugy vélekedett, hogy a korona taldn egyiptomi munka, s az egyik tatdr kdn ajandéka-
ként keriilt Moszkvdba.* A Monomah-korona eredetének kérdésében tehat a kutat6k
kozott nem alakult ki egységes dllaspont. Készitésének idejével kapcsolatban viszont
kevesebb a nézeteltérés, hiszen azt 4ltalaban a 13-14. szdzadra teszik.>
A moszkvai fejedelmek valdsziniileg Ivan Kalita (1325-1341) 6ta viselték
siiveg alaku uralkodéi disziiket.”® Az viszont teljesen biztos, hogy 1498-ban a Moszk-
vai Krem! Uszpenszkij-székesegyhdzdban Dmitrij Ivanovics fejére a Monomah-
koronat tették. Dmitrij III. Ivan nagyfejedelem (1462—1505) unokdja volt. Apja évek-
kel korabban meghalt, s nagyapjanak, III. Ivannak masodik, Szophidval (Zoéval), az
utolsé bizdnci csdszar unokahigdval kotott hdzassidgabdl sziiletett egy Vaszilij nevil fia
is.” Ilyen koriilmények kozott a cereménia célja csak Dmitrij trénoroklési jogdnak
megerdsitése lehetett. Ruszlan Szkrinnyikov orosz torténész gsszefiiggést fedezett fel a
fenti korondzés €s a Monomah-siivegrél sz6l6 legenda kozétt. Eszerint a bizanci 6rék-
ség eszméje egyes 16. szdzadi miivekben sajitos értelmezést kapott. Ezek szerzdi az
uralkodéi jelvények torténetét egy olyan alapmotivum alapjin mesélték el, amely
feltételezhetden Dmitrij korondzdsdnak évében keletkezett. A téma legrészletesebb
kifejtése az Elbeszélés a vlagyimiri fejedelmekrdl cimii munkdban talilhat6. Az Elbe-
szélés szerzbje altal leirt képzeletbeli szitudcié az 1498-ban Moszkvaban kialakult
valGs helyzetre emlékeztet. Dmitrij nagyapja kezéb6l vette at a koronat (a Monomah-
sapkat), éppigy, mint a legenddban Vlagyimir Monomah Konsztantinosz kezébol. Az
Elbeszélés szerzbje teljes mértékben az unokaval szimpatizdl. A legenda arra helyezi a
hangsilyt, hogy az orosz nagyfejedelmek mar jéval III. Ivdn ,,gorog hizassiga” elott
rokonsagba keriiltek a bizdnci dinasztidval, s a rokonsagot a csaszdri felségjelek atada-
sa erdsitette meg. Ebbol kavetkezik, hogy a moszkvai trénra csak Monomah rangidés
leszarmazottja (az adott esetben Dmitrij) jogosult, igy Vaszilij ,bizdnci szdrmazdsai-
nak™ nincs jelent6sége. Mivel az utédldsnak ezt a tedridjat Szophia ellenfelei dolgoz-
tak ki, fia, III. Vaszilij uralkodasa alatt (1505-1533) hivatalosan nem ismerték el.®
II1. Vaszilij fiat, IV. Ivant 1547-ben szintén a Monomah-sapkdval korondz-
tak.>* A cereménia szinhelye ugyanligy a Moszkvai Kreml Uszpenszkij-székesegyhdza
volt, mint 1498-ban. Az 1547-es koronazds azonban jéval nagyobb jelentdséggel birt,
mivel Ivin linnepélyesen felvette a cari és az egyeduralkodéi cimeket, amelyek ugyan
mdr III. Ivan és III. Vaszilij idején megjelentek a diplomdciai iratokban, de hivatalos
hasznélatukra csak 1547-t61 keriilt sor. Mindez nem egyszeriien a titulusok cseréje,
hanem sokkal inkdbb az Oroszorszag egyesitésért és az er6s kozpontositott allamért
folytatott harc végeredménye volt. IV. Ivan uralkoddsa idején a Monomah-koronarél
-8z016 torténet legfelsd szintii dllami elismerést kapott. Az Elbeszélésb6l kiemelték a
vele foglalkozé részt, és a IV. Ivan car korondzasi szertartdsa cimet visel6 mii beveze-
téseként hasznaltak fel. Ezaltal a legenda hivatalos dokumentum, a céari hatalom torvé-
nyességének bizonyitéka lett. A Litvanidval folytatott 1549-1550. évi tdrgyaldsok
idején példaul az orosz kovetek a fenti torténettel indokoltak a cri cim felvételét.™



76

A Monomah-siiveg az 1547-et kévetd mésfél évszazadban sem vesztett poli-
tikai jelent6ségéb6l. Az tn. zavaros idGszakban (1605-1613) az is eléfordult, hogy
egy kozonséges csal6 fejére keriilt.”® Egy ideig a Rurik-dinasztiat kéveté Romanovok
szintén nagy becsben tartottak. Utoljara 1. Péter (1682—1725) fogyatékos féltestvérét és
térsuralkod6jat, V. Ivant (1682-1696) koroniztdk vele carra 1682-ben.”’ Az északi
haboriban elért sikerek miatt a szenatus Péter cidrnak csdszdri, azaz imperdtori cimet
adomdnyozott, s ezért 1721-t61 a Monomah-sapka szerepét a csdszéri korona vette at®
Mint ismeretes, a 20. szdzadban, a szovjet id6szakban a Monomah-korona kincstirban
6rzott hatalmi jelvénybdl kidllitasi targy lett.

A Monomah-trén

1547 utén IV. Ivinnak Eurépa uralkodéival el kellett fogadtatnia az j titulust. A kons-
tantindpolyi pétridrka elismeré oklevelét Moszkvaban csak 1561-ben kaptdk kézhez. A
két esemény — a korondzds és az oklevél megérkezése — kozotti idészakban, 1551-ben
egy tronust dllitottdk fel az Uszpenszkij-székesegyhazban. Ezt csak a 19. szdzadtdl
emlegetik Monomah-trénként. Eredeti elnevezése (Carszkoje meszto) egyszeriien céri
helyet jelent. Kétfejii sassal diszitett sitorteteje alatt 4lltak az uralkod6k az istentiszte-
letek alkalmaval.

A Monomah-trén ma is a Moszkvai Kreml Uszpenszkij-székesegyhdzdban ta-
ldlhat6. Magassaga eléri a hat és fél métert. Alsé részét (a felsé a satortetd) harom, kb.
egy méter magas oldalfal és egy kétszdrnyas ajt6 alkotja. Az oldalfalakat fabol késziilt
féldombormii-sorozat disziti. A trén timasztékat négy vadallat szobra jelenti, melyeket
a régi leirdsok és az idegenvezetdk éltaldban oroszlinoknak neveztek. A kérdés ettdl
j6val bonyolultabb, mivel a négybdl minddssze egy emlékeztet oroszlinra, egy hiéna-
nak tiinik, mig a masik kett6t nem lehet teljes biztonsidggal azonositani.

A 16. szdzadban a trénszerkezet kis ajtajira az Elbeszélés szovegének részle-
teit vésték. J6részt ezek alapjan késziilt az oldalfalakon l4thaté 12 féldombormi. A
mesterek az aldbbi eseményeket dolgoztik fel: 1. Vlagyimir Vszevolodovics tandcsko-
zésa a fejedelmekkel és a bojarokkal. 2. A nagyfejedelem Osszegyiijti a vajdakat és
kijeloli a csapatok parancsnokait. 3. A katonédk Trakia felé vonulnak. 4. A nagyfejede-
lem vajddi egy trdkiai varos falai alatt. 5. Csata a telepiilés falaindl és a foglyok elveze-
tése. 6. A viros elfoglalisa. 7. Konsztantinosz Monomakhosz katondinak 6sszecsapédsa
az ellenséges csapatokkal. 8. A csdszar tandcskozdsa és a Kijevbe kiildendd kovetek
kinevezése. 9. Konsztantinosz Monomakhosz dtnyidjtja a koveteknek az uralkoddi
jelvényeket. 10. A kovetség tagjainak biicsiztatdsa és ttja a tengeren 4t. 11. Az ado-
manyok 4tadésa a nagyfejedelemnek és a békekérés. 12. Neophiitosz metropolita meg-
korondzza Vlagyimirt a Monomah-sapkéval.

Figyelmet érdemel az a tény, hogy a korondval kapcsolatban a mesterek pon-
tosan kovették a szoveget. Bar Bizdncban az uralkodéi hatalom szimb6luma a nyitott
korona volt, Konsztantinosz Monomakhoszt a trénon éppen a Monomah-sapkdval
abrazoltik, s a csdszar kés6bb ugyanezt adja 4t a koveteknek.*

*

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a Monomah-koronardl sz6l6 torténet egyértel-
miien a legenddk vildgdba sorolhatd, bar két foszerepldje torténelmi személyiség volt.
Konsztantinosz Monomakhosz nem tartozott a jelentds bizédnci csdszarok kozé, de
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elédei birodalmat jorészt megdrizte, s uralkoddsit viszonylagos stabilitds, egyfajta
vihar el6tti csend jellemezte. Vlagyimir Vszevolodovics viszont az egyik legjelentd-
sebb Gorosz fejedelemnek bizonyult. Nagyfejedelemsége idején a Kijevi Rusz teriile-
tének dontd részét ellendrzése alatt tartotta, bekapcsolddott a jogalkotasba és irodalmi
miivek fliz6dnek a nevéhez. Vlagyimirt mar az dorosz forrdsok Monomahnak, azaz
Monomakhosznak nevezték. Igy aztin érthetd, hogy a neki tulajdonitott korondt
Konsztantinosz Monomakhosztdl eredeztették. I[X. Konstantin legitimicids szem-
pontbdl egyébként nem volt idedlis, hiszen nem tartozott a Makeddn-dinasztidba, s
csak férjcsdszarként uralkodott. Févarosa, Konstantinipoly ellen indult ugyan egy
dorosz tdmadis, de azt konnyiiszerrel elhdritotta. Vlagyimir Monomah éppen a fenti
hadjaratot lezaré békének koszonhette 1€tét, mivel azt apja és egy gordg hercegnd,
talin Konsztantinosz Monomakhosz lanya héazassdgaval pecsételték meg. A csdszar
akkor halt meg, amikor a feltételezett unoka maximum kétéves lehetett. Viagyimir igy
nem utasithatta vajdait Bizanc elleni tdimaddsra. Valésziniileg IX. Konstantin utddai
ellen sem inditott jelentdsebb katonai akciot. Erejét kiilonben is a kunokkal és a roko-
naival folytatott kiizdelem kototte le. Vlagyimir Monomahnak tudomdsunk szerint
nem kiildtek bizdnci korondt, a Monomah-sapka azonban létezé tirgy. A Rurik-

P

dinasztia moszkvai dga a 14. szdzad els6 felétdl feltételezhetSen, a 15. szdzad végétdl
a 17. szazad végéig bizonyosan ezt hasznalta koronazisra. Jelent6sége ebben, nem
pedig a hozza fiizdd6 legendaban rejlik.
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