CSEKE HENRIETTA

SZAZADOKON INNEN
AZ OKORI IDOSZAMITASOK PROBLEMAI

Amikor 6ridnk hagyoméinyos szdmlapjdra néziink, nem is gondolndnk, hogy egy
darabka Skort pillantottunk meg. A nap 6rdkra valé felosztisa a sumerekre nyilik
vissza: 6k a nappalt és az éjszakat 6-6 6rdra, egy 6rat 30 percre osztottak fel, egy Ora
azonban kétszer, egy perc pedig négyszer annyi ideig tartott, mint ma. A 6 6rat és a 30
percet azonban a Kr. e. 5. szdzadban Babilénidban kettéosztottik: a nappalt és az
éjszakat 12-12 6rdra, az 6rat 60 percre.l Az 6kori Keleten a napot még a napnyugtaval
kezdték,” a mai éjféli napkezdet eredetileg rémai jogdszoknak koszénhetd, de
Eurépdban ez csak a 17. szdzad Ota lett altaldnos. A kétszer 12 6rds beosztds azonban
megmaradt, s ezeket egészen 1884-ig éjfélkor és délben Gjra kezdték szdmolni, az
egységes 24 6ras napot csak ekkor vezették be. Ordink szerkezete azonban még 6rzi az
6kori beosztis 12 6ras rendjét.®

Az év mint egység: a lunaris, luniszolaris és szolaris évek szerinti naptarak

A napnak 6rakra és percekre valé beosztidsa Onkényes, mesterséges, ha akarnank,
szdmolhatnink tobb vagy kevesebb éraval, perccel.“ A nap, a hénap és az év
idotartama viszont kotott, csillagaszati jelenségektdl, az égitestek mozgisatol fiigg,
amely szabdlyos idokozokben ismétlodd természeti jelenségek formdjaban
megfigyelhetd. A napot a Fold tengely koriili forgésa hatdrozza meg, amely az 6koriak
szamdra kozvetleniil megfigyelheté volt Ggy, hogy a Nap minden nap megtette
pélyajit az égbolton keletrfl nyugati irdnyban, a nappalok és az éjszakdk szabdlyos
idokozokben véltoztak. A hénap a Hold Fold koriili keringésének az idéegysége, a
Hold fazisainak viltozdsai djholdtdl holdtsltéig jol lathatéak az égbolton. Az évet a
Fold Nap koriili keringése adja meg, melynek lathatd jele az évszakok véltozasa.

A nap, a hénap és az év minden id6szamitds alapvetd egységei,’ a gond
azonban az, hogy ezek az idéegységek egymassal nem mérhetdek jol ossze, ezért
.minden naptari rendszer csak megkozelitd pontossagu, és egy gyakorlati szempontb6l
kielégité megkozelités is csak bonyolult miiveletek 4ltal érheté el”.® A nap és a hénap
konnyebben megfigyelhetd és kiszdmithat6.” A (szinodikus) holdhénap hossza 29 nap
12 6ra 44 perc 3 masodperc. Ezért a naptirban mind Babilénidban, mind
Gorogorszagban viltakozva 29, illetve 30 napos hénapokat iktattak be, a havi 44
perces tobblet pedig egy évben 9 6rét, 8 év alatt 72 6rat, azaz 3 napot tett ki. Ennek
kiegyensilyozdsira egyes  hdnapokat  bizonyos években egy  nappal
meghosszabbitottak, s igy gyakorlati szempontb6] megfelelé pontossagot értek el ®

Ami a (tropikus) évet illeti, annak hossza 365 nap 5 o6ra 48 perc 46
mzisodperc,9 amelyet egyszerli csillagdszati megfigyeléssel nehezen lehet
megallapitani,'® de az Gkoriaknak tobb médszere is volt az év hosszisdganak
kiszamitasara. Ilyen volt példdul az a megfigyelés, hogy a tavaszi napéjegyenldség
napjan a Nap pontosan keleten kel fel, majd felkelésének pontja fokozatosan
északabbra tolddik el. Legészakibb pontjat a nyari napfordulé napjan éri el, onnantdl
kezdve egyre délebbre kel fel, majd az 6szi napéjegyenldség napjin ismét éppen
keleten kel fel. A téli napforduldig a felkelés pontja tovabb tolédik délre, majd ettdl a
naptdl fogva Gjra egyre északabbra tolédik, mig a tavaszi napéjegyenidség idején vjra
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éppen keleten kel fel"Az ‘Gkoriak két tavaszi napéjegyenlGség kozott eltelt idot
tekintettek egy évnek. Egy masik mddszer volt annak megfigyelése, hogy a napéran
mikor a legrovidebb a déli nap arnyéka: két ilyen pont (a nyari napfordul6) kozotti
idobeli tadvolsagot tekintettek egy évnek. Egy harmadik médszer az volt, hogy egy-egy
csillag két Un. heliakus felkelése kozott eltelt id6t szdmoltdk egy évnek. Egyes
csillagok az év egy adott napjan éppen egyszerre kelnek fel a Nappal, ezért fényiik
ezen a napon nem lathat6. Két-hdrom nap milva azonban a csillag mdr valamivel
hamarabb kel fel, mint a Nap, s fénye rovid ideig még lithats. Ezt nevezziik heliakus
felkelésnek. Ettol kezdve a csillag egyre hosszabb ideig lithaté a Nap felkelése elott,
majd egy év miilva djra heliakus felkelése figyelheté meg. Egyiptomban példaul igy
figyeltk meg a Sirius (Széthisz) nevii csillag heliakus felkeléseit, s mar az
Obirodalom idején a Kr. e. IL évezredben 365 napos évekkel szimoltak. Egy
negyedik moédszer az év hosszdnak kiszdmitasdra mezopotdmiai csillagidszoknak
koszonhets. Ok ugyanis megfigyelték, hogy az év kiilonbozé szakaszaiban a Nap
mindig mds csillagok kozott (csillagképek) lathaté (mivel nappal a Nap fénye
elnyomja a tobbi csillagét, éjszaka nézték meg, mely csillagok kozelében kellett a
Napnak delelnie), s a Kr. e. 7. szdzadban a Nap palyajat 12 részre, s ennek
megfelelden 12 csillagképre osztottdk. Egy év telt el addig, amig a Nap djra
ugyanabban a csillagképben tiint fel.!!

Az év hosszat az 6korban ezeknek a mddszereknek a segitségével elég nagy
pontossaggal ki tudtdk szamolii. Az igazi nehézséget nem ez, hanem a kiilonb6zd
naptarakban a napév és a holdhdnap tsszeegyeztetése jelentette. Egy 12 holdhénapbdi
allé év ugyanis 354 napos, a napév viszont ennél tobb mint 11 nappal hosszabb. A
probléma megoldaséra tobb lehetdség is kindlkozott. '

1) Az in. lundris naptdrakban teljesen figyelmen kiviil hagytik a Fold Nap
koriili mozgdsat, azaz a napévet. €s tiszta holdévekke! szdmoltak. Ilyen példaul a
muszlim naptdr, amelynek kb. 354 napos évei tin. mozgé évek, vagyis az egyes
hénapok évrél évre egyre jobban eltolédnak: a ramadan bgjti honap példiul eshet
nyarra is, télre is. A honapok ebben a rendszerben 33 év alatt keriilnek ismét arra az
évszakra, amelyr6l elindultak.'® Tlyen naptdr volt az assziroké is a Kr. e. 12-11. szdzad
fordulGja eléte.'

2) Egy masik megoldds az volt, hogy a napévet és a holdévet megprobaltak
Osszeegyeztetni és ennek érdekében bizonyos években egy szokéhdnapot iktattak be.
Ezeket a naptdrakat luniszoldris naptirnak nevezziik. Az ékorban ilyen volt a babilonti,
az ezen alapul6 gorog és a zsid6 naptdr, a Caesar el6tti rémai naptér €s a kinai naptar
is."” A szok6hénapok beiktatisa Babilénidban eleinte rendszerteleniil, alkalmilag, a
kirdly parancsdra tortént, a szokdévek egymasrakovetkczésében nem volt semmiféle
szabalyszeriiség.'® A mezopotdmiai naptir szerint példdul a tavaszi napfordulénak az
év els6 hoénapjira kellett esnie ~ ha nem igy esett, a tavaszi napforduld elé egy
szok6honapot iktattak be.'” A szokéhénapoknak ezt az alkalmi beiktatdsat
rendszeresen csak az achaimenida kortdl, Kr. e. 380-tdl valtotta fel egy olyan rendszer,
amelyben egy bizonyos szdmi éven beliil elére meghatirozott sorrendben kovették
egymdst a 12 hdnapos rendes €s a 13 honapos szokdévek. Ezt a rendszert 19 éves
ciklusnak nevezik; a 19 év alatt 12 rendes és 7 szokdévet (az 1., 3., 6.,9.,12., 14. és
17. évek) iktattak be. A ciklus bevezetésének voltak elézményei, mir a Kr. e. 6-5.
szdzadban is kisérleteztek a szok6hdnapok kiszdmitdsival, és egy, a Kr. e. 380-ban
bevezetett ciklushoz nagyon hasonlé rendszert haszndltak.'® Bz a Kr. e. S. szdzadi
babiloni ciklus velt az alapja acnak a rendszernek, amelvet Metdn gorog csillagdsz
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dolgozott ki és probait meg bevezetni Athénban Kr. e. 432-ben, de kisérlete nem jart
sikerrel.”” 19 éves ciklusét a peloponnészoszi habort kit6rése miatt nem vezették be.
Ett6] figgetleniil a 19 éves ciklust metoni ciklusnak is nevezik. A metdni ciklus nem
volt teljesen pontos, a tényleges napévvel dsszehasonlitva 6 ora eltérést mutatott, ezért
a Kr. e. 4. szazadban Kallipposz djabb, ezittal 76 éves ciklust doigozott ki, amelynek
segitségével 365 Y napos éveket kapott. Mivel még ez sem volt teljesen pontos, a
cikluson tovabbi médositdsokat eszkozoltek a Kr. e. 2. szdzad végén, de ezeket a
médositasokat a gyakorlatban mar nem alkalmaztak.?

3) A harmadik lehet6ség az volt, hogy tiszta szoldris éveket haszniltak, azaz
lemondtak a holdfazisok figyelembevételérdl, és csupdn a Fold Nap koriili keringését
vették tekintetbe. Az 6korban ilyen volt az egyiptomi és a Caesar reformja utdni rémai
naptdr, ez utébbi a mai eurépai naptdri rendszer alapja lett.” Az évet a szolaris
naptarakban is hénapokra osztottdk, de ezek elszakadtak a Hold Fold koriili
mozgdsitSl és csupdn az év tizenketted részét jelolték.” Az elsé ilyen naptérat az
egyiptomi Obirodalombél ismerjiikk a Kr. e. 28-27. szdzadbdl: akkor 365 napos
évekke! szamoltak, amelyeket 12 darab 30 napos hénapra osztottak (Gsszesen 360
nap), amit még 5 darab toldaléknappal egészitettek ki. Ezzel a naptirral azonban az
volt a probléma, hogy Y4 nappal révidebb volt, mint a csillagdszati év, s ez 4 évenként
I napos eltérést eredményezett. Az egyiptomi naptdr igy €vrol évre eltolddott, és az év
elsé napja csak 1460 év utdn keriilt Gjra ugyanarra a napra és évszakra, amelyrél
elindult. Az egyiptomi naptdr hibdjanak kiigazitasara csak a hellenizmus idején tortént
kisérlet: 1II. Ptolemaiosz Euergetész Kr. e. 238-ban az (n. canopusi rendeletében
megparancsolta, hogy minden negyedik évben a 360 + 5 napon feliil még egy napot be
kell iktatni az 5. toldaléknap és az Gjév kozotti napra — rendeletét azonban nem
hajtottdk végre, az egyiptomi naptdr a rémai héditasig 365 napos maradt.”

A 365 Y% napos év bevezetése Julius Caesar nevéhez flizodik, aki
Szoszigenész egyiptomi csillagisz segitségével az egyiptomi naptirra és a
hellenisztikus csillagdszat eredményeire timaszkodva Kr. e. 46-t6! Rémdban
naptarreformot vezetett be. Az addig hasznilt rémai naptarat megsziintették, hibdinak
kikiiszobolésére a Kr. e. 46. évet 445 napos évnek rendelték el, amely igy a
naptértorténet leghosszabb éve lett. Az utdana kovetkezd évekrdl Caesar reformja ugy
rendelkezett, hogy minden 4 évbdl 3 év 365 napos, a negyedik pedig 366 napbdl
alljon, igy egy évre 365 % napot kaptak. A szok6napot februar 23-a utdn iktatta be
azért, mert a régi rémai naptdrban is ez utdn a nap utdn iktattdk be a szokdhdnapokat.
A szokOnap ezért ma is februdr 24-e. A hénapokat 30 €s 31 naposnak rendelte el, dgy,
ahogyan ma is ismerjiik &ket.** Caesar naptirreformjiba azonban egy kis hiba
cstszott: Caesar nem hatdrozott arrdl, hogy pontosan mely évek legyenek a szokd€évek.
Ezt kés6bb Augustus csdszdr tette meg, aki Réma viros fendllasdnak 761. évét (Kr. u.
8) és valamennyi rd kovetkezd negyedik évet nyilvinitotta szokéévnek. Szerencsés
véletlen, hogy a szok6évek néggyel oszthatdak, ezt Augustus nem sejthette.

Caesar naptira egészen a 16. szazadig az eurépai idOszamitds alapja lett. Csak
1582-ben valt sziikségessé mdédositdsa, mégpedig azért, mert a Julianus-naptar 365 Y
napos (6 6ras) évei 11 perc 14 masodperccel hosszabbak voltak a tropikus év 365 nap
S 6ra 48 perc 46 masodpercénél. A 11 perc 14 mdsodpercek fethalmozédva 128 év
alatt elértek egy napot, ami azt jelentette, hogy 400 év folyaman koriilbeliil 3 nap
tillépés gyilt Ossze. 1582-ig Gsszesen 10 nap eltérés halmozddott fel. A probléma
megolddsdhoz Gj naptdrreformra volt sziikség, amely XIII. Gergely papa nevéhez
fliz6dik (gregoridnus naptdr). A pipa megbizdsabdl az olasz Aloysius Lilius és az
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angol Christophorus Clavius csillagdszok dolgoztak ki javaslatukat a naptdr
rendezéséhez. Az 1582-ig felhalmozddott eltérés megsziintetésére 1582. oktéber 4-e
utdn mindjart 15-e kovetkezett. Mivel pedig a tovabbiakban minden 400 éven beliil 3
szok6napot ki kellett hagyni, tgy rendelkeztek, hogy a szdzassal végz6d6 évek koziil
csak azokat hagyjdk meg szok6évnek, amelyek oszthatdak voltak 400-zal (pl. 2000), a
tobbi szazas évek 365 naposak maradtak (pl. 1700, 1800, 1900). Bar a Gergely-féle
naptdrral igen nagy pontossdgot értek el, a gregoridn naptiri év sem teljesen pontos,
hossza par mdsodperccel még mindig tobb, mint a csillagdszati év. Ez a kis hiba
azonban csak 3200-ban fog egy teljes napot kitenni. 2

Az egymas utani évek szamontartasanak kezdetei

A torténelem sordn eleinte az év volt a leghosszabb idéegység, az egymaisra kovetkezd
éveket azonban nem tartottdk nyilvan, egy-egy hosszabb-rovidebb iddszakon beliil
legfeljebb valamilyen nevezetes esemény szolgalt emlékeztet6iil.”* Legkorabban
Egyiptombdl ismerjiik az évek folyamatos nyilvantartdsanak szokasat: itt mar Kr. e.
3000-t6] évnevekkel talalkozunk. Mezopotdmia déli részén, Babilénidban, Kr. e. 2400-
t6l Kr. e. 1595-ig, az els6 babiloni dinasztia végéig szintén évneveket haszndltak az
egyes évek jelt')lésére.27 Az évnévrendszer azt jelentette, hogy minden évet az elézd év
egy kiemelkedd eseményérodl neveztek el, amelyet az év elején a kirdly hirdetett ki. Az
egymdsra kovetkezd éveket pedig tgy tartottdk szamon, hogy az egymadst kdvetd
uralkod6krol és évneveikrol listikat vezettek.” A babil6niak Babilon Kr. e. 16. szdzad
végi (Kr. e. 1595) eleste utdn, a kassu uralom kezdetétdl az évnévrendszerrdl ittértek
az uralkod6i évek szamozésira.”® Ez azt jelentette, hogy az egyes kirdlyok uralkodéi
éveit tobbé nem névvel, hanem sorszammal lattik el. Az évek szdmozdsit minden
egyes uralkodéval djra kezdték; ha egy kirily meghalt, annak az évnek a maradék
hénapjait utédjianak ,.trénra [épési évé -nek tekintették, elsé éve a kovetkezd dj naptiri
év lett. Ebben a rendszerben most az egymdst kovetd uralkodokrdl és uralkoddsuk
hosszdrdl vezettek listikat. Az évek ezen szimontartdsdnak rendszere Babilénidban
tobb mint egy évezredig fennmaradt. Ismeriink udgynevezett szinkronisztikus
kiralylistdkat is, amelyekben a szomszédos kirdlysagokban egymdssal parhuzamosan
uralkod6 kirdlyokroél vezettek listakat.*'

Mezopotdmia északi részén, az asszir birodalom teriiletén nem haszniltdk
sem az évneveket, sem az uralkoddsi évek szimozisit. Helyettiik az n. eponim
rendszert alkalmaztik, amelynek eredetér6l keveset tudunk. Az eponim datdlds
eléfordul sumer szovegekben a Kr. e. 3. évezred kozepén, de kiillonben Assziridra
korlatozédik a Kr. e. 19-7. szizadokban. Az eponimok (akkdd (imu vagy limmu)
magas rangi dllami tisztvisel6k, akik neviket adtik egy-egy évnek, azaz az éveket
réluk nevezték el, s a babiloni szokdsokhoz hasonléan itt is listikat vezettek az egyes
uralkod6k alatt az éveknek nevet ad6 tisztviselk nevének sorrendjérél.*> A listak Kr.
e. 649-ig Orzik az eponimok sorrendjét; Kr. e. 648-t61 az asszir birodalom bukdsdig,
Kr. e. 612-ig, nem maradt rank limmu-lista, viszont a gazdasigi és egyéb szovegeket
eponim-datdldsokkal lattdk el. Innen ismerjiik tovabbi kb. 50 eponim nevét a Kr. e.
648 és 612 kozotti idoszakra, ezeknek az eponimoknak (dn. posztkanonikus
eponimok) a sorrendje azonban nagyrészt ismeretlen. Tovabbi problémat jelent, hogy
Kr. e. 648 és 612 kozott csak 37 €v van, tehit ennyi eponimot kellene ismerniink, a
szovegekben rank hagvomdinyozott limwmuk szima azonban ennél joval magasabb.
Ennek egyik oka lehet az, hogy az irnokok elrontottdk egyes eponimok nevének irast,
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de ez biztosan nem magyardzza az gsszes esetet. Eléfordulhat, hogy valamilyen okbdl
egy évhez tobb nevet rendeltek, esetleg kiilonbozé varosokban kiilonb6z6 eponimokat
ismertek el egy iddben, sét az is meglehet, hogy Kr. e. 612 utin is voltak mé

eponimok nyugaton, ahovd a birodalom Ninive eleste (Kr. e. 612) utén visszaszorult.®

Biztos megoldast a problémdra egyelére nem lehet adni, az azonban kétségtelen, hogy
az asszirok az eponim-rendszert a birodalom bukdasdig hasznaltak.

A dolog tovdbbi érdekessége, hogy ugy §ondoljzik, az eponim-rendszer
Assziriab6l  keriilt Gorogorszigba és Rémiba*  Gordg terileten  minden
varosdllamnak megvolt a sajit rendszere, példdul Spartaban az ottagi ephoros-testiilet
vezetdjérdl, Argoszban a Héra-szentély vezetd papndjérél, Epheszoszban Artemisz
fépapjardl nevezték el az éveket. A legismertebb az athéni rendszer, ahol a kilenctagi
arkhoni testillet vezetdje adta a nevét az évnek, listdjuk a Kr. e. 5-4. szdzadokra
hidnytalan. A Roémai Birodalomban minden évnek két consul adta a nevét a
koztarsasdg alapitasatol kezdve (Kr. e. 510), de az elsé consuli listat csak Kr. e. 300
korul allitottdk Ossze. A consulok szerinti évnyilvantartds a csdszdrkorban is
megmaradt, amikor pedig a consuli tiszts€ég mdr csak puszta cim volt. A consuli
rendszert csak Justinianus sziintette meg 537-ben, helyette az uralkodasi évek szerinti
keltezést vezette be.™

De térjiink vissza az Skori Keletre! Lattuk, hogy itt kiillonbozd rendszerek
voltak érvényben, Babilonidban évnevekkel, majd az évek szdmozasival, Assziridban
eponimokkal tartottik szimon az éveket, de mindegyik rendszernek kdzos jellemzdje,
hogy minden egyes uralkoddval jra kezdték az évek szamontartdsit, és az egymadst
kovetd uralkodokré! és uraikodasuk hosszardl készitettek listakat. A Babilonidban és
az Assziridban késziilt kirdlylistdk alapvetten abban kiilonboznek egymastol, hogy
mig a babiloni listdk rendezd elve a varos (az egymdst kovetd dinasztidk kiilonbozé
védrosokban vagy foldrajzi helyeken uralkodtak, a hatalom varosrél varosra szallt),
addig az asszir hagyomanyban a kirdlyok nincsenek csoportositva, hanem a hangsily
azon van, hogy az tsszes kirdly egyetlen kozos 6stdl szarmazik: a rendez6 elv tehat a
csaladi kapcsolat. Mindkét hagyomidny kozOs vondsa azonban az, hogy az id6
szamontartdsa mellett a listak elkészitése mogott egy ideoldgiai szdndék huzédik meg,
ez pedig a legitimici6 igénye, a folyamatossdg hangsilyozasa, akdr varosokrél van
sz6, akar csaladi kotelékekrol.® Ennek ellenére egyik hagyomdny sem vezet be
folyamatos szdmozist, amely atiépné az egyes uralkodok, vagy akdr az egyes
dinasztidk hatarait.>’

Az évek folyamatos szimolasa

Nagy Sandor haldla utin birodalma helyén tobb dllam jott létre, koztik keleten a
Szeleukida Birodalom, amelynek késdbbi teriiletét Kr. e. 312-ben kezdte el
meghdditani 1. Szeleukosz Sziria fell. Kr. e. 307-ig vagy Kr. e. 306-ig tartott, amig
Szeleukosz befejezte harcat Babiloniaért. Az ékirdsos szovegeket Babilonban Kr. e.
305-t61 vagy Kr. e. 304-t61 kezdték az 6 nevére datilni, de gy, hogy Kr. e. 304-et mdr
8. évként tintették fel, mivel hivatalos uralmat Kr. e. 312-t6l szamoltdk. Nem volt
ebben semmi kilonleges, Szeleukosz a babiloni hagyomdnyt folytatva uralkoddsi
éveinek szdmozdsaval tartotta nyilvdn az 1dot. A probléma akkor kezdédott, amikor 1.
Szeleukosz még életében tarsuralkodonak vette maga mellé fidt, a késobbi I.
Antiokhoszt, valészinlleg azért, hogy az zokkendmentesen orokilje a trént.
Szeleukosz és Antiokhosz 12 éven at, Kr. e. 292-t8], I. Szelcukosz 20. uralkodasi
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évétol voltak tarsuralkodok, és ez alatt az id6 alatt az ékirdsos szovegeket
mindkettdjik nevében datdltik, példdul ,Kislimu 20-a, Szeleukosz és Antiokhosz
kirdlyok 20. éve”.

Amikor I. Szeleukosz meghalt, forduiat kGvetkezett be az idOszamitisban,
ami valSszinilileg a babiloni frnokoknak koszonheté. Ok ugyanis nem tehették meg,
hogy 1. Szeleukosz haldlanak évét 1. Antiokhosz trénra 1épési évének nevezzék el,
mivel ezt az intézményt Nagy Sandor vagy Philipposz Arrhidaiosz eltorolte. Nem
lattdk annak sem értelmét, hogy 1. Szeleukosz haldlanak évét I. Antiokhosz elsé
éveként jeloljék meg, hiszen ez utébbi mar 12 éve tarsuralkodé volt. Annak pedig,
hogy 1. Antiokhosz tdrsuralkodasinak kezdetétél szamoljdk a kirdly éveit, nem volt
hagyomanya Mezopotdmidban. Ezért a irnokok az €kirdsos szovegeket a tovabbiakban
egyszeriien tgy datdltdk, hogy folytattdk az évek szdmozdsit, s csak a kirdly nevét
viltoztattdk meg: a tovidbbiakban 1. Antiokhoszra és tarsuralkodéként maga mellé vett
fidra, Szeleukoszra datiltak, példaul: ,,Tasritu 10. napja, Antiokhosz és Szeleukosz
kirdlyok 33. éve.” Ez a 33. év a Kr. e. 312-t6l szamitott 33. év volt.

Ugy tiinik tehat, hogy az tn. Szeleukida-érat nem I. Szeleukosz hozta létre a
Kr. e. 4. szdzad végén, 6 csak a Szeleukiddk uralkodasanak kezdetét szabta meg (Kr. e.
312). Maga az éra I. Szeleukosz halildval kezdédott a Kr. e. 3. szdzad elején, amikor 1.
Antiokhosz folytatta apja éveinek szdmoldsdt. Az 0 rendszer athidalta az egyes
uralkodokat, és egy adott kezd6ponttél fogva az évek folyamatos nyilvdntartdsit tette
lehetévé, uralkod6tdl fiiggetleniil.*® A torténelemben ez az els6 olyan dltalunk ismert
praktikus id6szdmitds, amely egy nullponttd]l kezdve folyamatosan szdmolta az
éveket.

A Szeleukida-éra rendszere csakhamar kovetdkre taldlt, az elv praktikussaga
biztositotta gyors elterjedését. A Szeleukida-éra hatdsdra alakult ki példdui a gorog
olimpiai id&szdmitas, amelyet el6szor a Kr. e. 4-3. szdzadban haszndlt a torténetird
Timaiosz, aki Kr. e. 260-ban halt meg. Rendszerét egy fiatalabb kortdrsa, az
alexandriai Eratoszthenész (Kr. e. 275-195) fejlesztette ki teijesen Chronographiai
cimil munkdjaban. Az olimpiai idészamitds megfeleld volt abbdl a szempontbdl, hogy
az olimpiai jatékokat minden gorog vérosillam ismerte és tiszteletben tartotta, igy egy
ltaldnos gorog idoszamitds alapjavd vilhatott. Kezddpontjanak Kr. e. 776-ot
szamoltak ki, mivel ett6l fogva az olimpiai jatékok gyézteseinek nevét rendszeresen
feljegyezték, bar meg kell jegyezni, hogy a jatékokat mir régebben is megtartottdk.
Eratoszthenész olimpidsznak nevezte a két jaték kozotti négy évet, €s értelemszeriien
minden olimpidszt 4 évre osztott fel. Bar az olimpiai idészamitds egy nullponttdl valé
egységes keltezést szolgilt, és a gorog torténetirds felhaszndlta, a rendszer ahhoz til
bonyolult volt, hogy a mindennapi életben is alkalmazzak.*® Ez utGbbi megillapitds
igaz volt a rémai idészamitdsra is. A romaiak a Kr. e. 3. szdzad végén vagy a Kr. e. 2.
szdzad elején kezdték el megprébalni kiszdmitdni, hogy bizonyos események Réma
viros alapitdsa utdn hiny évvel torténtek, de csak Kr. e. 100 koriil szamitotta ki M.
Terentius Varro, hogy — legaldbbis szerinte — Réma alapitisa a 6. olimpidsz 3. évében,
azaz Kr. e. 754-ben tortént, s ez lett az elfogadott nullpontja a rémai érdnak.

A Szeleukida, a gorog és a rémai érdn kiviil még sok éra volt hasznélatban, a
ptolemaioszi Egyiptomban példaul Kr. e. 267-t61 6ndllé érdt vezettek be. A Parthus-
érat Kr. e. 247-t61 szdmoltdk, de miutidn Kr. e. 141-ben a perzsak elfoglaltik Babilont,
az ékirdsos szovegeket mind a Parthus-éra, mind a Szeleukida-éra szerint, tehat dupldn
dataltak.*! A sokféle kisebb helyi érit azonban végiil is felvaltottik a szdmban
kevesebb, ma is hasznait valldscs érak, amelyek egy-egy nagyobb terilietre terjedtek €s
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terjednek ki, s amelyek nemcsak egyes kirdlyok vagy dinasztidk hatdrait 1épik it,
hanem a torténelem egészét igyekeznek felolelni.

A ma is haszndlt valldsos érak koziil els6ként a keresztény éra alakult ki,
amelyet egy Sziridban €16 szerzetes, Dionysius Exiguus vezetett be a Kr. u. 6. szdzad
elején.*” Nullpontja a keresztény valldsos torténelemszemléletnek megfelelden
Krisztus sziiletésének éve, amelynek pontos idejérdl az egyhdzi hagyomdnynak nem
volt egyontetii dlldspontja. Maté evangéliuma szerint (2.1) Jézus Herddes jideai kirdly
uralkodasdnak végén sziiletett, mivel pedig Herddes Kr. e. 4. tavaszén halt meg, Jézus
Kr. e. 5 végén vagy Kr. e. 4 elején sziilethetett. Lukacs evangéliuma szerint (3.23)
Jézus Tiberius uralkodasanak 15. évében kezdte meg az igehirdetést, amikor 30 éves
volt. Eszerint Jézus Kr. e. 1 koriil sziiletett. Lukdcs evangéliumanak egy masik helyén
(2.1-2) azt taldljuk, hogy Jézus akkor sziletett, amikor Augustus csiszir idején és
Quirinius helytartésiga alatt Sziridban az els6 adodsszeirdst végezték, ez pedig Kr. u.
6-ban tortént. Az egyhdzi torténetirds ezek kozott a ddtumok kozott a kozéputat
igyekezett megtaldlni, Eusebius példaul Jézus szitletését a 194. olimpidsz 4. évére (Kr.
e. 1) tette. A mértékadé datum végiil is az lett, amely Dionysius Exiguus szdmitdsain
alapult: 6 Jézus szilletésének évét, vagyis az i) idOszamitds els6 évét azonosnak
szdmitotta ki a 195. olimpidsz 1. évével, amely megegyezett R6ma megalapitasdnak
754. évével, illetve a Szeleukida-éra 312. €vével. Dionysius Exiguus szimitdsa végiil
is kiszoritotta a hasznalatbdl a tobbi, még érvényben 1évd iddszamitast, s lassan egyre
nagyobb teret nyert, a 11. szdzadt6l Eurépa nagy részén mar rendszeresen
alkalmaztak.*

A masik két nagy valldsos éra a moszlim és a zsid6. Elébbit a Kr. u. 7. szdzad
els6 felében, Omar kalifa alatt (Kr. u. 634-644) vezették be*, kezdépontja Kr. u. 622.
julius 16-a, Mohamed hidzsrdja.*’ Ut6bbit, a zsid6 érat, elészor a Talmud emliti a Kr.
u. 5. szazadban, de altaldnos haszndlata csak a Kr. u. 8. szdzadtél mutathatd ki;
nullpontja Kr. e. 3761. oktéber 6-a.*¢

A keresztény, a moszlim és a zsidé vallasos érdk mir nem az 6korban, hanem a kora
kozépkorban alakultak ki, s még sokaig varni kellett, amig a szdzadoknak és a
szdzadforduléknak jelentdsége lett. Az Gkorban nem beszélhetiink szazadfordul6krol.
Ez az a korszak, amikor egyiltalin megkezdédott az egymast kovetd évek
szamontartdsa, Babilénidban évnevekkel, majd az évek szdmozdasdval, Assziridban az
eponim-rendszerrel, de mindkét esetben jellemzd, hogy minden egyes uralkodéval djra
kezdték az évek szdmontartisit. Az évek egy kezdéponttdl vald, uralkodSkon és
dinasztidkon ativeld folyamatos szimoldsa csak a Kr. e. 4-3. szdzad fordul6jan alakult
ki az els6 Szeleukidak alatt. Ha két esemény kozotti idszakra voltak kivancsiak, az
Skori Keleten a rendelkezésiikre ali6 listdk alapjdn pontosan kiszdmoltdk a ko6zottiik
lev éveket, ami a legtobb esetben nem volt kerek szam.V’

Ami a szdzadfordulSk kerek évforduléjdhoz talan leginkdbb hasonlithatd, az
az az dkori szokas, hogy a még nagyrészt tagolatlan vagy kevéssé tagolt idét nagyobb
idéegységekre osztottak. Ilyen volt az asszir ddru, ami 50 évet jelentett, 7 ddru
alkotott egy korszakot, 350 évet.*® A gorogoknél a 8 éves iddszaknak volt kiilonos
jelentosége, az Oszovetség pedig minden 7. évet munkasziineti évnek nyilvanitott,
ilyenkor a foldeket ugaron hagytak, azok az addssdgok pedig, amiket nem hajtottak be,
ilyenkor érvényiiket vesztették. Fontos volt még a 7x7 = 49. évet kovetd 50. év, a |
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Jobél meglinneplése.49 Mind a gorog, mind az 6szovetségi torténetirds az eseményeket
egy-egy fontosabb eseményhez, idéponthoz viszonyitotta (Thukiididész példul a
peloponnészoszi haboru kitorésének évéhez képest adja meg minden esemény idejét),
az id6tartamokat pedig nemzedékekben adtik meg (példaul Hérodotosz).™® A rémaiak
torténetiiket ,.saeculum”-okra osztottak, amely etruszk eredetli, és azt az iddkozt
jelenti, amelyen belil egy adott idopontban él6 személyek mdr mindannyian
meghaltak.’’ A ,saeculum”-ok hossza viltozott, lehett 100 vagy 110 év, attdl fiiggéen,
melyik csdszdr hany évvel akart szamolni, mi felelt meg leginkdbb érdekeinek.
Amikor Augustus csdszdr Kr. e. 17-ben szazadosjdtékokat tartott, 110 évekkel
szamolt, amikor viszont Kr. u. 248-ban a romaiak megiunnepelték vdrosuk
fennélldsinak tizedik szdzadat, vagyis Réma ezeréves fenndllasdt, 100 évekkel
szamoltak. Ez volt a torténelem sordn az els6 megiinnepelt millennium: ezredéves
évfordul6.’® Ezeket az idoegységeket azonban sehol nem fejlesztették tovabb egységes
és altalanos idészamitisi rendszerré,” az elsd ilyen kisérlet a Szeleukiddk érdja
maradt.
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