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A SZENTSZEK UJ KELETI POLITIKAJA A IL VATIKANI ZSINAT
IDEJEN

XXIIL Janos és a zsinat

»Egy kissé remegve a megrendiiltségtdl, de ugyanakkor szerény elszantsiggal elhata-
rozasomat illetéen, kettds esemény tervét é€s szdndékat jelentem be eléttetek: egy egy-
hdazmegyei zsinat megtartdsit R6ma, és egy egyetemes zsinat megtartdsat a vilagegy-
hdz szamdra. [...] Ezek szerencsésen elvezethetnek a kanonjogi kédex varva virt
aggiornamentdjéhoz.”’

XXIII. Janos pdpa 1959. janudr 25-én ezekkel a szavakkal jelentette be egy
ujabb egyetemes zsinat Osszehivasdt. A keresztények egységéért tartott imahét végén a
Falakon kiviili Szent Pél-bazilika melletti bencés monostorban tartott konzisztériumon
jelen 1évé 17 biborost meglepte a pipa bejelentése. Ezt a meglepetést nem a zsinat
gondolata okozta, hiszen mdr kordbban is felmeriilt a félbeszakadt 1. Vatikdni Zsinat
munkdjanak befejezése, vagy egy 1j zsinat Osszehivdsa. A koribbi kezdeményezések,
s6t megkezdett elokészité munkilatok azonban ijra és jra elakadtak, mert a kedve-
zbtlen vilagpolitikai helyzetben a zsinat megvalGsitisa csaknem lehetetlennek tiint.”
XXIII. Janos nem egészen szdz nappal megvilasztisa (1958. oktober 28.) utdn tett
bejelentése éppen azért érte vératlanul a biborosokat és a kozvéleményt, mert dgy
lattak: a kedvezdtlen koriilmények tovabbra is fennidllnak. A két szemben all6 tombre
osztott vilagban, a hideghabora és enyhiilés jellemezte bizonytalan légkorben nehezen
volt hihetd, hogy egy idds, és éppen ezért dtmenetinek tekintett papa lenne a megfeleld
személy egy ilyen nagy feladat megvalésitéséra.3

Az (j zsinat meghirdetése XXIII. Janos papa részérdl nem meggondolatlan
1épés volt. Jéllehet a rendelkezésre dll6 forrasok alapjan nem rekonstrudlhaté ponto-
san, hogyan sziiletett meg a pdpaban a dontés, bizalmas utalasaibdl nyilvanvald, hogy
lassan megfogalmazddé €s fokozatosan erdsodd belsé meggy6zodésbol fakadt, amely
szervesen kapcsolddott Angelo Giuseppe Roncallinak a papai szolgédlatardl vallott
felfogasihoz.* Ez az alapvetden pasztoralis felfogds mar megkoronizisa alkalmabél
elmondott beszédében tetten érhetd, amikor Janos evangéliumdra (Jn 10,11-18) utalva
hangsilyozta, hogy mindenekelétt j6 pasztor kivan lenni, és hozzitette: ,,a tobbi embe-
ri adottsdg: a tudomdny, az éleslatds, a diplomadciai érzék, a szervezbtehetség fontos
elemei lehetnek a papai kormanyzisnak, de semmi esetre sem helyettesithetik a pasz-
tor feladatat.”® '

A zsinatot meghirdetd beszédében éppen Péter utédanak kettds lelkipasztori
tisztségébdl — Réma plispoke és a vildgegyhdz fOpdsztora — kiindulva vézolta egyhdz-
megyéje tarsadalmi és lelki dllapotdt, valamint az egyetemes emberiség helyzetét.6
Ertékelése arrél taniiskodik, hogy tisztaban volt kordnak pozitiv és negativ jelenségei-
vel. Latta, hogy az emberiség szimdra milyen eldnyoket jelent a technikai fejlédés, de
ugyanakkor az sem keriilte el a figyelmét, hogy a tdrsadalom mindink4bb a fogyasztas
és anyagiassdg foglydva valt; hogy a kényelem és 6nzés elhatalmasodasdval egyiitt a
rend és fegyelem elviselésére vald készség is megsziindfélben volt. XXIII. Janos min-
denesetre a vildg ezen ellentmondisos jelenségeit gy fogta fel, mint az ,,idok jeleit”,
amelyek az egyhdzat vélaszadisra és belsé megiijulasra sz6litjik fel. igy mar az 1959.
januar 25-i felszélalasaban a ,lelkek javanak tavlatdban” beszélt a zsinatrél, és egyér-
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telm(ivé tette elsédlegesen pasztordlis irdnyultsdgat, amikor céljanak azt nevezte, hogy
legyen ,,az egész keresztény nép fényforrasa, épiilése és 6réme”.

A pépa fontos kivansaga volt, hogy a zsinatnak elsérendiien pasztorilis célja
mellett — még ha a zsinatot meghirdetd beszédében még nem is szdlt errdl —
okumenikus dimenziét kolcsonozzon. A L’Osservatore Romano éltal kdzzétett hivata-
los kozlemény mar gy fogalmazott, hogy a zsinat ,,a Szentatya szandékai szerint
nemcsak a keresztény nép €piilésére szolgdl, hanem egyuttal meghivis is akar lenni az
elszakadt kozosségek szadmdra az egység keresésére, amelyre a vildig minden részén
ma annyi lélek vagyakozik”.” Néhany nappal kés6bb, janudr 29-én, a rémai plébano-
sokhoz intézett beszédében mdr maga XXIII. Janos erdsitette meg szdndékat, hogy a
késziil zsinatnak skumenikus dimenziét kivén adni.®

A zsinat papa éltal kezdettdl fogva megfogalmazott két 6 célja az el6készités
egész id6szakdban egyre konkrétabb format 6ltott. Nem egész fél évvel a zsinat beje-
lentése utdn jelent meg a pépa elsd, Ad Petri Cathedram kezdetii enciklikdja, melyben
XXIIL. Janos ismételten hangsilyozta, hogy ,.a zsinat legfébb célja a katolikus hit
fejlodésének elomozditdsa, a hivek keresztény életének meguijitdsa, az egyhdzi fegye-
lem korunk viszonyaihoz val$ alkalmazésa (aggiornare)”.” Hasonl6képpen a zsinat
pasztordlis jellegét emelte ki az eldkészitd bizottsdgok munkdjinak meginditdsa al-
kalmaval 1960. november 14-én elmondott beszédében is, akarcsak a zsinatot meghir-
detd Humanae Salutis kezdetd bulla 1961. december 25-1 soraiban, vagy pedig 1962.
szeptember 11-i, végiil a zsinatot megnyitd beszédében is oktéber 11-én, amikor mar
Leo Joseph Suenens mechelen-briisszeli biboros érsek zsinati tervére timaszkodva a
zsinat fo célteriileteinek meghatdrozasakor az ad intra és ad extra me%kultinbéztetés
alkalmazésaval fogalmazta meg a pasztorélis célbél fakadé feladatokat.!

A pipa fenti megnyilatkozasaibdl egyértelmii, hogy a kezdett6l megfogalma-
zott pasztoralis cél szdmdra azt jelentette, hogy a zsinatnak — a korabbi zsinatoktdl
eltéréen — nem killonleges tanbeli vagy fegyelmi kérdésekkel kell foglalkoznia, hanem
a keresztény élet- és gondolkoddsmdédnak az egyhdz dltal évszdzadok Ota Orzott és
tanitott 1é€nyegét kell a valtozé koriilmények kozott kozérthetd nyelven djrafogalmaz-
nia. XXIII. Janos szdndéka szerint a zsinatnak tehat az dtmeneti korszakra kellett va-
laszt kindlnia, amennyiben maga is az 4tmenet zsinataként atsegiti az egyhdzat a Trient
utdni korszakbdl — és bizonyos értelemben a masfé] évezredes konstantini korszakbdl
— egy olyan 4j korszakba, amelyet a tanisigtétel és igehirdetés jellemez; feladatat
akkor képes betolteni, ha megorzi a hagyomany lényeges és 6rok elemeit, amelyek a
valtoz6 korilmények kozott is alkaimasnak bizonyulnak arra, hogy noveljék és garan-
taljak az evangéliumhoz valé hiiséget, ha megvaldsitja azt, amit a papa gy nevezett:
. Restauratio et renovatio universalis Ecclesiae”."

XXIII. Janos a zsinat masik lényeges céljaként kezdettdl a keresztények egy-
ségét jelolte meg. Egy ideig ugyanakkor még nem vilt vildgossd, hogy a papédnak az
Okumenizmusrdl vallott djszerd felfogdsa milyen gyakorlati kdvetkezményekkel jar a
zsinatra nézve. Ez a bizonytalansidg a papa 1959 tavaszin elhangzott megnyilatkoza-
saiban is tetten érhet, amelyekben folyamatosan véltozd, gyakran korabbi szavainak
ellentmondé éllaspontot képviselt. Valéban, XXIII. Janos t6bb beszédében arra utalt,
hogy a keresztények egysége a zsinat alkalmaval helyredll, mds esetekben ugyanakkor
annak a nézetének adott hangot, miszerint a zsinat ,,nem fogja egyszerre megsziintetni
a keresztéflzyek kozotti megosztottsagot”, illetve hogy a zsinat a rémai egyhdz ,,belsd”
igye lesz.
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XXIII. Janos a keresztény egységgel kapcsolatos nézeteit el6szor részleteseb-
ben a jinius végén megjelent Ad Petri Cathedram kezdetii enciklikdjaban fejtette ki.
Az okumenizmusrdl szdélva a pdpa a szokdsosnal jobban kiemelte ugyan, hogy az
egység milyen szintre jutott el, a torténelmi feltételek és az egyhaz eszkatoldgikus
dimenzidja ismeretében ugyanakkor gy vélte, hogy a teljes egység csak az iddk végén
valésulhat meg.

A pap4dk és a kommunizmus

XII. Piusz egész papi-diplomdciat pdlyafutisit a 20. szdzad totalitdrius ideolégidival
valé szembesiilés jellemezte. A masodik vildghdbord — és a nicizmus veresége — utin
pedig a kommunizmus térnyerése jelentette papasigdnak taldn legnagyobb kihivasat."
A késibbi papa vatikani dllamtitkarként szerzett tapasztalatai és a marxizmus elméle-
tének alapos ismerete nyomdn mar az 1930-as években meggy6z6dott arrdl, hogy a
kommunizmus lényegileg ateista, és mint ilyen gydkerében egyhazellenes. Késébb
papaként is azt a nézetet képviselte, hogy a kommunizmus olyan ellentétes vilignéze-
tet képvisel, amellyel nem lehetséges és nem is szabad kiegyezni. A Szent Officium
1949-es, a kommunistdkkal valé barmiféle egyiittmiikodést elitéld dekrétuma'* ezért
nemcsak a Kelet- és Nyugat-Eurépaban lejatsz6d6 eseményekre —~ Mindszenty biboros
elitélésére, a csehszlovik nemzeti egyhiz létrehozasat célzé kisérletre,'® valamint az
olasz és francia kommunista partok novekvé befolydsara — adott konkrét reakcié volt,
hanem tdgabb lelkipasztori célokat is szolgdlt, amennyiben az egyhazat, s6t magit a
keresztény civilizaciét is fenyegetd marxista ideoldgia veszélyeivel kapcsolatban ki-
vant a hiveknek vildgos Gtmutatast adni.

Mig XII. Piusz lelkipdsztorként a kereszténység €s a kommunizmus kozotti
kibékithetetlen elvi ellentétet hangsidlyozta, tapasztalt diplomataként egy modus
vivendi kialakitisdnak lehetoségét sem zarta ki. Diplomdciai palyafutdsa alatt szerzett
tapasztalatai alapjan ugyanakkor vildgos volt szimara, hogy tdrgyalni csak akkor sza-
bad, ha a parbeszéd egyenld felek kozott folyik, és ha a tirgyaldpartner megfeleld
garancidkkal igazolja megegyezési szandékanak komolysagit. A pipa az 1950-es évek
elejétdl kezdve ezért két alapfeltételt fogalmazott meg, melyek a békés egymas mellett
élés biztositisahoz sziikségesek: a polgdri szabadsigjogoknak és az egyhaz szabadsa-
ganak garantaldsat.'® XII. Piusz parbeszédre valo készségét jelezte egyiittal az is, hogy
alig hdarom évvel a Szent Officium exkommunikaciés dekrétumdnak megjelenése utin
megnyilatkozdsaiban javasolta a ,,téves és hazug” tanok, illetve az ,.irgalomra és szere-
tetre mélt6” emberek kozotti killonbségtételt, és nem a keresztény hittel Osszeegyez-
tethetetlen rendszer ellen, hanem elsdsorban a béke és az egyes népek foldi boldogula-
sa mellett emelte fel a szavat.'” Egyuttal azt is hangsilyozta, hogy ,.a katolikus egyhaz
nem azonositja magét a nyugati kultiraval; egyébként sem azonositja magit egyetlen
civilizdciéval sem, hanem kész szovetséget kotni barmely civilizdcigval™.'®

A pépa a fenti megfontoldsokbdl tehdt nem zarkézott el mereven a kapesola-
tok eldl, amikor 1956-t6l a Szovjetunié mind tobb csatornan keresztiil tapogatdzni
kezdett, de a Szentszék a szovjet kozeledési kisérleteket mindaddig csupdn taktikai
1épésnek tekintette, amig a rendszer nem adta kézzelfoghaté jelét annak, hogy az egy-
hdzzal szembeni, addig ellenséges magatartdsa megvaltozott. 1956 nyaran XII. Piusz
ezért vdrakozé dlldspontra helyezkedett: varta, hogy az egytittmiikodést szorgalmazé
szavakat a targyalds komolysigat garantal6 konkrét tettek is kvessék.'®
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Végiil a magyar forradalom leverésének, az azt kovetd megtorlasoknak, majd
a magyar egyhdz jra szoros allami ellenérzés ald vonasinak keser(i tapasztalata XII.
Piusz szemében azt igazolta, hogy helyesen dontott, amikor habozott elfogadni a Szov-
jetunié kozeledési szandékat. Az eseményck szamara azt bizonyitottdk, hogy a kilon-
bozé férumokon szorgalmazott dialdgusnak nemcsak azért nincsen értelme, mert oly
nagy vilignézeti szakadék vilasztja el egymdstSl a két felet, de a gyakorlati kérdések-
ben vald pirbeszéd is értelmetlen, hiszen a kozeledés Moszkva részérdl csupdn nyuga-
ti befolydsanak novelését célzd taktikai Iépés, melynek a Szentszék is konnyen jiték-
szerévé vilhatott volna. A szovjet politika alsdgos voltdaval kapcsolatos Gjabb tapaszta-
lat véguil XII. Piusz keleti politikajanak megmerevedését eredményezte: megnyilatko-
zdsaiban visszatért a kordbbi kemény hangvételhez, kizirta a megegyezés lehetdségét,
antikommunista egységfront iétrehozdsit szorgalmazta, és negativ mdédon viszonyult a
tovibbi szovjet kozeledési kisérletekhez.”

XXIII. Janos megvdlasztdisa nem jelentett éles torést a Szentszék kommuniz-

mussal kapcsolatos politikijiban. Az Gj pdpa az 1958. december 15-i konzisztrium
alkalmaval példaul az elédjére jellemzd széhaszndlattal besz€lt a szakadastél megosz-
tott kinai eﬂyhézrél;2l érvényben maradt a Szent Officium 1949-es dekrétuma is, még
ha 1959-es™ megujitdsa kapcsdn a Vatikdni Radi6 kommentdrja arra hivta is fel a
figyelmet, hogy az elbirdst meg nem tarté katolikusoknak mdr nem kikozositéssel,
hanem csak egyszerii bintetéssel kell szimolniuk, és még ha a L’Osservatore Romano
dprilis 19-1 szdma is azt sugallta, hogy a dekrétum elsésorban nem Kelet-Eurépa kato-
likusaira vonatkozik.”> Ebben az osszefiiggésben végiil azt sem lehet figyelmen kiviil
hagyni, hogy Domenico Tardini biboros — immadr allamtitkirként — maradt egészen
haldldig (1961. jdlius 30.) a Szentszék nemzetkozi politikdjanak ireinyftéja.z4

A folytonossiag mellett jelentkez6 Gjdonsdgok viszont mir kezdettd! fogva ar-
ra utaltak, hogy az 1j pdpa el6djétol eltérd médon gondolkozott a politikardl dltaldban,
és a kommunizmussal szemben folytatandé szentszéki politikardl is.”> A kommunista
rendszer iranydba békiilékenyebb keleti politikdnak jeleit mar XXIII. Janos els6, 1959.
junius 29-én kelt enciklikdjaban fellelhetjik. Az Ad Petri Cathedram kezdetii doku-
mentumban ugyan elitélte az igazsdg ellenségeinek ,.megvetd és ellenséges magatarta-
sdt”, évott mindenféle tévedéstol, ,,mely a lelkekbe hatol és a tarsadalmi struktirikba
szivdrog”, €s arra utasitotta a keresztényeket, hogy évakodjanak azoktdl a téves véle-
ményektdl, amelyeket a Szentszék mindig elitélt.*® JSllehet az enciklika az egyhdz
tirsadalmi tanitdasanak XIII. Le6 dltal kifejtett alapelveivel 6sszhangban védelmébe
vette a magdntulajdont, és kitartott amellett, hogy a tarsadalmi osztdlyok megléte meg-
felel a természeti torvénynek; és jollehet a kelet-eurépai egyhdzakkal kapcsolatban
tovdbbra is haszndlta a XIL Piusz altal bevezetett ,hallgaté egyhdz” kifejezést, mégis a
szentszéki széhaszndlatban egészen djszeril jelenségnek tekinthetd, hogy a kommu-
nizmussal szemben a pdpa megbocsitdsrdl beszélt: ,,Senkit sem akarunk megsérteni,
ellenkezdleg mindenkinek szivbol meg akarunk bocsatam és kérjik Istent, hogy 6 is
bocsdsson meg mindenkinek.™’

XXIII. Janos pédpa 4j ,.keleti politikdjanak™ elvi alapjit kovetkezd, Mater et
Muagistra kezdetli enciklikdjaban talilhatjuk meg. A Rerum Novarun 70. évfordulgja
alkalmdbol 1961. mdjus 15-én kiadott dokumentumban XXIII. Jinos megisméteite
ugyan a kordbbi pdpdk kommunizmust és szocializmust elitéld dllisfoglaldsait, €s az
enciklika végén a kor nyugtalanitd jelenségei kozott a silyos keresztényiildozésekrol,
valamint az iild6z6k kifinomult barbarizmusardl is emlitést tett, és elitélte azt a téves
véleményt, mely szerint a vallds a haladas akadélya; mégis, amikor a megel6z06 évtize-
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dek radikalis tirsadalmi valtozisait figyelembe véve ujrafogalmazta az egyhaz tarsa-
dalmi tanitasat, igen kozel keriilt az egyenldség és a béke kozott alapvetd Gsszefiig-
gést, valamint a tdrsadalmi és gazdasigi fejlédést az emberi jogok alapfeltételeként
hirdetd szocialista dlldsponthoz. A ,szocialista tibor” fillének nemcsak az egyenl§ség
és az igazsdgossag hangoztatisa volt kedves, hanem a fegyverkezési verseny elitélése
is. A Mater et Magistra raadisul — bar elismerte a kommunizmus téves jellegét — Ggy
beszélt réla, mint kordnak egyik tévedésérdl: XXIII. Janos papa nem becsiilte ald a
kommunizmus kihivdsat, mégis azéltal, hogy a kor tobbi tévedésével egy sorba he-
lyezve relativizdlta jelentdségét, utat nyitott egy ujfajta politikai gyakorlat szamara.?®

XXIII. Janos - azdltal, hogy a kommunizmus kérdése mar nem foglalt el
kozponti helyet felfogdsdban — a Szovjetunidnak a béke és a fegyverzetcsdkkentés
érdekében elhangzott javaslatait tobbé mar nem egy olyan stratégia részeként értékelte,
amelynek egyetlen célja a Nyugat éberségének kijitszdsa. Az 0j pipa ugyanis dgy
vélte, hogy egy olyan nemzet, amely az utolsé vildghaboriban hidszmillid embert
veszitett, biztosan 6szintén békére vagyik.?’ Ezt a Mater et Magistrdban is jelentkezd
tjfajta hozzaallast nagy megelégedéssel fogadtak a sztalini iddszakhoz képest pragma-
tikusabb kiilpolitikat folytaté Moszkviban.*® A geopolitikai téren bekovetkezett valto-
zasokkal®' szamol6 Nyikita Szergejevics Hruscsov ugyanis az SZKP 1961. oktSberi
XXII. kongresszusdn a Szovjetunid fé kiilpolitikai céljanak a ,békés egymas mellett
élést” tlizte ki. Az uj szovjet kiilpolitikai célok elérését pedig nemcsak az Egyesiilt
Allamokban és Nyugat-Eurépaban jelentkezo haboriellenes mozgalmak segithették
eld: a Kreml mindinkdbb szamolt a ,,Nyugat-ellenes” 0j papa dltal vezetett katolikus
egyhaz tamogatasival is.>? Hruscsov mar kordbban ilyen timogatisnak érezte XXIII.
Jénos pdpdnak a berlini fal épitése idején kialakult fesziilt vildgpolitikai helyzetben
taniisitott magatartdsat.>> Amikor ugyanis a németek nyugatra szokését meghidsitani
hivatott berlini fal felépitésére (1961. augusztus 12-13.) az amerikaiak az atomkisérle-
tek megujitdsdval feleltek, és nem latszott kizartnak egy tjabb hdbord kirobbanasa,
XXII. Janos pdpa az un. ,.el nem kotelezett orszdgok™ belgradi konferenciaja alkal-
mabdl, 1961. szeptember 10-én Castelgandolféban elmondott beszédében a fegyver-
zetcsokkentés mellett emelte fel szavat.™

XXIII. Janos papanak a II. Vatikani Zsinat meghirdetésével egy idében meg-
kezdett keleti irdnyd tapogatézdsai a zsinat kezdetére meghoztik az elsé eredménye-
ket. A pozitiv tapasztalatok és mindenekel6tt az a tény, hogy — szinte az utolsé pilla-
natban — sikeriilt elérni a vasfiiggdnyon tali piispokok legaldbb részleges zsinati rész-
vételét, megerdsitették a pdpdt abban, hogy a Szentszék {6 céljait — az iildozott egyha-
zak helyzetének javitasat és az Gkumenikus pdrbeszédet — a varhatéan tartés fennallasa
kommunista rendszerrel folytatott pirbeszéddel lehet elérni.

Mikdzben a parbeszédre kész ) szentszéki keleti politika mar évek 6ta for-
malddott, elvi alapjainak elsé megfogalmazdsdra meglehetdsen késoén, XXIII. Jdnos
utols6 — a zsinat modern vildggal és a kommunizmussal kapcsolatos allasfoglaldsa
szempontjabdl is kiilonosen jelentds —, Pacem in terris kezdetii enciklikdjaban keriilt
csak sor.””> Az 1963. aprilis 11-én kozzétett és djszerii médon valamennyi j6 szandéki
emberhez cimzett dokumentum az dllamok belsé békéjének és az egyes orszagok és
népek kozotti békés egymds mellett élésének feltételeit targyalva szt a kommuniz-
mus kérdésérol. A papai enciklika — mikozben tovdbbra is hangsiilyozta, hogy helyte-
len minden olyan vildgkép, mely az Isten abszolit értékeket és rendet biztositd 1€tét €s
az ember fiiggdségét elutasitja, €s vdzolta az Isten elfogaddsin alapuld helyes tdrsa-
dalmi rendet, valamint az emberi jogok hangsilyozdsaval burkoltan kritizalt minden



41

diktatérikus rendszert — a szentszéki keleti politika hdrom lényeges alapelvét fogal-
mazta meg.

XXIII. Janos pdpa a rd jellemzd induktiv, pasztordlis szemléletméddal, a
minden emberre jellemz6 k6z6s emberi méltésdg felol kozelitett a kommunizmus €s az
egyhdz viszonydnak problematikdjahoz, és ezen az alapon elsé alapelvként a téves €s
elitélendé elmélet, illetve az adott elméletet valld emberek kozotti kiillonbségtétel
sziikségességét hangsilyozta: ,Jogos, ha a tévedést mindig megkilonboztetjiik attdl,
aki a tévedést elkovette. [...] Mert a tévedést elkdvetd ember nem sziinik meg ember
lenni, sohasem vesziti el személyi méltésdgit, amit ugyanis mindig észben kell tartani.
Ezenkiviil az ember természetében sohasem szlinik meg a képesség, hogy a tévedé-
seknek ellenélljon és keresse az igazsdgra vezetd utat.”

Az enciklikdban szerepld misodik lényeges distinkci6 a ,,vildg és az ember
természetérdl, eredetérl és céljardl” sz616 helytelen filozéfiai tanokat, illetve a filozo-
fiai tanokra visszavezethetd gazdasdgi, tarsadalmi, kulturdlis és politikai célokat kove-
t6 torténelmi mozgalmakat érintette. XXIII. Janos az egyszer kidolgozott filozéfiai-
ideol6giai rendszerek valtozatlansdgaval szemben az ideoldgia alapjdn [étrejott, de a
torténelem sodrdban €16 intézmények esetében ugyanis azt hangsilyozta, hogy ,,mivel
valtozandé dolgok koriilményein alapulnak, nem lehetséges, hogy ne legyenek azok-
nak nagyon is kiszolgdltatva”.>’

A fenti két distinkcié ugyan nem kérddjelezte meg az egyhdzi tanitdhivatal
kommunizmussal kapcsolatos korabbi elitél6 allasfoglaldsait, de azzal, hogy immar
nem a hagyomanyos deduktiv kategériak szerint kozelitett a tévtanok kérdéséhez, elvi
alapot biztositott a modern vilaggal és azon beliil a kommunizmussal valé parbeszéd —
és egyiittmiikodés — szdmdra. A tévedés és tévedd személy, valamint a filozéfiai néze-
tek és a torténelmi megvaldsulas kozotti kiillonbségtételbdl logikusan kovetkezett a
vatikani keleti politika harmadik alapelve, miszerint az ideoldgiai ellentétek ellenére
,akdr a gazdasagi és szocidlis kérdésekben, akdr kulturdlis, akdr kozigazgatas teriile-
ten™® nem kell ab ovo kizirni az egyiittmiikodés lehetdségét.*

Mig XXIII. Janos elsdsorban az egyhdz és a kommunizmus kozotti dialogus
lehetéségét megalapozé szempontokat emelte ki,*® VI. Pl — azzal egyiitt, hogy maga
is meg volt gy6z8dve arrdl, hogy a puszta elitélés nem megfelelé valasz a kommuniz-
mus kihivasara,*! és folytatta az elédje 4ltal megkezdett keleti politikt — megnyilatko-
zasaiban drnyaltabban fogalmazott, amennyiben a kozeledést akaddlyozé tényezdkre
nagyobb hangsulyt helyezett. A hangsilyeltolddas egyik elsé jele volt, hogy a zsinat
masodik iilésszakdt megnyitd beszédében XXIII. Janoshoz hasonléan & is kidllt ugyan
a modern vildggal folytatand6 parbeszéd mellett, €s — ezen belill — szeretetteljes oda-
forduldst szorgalmazott a kommunistdk irdnydba, de nem mulasztotta el a kommunista
rendszerek birdlatat sem, amiért a szocialista orszdgok szdmos piispdke tovdbbra sem
vehetett részt a zsinaton.*? :

XXIII. Janos és VI. Pal papasaga kozott kontinuitds mutatkozott abban, hogy
az 0j pdpa 1964. augusztus 6-an publikalt Ecclesiam Suam kezdetG programadé encik-
likdjanak egyik kozponti témdja a dialdgus volt. A dokumentumnak a Pacem in
terrisnél Gvatosabb hangneme — amely a kommunista rendszerek szdmadra csalédast
okozott* — azonban bizonyos mértékii viltozast jelzett. A Franz Konig bécsi biboros
érsek 4ltal a ,dialégus enciklikdjanak™* nevezett korlevélben VI. Pal az egyhiz 6nma-
gardl alkotott képének bemutatdsa és az idedlis egyhdzkép megkozelitéséhez elenged-
hetetlen belsé megijulds szorgalmazdsa utan kiilonos figyelmet szentelt a viliggal
folytatand6 parbeszéd kérdésének. A pdpa dltal (egyediildllé médon személyesen irta a
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dokumentum teljes szovegét)*® megfogalmazott tanitis szerint a dialégus egyenesen
kotelessége az egyhdznak. Apostoli kitldetésébol fakad, hogy parbeszéd ttjdn vezesse
el az embereket Istenhez, és mindenki irdnydba nyitott legyen a dial6gusra.*® VI. Pil
szdméra ugyanis a Jinos-evangélium kijelenté€sébodl — ,Mert nem azért kiilldte Isten a
Fiit a vilagba, hogy elitélje a vildgot, hanem hogy iidvoziiljon altala a vildg.” (Jn. 3,
17) — vildgosan kovetkezett, hogy az egyhdz és a vildg kozotti parbeszéd ,,Isten szdn-
déka”, hiszen ,,a vallds természeténél fogva Isten és ember kozotti kapcsolat”.47

VI. Pél ,,a parbeszéd transzcendentilis alapjanak”™® kidolgozdsdval a XXIIIL
Janossal kezddd6 nyitds folytatéjava valt, az egyhaz és a kommunizmus kozotti parbe-
széd gyakorlati lehetsége tekintetében azonban nem volt olyan optimista, mint elédje.
A marxizmussal valé parbeszédet nemcsak Isten létének tagadisa és az ebbol fakadé
gyakorlatilag athidalhatatlan elvi ellentétek miatt nevezte az adott idépontban megle-
het6sen nehéznek, ha nem lehetetlennek, hanem silyos akadalyt ldtott abban is, hogy
hidba prébdlja az egyhdz a vildg szdmdra kozérthetd nyelven megfogalmazni tanitdsat,
a kommunista ideoldgiai megfogalmazasokban a kiils6 formajukat tekintve azonos
fogalmak mogott gyakran egészen eltéré tartalom all. VI. P4l ezért — jéllehet maga is
fontosnak, sziikségesnek és (a tanrendszer €s a tanokat vallé személyek kozotti kii-
lonbségtétellel) elvileg lehetségesnek tartotta a vildggal és benne a kommunistikkal
val6 dial6gust — a koz6s nyelv hidnydban kérdésesnek nevezte, hogy az adott pillanat-
ban, lehetséges-e a marxista rendszerekkel érdemi parbeszédet folytatni. Valds dial6-
gusra — a XXIII. Jénos altal megfogalmazott masodik alapelv fényében — csak a jovo-
ben litott reményt: ,,Hadd emlékeztessiink arra, amit boldog emlékezetii elédiink,
XXII. Janos irt Pacem in terris kezdetii enciklikdjaban, tudniillik, hogy jéllehet az
ekként vélekedbk tanrendszere mdr nem viltozik azt kovetden, hogy a tanokat kidol-
goztdk és felallitottdk, az irdnyzathoz tartozdk felfogdsa azonban 1€pésrol 1€pésre
megvaltozhat, és komoly véltozdson mehet keresztil. Ezért reméljiik, hogy egykor
majd készek lesznek az egyhdzzal a maindl gyliimolcsozobb parbeszédet kezdeni, ami-
kor nem tehetiink mast, mint helytelenitésiinknek és panaszunknak adunk hangot.”*

Ez a jovibe vetett remény tette VI. Palt késszé, hogy ,.a fijdalmas kozelmalt”
tapasztalatai és az ateista marxizmus elvi elutasitdsa ellenére folytassa a kommunista
rendszerekkel megkezdett targyaldsokat. A pdpa egyuttal — mivel nem akart rontani a
vasfiiggdnyon tili egyhdzak helyzetén — nem tartotta célszeriinek, hogy az Ecclesiam
Suamban is felvetett aggdlyait alitimasztd tényeket minden esetben szévd tegye. A
Domitilla-katakombénal 1965. szeptember 12-én elhangzott papai beszéd — melyben a
dialogus szorgalmazdsa helyett inkdbb a vildghoz valé tdlzott hasonuldstél Svott —
ugyanakkor hiien tiikrozi, hogy a pdpa dialégussal és az uj keleti politikdval kapcsola-
tos kétségei tovabbra is megmaradtak.

V1. Pilnak a kommunizmussal folytathat6 parbeszéd kérdésével kapcsolatos
kétségei — kozvetve — a Gaudium et spes kezdetii zsinati dokumentum végso szovegére
is hatdssal voltak. A pdpa ugyanis, j6llehet kezdettdl fogva ellenezte, hogy a zsinat
iinnepélyesen elitélje az ateista kommunizmust — az Ostpolitik gyakorlatdban szerzett
negativ tapasztalatai nyomadn és a szentszéki keleti politikdt kritizdlok érvei hatéséra’’
-, megfontolandénak itélte a Coetus Internationalis Patrum® elitélést szorgalmazé
el6terjesztését. A zsinati kisebbség dltal szorgalmazott kiegészités tartalmaval szem-
ben nem volt kifogdsa: a tanitéhivatal korabbi elitélé allasfoglaldsaival (condamnatio)
osszhangban az Ecclesiam Suam kezdetli enciklikiban maga is elitélte (reprobat) a
marxizmus téves tanitdsit. VI. Pl a kérdéssel kapcsolatos dilemmdjit az 1965. no-
vember 15-én Mons. Pericle Felici, a zsinat titkdra szdmara készitett feljegyzésben
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fogalmazta meg: mig a Coetus eldterjesztésének elutasitdsa azt a latszatot keltené,
hogy az egyhaz visszavonja a korabbi elitéld dlldsfoglalasait, addig az elitélés ajboli
tinnepélyes megfogalmazasa negativ hatdssal lehet a kommunista allamok katolikusai-
nak sorsdra, €s egyiittal ellentétes volna a zsinat szellemével is, miszerint ,,nem érint
»politikai« kérdéseket, nem fogalmaz meg anatémdkat, nem beszél a kommunizmus-
61”3 A kérdés eldontésére VI. Pal végiil egy sziik kori értekezletet hivott ossze a
zsinat elnokségének, titkdrsidginak és a dokumentumot el8készitd bizottsagnak veze-
toivel. Ezen az értekezleten fogadtik el végiil Felicinek a pdpa feljegyzése ismeretében
eloterjesztett kompromisszumos javaslatit, mely szerint a ,.kommunizmus” kifejezés
hasznélatinak keriilésével, a libjegyzetbe keriiljon a korabbi elitélést megfogalmazé
dokumentumokra val6 utalas.*

A szentszéki keleti politika teriiletei

Az egyhdz és a kommunizmus kozotti parbeszéd elvi alapjainak fokozatos kidolgoza-
sdval egyidejlileg a II. Vatikdni Zsinat idején a Szentszék 4j keleti politikdja tovdbb
formalédott. Mig az enyhiild nemzetkozi 1égkorben XXIII. Janos pdpa altal elinditott
tapogatdzdsok — a meghirdetett zsinat pasztordlis, egyetemes és okumenikus dimenzié-
jdval szoros Osszefiiggésben — elsddlegesen a vasfiiggdnyon til €16 katolikusok hely-
zetének javitisit és az ortodox egyhdzakhoz valé kozeledést céloztdk, a gyakorlatban
szerzett tapasztalatok alapjan a II. Vatikdni Zsinat id0szakara a keleti politika egy Gj
szemponttal gazdagodott.

A szocialista tomb orszdgaiban miik6dd piispokdok, illetve a moszkvai orto-
dox megfigyel6k zsinati jelenlétének elérése sordn szerzett tapasztalatok ugyanis ismé-
telten vildgossd tették: jollehet az Gn. Ostpolitik sohasem irdnyult kozvetleniil a Szov-
jetunié felé,” a szentszéki keleti politika céljainak eléréséhez Moszkvan 4t vezet az
it Ebbol a felismerésbél harom egymdssal szorosan dsszefiiggs feladat kovetkezett.
Mindenekel6tt a Szentszék nemzetkozi tekintélyének elismertetésére/novelésére volt
sziikség. Ennek eléréséhez elengedhetetlen volt tovibba a koribban az Egyesiilt Alla-
mok szovetségi rendszeréhez sorolt Vatikan®' fiiggetlenségének és onéllé vildgpoliti-
kai elképzeléseinek markansabb megfogalmazésa, hiszen csak ebben az esetben volt ra
remény, hogy minkét fél komolyan veszi.”® A Moszkvaval val6 kapcsolatfel vételhez és
egy sikeres enyhiilési politika kivitelezéséhez végiil meg kellett taldlni azokat a k6zos
témakat, amelyekben mind a Szentszék, mind a szovjet vezetés érdekelt volt.*

A Vatikdn és a kommunista kormanyzatok kozotti tirgyaldsok egyik lehetsé-
ges kiindulépontja a gazdasagi segitségnydjtis volt. Miutdn azonban a hdszas évek
ilyen irdnyd szentszéki kisérletei sikertelennek bizonyultak, a XXIII. Janos nevével
fémjelzett keleti politika ij teriileteket keresett.”’

Ugyancsak a két vilaghdbora kozott felmeriilt mar az is, hogy a kapcsolatokat
a Szovjetunié nemzetkozi elfogadottsagra irdnyulé torekvésére épitsék. Az djonnan
alakult bolsevik dllam szdmdra kétségteleniil komoly eredmény lett volna, ha elnyeri a
szentszéki elismerést. A kommunista vezetés azonban nem volt hajland6 arra, hogy
biztositsa az ellentételezésként kért szabad hitoktatdst, vagy legaldbb engedélyezze a
katolikus hierarchia dllami jévdhagydssal torténd utdnpotlasat, a targyalasok 1927-re
megszakadtak.®' Késébb, a masodik vildghdbori idején hidba jelezte XII. Piusz a
Szovjetunié vezetdinek, hogy a Szentszék nem zarkézik el diplomiciai kapesolatok
|étesitésétdl, Moszkvanak ekkor nem allt érdekében semmiféle kozeledés.® A helyzet
a Sztilin haldla utin kezd6d6 nemzetkozi enyhiilés keretei kozott kezdett fokozatosan
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megviltozni, a szovjet kozeledési kisérleteket — mint lattuk — ekkor azonban XII. Piusz
kezelte fenntartdsokkal. XXIII. Janos volt az, aki — tobbek k&zott a Hruscsovtdl 1961.
november 15-én kapott sziiletésnapi jokivansigok nyomdn - ismét fokozottabban
szamolni kezdett a Szovjetunié nemzetkozi tekintélyre irdnyul6 torekvésében rejld
lehetoségekkel. Ez a torekvés rdaddsul egybeesett XXIII. Janos, majd VI. Pal azon
torekvésével, amely — a sollicitudo omnium ecclesiarum teolégiai alapelvének érvé-
nyesitésére® — a Szentszéknek a nemzetkozi életben betsltott kordbbi szerepének
visszanyerését, de legaldbbis ij taviatok nyitdsat célozta.*

A nemzetkozi tekintély novelésének kozos — bar eltérd motivaciobdl fakadd ~
igénye megfeleld keretet biztosithatott a Vatikdn és Moszkva kozeledéséhez, azonban
6nmagdaban til elvont teriilet lett volna a kdzvetlen kapcsolatfelvételhez. A gyakorlati
egylittmiikddés elsddleges szinterévé ezért a nemzetkozi béke biztositisa valt. A ,bé-
keharc” ugyan mar régota szerepelt a kommunista rendszerek propaganddjaban, és a
Hruscsov iltal 1961-ben meghirdetett békés egymas mellett élés politikdja — objektiv
jogi és etikai alapok hijan — szintén inkabb iires szavak szintjén maradt,®> a mindent
elpusztitani képes atomhabori eshetdsége a Szovjetunidt is egy vilagméretii konfliktus
elkeriilésére Osztondzte. Ezt pedig XXIII. Janos, majd — a marxista dialektika éltal
haszndlt szavak tobbértelmiiségébol fakadoé nehézségeket hangsilyozé — VI. Pdl is
megfeleld garancidnak tekintette a nemzetkézi béke érdekében valé egyiittmiikodés-
hez.

A konfliktusok békés eszkdzokkel torténd megoldisanak szorgalmazdsa
XXIII. Janos elétt is fontos helyet kapott a papak tanitdsaban. XII. Piusz béke iigyében
tett megnyilatkozasai azonban — kiillondsen a hideghabori 1égkorében — nem viltottak
ki vildgméretii visszhangot, mivel a szocialista tomb a Szentszéket egyértelmiien a
Nyugat és az Egyesiilt Allamok politikdja kiszolgdléjanak tartotta. XXIII. Janos tehat
val6jdban nem abban hozott ijat, hogy a bipoldris vildgban az egyhdz miikodése
szempontjabdl kiilonos fontossdginak itélte, és papasaganak egyik prioritdsdvi tette a
nemzetkozi béke védelmezését,® hanem abban, hogy elédjétsl eltérd, pasztorilis
szemléletli, elitéld6 megfogalmazdsokat keriild hangvétele kézzelfoghatSbba tette a
Szentszék blokkok feletti partatlansdgat (imparzialita), ami egyébként az elsd vilagha-
borii 6ta a vatikdni politika kulcsfogalma volt.” XXIIIL. Janos pipa habitusa mellett a
Szentszék béke érdekében tett megnyilatkozédsainak pozitiv fogadtatisdban ezentil
dontd szerepe volt a nemzetkozi kdzvélemény és politikai 1égkor balratolédasanak js.%8

A XXIII. Janos altal hasznalt d4j hangnem sikerességét — a Szentszék
blokkokfelettiségének elismerését és nemzetkozi tekintélyének megnovekedését —
jelezte, hogy mindkét szuperhatalom elfogadta a pidpanak a kubai rakétavalsdg megol-
dasdban jatszott kozvetitd szerepét.“’ Amikor ugyanis a Kubdban kiépitett, szovjet
atomrakétdk kilovésére alkalmas inditéallvanyok felfedezésére John Fitzgerald Ken-
nedy elndk 1962. oktdber 22-én a szigetorszdg haditengerészeti blokdd ala helyezésé-
vel vélaszolt, és egyuttal bejelentette, hogy egy Kubabél indulé esetleges tdmaddsra
tigy fognak reagilni, mintha az a Szovjetuniébdl indulna, komolyan felmeriilt egy 4j,
immdr nukledris hdbord kirobbandsinak veszélye. Ez ugyan sem Moszkvanak, sem
Washingtonnak nem allt érdekében, az adott kériilmények kozott azonban az egyik fél
szdmdra sem tiint lehetségesnek, hogy komoly presztizsveszteség nélkiil visszakozzon.
Ebben a patthelyzetben vetette fel a szovjet és amerikai tudésok s jsagirok massa-
chusettsi Andoverben, a Phillips Academyn iilésez6 konferencidjan megfigyeloként
részt vevo Felix A. Morlion, a rémai Pro Deo egyetem rektora — aki a mdsodik vildg-
habort alatt mar kapcsolatban llt az amertkai hirszerzésse!™ —, hogy egy papai felsz6-
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lalds segithetne a vdlsig megoldasaban. A kozvetitd szerepre az egyre mélyiild krizist
aggodalommal figyel6 XXIII. Janos is késznek mutatkozott, amennyiben biztositékot
kap arra, hogy kozbelépése mindkét fél részérdl kedvezd fogadtatasra lel. Miutdn pe-
dig az andoveri konferencia résztvevéi itjan tdjékozddott Kennedy €s Hruscsov pédpai
kozvetitésre vonatkozd pozitiv hozzddlldsardl, hozzalitott a terv kivitelezéséhez.

Oktdber 24-én — mintegy a terepet el6készitendd — portugil zardndokok elétt
elmondott beszédéhez flizott egy rovid kiegészitést, melyben azokat az dllami vezetd-
ket méltatta, ,,akik keresik a taldlkozas lehetdségét annak érdekében, hogy elkeriiljék a
héborat és egy kis békét biztositsanak az emberiségnek”.”' Oktéber 25-én délben azu-
tin francia nyelvil rendkiviili rddi6iizenetben fordult ,,valamennyi jé szandékd ember-
hez”, és a béke megbrzésére szélitott fel. Az el6z6leg az Egyesiilt Allamok és a Szov-
jetunid rémai kovetségére is eljuttatott hivatalos pdpai lizenet — Kennedy és Hruscsov
nevének emlitése nélkiil — arra hivta fel a vildg kormdnyait, hogy ,halljdk meg az
emberiség kialtasat” és ,,a béke megbrzése érdekében tegyenek meg mindent, ami
hatalmukban 411”2 '

Vitathaté ugyan, mekkora volt a pdpai uzenet tényleges szerepe a vilsag
megolddsdban,” jelentdsége a Szentszék nemzetkozi silyinak novekedése szempont-
jabdl semmi esetre sem volt elhanyagolhats. A padpa kozbelépésének eldzetes jovaha-
gydsa — ha nem szorgalmazdsa’™ —, majd visszhangja egyértelmiien azt mutatja, hogy
immar mindkét szuperhatalom elismerte a Szentszék erkolesi tekintélyét €s
blokkokfelettiségét. A vatikdni keleti politika jov6je szempontjabdl kiiléndsen az a
tény tekinthetd jelentdségteljesnek, hogy a Pravda — az SZKP hivatalos lapja! — is
teljes cikket szentelt a pipa iizenetének.” Ezdltal djabb perspektiva nyilt a szovjet—
vatikdni kapcsolatokban.

A Szentszék Kreml szemében is novekvd tekintélye mindazonaltal XXIII. Ja-
nos pdpasaga idején kifejezetten a pdpa személyéhez kapcsolédott. Ez a személyes
jelleg jellemezte a Hruscsov és a pdpa kozotti 1962. kardcsonyi iizenetvaltasat.”
Ugyancsak XXIII. Janos személyének sz6ld gesztusként értékelhetd, hogy az orosz
man Cousins kdzbenjirasdra Hruscsov végiil hozzdjarult Joszip Szlipij lembergi gorog
katolikus érsek szabadon bocsétasihoz.”’ Hasonldképpen kifejezetten személyes vo-
natkozdsi volt a Balzan-békedij odaitélése XXIII. Janosnak.™

Az elsd — informdlis — szovjet—vatikdni taldlkozé sem csupdn azért kapcsol6-
dott elsddlegesen a papa személyéhez, mert a Balzan-békedij dtaddsa kapcsin Réma-
ban tartézkod6 Alekszej Adzsubej és felesége, Rada Hruscseva szdmadra biztositott
magénkihaligatds a papa — a kuria fenntartdsai ellenére meghozott — személyes dontése
volt. Hruscsov vejének 1963. marcius 12-én, egy milinéi sajtékonferencia keretében
elhangzott szavai is arra utalnak, hogy kimondottan a katolikus egyhdzfonek a béke
tigyében tett nyilatkozatai nyomén kezdte a szovjet vezetés a ,,nem csupdn valldsi
kozpontnak, hanem politikai tényezonek” tartott Szentszéket a nemzetkozi politikai
élet fontos szereplbjének tekinteni.”

A Szentszék tekintélye a Pacem in terris kezdetli enciklika kiaddsdval és az
tij Ostpolitik keretében a kozép-eurdpai dllamokkal 1963 tavaszan meginditott tirgya-
ldsokkal kezdett fuggetlenedni XXIII. Jdnos személyétél. A nemzetkozi béke feltétele-
it taglalé — a II. Vatikdni Zsinat elsd @lésszakan kialakult tobbség altal helyeselt —
tanitéhivatali megnyilatkozdst ugyanis mir nem lehetett pusztin a pdpa személyes
dllaspontjanak tekinteni. A megkezdett kétoldalda tirgyaldsok pedig sziikségszeriien
magukkal hoztik az Allamtitkarsdg fokozottabb bevonasit.® A formal6ds lij szentszé-
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ki keleti politika mindazonaltal tovabbra is nagymértékben 6sszekapcsolddott XXIII.
Janos alakjdval, igy nem csoda, hogy 1963. jiinius 3-dn bekovetkezett haldla utin az
egyhdzon belil és kivill varakozdssal tekintenek a megvdlasztandd 1j pdpdra: vajon
folytatni fogja-e a megkezdett politikat.

Némiképp paradox médon a Szentszék nemzetkozi tekintélyének fiiggetle-
nebbé vildsat a pipa személyétdl részben éppen az segitette eld, hogy az Gjonnan
megvdlasztott VI. Pilt a kommunista vezetok némi fenntartdssal fogadtik® Az j
egyhazfd elddjétdl eltérd habitusa és a személyes csatorndk keresése helyett a hagyo-
mdnyos szentsz€éki diplomédcia eszkozeit eldnyben részesitd tevékenysége nyomdn
ugyanis a vildgpolitika tényez6i nem annyira személyes varizsa miatt, mint inkdbb a
Szentszék els6szamu képviseldjeként keresték vele a kapcsolatot.

A misik oldalon maga VI. Pdl is a Szentszék ,intézményes” jelenlétét szor-
galmazta a nemzetkdzi politikai életben.® Ennek kiemelkedd eseménye volt a zsinat
negyedik iilésszaka alatt, 1965 oktdberében az ENSZ-ben tett latogatdsa. A pdpa meg-
jelenése az ENSZ kozgyiilésén 6nmagdban is a nemzetkozi szervezet nemzetek feletti
egyetemes szolgilata és a katolikus egyhdz — blokkok feletti — egyetemes szolgdlata
kozotti analdgidt hazta ald. VI. Pal kozgyiilés el6tt elhangzott beszéde pedig tovibb
erbsitette ezt a hatdst:*® bevezeté szavaiban egyrészt azt hangsilyozta, hogy a Szent-
szék nem kivian az ENSZ kompetencidjaba tartozo eviligi kérdésekbe beavatkozni,
hanem az egész emberiséghez szOl6 egyetemes lizenet kdzvetitdjeként csupdn a sajat
eszkozeivel kivan hozzdjirulni a vildgszervezetnek az emberiség érdekében végzett
szolgélatihoz; madsrészt pedig a haborik halottainak és tiléldéinek, valamint a vildg
szegényeinek nevében szélva egyszerre mutatkozott a Kelet és Nyugat, illetve az
Eszak és Dél kozotti ellentétek felett all6 dialégus-partnernek.

A papa felszdlalisa az ENSZ kozgylilésén egyittal arra is lehetéséget kinalt,
hogy a szentszéki keleti politika Moszkva felé iranyuld kozponti elemének, a Vatikan
béke és fegyverzetcsokkentés melletti elkotelezettségének hangot adjon. VI. Pal —
XXIII. Janos nyomdokain haladva — nem elégedett meg a béke megérzésének szor-
galmazasaval. A formilédd, modern vildg felé nyitott katolikus dllasponttal — és a
Pacem in terrisben lefektetett elvekkel — 6sszhangban egyencsen az dllamok egyiitt-
miikddését tartotta kivanatosnak. Az egyiittmiikodés egyik lehetséges teriileteként a
nemzetkozi élet két legégetdbb problémijinak: a ,harmadik viligban™ névekvd sze-
génység és éhinség, valamint a fegyverkezési verseny korlitozdsanak egyiittes megol-
dasara bombayi utja sordn tett javaslatit is megismételte. Az éhezOk megsegitésére
egy olyan nemzetkozi pénzalap l€trehozdsit tartotta kivdnatosnak, amelyet a fegyver-
zetesokkentés kovetkeztében felszabaduld osszegekkel kellene feltslteni.*

VI. Pdl washingtoni ttja tovdbba a szovjet—vatikdni kapcsolatokban is ko-
moly eldrelépést jelentett. A pipa ugyanis az ENSZ-ben tett litogatisa sordn Andrej
Gromiko szovjet killiigyminiszterrel is megbeszéléseket folytatott. A nemzetkézi poli-
tika f6 kérdéseit érintd talidlkozonak elsédieges jelentdsége abban dllt, hogy ez volt az
els6é alkalom, amikor hivatalban 1év6 magas rangt szovjet politikus taldlkozott a kato-
likus egyhizfovel.® A megbeszélésen ugyanakkor a felek nem érintettek kifejezetten
egyhdzpolitikai kérdéseket, igy csupdn kozvetetten szolgdltdk a szentszéki keleti poli-
tika elsddleges célkitlizéseit, amennyiben a Vatikdn és Moszkva koz6tt létrejovo koz-
vetlen kommunikdcids csatorna a szovjet érdekszfériban él6 katolikusok sorsdt érintd
kérdések megyvitatisdnak tdvlati lehet6ségét teremtette me,g.86

VI. Pil ENSZ-kozgyiilés elott elmondott beszéde végiil hatdssal volt a 1. Va-
tikdni Zsinat munkdjdra is, amennyiben a 13-as schéma utolsé fejezetének vitatott
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kérdéseihez kindlt szempontokat és kritériumokat. A modern vildg és a katolikus egy-
hdz kapcsolatdt bemutat$ pasztordlis konstitiicié {gy nem csupdn a kommunista kor-
ményokkal megkezdett kétoldald kapcsolatok alapjait fektette le az egyhdznak az
ateista kommunizmushoz fiiz6d6 viszonydnak tisztdzdsdval, hanem a Gaudium et spes
a hdbord és béke kérdésére vonatkozé tanitasa elméleti bdzist nyuijtott a szentszéki
keleti politika itt tirgyalt nemzetkozi dimenzidjdnak tovibbfejlddéséhez is. Raadasul
az a tény, hogy az egyhdznak a formélédé Ostpolitik szempontjabdl jelentds kérdések-
kel kapcsolatos dlldspontjdt a II. Vatikdni Zsinat egy dokumentuma is kifejtette, elose-
gitette a Szentszék nemzetkozi tekintélyének a mindenkori pdpa személyét6l valo
filggetlenebbé valdsat.

A Szentszék fokozottabb részvétele a nemzetkdzi politikdban és ezzel egyiitt
hatdrozott fellépése a béke megdrzéséért — mint jeleztik — a konkrét pasztordlis kérdé-
sek megolddsdra tett 1épések logikus kivetkezménye volt. A II. Vatikdni Zsinat meg-
hirdetéséhez szorosan kapcsoldé egyik ilyen teriilet az Skumenizmus volt. A katoli-
kus egyhdz XXIIL Janos pdpa dltal kezdeményezett 6kumenikus nyitdsanak sziikség-
szerii eleme volt a kapcsolatfelvétel az orosz ortodox egyhdzzal. Az Skumenizmus
tdgabb keretein beliil az ortodox—katolikus pdrbeszéd ugyanis elkepzelhetetlen volt az
ortodoxidn beliil jelentds silyt képviseld moszkvai patriarkdtus mellézésével B

Az elsd kozvetlen kapcesolatfelvételre 1962 jiliusdban keriilt sor. Az Egyha-
zak Okumenikus Tandcsdnak iilésén a Vatikdn képviseletében, megtigyeldként részt
veve Johannes Willebrands, a Keresztény Egységtitkarsig titkdra felvetésére Nikodém
(Rotov), Jaroszlavl érseke, a moszkvai patriarkdtus kiiliigyekért felelds vezetdje nem
zéarkdzott el attél, hogy megfigyel6ket killdjenek a II. Vatikdni Zsinatra. Az ortodox
f6pap ugyanakkor egyértelmiivé tette: nem kizdrdlag az egyhdz dontésétél fiigg a rész-
vétel lehetdsége. Ebben az osszefiiggésben kapcsolddott 6ssze a kommunizmus elité-
lésének kérdése az orosz megfigyel6k jelenlétének kérdésével. Az orosz patriarkdtus
megfigyeldinek részvétele csak azt kivetden vélt iehetévé, hogy elébb Nikodém és
Eugeéne Tisserant biboros, a biborosi kollégium dékdnjinak metzi talilkozéjan, majd
Willebrands 1962. szeptemberi moszkvai dtja sordn a katolikus egyhdz - kozvetetten —
megfelel('j biztositékot ngfuﬁott a Kremlnek, hogy a zsinat tartézkodni fog a kommu-

A moszkvai patriarkdtussal kiépitett kapcsolatok azonban nem csak a zsinat
és a katolikus egyhdz okumenikus kapcsolatainak sikere szempontjdbél voltak jelentd-
sek a Vatikdn szdmara. XXIIL. Jinos és Adzsubej alkalmi taldlkozdsét leszimitva egé-
szen VI. Pil és Andrej Gromiko szovjet kiiliigyminiszter 1965. oktéberi taldlkozasdig
Moszkva és Réma kozott az dkumenikus kapesolatok jelentették az egyetlen folyama-
tosan miikodd csatorndt.®® Az elsédlegesen a kozép-eurdpai, katolikus tobbségii dlla-
mok irdnydban jellemz6 szentszéki diplomdciai érintkezések hidnydban ugyanis csak a
I1. Vatikdni Zsinat és a kiilonbozdé kumenikus taldlkozok biztositottak dllandé — koz-
vetett — kapcsolatot a szovjet vezetés €s a Vatikdn kozott.”® A Szentszék XXIII. Jinos
és VI. Pdl pdpasiga idején ezért kiilsnos salyt helyezett a moszkvai patriarkdtushoz
fliz6d6 viszony dpoldsdra: az okumenikus kapcsolatok kiépitésével igyekezett tdmo-
gatmi a Szovjetuniéban nehéz koriilmények kozott miikodd legnagyobb keresztény
felekezetet, és a j6 viszony érdekében esetenként — mint példdul az ukr(m gért‘)g kato-
likusok esetében — a katolikus érdekek hittérbe helyezésére is készen alie”!

A lelkipdsztori indittatdsd szentszéki diplomécia mindenkori elsddleges célja
természetesen a katolikus egyhdz egységének megorzése és a hivek érdekeinek védel-
me volt.”> A mindenkori vatikani keleti politika motiviciéja sem volt mis, minthogy a
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Szentszék igyekezett javitani a kommunista uralom ala keriilt egyhdzak helyzetén. Ezt
a torekvést XXIII. Janos pdpa kapcsolta Gssze a zsinat meghirdetésével. Felismerte
ugyanis, hogy a megfelelé [épések megtételéhez mindenekeldtt ismét meg kell terem-
teni a kozvetlen kapcsolatfelvétel lehetdségét a masfél évtizede csaknem teljesen el-
szigetelt helyi egyhdzakkal. Szandéka kezdett6l fogva az volt tehit, hogy — akar komp-
romisszumok 4rdn is — megkisérelje biztositani ezen orszdgok piispokeinek zsinati
jelenlétét.”

A kozvetlen kapcsolatok helyredllitdsa a ,,vasfiiggdnyon” tuli piispokokkel,
illetve rajtuk keresztiil a helyi egyhdzak helyzetére vonatkozd, meglévé informicidk
kiegészitése €s pontositdsa csak a tovibbi Iépések eldfeltételét jelentette. A mdsodik
fazisban, ugyancsak a helyi piispokok részvételével kertiilt sor az egyhazat érintd leg-
fontosabb megoldand$ kérdések listdjanak dsszedllitasdra. A késdbbiek sordn azonban
a helyi piispokok szerepe elhalvdnyult: mivel ugyanis a kommunista egyhazpolitika az
egyhdz belsd életére vonatkozd iigyekbe is kozvetleniil beleszdlt, a szentszéki keleti
politika irdnyit6i elott is nyilvanvalévd vilt, hogy érdemi tdrgyaldsokat nem lehet a
piispokok kozvetitésével lefolytatni, hanem kozvetlen taldlkozdsokra van sziikség a
Vatikdn és az adott orszdg képviseldi kozott. A megkezdett kétoldald tirgyaldsok
folyaman pedig a helyi piispokok szerepe rendszerint tandcsaddsra, informacio-
szolgéltatdsra korlatozédott.>*

A kétoldali megbeszélések elsédleges témakorét valamennyi dllam esetében
a hierarchia kiegészitése, a megiiresedett piispoki székek betsltése jelentette. A Szent-
sz€k ugyanis a katolikus egyhdz kiildetésének megfelelden mindenekel6tt a szentségek
kiszolgaltatdsat, a hivek lelkipasztori ellatdsat igyekezett biztositani — akdr kompro-
misszumok 4rdn is. A tdrgyaldsok masik fontos témadja az egyhdz szabadsiganak kér-
dése volt. Ebben az Osszefiiggésben az egyhizkorményzds, a Rémaval valé kapcsolat-
tartds, a papnevelés és a hitoktatds szabadsdga mellett a piispokok és papok dllami
eskiitételének, a papi békemozgalomnak €s a szerzetesrendek engedélyezésének kérdé-
se szerepelt a napirenden. Ugyancsak ebbe a témakorbe tartozott tovabb4a a beborton-
z0tt vagy akadalyozott piispokok és papok helyzetének rendezése is. A konkrét egyha-
zi iigyekhez kapcsoléddan végiil nemzetkozi kapcsolatokat érinté kérdések is szoba
keriiltek, mint a pdpai képviselet felallitisinak lehetdsége, vagy az egyhazmegyék
hatdrainak a méasodik vildghdbord utani dllamhatarokhoz igazitdsa. '

A lelkipdsztori indittatdsd szentszéki keleti politika elvben valamennyi kom-
munista uralom ald keriilt egyhdz helyzetének javitasat célozta. A gyakorlatban azon-
ban ennek megvaldsitisa kezdetben teljesen kivitelezhetetlennek bizonyult a Szovjet-
unié teriiletén — Ukrajna, Belorusszia és Lettorszdg katolikusai esetében —, akdrcsak
azon dllamok esetében, amelyek nem engedélyezték piispokeiknek, hogy részt vegye-
nek a II. Vatikdni Zsinaton. Az 1j Ostpolitik meginditasira igy el6szor Jugoszlavia,
Magyarorszdg, Csehszlovdkia, Lengyelorszdg, Kelet-Németorszdg és — kilonleges
médon — Litvania® irdnyiba nyilt lehetdség. A Szentszék 1épéseit ugyanakkor ezen
orszagok esetében is jelentds mértékben befolydsoltak a helyi sajatossdgokbdl fakadé
sziikségletek.”®

Tito Jugoszldvidja a szocialista tombon beliili 6ndlldsdga miatt volt kiilonle-
ges, ami egyuttal a katolikus egyhdz viszonylagos szabadsdgdban is tikkr6z8dott. Len-
gyelorszdgot a katolikus egyhaz kiilonleges tirsadalmi bedgyazottsiga és ebbél fakadd
ereje miatt nem lehetett mas orszdgok helyzetével osszehasonlitani, rdaddsul ilyen
koriilmények kozott a szentszéki kozbelépés sem tlint olyan siirgetdnek. A protestins
kornyezetben miitkodé kisebbségi keletnémet egyhaz pedig viszonylag kisebb mérték-
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ben volt kitéve az dllami szervek elnyomadsanak, rdadasul piispoki székhelyeinek egy
része nyugati teriiletre esett, ami ugyancsak novelte mozgésterét.

Az egyhaz helyzetének javitdsa Csehszlovakidban, Magyarorszdgon és Litva-
nidban latszott égetd fontosségﬁnak.97 Ezen dllamok hozzdjaruldsa ugyanakkor, hogy a
plispokok egy része — illetve Litvania esetében néhdny pap — kiutazhatott a zsinatra,
reményre adott okot. Nem véletlen tehit, hogy a Szentszék elébb ezen piispokok koz-
vetitésével, majd a zsinat elsd iilésszaka utdn sajat diplomatéin keresztiil Budapest és
Praga irdnydba tette meg az Ostpolitik elsé 1épéseit.”® Litvania végiil azért maradt ki a
sorbdl, mert a korabbi remények ellenére az elsd tilésszakon részt vevd papok ltjin
kiildott szentszéki kapcsolatfelvételi kisérletre nem érkezett vilasz. A cseh és magyar
esetben tapasztalt sok kezdeti hasonldsdg ellenére a tdrgyaldsok végiil Magyarorszdg
esetében vezettek elobb — 1964-ben — részsikerhez.

A szentszéki Keleti politika a zsinat utan

VI. Pal pdpa, mikozben ismételten hangsilyozta, hogy a kommunista ateizmus €s a
kereszténység tanai Osszeegyeztethetetlenek, a zsinat tanitdsdval 6sszhangban kitartott
amellett, hogy az egyhaznak minden teriileten parbeszédre kell lépnie a modern vilag-
gal. A vasfiiggonyon tdli egyhdzak helyzetének javitasdra irdnyulé szdndékon és a
korszak olasz belpolitikai erdviszonyainak figyelembevételén til ez a dialégus melletti
elkotelezettség is fontos szerepet jatszott abban, hogy VI. Pil folytatta a kommunista
rendszerekkel a zsinat idészakiban megkezdett pérbeszédet.”

A szocialista tombbel politikai sikon folytatott dialégus — a szentszéki keleti
politika — f6 célkitlizései a zsinat utan sem viltoztak. Az 1960-as évek mdsodik felére,
részben a II. Vatikani Zsinat tanitdsa és a pipai megnyilatkozasok, részben pedig az
Ostpolitik gyakorlata nyomdn, a Szentszéknek sikeriilt vdltoztatnia azon a képen,
amely az egyhazat a nyugati érdekek elkotelezett kiszoigaldjaként tiintette fel. A tan-
beli és a gyakorlati dialégus kozotti kiilonbségtétel, valamint a szentszéki keleti politi-
ka rugalmassiga mogott a szocialista orszdgok vezetdi ,ideoldgiai fellazitdst” célzo
taktikai 1épést sejtettek,lm a ,békés egymis mellett €lés” ideoldgidja jegyében mégis
mind nagyobb készséget mutattak a kozds érdekek mentén valé pragmatikus egyiitt-
mitkodésre. Ez az egyiittmiikodési készség kiillonosen kézzelfoghaté médon nyilvinult
meg 1969. mdrcius 31-én, amikor Magyarorszdg rémai kovete hivatalosan atnyijtotta
a Vatikdn képviseldjéneck a Varséi Szerzédés orszdgainak 1969. marcius 17-én kelt
felhivdsdt, és ezzel a Szentszéket is meghivta a tervezett eurdpai biztonsdgi és egyiitt-
miikodési konferenciara.'®

A Vatikdnban tisztdban voltak azzal: a meghivds el6dlegesen annak koszon-
hetd, hogy a Szovjetunié és szovetségesei a Szentsz€k erkolcsi tekintélyével akartik
alatdmasztani azt a kezdeményezést, amellyel valdjaban csak a béke melletti elkotele-
zettségitk Oszinteségét kivantik demonstrilni, és a silyosbodé gazdasdgi helyzet or-
vosldsara nyugati gazdasdgi kapcsolataikat kiszélesiteni. A Szentszék mégis a meghi-
vas elfogaddsa mellett dontott, mert Ggy itélte meg: a részvétel a nemzetkozi konferen-
cian fontos célkitlizéseinek megvaldsitdsdhoz biztosit kitind lehetdséget. Azzal, hogy
teljes jogh tagként hivtadk meg az értekezletre, mindenekel6tt a Szentsz€k nemzetkozi
pozicidja er6sodott. A részvétel ugyanis segitett tisztdzni a Szentszék nemzetkdozi jogi
statuszat és eloszlatni azokat a kétségeket, amellyel a miltban a Szentszék diploméciai
tevékenységére tekintettek. Tekintettel ugyanis a nemzetkozi kozosség tobbi jogala-
nydval fenntartott viszony sajatos jellegére, kordbban sokan tgy vélték, hogy a Szent-
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szék csupdn korldtozott nemzetkozi jogalanyisiggal bir. A részvételt a Vatikdnban a
kedvez0 nemzetkozi jogi kévetkezményeken til politikai szempontbdl is gyiimoleso-
zbének taldltdk. Azzal ugyanis, hogy a szocialista orszigok kormadnyai is a konferencia
teljes jogua tagjdnak ismerték el a Szentszéket, még ha nem is alltak vele diplomadciai
kapcsolatban, de facto a nemzetkozi jog alanyaként tekintettek rd. Ezzel pedig azt is
elfogadtak, hogy a Szentszék az egyhdz sa%'étos kiildetésének megfeleloen a nemzetko-
zi politikai életben érvényesitse érdekeit.'

A meghivas elfogaddsiban fontos szerepet jatszott tovdbba a II. Vatikani Zsi-
nat soran kidolgozott Gj egyhdzkép és tarsadalmi tanitds. Kiilonosen a Gaudium et spes
kezdetl lelkipdsztori konstitiicié mdsodik részének a béke védelmérdl és a népek ko-
zosségének erositésérdl szold otodik fejezete, amely kiemelkedd figyelmet szentel a
nemzetkozi kozosség tigyének, miikodésének és a nemzetkozi szervezetek céljanak, és
leszbgezi: az egyhaznak ,,mindenképpen jelen kell lennie a nemzetek ko6zosségében,
hogy tdmogassa és Osztonozze az egyittmiiktdést az emberek kozott, mégpedig mind
hivatalos intézményei altal, mind valamennyi keresztény — nem uralkodni, hanem
kizarélag mindenkinek szolgalni akar6 — odaadé és 6szinte munkalkodasa ltal™.'®

A meghivas elfogaddsa mellett sz6lt végiil az is, hogy a Szentszék egyetértett
a konferencia célkitlizésével, miszerint a béke megérzéséhez nem elegendd az eré-
egyenstly fenntartdsa. Ezen az alapon a béke iigyét nem kizdrélag politikai, hanem
erkolcsi és emberi dimenzidjdban is szemlélé Vatikdn lehetdséget latott arra, hogy
keleti politikdjanak elsddleges célkitiizését, a ,,vasfiiggonyon™ tili keresztények hely-
zetének javitdsdt is elémozditsa. A Szentszék képviseldinek ezen cél érdekében a tar-
gyaldsok sordn kifejtett érvelését a II. Vatikdni Zsinat Dignitatis humanae kezdetil
deklardciéjaban megfogalmazott, vallisszabadsiggal kapcsolatos tanitdsa alapozta
meg. Az egyes embert és a kozosséget egyardnt megilletd valldsszabadsdgnak az em-
beri személy méltdsdgdban megalapozott alapveté emberi jogként torténé definidlasa
tette ugyanis lehetévé, hogy a szentszéki diplomatik a béke €s biztonsig kérdésének
emberi €s erkdlcsi vonatkozdsdrd! valamennyi targyalfél altal elfogadott, jogi nyelve-
zettel szélhattak. fgy hatékonyan tudtak érvelni a ,vasfiiggonyon” tili katolikusok
szempontjabdl (is) alapvetd jelentdségii lelkiismereti és valldsszabadsdg biztositasa,
valamint a béke és biztonsig kozott fennalls szoros osszefiiggés mellett.'®

A Szentszék el tudta érni, hogy a helsinki zirokmany ,.dekalégusdnak” he-
tedik, az emberi jogok és az alapvetd szabadsigjogok tiszteletben tartdsarél szélo
alapelve kifejezetten utal arra, hogy a szabadsigjogok az ,.,ember velesziiletert mélto-
sdgdbdl fakadnak”, megtartisuk — a gondolat, a lelkiismeret, a vallds és a meggydz6-
dés szabadsagit is beleértve — ,.a béke lényeges elemét” képezi, és hogy az alairé élla-
mok kotelezettséget vallaltak a vallisgyakorlds kozosségi formdinak tiszteletben tarta-
sdra is.'® Az Helsinkiben elfogadott dokumentum az emberi jogok filozéfiai megala-
pozottsiga tekintetében ugyan elérelépést jelentett, jogi vonatkozdsban azonban nem
tartalmazott lényegi Gjdonsigot a nemzetkozi szerzédésekben kordbban mar kodifikdl-
takhoz képest; s6t azokndl alacsonyabb rangii okmany volt, amennyiben nem nemzet-
kozi szerz6dés, hanem politikai kotelezettségvillalasokat tartalmazd egyezmény volt,
és nem eredményezett tényleges valtozdst a ,szocialista torvényesség” gyakorlata-
ban.'%

A zaréokmdnyban villalt kotelezettségek rovid tavon éppen a Szentszéket
hoztak nehéz helyzetbe. A vatikdni keleti politika ugyanis hamarosan azzal a dilem-
mdval taldlta magat szemben: ha nem tamogatja a helsinki dokumentum nyomdn ki-
alakuld, alulrdl jovd emberi jogi mozgalmakat, azt kockdztatja, hogy nem talal kapcso-
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latot az djonnan szinre 1épé politikai erdkhoz; ha azonban nyiltan mogéjik éll, az
uralkodé rendszerhez fiizdd6 kapcsolatai és a dialégus folytatdsdnak lehetosége keriil
veszélybe.'”” Helsinki igy, mikdzben a zsinat meghirdetésével egy idoben megkezdett
Uj, a kommunista rendszerrel folytatott pirbeszédre épitd szentszéki keleti politika
csudcsat jelentette, egyuttal a II. Vatikdni Zsinatot megel6z6 id6szakra jellemz6 tézis—
hipotézis kereteiben gondolkozs, hagyomdnyos szentszéki diplomdacia korlétait is
megmutatta. Helsinkiben ugyanakkor a vatikéni keleti politika kovetkez6, a II. Vatika-
ni Zsinat valldsszabadsdgrdl sz6l6 tanitasara épitd periddusdnak alapjai is feltiinnek.
Az a tény, hogy a helsinki konferencia sordn a Szentszék a valldsszabadsag biztositdsat
helyezte a kozéppontba, mér a keleti blokkbdl érkez6 II. Janos Pal papasagira jellem-
z6 keleti politika Gj hangslyait vetitette elore.'®
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