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A graziai Irasmiivelési Tarsasag

A nemzeti elit iskoldja
és nemzetszervezési tevékenysége

A nem uralkodé etnikai csoportok modern nemzetépitésének megjelenési formait
és sikerét alapvetéen elitjeik hataroztdk meg.! Kiléndsen bonyolult volt a griz
nemzeti elit kialakuldsa a cari korszak végén. A ,nemzeti elitek” politikailag tudatos
és aktiv személyeket 6leltek fel, akik azonos vagy hasonl6 elveket vallottak a nem-
zeti kérdésben, és vezetd szerepet vallaltak a nemzeti mozgalomban. Esetiikben
egyfajta ,szliletében 1év6” elitrél volt sz6. Sikeriik donté mértékben attdl fliggott,
hogy képesek voltak-e a kiilonb6z6 elitcsoportok konkrét 6sszetartozasokat és sze-
mélyes lojalitasokat magaban foglal6 ,nemzeti egységét” megteremteni. lly médon
tudtak célcsoportjuknak a kilvilaggal, s elsésorban a cari kormanyzattal szembeni
védelmét monopolizalni.> A nemzeti elitek mint politikai csoportok kialakuldsanak
az Orosz Birodalomban eddig kevés figyelmet szentelt a torténeti kutatds. Az Uj
elitcsoportok kialakulasanak feltételei, csoportképzeésiik helyszinei €s az altaluk val-
lott elvek bonyolult és kdlcsonos viszonyban allnak egymassal, amit szamos konkrét
életdt alapjan lehet meghatarozni.

A kovetkezékben egy kollektiv biografiai kutatds elsé eredményeit foglaljuk
Ossze. Az elemzés targyat az 1879-ben alapitott Tdrsasdg az olvasds- €s irdskészség
terjesztésére a gruzok kozott tagjai alkotjak, mert ez a csoport a griz nemzeti moz-
galom meghatdrozo szervezé tényezdéje volt. A vizsgdlat olyan, a taglistak alapjan
Osszegylijtott személyekre sszpontosul, akiknek életpalydja elszort szovegekbdl
és kiilonboz6 forrasokbdl (kormanyzati levelezés, egyetemi anyakonyvek, rendéri
jelentések, nekrologok stb.) rekonstrudlhaté. Olyan adatbazist épitettiink fel, amely
tartalmazza a tagok foldrajzi €s tarsadalmi szarmazdsat, tanulmanyait, féldrajzi mo-
bilitasat, szakmai Gtjat, valamint tarsadalmi és politikai tevékenységtiket. Referencia-
pontoknak a sziiletési évet és az Irasmivelési Tarsasagba valé belépés évét jeloltiik
ki. A tarsasag tobb mint 4500, 1879-1916 kozott aktiv tagjdt azonban nem sikerdilt
maradéktalanul feltérképezniink, igy egyenetlenségek mutatkoznak.

1 A griz szavak dtirdsa aprébb valtoztatasokkal a Georgica. Zeitschrift fiir Kultur, Sprache und Geschichte
Georgiens und Kaukasiens vonatkozé tablazatat kdveti. Az oroszul megjelent miivek adatait cirill bettkkel
kozoljiik.

2 V0. Kappeler, 1992; Sterbling, 1987. 258-306.
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A gruzok az Orosz Birodalomban

Gruzia a 19. szazad fordul6jan foldrajzilag és tarsadalmilag erésen széttagolt or-
szag volt. A cari Oroszorszdg 1801-ben el6szor a - ,Grizia”-nak nevezett -
kelet-georgiai egyesiilt Kartli-Kahétiai Kiralysagot annektalta, amely éppen a 18.
szazadban valt ismét nagyobb dllami egységgé a Bagration-dinasztia kahétiai aga
vezetése alatt. Ezutan 1804-ben foglaltdk el a nagyobb feudalis széttagoltsagban
lévé Nyugat-Gruziabol az Imerétiai Kirdlysagot, majd Guria (1811), Mingrélia
(1803) és Abhazia (1810) fejedelemségeinek orosz védnokség ala helyezése ko-
vetkezett. Ezek a teriiletek fejedelmik alatt megtarthattdk autonémiajukat, amit
azutan 1857 és 1864 kozott véglegesen felszamoltak.

A Grdzia minden orszagrészében uralkod6 multifunkcionalis hercegi elit
ezt kovetéen ingadozott az alkalmazkodds és sajdt szerepének elismertetése ko-
z6tt. Az Oszman Birodalom és Perzsia kozel-keleti hatalmi harca meggyengitette,
majd a cdri birodalom térségbeli uralmanak stabilizdldsa aldadsta a griz hercegi
csaladok orokletes vezetd szerepét, valamint a Kaukdzus agrartarsadalman belili
helyi csoportszolidaritast (hercegi csaladok, régiok, falukbzosségek vagy hibér-
birtokok).® A katonai kdzigazgatas bevezetésével €s a sajdt intézmények - mint
példaul a Bagration-monarchia vagy a griz ortodox egyhdz - feloszlatasaval, va-
lamint az 6roklott jogok megvonadsa révén az autokrdcia hozzajarult a nemesség
altalanos elbizonytalanodasahoz, és kérdésessé tette nemesi cimiik elismerteté-
sétis.* 1832 utan - amikor is néhany vezet6 arisztokratacsaldd sikertelen 6sszees-
klvést kisérelt meg a monarchia restauralasara - a legtobb hercegi nemzetség
azonban alkalmazkodott az Gj koriilményekhez.> A kozép- és alsé nemesség el-
szegényedett tomege csak a kaukdzusi rendkiviili allapot bevezetése utan, Mihail
Szemjonovics Voroncov herceg helytartésdga (1845-1854) alatt kaphatott na-
gyobb szerepet a kaukdzusi kozigazgatasban, és a hatalom tamaszaként csak ek-
kor szlintek meg statusbeli bizonytalansdgai. Miutan ugyanolyan jogokat kapott,
mint az orosz nemesség, a dvorjansztvo, a jorészt elszegényedett griz nemesség
el6tt is megnyilt az at, hogy karriert épitsen az allami szolgdlatban, és igy 6szt6-
nozve érezte magat az Uj hatalmi rend elfogadasara, mivel kizarélag a javaibol
mar nem tudta volna fenntartani magat.® A gruz kiralyi és hercegi csaladok hatal-
ma aldl felszabaditott varosi 6rmény kereskedéréteg tgyszintén agy vélte, az
autokracianak kdszonheti sajat gazdasagi jolétét és politikai statusat.” A griz herce-
geknek ettdl fogva az orosz uralkodo elittel és a varosi 6rmény kereskeddelittel is
meg kellett osztaniuk hatalmukat és befolyasukat. Az elitek funkcionalisan etnikai
hatarvonalak mentén kiiloniiltek el egymastol. Az emlitett vdltozasok a Dél-Kau-
kazus hagyomanyos agrartarsadalmara éppen olyan donté hatdst gyakoroltak,
mint Nyugat-Eurépdra a politikai és ipari forradalmak.

Lasd példaul Okinaschwili, 2001.

Lang, 1957; Reisner, 1995. 63-68.

Jones, 1987. 53-76.

Rhinelander, 1975. 218-235.; Rhinelander, 1983. 87-104.
Suny, 1993. 20-23., 36-42.
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A keresztény orményeknek és grizoknak a cari birodalom altal névekvé
sikerrel szorgalmazott, részben 6nkéntes, részben kikényszeritett asszimilaciéjaval®
a kozigazgatas egységesitése soran az 1860-as évektsl kezd6dben a griz nemes-
ség lassanként visszaszerezte korabbi privilégiumait €s a Kaukdzusban jatszott veze-
t6 szerepét. A kdzoktatdsi minisztérium a kozép- és felsGoktatast korlatozni akarta,
csak a nemesemberek €s az allami alkalmazottak gyermekei szamara kivanta elér-
het6vé tenni.”

1864. oktober 13-an Il. Sdndor car a griz nemesek javaslataval szemben
a Tifliszi kormdnyzésdgban is elrendelte a jobbagyfelszabaditast, egy évvel ké-
s6bb, 1865. oktéber 8-an pedig a Kutaiszi kormanyzdsagra is kiterjesztette a ren-
deletet. A fold nélkdli proletariatus kialakuldsatol valo rettegés itt is fellilkereke-
dett a rendi megfontolasokon, igy a nemességnek birtokai egy részét megvaltas
fejében at kellett adnia a parasztsagnak. A parasztok azonban csak személyiikben
valtak szabaddd, mivel lényegesen kevesebb szdnté felett rendelkezhettek, és
tobb mint a kétszeresét kellett részletekben a foldesirnak bérlet jogcimén fizet-
nitik, mint kordbban. A hibérurtol val6 jogi fliggését a gazdasagi fliggés valtotta
fel, ami egészen 1917-ig fennmaradt. A vdltozas mély megosztottsdghoz vezetett
a gruz agrartarsadalomban.'

Masrészt viszont a nemesség Gruzidban kisebb dnkormanyzathoz jutott,
mint Oroszorszag kozponti térségeiben. A foldesurak és a parasztok kozott kdzve-
tité mirovoj poszrednyikek és a zemsztvo-6nkormanyzatok helyett a helyi kozigaz-
gatast kozvetlenil az orosz koztisztvisel6knek rendelték ald. Az 1866-os igazsag-
tugyi reform Gruzidban is végleg eltorolte a helyi igazsagszolgdltatds régi rendszerét,
és szinte teljes mértékben integralta a térséget a birodalmi igazsagszolgaltatas rend-
szerébe, anélkiil azonban, hogy eskiidtbirésagot dllitott volna fel itt. Az 1860-as
évek reformjai dltal az orosz koztisztvisel6i elit tovabb er6sodott a griz nemesség
rovasara, még ha Mihail Nyikolajevics Romanov helytarté 1862 és 1881 kozott to-
vabbra is tartomanya pétervari érdekképvisel§jének tekintette magat, és ellendllt az
allamigazgatasi jogok tovabbi megkurtitasanak. A Dél-Kaukazus polgari kozigazga-
tasanak atalakitasa igy tovabbi terhekkel jart a griz nemességre és a kaukazusi

8 Rhinelander a két alkalmazkoddsi format elkiloniti, és a ,russianization”-t (oroszosodds) a ,russifica-
tion”-nal (orossza tétel) dllitja szembe. Rhinelander, 1975. 10-11.

9 Gagua, 1974. 119-121. 1880-ban négy gimndzium volt a kaukazusi térségben, és az itt tanuld 3219 didk
valamivel tobb mint 60%-a szdrmazott nemesi vagy koztisztvisel6i csaladbdl. 1890-ben ez az arany 61%
volt, mig 27% érkezett a vdrosi lakossag korébdl, és minddssze 12% a falvakbol.

10 A Tifliszi kormanyzésdgban a parasztok 134 796 gyeszjatyina foldet kaptak, szemben a nemesekre jut6
961 502 gyeszjatyinaval (tébb mint hétszeres arany). A Kutaiszi kormdnyzdsdgban a parasztok 210 770
gyeszjatyina, a nemesek kdzel négyszer annyi, 815 327 gyeszjatyina foldbirtokkal rendelkeztek. Az el&b-
bi kormdnyzdsdgban a haztartasok koziil tobb mint 1400, az utébbiban kériilbeliil 400 maradt fold nél-
kiil. Az atlagos birtokméret Kelet-Griziaban 5,9 gyeszjatyinardl 3,9-re csokkent, a str(ibben lakott, termé-
kenyebb Nyugat-Grizidban a reform utdn még 2,5 gyeszjatyina volt az atlag, Guridban (Ozurgeckij
ujezd) mar csak 1,3. Ez megvetette a tarsadalmi nyugtalansdg alapjait a fold nélkdli, illetve minimadlis
fldbirtokkal rendelkezé paraszti réteg kérében. Asarinanu, 1912. 421. Osszehasonlitasul: Oroszorszag-
ban az atlagos birtokméret 5,1 gyeszjatyina volt. A parasztok roghtz kétésének megsziintetésérdl lasd
Suny, 1994. 106-108.; >Kopaarus, 1982.

VILAGTORTENET » 2014. 3.



OLIVER REISNER

helytartésdgra, a korabbi katonai igazgatasra nézve."" Nem is csoda, hogy a 19.
szazad masodik felében a civil orosz lakossag gyarapoddsanak kétharmada a koz-
igazgatas kozpontjaban, Tbilisziben és annak kornyékén 6sszpontosult.'

Uj, nemzeti elitcsoport sziiletik: a ,tergdaleulebi”-k

Voroncov helytarté uralkodasa és kulturalis missziéja nagy hatast gyakorolt az ifjabb
nemesi és egyhazi nemzedékre, amelynek tagjai az 1850-es években jartak Tiflisz
gimnaziumaba vagy papi szeminariumaba (ezeket az iskoldkat csak kevés kaukazusi
fiatal végezte el). Ez id6 tdjt az oktatas jelentette a legfontosabb kitorési pontot a tar-
sadalmi mobilitas tekintetében, az utat a joléthez és a honi régiokban kivivhato tarsa-
dalmi presztizshez. Sok vidéki fiatal nem kevés koltség vallalasaval és nehézség aran
a varosbha vandorolt, s ott igyekezett elviselni a nemzeti kultdrdjukkal szemben tudat-
lan orosz tandrok 6nkényeskedésen alapul6 oktatdsi médszereit, s megfelelni a kdve-
telményeknek.” A kozépiskola befejeztével vagy elemi iskolai tandrként, vagy az ala-
csonyabb szintd, helyi kozigazgatasban lehetett allashoz jutni. Voroncov kordban
azonban a kaukdzusiak szamdra tobb dllami 6sztondij is rendelkezésre allt ahhoz,
hogy oroszorszagi f6iskoldn tanuljanak tovabb.' 1857 és 1861 kozott legalabb 55
gruz tanult csak a szentpétervdri egyetemen. Az 1860-as tanévben 23 griz végzett
ott, koziliik tiz herceg (knyaz), kilenc nemes (dvorjan), hdrom vdrosi polgdr és egy
alsobb rétegbdl szarmazé varosi lakos (mescsanyin). Csak az orientalisztika tanszé-
ken 6rmény és gruz filologiat tanul6 hét hallgatonak kellett sajat tanulmanyait finan-
sziroznia, az 6sszes tobbi szakirany diakjai 6sztondijat kaptak a Kaukazusi Bizottsag-
tol."”> A szentpétervari egyetem 25 hallgatéja koziil, akik 1839 és 1863 kozott
szereztek diplomat, kilencen végeztek a ,keleti nyelvek” szakon. Ugyanezen id6szak-
ban tizennégy griz végzett jogi tanulmanyokat, egy-egy griz hallgaté pedig torténe-
lem-filol6gia, illetve fizika-matematika szakparon diplomazott.'®

11 Vanidvili, 1989. 25-53.; TanpuHpawwsunn->Xopaanua, 1990. 253-256., 231-236.; Amburger, 1966.
415-425.

12 Az orosz polgari lakossag lélekszama az 1832-es 500-r6l 1864-ig 19 000-re, 1873-ig 27 700-ra, 1886-ig
46 700-ra, a szazadforduléig (1897) pedig 76 400-ra nétt. 1864-ben 12 300, 1876-ban viszont mar
19 600, 1899-ben pedig 35 500 orosz €lt Thilisziben, vagyis a térség dsszes orosz lakéjanak csaknem
fele. 1897-ben Grizia 6sszlakossdgdnak valamivel tobb mint 4%-dt tették ki az oroszok, Thilisziben az
aranyuk 21% volt. Antadze, 1973. 126-132.; AHuabanse-Bonkosa, 1990, 29., 38-39.

13 V0. Zereteli, 1990. 85-97., 100-115. A botozast az 1870-es években hivatalosan betiltottak, de ezutan
is szamos stlyos biintetési mod allt rendelkezésre, az elzarast is beleértve. Gagua, 1974. 123.; Dzavaxoyv,
1998. 434-458.

14 1849-ben 160 6sztondij volt elérhet a Kaukdzus szamara, s ebbdl 67 helybéli, 23 pedig orosz hallgatok-
nak jutott. Tat'isvili-Dek’anosidze, 1960. 49-50.

15 Koziliik csak nyolcan végeztek gimndziumot, a tobbiek magantanuléként felvételiztek. Medzvelia, 1959.
157-160.

16 Medzvelia, 1959. 156. Alekszander Cagareli tanitvanyai és kdvet6i a 19. szazad kilencvenes éveinek
végén azt irtak, hogy az id6 tdjt ,a hazafiassagtdl dthatott légkdrben néttek fel és valtak férfiva”.
Kunuypatusunm, 1989. 17-21. Csak 1849 és 1851 kozott 160 kaukdzusi tanult dllami pénzen a szentpé-
tervari felsGoktatdsban.
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Mivel a hallgaték tobb évre elkoltoztek csaladjuktdl és sziil6foldjiiktdl, meg-
szakadt a napi érintkezésiik a sajat csoportjukkal. A vildgi felsGoktatds révén, Szent-
pétervar idegen nagyvarosi kultdrdjaban masodlagos szocializacién mentek keresz-
til, amely e veszteségiiket a jolét és status kecsegteté reményeivel ellensilyozta.
Egyébként a ,tanulmanyi migransok” a tifliszi papi szeminariumbdl vagy gimna-
ziumbdl, illetve az 1880-as évektdl a kutaiszi gimnaziumbdl kikeriilve, a szentpéter-
vari intézményekben az idegenségérzés miatt sajat kiscsoportjaikban kerestek ta-
maszt. Az els6 nemzedékbd6l'” tobb mint 30 griz hallgaté végiil az 1850-es évek
végén mar egységbe kovdacsolodott, és az elszegényedett llia C’'av¢’avadze herceg
kordl létrehozta a ,foldiek szervezetét” vagy ,kolonidjat” (zemljacsesztvo).'®

Ebben a korben a sajat kultdrajukat, az orosz és a vilagirodalom remekm-
veit éppugy tanulmanyoztak, mint ahogy megyvitattdk a legfrissebb publicisztikai
irdnyzatokat tlikr6z6 Gjsdgcikkeket is.'” A griz hallgatok felismerték, milyen leheté-
ségeket rejteget a modern tudomany és m(ivészet az dllam és tarsadalom szamara,
jollehet ezek nem voltak 6sszeegyeztethet6ek a griz nemesség korében uralkodo
tradicionalizmussal. A hagyomanyos, vallasi alapu griz kultdrat a viszonylag mo-
dern intézmények fel6l ér6 kihivasok megteremtették két egymastdl elkiilondils vi-
lagértelmezés egyfajta ,kettSs legitimdacidjat”,”® ami keretet adott a griz ,apak” és
Jfiuk” kozott az 1860-as években lejatszédé megannyi nyilvanos konfliktusnak. A
foiskolai képzés a ,tanulmanyi migransok” nemzedékei szamara a tapasztalatszer-
zés els6dleges terét jelentette.

A 19. szazad masodik felében hazatért az elsé szentpétervari egyetemen
végzett nemzedék, melynek tagjai az orosz értelmiséggel és az eurdpai kultura-
lis-szellemi aramlatokkal létesitett kapcsolatok kovetkeztében eltavolodtak
»apaik” tradicionalis életvitelétSl. Raadasul hazatérésiik utan nem vartak 6ket fel-
s6fokd végzettségiiknek megfelelé alldasok a kozigazgatdsban, hiszen ezeket
mindinkdbb orosz birokratakkal toltotték be, sem pedig a kaukazusi agrartdrsa-
dalom megbecsiilésére nem szamithattak. A politikai reformok és a tarsadalmi
atalakulas hatdsara, amit az 1870-es években a transzkaukazusi vasitvonal meg-
épitése mindinkabb felerdsitett, e mintegy 30 kimdvelt griz emberbdl all6 kicsiny,
de felettébb aktiv csoport, melynek tagjai magukat tergdaleulebinek®' nevezték,

17 Rajuk illik Karl Mannheim nemzedék-fogalma, miszerint személyek olyan csoportjardl van sz6, amelynek
tagjai a kozos id6beli és foldrajzi sajatsagok (nemzedéki rétegzettség), a kozos sorsban valé részvétel
(nemzedéki Osszetartds) és e tapasztalatok feldolgozdsdnak sajatos médja (nemzedéki egység) dltal ko-
tédnek egymdshoz. Mannheim, 1978. 38-53.

18 Kozottik volt Nik'oloz és Besarion Ghoghoberidze, Vasil Tumanisvili, P’et’'re Alxazisvili, Davit Qipiani,
Ak’ak’i C'ereteli, Mixeil Andronik’agvili, Sakro Maghalasvili, llia Okromcedlisvili, lak’ob Isarlisvili, Abel
Sangiadvili, P’et’re Nak'agidze, Mixeil Cxik’vadze, K'irile Lortkipanidze. Vo. Siprasvili, 1961. 16.; Medzve-
lia, 1959. 182-266.; Cyprynanse, 1987. 43-45.

19 Medzvelia, 1959. 162-163., 200-222. A foldiek szervezetéhez” lasd Siprasvili, 1961. 15-20.; Tat'isvili-
Dek’anosidze, 1960; Suny, 1994. 126.; Cyprynanse, 45-46., 55-60. Visszaemlékezések: Llepetenn,
1950. 101-107.; Hukonanse, 1927.

20 Smith, 1971. 230-241.

21 A fogalom azon ifju grizokat jelolte, ,akik a Terek foly6 vizét ittdk”, hogy azutan Oroszorszagban tanul-
janak. Az észak-kaukazusi Terek foly6 igy valt jelképes hatdrvonalla Oroszorszag és a dél-kaukazusi Gri-
zia kozott.
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kidolgozta a gruzok felvilagositasanak, muévelédésének koncepciojat. A nyely,
irodalom és sajdt torténelem kulturdlis egysége alapjan - ami egy uj, az etnikai
csoportot 6sszefogé kollektiv identitas - szerették volna a régi, széttoredezett
rendet helyredllitani. A ,griz” nemzeti kultdrat mint ,emocionalis fundamentu-
mot”? tudatosan igyekeztek kiviilrél elhatarolni az uralkod6 orosz birodalmi kul-
taratol, egyuttal pedig hangsulyoztdk, hogy a nemzeti integracio célja grdz honfi-
tarsaik elmaradottnak itélt életkdriilményeinek modernizaciéja. Ezzel az
elhatdrol6ddssal kivantdk a nemesség tovabbi 6nkéntes oroszosodasat megaka-
dalyozni, mikdzben jelezték, mint egyenjogu, kulturalisan 6néll6 csoport készen
alltak az integraciora a cari birodalomban. A griz nemességnek - mds 6nallé in-
tézmények hidnyaban - kulturdlis sajatossagainak és regionalis érdekeinek meg-
6rzésén kellett faradoznia.?? Ily médon a tergdaleulebik is legitimalhattak a meg-
Gjuld graz elit vezetésére irdnyuld igényeiket.**

Az Uj eliteknek azonban j struktdrakra is sziikségtik volt a tradiciondlis tarsa-
dalmi kétédéseken kiviil, hogy jelent6sebb mozgastérhez jussanak. Az Gj griz saj-
téorgdnumok szerkesztGségei olyan kdzpontokka fejlédtek, ahol az ifju griz értelmi-
ség gyllekezhetett, és a birodalom periféridja is sajat, 6nall6 nyilvanossagra tett szert.
A csoport magja 1876-ban mintegy 70 személyt 6lelt fel, akik a Droeba (Id6k) cim(i
Ujsag fennadllasanak tizedik évfordulojat egyiitt tinnepelték meg annak szerkeszt6sé-
gében.” A folydirat célokrdl és stratégiakrdl folytatott vitai ezzel egyiitt is csak a ha-
sonl6 gondolkodasu, mavelt nemesi korokhoz, illetve a griz didkokhoz és hallgatok-
hoz jutottak el. A publicista Nik'o Nik'oladze ezért 1878 februarjaban kritikusan
megjegyezte, hogy a nemzeti Gjsag nem felel meg célkit(izéseinek. Ahelyett, hogy ,a
népet szolgdlnak”, a tergdaleulebiknek, s6t a helyi 6rmény értelmiség publicistainak
sem sikeriilt még megtalalniuk a k6zos nyelvet a népesség szélesebb koreivel, melyek
tovabbra is gyanakvdssal figyelték tevékenységiiket. Az anyanyelv siralmas dllapotan
szerinte nem a szépirodalom vagy cikkirdas révén lehet javitani, hiszen ezek kizarélag
az 6rmény és a gruz értelmiség szlk koreit érdeklik. Ha a ,helyi sajt6” az egyszer(
nép igényeit figyelmen kiviil hagyja, olvasokozonsége még ahhoz sem lesz elégsé-
ges, hogy anyagilag onfenntartova vélhasson. Az 6rmény €s a griz szerkesztéségek
persze hevesen reagaltak e felvetésekre, mivel a kritikdban a nemzeti folyoiratok
,megalazasat” lattak.>

A griz értelmiség csoportjai, illetéleg a tergdaleulebik egymas kozott a saj-
t6 hasabjain vitattdk meg céljaikat, és megkisérelték mozgositani a hozzdjuk kozel
allo koroket, vagyis a felvilagosult nemeseket, az oroszorszagi griz hallgatokat, illet-

22 V0. Francois-Schulze, 1998. 17-32.

23 Programjukatilyenforman a ,feltételekkel lojdlis” jelz irja le legpontosabban. A , feltétel nélkiili lojalistak-
kal” szemben elutasitottdk az adminisztrativ kzpontositast és a kulturalis asszimildciot. V6. Velychenko,
1997. 440.

24 Reisner, 1997. 46-54.

25 K’alandadze, 1987. 56-58. A gruz folyéiratok havi dsszes példanyszama 1875-ben még nem haladta
meg a 6880-at, a 9200 6rmény és 22 050 orosz UGjsagpéldannyal szemben. Kaskasckul kaneHnapb,
1876.73-75.

26 1878. februdrban jelentek meg a cikkek az Obzor hasabjain. YnkosaHu, 1989. 108-110.
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ve Tiflisz és Kutaiszi kormanyzdsagi székvarosok didkjait.”” Ennek folyaman vigyazo
szemiiket leginkabb oroszorszagi és eurépai példakra vetették, ahol az ottani, teljes
értékl nemzetek kifejlett nemzeti magas kultdraval rendelkeztek, semmint sajat vi-
dékiik paraszti érdekeire. A publicisztikai tevékenység a politikai tapasztalatszerzést
is megkonnyitette, hogy az értelmiség vildgosabban megfogalmazhassa célkitlizé-
seit. Politikai csoportképzésiik mindig a kiilonb6z6 szerkesztGségek keretein beliil
ment végbe.

A tergdaleulebik azzal a problémaval kényszeriiltek szembesiilni, hogy anya-
gi, személyi, legitimitasbeli, presztizs-, informacios, hatalmi erejiik messze elmaradt
attol, ami a céljaik megvaldsitasahoz, a nemzeti szolidaritas terjesztéséhez sziikséges.
Mozgdsterliket az autokracia erésen korlatozta. Az Uj eréforrasok felkutatasa soran
tovabb differencidlodtak a célok is, ami az 1870-es években az (j szervezédési for-
mak - példaul szabad tdarsuldsok - [étrehozdsanak intenzivebbé valdsat is maga utan
vonta. Ezek kozvetitettek az egyén, az dllam és a nyilvanossag kozott, és igy integrald
hatast fejtettek ki, mivel a hagyomanyos kételmekbdl kiszakad6 egyének végre konk-
rét, atélhet6 kozosséggé szervezédhettek. Ez kiilondsen a tarsadalmi atalakulas kor-
szakaiban tett szert nagy jelentéségre, amikor is a szélesebb néprétegek novekvé
mobilitdsa az 6nkéntes egyletek alapitasa iranti fokozodé igényt hozta magaval, mint
példaul az 1864-es jobbagyfelszabaditast kovetéen Kelet-Grizidban az 1870-es
években vagy az 1880-1890-es években Nyugat-Gruzidban.?

El6szor takarékszovetkezeteket, illetve hitelintézeteket alapitottak a nemes-
ség és a parasztok szamara, melyek kozil a legjelent&sebb a griz nemesség tifliszi
bankja volt. A grdz nemesi bank megalapitasat el6szor 1864-ben kezdeményezte
Dimit’ri Qipiani tabornagy, aki egy alacsonyabb rangld nemesi csaladbol szarma-
zott. A magas arisztokrdcia képviselSivel szemben azonban é még nem tudott ér-
vényt szerezni torekvéseinek, igy a projektet csak az 1872-t6l kezd6d6 harom év-
ben, llia C'av¢’avadze hathatés kozbenjarasaval sikeriilt megvalésitani. C’ave’avadze
készitette el6 az elszegényedett foldbirtokos nemesség egységes képviseletét a
pénziigyminiszter el6tt, és kitanulta a bankszakmat is.* A pénziigyminisztérium és
a szentpétervari birodalmi tanacs 1874. majus 28-i jovahagyasa utan elharult az
utolsé akadaly is a tifliszi nemesi bank [étrehozdsa el6l. 1875. februdr 15-én a bank
végre meg is kezdhette miikodését. Az alaptSkét a nemesi befekteték adtak dssze
a jobbagyfelszabaditasért kapott kdrpotlas osszegének egynegyedébdl. A tervezett
540 ezer rubel helyett mindazonaltal csak 170 ezer rubel jott 0ssze.*® A nyereség-
b6l kozosségi célokat kellett finanszirozni, melyek célszerliségét azonban kezdettdl
fogva sokan vitattdk. Egyrészrél a mez6gazdasag fejlesztése érdekében dj termelé-
si technoldgiakat kellett volna bevezetni, hogy elejét vegyék a griz foldbirtokok
kilfoldieknek - kiilonosen 6rmény kereskedSknek - valé eladdsat vagy elzalogosi-

27 Lésd a gori tandrképz6 griz didkjainak a Droeba szerkesztéségéhez intézett levelét. boctanatusinm, 1991.
164-167. Atifliszi papi szemindrium didkjainak a Droebéhoz f(iz6d¢ viszonydhoz lasd Xundadze, 1951.

28 A cdri korszak egyletalakitasairél Crenarckuii, 1980; Bradley, 2009.

29 Lasd feleségének, Olga Guramisvilinek Szentpétervarrol irott igen kimerits leveleit (1873. szeptember és
1874. marcius kozott). Cavcavadze, 1961. 305-350.

30 Asatiani, 1994. 75.
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tasat. Masrészrél viszont iskolak és kulturalis intézmények feldllitasat is tdamogatni
kellett, hogy emeljék a kozoktatas, kozm(vel6dés szinvonalat. 1874. szeptember
1-jén llia C'av¢’avadze a mezégazdasagi programmal szemben a sajat kulturalis el-
képzeléseit vitte sikerre a tulajdonostarsak részvételével tartott nyilvanos alapité
tlésen, amelyet késébb a ,griz parlament”®' névvel illettek. 138 szavazattal 12 el-
lenében a nemesi bank elnokének is megvalasztottak. Ez volt tehat az els6 alkalom,
hogy a tergdaleulebik az allami hivatalokon kiviil is vezet6 szerephez jutottak, jolle-
het éves keresetiik (1500-3000 rubel) nem volt még kimagaslonak mondhat6.*?

Az Irasmiivelési Tarsasag megalapitasa

Mind gyakrabban jottek létre azonban regiondlis-kulturalis egyesiiletek, mint pél-
ddulaz 1874-ben a torténész Dimit'ri Bakradze dltal megalapitott ,Kaukdzusi Régészet-
baratok Tarsasdga”, illetve mas, jorészt helyi kulturdlis, oktatdsi és jotékonysdgi tar-
sulatok.” Azzal a tervvel, hogy egy régiokon dtivels [rasmivelési Tarsasdgot
kivantak létrehozni, a griz értelmiség az 1860-as évek eleji eszményt kovette,
amely a jobbdgyok mivelését a valds felszabaditasukhoz vezet6 t fontos lépésé-
nek tekintette, és a szertedgazo képzési tevékenységeket 0ssze kivanta fogni.**
Mivel 1906-ig a cari Oroszorszagban nem volt egységes szabdlyozas a tarsu-
lasokra nézve, minden egyesiilet megalapitasat jova kellett hagyatni a carral, illetve a
Kaukazus esetében a helytartéval.*® A tervezett egyesiiletek megalapitasa tehat nagy-
mértékben fliggott a helyi viszonyoktdl. A kezdeményezdéknek elGszor is tamogatast
kellett szereznitik magas rangt személyiségektSl. Miutan az alapszabaly-tervezetet
tarsalapitoként 123, az 1877-1878-as orosz-oszman hdbordban részt vett griz tiszt,
illetve Szentpétervarrol példaul a Legfelsé Rendelkezé Bizottsag 6rmény csaladbal
szarmaz6 vezetSje, Mihail Lorisz-Melikov is aldirta, Dimit'ri Qipiani 1878. jlnius 24-
én végre elbterjeszthette azt a kaukdzusi helytartonak.*® A helytart6 a kaukdzusi tan-
keriilet kuratora, Kiril Janovszkij javaslatara magyarazatot kért Qipianit6l az alapsza-
baly-tervezet mar emlitett ,3. cikkével” kapcsolatban. A kaukdazusi helytartésag
kozigazgatasanak vezet6je, Dmitrij Sztaroszelszkij tabornok ségori viszonyban volt
llia C’av¢“avadzéval,*” igy a helytartésag orosz katonai szervezetének magas rang
koreivel fennallé személyes kapcsolatok nem elhanyagolhaté mértékben mozditot-
tak el6, hogy sikertilt megalakitani a tarsasagot. A kaukazusi tantligyi hat6sag ellenke-
zése ellenére 1879. marcius 31-én a helytartésag hivatalosan is megadta az enge-
délyt a szervezetalapitasra. A Tdrsasdg az olvasds- és irdskészség terjesztésére a grizok

31 Példaul Wardrope, 1888. 12-13. Wardrope C'av¢‘avadzét a ,griiz Gambettanak” hivta.

32 Asatiani, 1994. 127-128.; Cyprynanse, 1987. 145.; baxtanse, 1960. 81.

33 Nyugat-Grizia vonatkozasdban lasd Guresidze, 1993.

34 Gagua, 1974. 239.

35 Crenanckuin, 1978. 72.; Walkin, 1963. 121-152

36 Gogebasvili, 1911. 2.

37 Sztaroszelszkij 1877 és 1883 kozott volt helytartd, felesége pedig a hires griz hercegi csaladbél szarma-
76 EK’at’erine Guramidvili volt, akinek testvére, Olga viszont llia C'av¢‘avadzéhoz ment néill, igy utbbi
joggal szamithatott a helytarté tdmogatdsdra a tdrsasdg megalapitdsakor. Mansvetasvili, 1985. 136.
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kozott, amelyre sokszor egyszerten [rasmiivelési Tarsasagként hivatkoznak, 1905-re
mar a legjelentsebb griz tarsasaggd nétte ki magat.

A kezdeményez6k intézményes keretet hoztak létre, hogy a sajat etnikai cso-
porttudatukat az eur6pai mintdk nyoman a regiondlis és rétegspecifikus kulturdlis ele-
mek egységesitésével nemzeti kultdrdva alakitsak €s azt terjesszék.’® A tdrsasdgot a
kozds munka bazisanak tekintették, amelynek egyesiteni kellett a nemzetiek és né-
piesek kiilonb6z6 célokat kovets csoportosulasait. Egy Gjabb griz generacio, amely
Oroszorszagbol magaval hozta a narodnyik eszméket, konkurenciat jelentett, de 32
narodnyik felvétele az Irasmiivelési Tarsasdgba feloldotta az ellentéteket, és 6k is in-
tegralodtak. Szamos korabban radikalis egyetemi hallgato valt fokozatosan reformer-
ré, akik késébb nemcsak az Irasmdvelési Tarsasagban, de a varosi dumakban is veze-
t6 szerephez jutottak. A tergdaleulebik és az 1870-1880-as években hazatér6
frissdiplomas-évfolyamok olyan régiékon ativel6, civil mikodési teriilethez jutottak a
kaukdazusi kormanyzésagokon beliil, aminek révén sikerrel szdllhattak szembe a mind
erésebb allami asszimilacios kisérletekkel. 1879-ben az Irasmiivelési Tarsasig meg-
alapitasa, illetéleg a kordbban griz fennhat6sdg ala tartozé Adzsdria oszman uralom
aloli ,felszabaditasa” felett érzett hazafias hév jelképezte a helytartésag, valamint a
nemesi €s értelmiségi griz elitek egymasra talalasanak csicspontjat.*

A tarsasag a boviil6 oktatasi rendszerben egyre erGsebben jelentkezé oro-
szositasra is reagalt. Az 1870-es években ugyanis tobb intézkedést hoztak a griz
nyelv, didkok és tanarok karara. Miutan a kaukazusi tankeriilet kozépiskoldibdl az
anyanyelvii oktatast mar kiszoritottak, az elemi oktatasban is korlatozasok bevezeté-
sére késziiltek. Ezért az alapszabdly-tervezet 3. cikkelye megkovetelte, hogy az Irds-
mvelési Tarsasag altal vezetett elemi iskolakban a kaukazusi helytartosag teriletén a
gruzokat az oktatds els6 harom évében sajat anyanyelviikon kell tanitani.*® A pedagé-
giai érvelés szerint igy a kés6ébbi orosztanulast is meg lehetett konnyiteni. Emellett Gj
iskolak alapitdsa, illetve a mar meglévék fokozott tamogatdsa is egyre fontosabba
valt, valamint konyvtarak és olvasétermek létrehozasa, tovabba a konyvkiadds, a tan-
konyv-kereskedelem és a szépirodalom fellenditése is. Ezenkiviil az Irasmivelési Tar-
sasag képzett aktivistai igyekeztek mind tobb régi griz kéziratot és mitargyat dssze-
gyUjteni, hogy nyomatékositsak sajat nemzetiik torténeti mdaltjat, amelyet az orosz
publicistak és tudosok hajlamosak voltak elvitatni. Végiil pedig az inséget szenvedd
mUvészeket és didkokat is tdmogatni kellett az anyagi keretekbdl, hiszen 6k voltak a
nemzeti kultdra legfontosabb, am [étiikben sokszor veszélyeztetett 6rzéi, alkotoi és
befogaddi. Az alapszabdly-tervezet igy joval szélesebb tevékenységi kort irt le, mint a
mintaként szolgal6 oroszorszagi irasmdvelési bizottsagok hasonlé okiratai.

lll. Sandor 1882-ben megsziintette a kaukazusi helytartésagot, ami nem-
csak a régio centralizaldsat, illetve a megfelel6 szentpétervari szakminisztériumok
ala rendelését jelentette, hanem orosz polgdri tisztvisel6k Uj rétege vette at a kato-
nai vezetés helyét. Ok mar nemcsak politikailag, hanem kulturdlisan is szerették

38 V0. az Iveria foly6irat 1881. mdjusi szamadnak vezércikkét. Bakradse, 1993. 22-23.
39 Err6l részletesen ldsd Reisner, 2000. 207-222.
40 Ycmas, 1879.
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volna a Kaukdzust Oroszorszaghoz illeszteni. A grizok pedig csak egyre toébb ne-
hézség aran juthattak vezet6 poziciokba. A tergdaleulebik mar nem reménykedtek,
hogy a helyi zemsztvo-6nkormdnyzatok vagy az eskiidtbir6sagok rendszerét beveze-
tik a Dél-Kaukazusban is.*! Dimit’ri Qipiani 1886-1887-es bukdsa utan a kormany-
zat a kultdrnacionalistdk megnyerésére helyett arra kényszeritette a griz nemessé-
get és értelmiséget, hogy vdlasszon az orosz cari birodalom, illetve a sajat nemzet
iranti lojalitas kozott.*? llyen feltételek kozott az 1880-as években az oktataspolitika
konfliktust eredményezett (alkalmazkodas vagy pedig 6nazonossag-€pités). A peda-
gogiai vitak az elemi iskoldk oktatasi nyelvérdl politikai szandékokat takartak. A
kaukazusi tantigyi hatésag azonban illetékesség hianyaban nem volt képes hathato-
san megakadalyozni a falusi magdniskolak alapitasat, illetve az Irasmvelési Tarsa-
sag anyanyelvi oktatasat. A griz értelmiség és a nemesség csekély nemzettudatos
része ugyanakkor a tilnyomorészt orosz polgari hivatalnokokkal szemben defenzi-
vaba szorult. A tarsasdg elnokségi tagjai ,hadsereg nélkiili generdlisok” maradtak,
mivel az egyesiileti tevékenység kezdetben a Thiliszi varosaban laké magra, illetve
a szomszédos Gori korzetében €6 aktiv tagokra korlatozédott. Ezen okok miatt az
iskolaalapitas lehet6ségei ez id6 tajt meglehetésen sziikosek voltak. Lényegesen
nagyobb sikerrel jart a szekularizalt oktatas terjesztése a tankonyvek megreforma-
lasa nyoman a két griziai kormanyzésagban.*?

Az Irasmiivelési Tarsasag tagsaganak novekedése és struktirdja

Az elsé évtized soran, 1879-1888 kozott a taglétszam 82%-kal, 245 f6rél 447-re
emelkedett. Kiilonosen 1884, az egyesiilet tiszteletbeli ,helyi képviselSinek” meg-
jelenése utan sokszorozédott meg az Uj belép6k szama - 6k toboroztak az 4j tago-
kat a birtokokon és a falvakban. 1885 decembere és 1886 mdjusa kozott a tagsag
fél év alatt sz(ik negyedével (23,8%) nétt, 302-r6l 374 fére, amikor is feler6sodtek
az orosz kozigazgatds és a gruz kdzosség kozti fesziiltségek.* Ezzel, tgy tlint, ki is
meriiltek a lehetségek, hogy Uj tagokat nyerjenek meg. A kovetkezé, 1889-t6l
1898-ig tarto6 évtizedben a taglétszam csak lassan emelkedett, 15%-0s névekedés-
sel 513 f6t ért el, hogy aztan a 20. szazad forduléjan val6sagos robbands kovetkez-
zen be: 1898 és 1903 kozott a tagsag megkétszerez6dott, 514-r6l 1110 fére emel-
kedett, és még 1904-ben is tovabbi 15% ad6dott hozza, 1279 fére névelve a tagok
szamat. Az 1905-6s forradalom idejét azonban stagnalas jellemezte, 1906-ban az-
utan a létszam elérte az 1444 f6t. 1909 és 1914 kozott a helyi fiokegyesuletek

41 Parsons, 1987. 279-280.

42 Reisner, 1999. 412-524.

43 Az [rasmvelési Tarsasdg tifliszi konyvesboltjdban 1880 és 1890 kozott a Deda ena (Anyanyelv) cimdi
dbécéskonyvbdl évi 20-25 ezer, mig a kdzépfokid Bunebis k’ari (Ajt6 a természetre) tankdnyvbdl 5-6
ezer példany keriilt forgalomba. Mansvetasvili, 1985. 153.

44 Ekkor tortént Dimitri Qipiani kihallgatdsa (1885. oktéber 11.) és a tifliszi papi szemindrium rektordnak,
Pavel Csudeckijnek a meggyilkoldsa (1886. mdjus 24.). A merényletet egy griz diak, loseb Laghiasvili
kovette el. Reisner, 1999.

VILAGTORTENET » 2014. 3.



A GRUZIAI IRASMUVELESI TARSASAG

megalapitdsa, illetve a hatrubeles éves tagdij felére csokkentése kovetkeztében le-
het6vé valt a 3000 f6s létszam atlépése is, midltal orszagos kiterjedésl egyesiileti
hals johetett létre. Az Irdsmdivelési Tarsasag még az I. vilaghaboru kezdetén is tébb
mint 4500 tagot szamlalt (7. tabldzat). A népesség egyre novekvé tarsadalmi és
foldrajzi mobilitasanak megfelel6en 1905 utan differencialédott az egyesiileti rend-
szer. Az 1915. évben tobb mint 30 griz kulturalis és mUvel6dési egyesiilet volt
Gruzidban. Ehhez jarultak még a gazdasagi, szakmai szovetségek, kereskedelmi és
hitelszovetkezetek tobb ezer taggal.*®

1. tablazat

Az Irasmiivelési Tarsasag taglétszama 1879-1914 kozott*
Ev Tagsdg Ev Tagsdg Ev Tagsag Ev Tagsdg
1879/80 245 1888/89 435 1897 507 1906 1263
1880/81 282 1889/90 447 1898 513 1907 1444
1881/82 287 1890/91 453 1899 611 1908 394
1882/83 291 1891/92 458 1900 669 1909 580
1883/84 315 1892/93 490 1901 752 1910 253
1884/85 302 1893/94 512 1902 919 1911 1511
1885/86 374 1894/95 518 1903 1110 1912 2283
1886/87 416 1895 515 1904 1208 1913 2883
1887/88 427 1896 518 1905 1279 1914 3045

Az Irdsmiivelési Tarsasdg novekvd taglétszdmaval ellentétben a cimzetes
nemesek - tavadnyi - részardnya folyamatosan csokkent a tagsdgon beliil. Mig
1879-ben a hercegi csalddok még a tagsag kozel 50%-at tették ki, 1914-ben az
aranyuk mar csak 2% kordl volt. A cim nélkdili, alsébb vagy tisztvisel6-nemesség
képviseldi, akik statusat a taglistakon kdzvetleniil nem tiintették fel, és igy nehezebb
meghatdrozni, 1879-ben legaldbb 6,7%-at adhattak a tagsdgnak. Az dllami hivatal-
nokok jelentés hanyada miatt azonban, akiket tobbnyire a nemességhbdl verbuval-
tak, akar magasabb szdzalékot és feltételezhetlink. 1905-ben még a tagsag leg-
alabb 5,9%-a, 1914-ben pedig minimum 0,8%-a szdrmazott a dvorjansztvo koreibél.
igy feltételezhets, hogy a létszamuk - az alsébb papsaghoz hasonléan - még nétt
is az 1880-as évek utan, és 1905-ben tet6zott. Ezutan azonban a tagsag boviilése
soran a két utébbi csoport aranya csokkenni kezdett. A klérus ardnya 1905-ben

45 Megemlithetjiik a kovetkezdket: ,Tarsasag Grizia Torténelméért és Néprajzaért” (1907), ,Griz Jotékonysagi
Tarsasag”, ,Tarsasag a Gruz Szépirodalomért”, a kutaiszi ,Sinatle” [Fényl, ,Griz KultirakedvelSk Tarsasaga”,
,Griz Filharmdniai Tarsasag”, a thiliszi, kutaiszi és Cliatura ,Népi egyetemeinek” megszervezését ellato tarsa-
sagok, kiilonféle n6képzs egyesiiletek, mint a ,Ganatleba” [Képzés] Thilisziben, a ,Mandilosani” [Holgy]
Goriban, a ,N6pedagdgusok Kdlcsonds Segitségének Tarsasaga” Kutaisziban, a ,Griz N6k Tarsasaga” Thi-
lisziben; lasd FTonepunse, 1971. 9. A nyugat-griziai tarsasagok dsszetételét lasd Guresidze, 1993. A griz ag-
rartarsadalom foldrajzi és tarsadalmi mobilitdsanak kérdéséhez lasd Xoiurapua-bpoce, 1974. 168-179.

46 Angarisi 1914. 1915.17.
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még elérte a 6,7%-ot, am 1914-re mar 2,8%-ra esett vissza. A tarsasdgot nem jelle-
mezte férfi-egyeduralom: 1879 és 1914 kozott a nék atlagos létszamaranya 12%
volt, s6t 1910 és 1914 kozott id6legesen a 15%-ot is meghaladhatta.

Foldrajzilag a nyugat-griziai Kutaiszi kormanyzésag adta az 6sszes, beazo-
nosithaté szarmazasi hely( tag (n=389) 55%-at, vagyis 10%-kal erésebb képviselet-
tel rendelkezett a kelet-griziai Tifliszi kormdnyzésagndl. Az alapitast kévetd els tiz
évben a legtobb tag azonban a Tifliszi kormanyzoésag falvaibol szarmazott, és csak
1895-0t kovetden, 1909-ig bezarodlag jelentkezett erételjes taglétszambéviilés a
Kutaiszi kormanyzésdg falvaiban az agrarnépesség ottani mozgodsitasanak eredmeé-
nyeképp. Thiliszi varosabdl az 6sszes tag 10%-a, a kelet-griziaiak 22%-a szarma-
zott. Kutaiszi varos részardnya 7,5%, illetve 14% volt Grazian, illetve Nyugat-Gru-
zian belil. A vizsgalt tagoknak azonban kevesebb mint egyttode sziletett a két
kormdnyzdésagi févarosban, a nagy tobbség vidékrél szarmazott.

A legnehezebben a tarsadalmi szarmazast lehetett meghatdrozni, s dtfogo
adatok hidnya miatt sokszor be kell érniink a tarsadalmi rang meghatarozasaval. A
tarsadalmi mobilitds az alacsonyabb rétegekben a csaladi példa nyoman a papok
gyermekeinek volt a legkdnnyebb: sokan egyhazi intézményekben tanultak, majd
tanitoként visszatértek a falvakba. Az elszegényedett griz birtokos nemesség csa-
ladtagjai a tifliszi €s kutaiszi allami gimnaziumok, illetve az oroszorszagi f6iskolak
elvégzése utan a kozigazgatasban taldltak munkat. A hadseregbe a fénemesség
tagjai keriilhettek be a kadétiskola elvégzése utan.

A tagok szakmai tevékenységérdl rendelkeziink a legpontosabban doku-
mentalt adatokkal, mivel a tagsag tobbsége allami alkalmazasban allt. 1068 tag
foglalkozasat vagy munkaviszonyat lehetett kiilonb6z6 mértékben kideriteni. A leg-
népesebbnek a cdri polgari hivatalnokok csoportja bizonyult, a 240 tag 22,5%-ot
jelent. Csaknem ugyanilyen jelent6s volt az elemi és kozépiskolai tanarok kore 234
taggal (21,9%). Ezt kovették az egyhdziak, akik gyllekezeti papként vagy a kauka-
zusi eparchia adminisztraciéjaban miikodtek, és 182-en voltak (17,0%). A negyedik
helyen 122 (11,4%) katonai személy kovetkezett, majd 64 herceg és legalabb 30
kisnemes. Ezt 6sszegezve tehat 778 tag, vagyis az Osszlétszam kiértékelhets részé-
nek kozel haromnegyede (72,8%) allt a car szolgalataban. Minddssze 80 tag (7,5%)
dolgozott kozintézményekben, példaul a varosok kézosségi onkormdnyzataiban
vagy pedig maganvallalkozasoknal. Ezek az alkalmazottak a hivatalnokok és peda-
gogusok mellett egy Uj réteget jelentettek a griz tarsadalomban. A szakképzettek
kozott jogdszok (67), egészségligyi dolgozok (57) és mérnokok (12) is voltak, és
12,7%-0s 0sszaranyuk magasabb volt, mint az egész tarsadalomban. Néhany pub-
licistan kiviil a tobbségiik allami alkalmazott volt, és ezért csak korldtozott mérték-
ben tekinthet6k valamely ,szabad hivatas” képviselGinek. Mivel a griz (izletembe-
rek és vallalkozok csak 22 tagot szamlaltak (2,1%), ismét megerdsitve lathatjuk azt
a tényt, hogy a griz nemzetépités folyamataban 6k elenyészé szerepet jatszottak.*

47 ldetartozott a német és francia teriileten tanult szeszgyaros Davit Zak. Rajta kiviil Saradzisvili, a Zubalas-
vili csaldd, az italkészité Mit'ropane Laghidze és Giorgi Kartvelisvili. Sajnos nem késziilt még tanulmany a
,gruz tzleti, illetve vallalkozdi rétegrél”, amely behat6bb vizsgalatnak vetné ald ezt a kiilonallé csoportot.
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Az Gjonnan belépé tagok korében a pedagégusok ardnya 1884-ig 0sszesen
19,8%-ot tett ki, 1899-ig 25,7%-ra kiszott fel, és 23,3%-kal még 1914-ben is 6rizte
els6 helyét a polgari kozigazgatas tagjai el6tt. Utobbiak tagardanya folyamatosan
csuszott le az 1884-es 26,6%-r6l az |. vilaghaboru kezdetén mutatkoz6 22,0%-ig.
Csak ezutan el6zték meg Ujra a pedagdégusokat, 22,5%-os részaranyukkal amazok
21,9%-aval szemben. Egyiittesen tehat e két csoport a mindenkori tagsag 45-50%-
at alkotta. A szazadfordulon a papok és egyhaziak csoportja igen gyors fellendiilést
mutatott. 1884-ban és 1899-ben még 7,2, illetve 9,4%-on alltak, am mar 1904-re
11,5%-ig nétt az aranyuk, Grizia flggetlenségének kikidltasakor (1918) pedig
17%-kal mar a harmadik legnagyobb csoportot képezték a tagsagon beliil. Epp
forditva tortént ugyanakkor a katonasag képviselGivel az Gjonnan felvett tagok ko-
rében, akiknek részaranya 1879 és 1899 kozott 25,9%-rol 18,1%-ra csokkent, majd
1918-ig tovabb esett, és 11,4%-on allt meg. Mig 1884-ig a tarsasdgnak pontosan 19
egyhazi személy lett a tagja, 1918-ig pedig csaknem megtizszerez6dott a létsza-
muk (182), a katonai tagsdg 1884-ig tlilnyomorészt (48) az alapitd tagok korébdl
keriilt ki. Az 1884-ig belépett 68 tag létszama az I. vilaghaboru végéig még meg
sem kétszerez6dott (122). Az alsépapsag igy a 20. szdzad elejének egyik legdina-
mikusabban gyarapodé tagcsoportjava valt (2-3. tablazat).

2. tablazat
Az Irasmiivelési Tarsasag tagjai foglalkozasuk és belépésiik id6pontja szerint
% 7}
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QJ = N 1 | ] 1 | | | 1 o
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Polgdri 240 | 38 16 16 | 12 4 28 46 43 10 23 4
kozigazgatds
Pedagogus 234 9 23 20 24 6 39 41 51 13 5 3
Pap 182 0 13 6 6 4 15 35 31 56 16 0
Katonai 122 48 4 16 7 2 8 6 17 3 10 1
Alkalmazott 80 1 4 5 3 1 9 24 12 2 19 0
Jogdsz 67 13 4 6 4 3 7 16 8 2 4 0
Egészségiigyi 57 1 0 2 2 1 8 21 10 6 6 0
Vllalkoz6/ 22 1 1 2 1 0 1 10 5 0 1 0
kereskedd
Egyéb 64 2 6 6 5 2 5 16 11 4 6 1
Osszesen 1068 | 113 71 79 64 23 120 | 215 | 188 | 96 90 9

A szakmaknal eltéré tendenciakat talalunk a jogdszok és az orvosok koré-
ben. Mig az el6bbiek 1879 és 1884 kozott 23 dj belépével (8,7%) domindns cso-
portot alkottak az egészségtigyiek (4), lizletemberek (4) és a tobbi foglalkozas (14)
el6tt, és 67 vizsgalt tagjuk hdromszoros novekedést jelentett, szamardnyuk 1918-ig
6,3%-ra esett vissza. Az egészségligy képviselSinek aranya ellenben 1894-ig 1,1-ré6l
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1,7%ra nétt, hogy azutan meghdaromszorozédjon (1899: 3,0%; 1918: 5,3%).
Szamszer(leg az Gjonnan belépé tagok létszama 3-r6l (1884-ig) 57-re (1918) emel-
kedett, vagyis csaknem hdsszorosdra nétt. A tobbi szakma lassacskan kuszott felfe-
1€, 5,3%6l 6,0%-ra, szamszerileg 14 f6rél (1884) emelkedett 64 fére (1918),
vagyis mintegy megnégyszerez6dott. Koztiik éppugy talalunk kézmiiveseket és
munkdsokat, mint publicistdkat és féfoglalkozasu tudésokat.

3. tablazat
Az egyes foglalkozési csoportok belépésének ideje az Irasmiivelési Tarsasagba (a csoport %-dban)

> N
~ -
=3
S| 8
Foglalkozas S g < > <+ > + > <« N
c I “5 =4 Q D D (= (=3 — o~
S £ @ o o o © S = = 2
2 b N = =2 2 = 2 2 2 2
4 = 4] | | 1 | | | | | "™
| liels |5 s 5|/ /g2 ¢
& = 5 o ) & & = & S > > &5
:Q < ﬁ — — — — - - - - - o
Polgari 100 | 158 | 67 | 67 | 50 | 1,7 | 11,7 | 192 | 179 | 41 96 | 1,7
kozigazgatds
Pedagdgus 100 3,9 9,8 8,6 10,3 2,6 16,7 17,5 21,8 5,6 2,1 1,3
Pap 100 0 71 3,3 3,3 2,2 8,2 19,2 17,0 30,7 8,8 0
Katonai 100 39,3 3,3 13,1 5,7 1,6 6,6 49 13,9 2,5 8,2 0,8
Alkalmazott 100 1,2 5 6,2 3,8 1,2 11,2 30,0 15,0 2,5 23,8 0
Jogdsz 100 | 194 | 60 | 90 | 60 | 45 | 104 | 239 | 11,9 | 30 | 60 0
Egészségligyi 100 1,8 0 3,5 3,5 1,8 14,0 36,8 17,5 10,5 10,5 0
Valla[koz(z/ 100 4,5 4,5 9,1 45 0 4,5 455 | 22,7 0 4,5 0
kereskedd
Egyéb 100 3,1 9,4 9,4 7,8 3,1 7,8 25,0 17,2 6,3 9,4 1,6
Osszesen 100 10,6 6,6 7,4 6,0 2,2 11,2 20,1 17,6 9,0 8,4 0,8

A foglalkozas szerinti csoportokat vizsgdlva tobb sajdtossag is szembetd-
nik. A 234 tandr kozil 110 (46,4%) az elemi, 83 (35%) pedig a k6zépfoku oktatas-
ban tevékenykedett. Csak 21 tag (8,9%) |épett el6 falusi tanitobol kdzépiskolai ta-
narra. Tovabbi 23 (9,7%) pedagogus dolgozott nevel6ként vagy tanfelligyel6ként.
A képzési teriileten ténykedS 53 személy, vagyis valamivel tobb mint a csoport
egyotode (22,6%) mikodott alsé vagy kozépvezetSi pozicioban: mint tanfelligye-
16, elemi vagy readliskolai igazgaté vagy maganiskola-vezetd. A kaukazusi tankerdlet
magasabb adminisztrativ poziciéiban jelentSs orosz tobbség volt megfigyelhetd.

A munkahelyvdltasbol adodé foldrajzi mobilitas is viszonylag magas volt.
Az oktatasi teriileten aktiv 205 vizsgalhato tag koziil 6sszesen 71, vagyis kordilbeliil
minden harmadik személy valtott legaldbb egyszer munkahelyet. E csoport kis ré-
szénél azonban a munkahely megvaltozasa szakmavaltassal is egyiitt jart; 36-an
valasztottak Uj foglalkozast. El6meneteli lehet&ségeik a kbvetkezk voltak: az elemi
iskolai tandrok (a 9 kiértékelhet6 adat koziil 7) tdlnyomorészt az egyhazi adminiszt-
racié berkeibe tavoztak, mig a kozépiskolai tandrok ezzel szemben a polgari koz-
igazgatasban és szabad alkalmazotti munkaviszonyban talaltak dj tavlatokat, illets-
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leg 1918 utan Thiliszi djdonsiilt griz egyetemén helyezkedtek el. E gyér szamu eset
alapjan megallapithat6, hogy a kozépiskolai tandrok jelent6sebb karriert értek el
(jobb esélyiik volt a felfelé iranyulé6 mobilitasra), mint az elemi iskolai oktatok, akik
kozil csak 21 tudott szerényebb vezet6i allasba emelkedni.

A 328, cari alkalmazasban all6 tag korében kiértékelhetd szolgalati rangsor
(408 értékelheté rangfokozat) azt mutatja, hogy 210 f6, vagyis az 6sszes érintett
tag tobb mint fele a 8-4. hivatalnoki osztalyhoz tartozott, mig egyharmada (144,
vagyis 35,3%) alacsonyabb statusi csoporthoz, a 14-9. osztalyhoz. Az allami alkal-
mazasban &llé kozhivatalnok tagok koziil 54 (13,2%) semmilyen ranggal nem ren-
delkezett. A magas katonai és polgdri szolgalati korok szerényen képviseltették ma-
gukat az alapito tagok kozott, és ez 1905-ig a kés6bbiekben is jellemzé maradt.
1905, a kaukdzusi helytartésdg Gjboli feldllitasa utan, llarion Voroncov-Daskov her-
ceg vezetése alatt a nemesség ismét fokozottabban vette ki a részét a kozigazgata-
si feladatokbol. Ekkor 151 tag kapott szolgdlati tisztséget és rangot a cdri adminiszt-
racioban, ami a vizsgdlt 408 polgdri kozigazgatdsi dllas tobb mint egyharmadat
(37%) tette ki. Ezen személyek nagy tébbsége mar 1905 el6tt belépett az irdsmiive-
|ési Tarsasdgba.*® A tarsasdg e tagok szdmdra egyike volt azon kevés legdlis forum-
nak, ahol valamiféle kompenzaciéhoz jutottak, mivel csal6dasok érték ket a hiva-
tali elémenetel soran velik szemben tamasztott akadalyok miatt. Sokan ezért
fordultak sajat kultarajuk felé, és a tagnévsorban is eredeti, griz formdjara valtoztat-
tak korabban eloroszositott neviiket.

Az elnokség osszetétele 1879-1908 kozott

Az 1879-1908 kozott alapitoként, kezdeményezbként vagy elndkségi tagként em-
lithet6 89 személy is a mobilis grizok e csekély, de aktiv koréhez tartozott, akik
fels6foka végzettségiik ellenére sem reménykedhettek dllami elémenetelben, s
akik szamara nem volt elérhet6 a zemsztvo-6nkormanyzatok vagy a maganvallalko-
zas adta alternativa sem. A foldrajzi eloszlas szerint kiértékelheté 58 elndkségi tag
kozil 44, vagyis az Osszlétszam haromnegyede a Batumi-Thiliszi transzkaukazusi
vasttvonal mentén hizédo fejlett agrarrégiokbol szarmazott, am minddssze 9 6
(15,5%) a két kormanyzésagi székvaros valamelyikébél.* Az elnokségi tagok jelen-

48 Az alapitas évében az érintett 328 tag kozil 70 (21,3%) volt Gj beléps, mig a kovetkez6 15 évben -
1884-ig - minddssze 55 (16,8%). 1895-t6l 1899-ig azonban 46 (14%) (j belépd érkezett, 1900 és 1904
kozott tovabbi 68 (20,7%) kovetkezett, 1905-t6l 1909-ig pedig végezetiil 57 dj belépé (17,4%) szdrma-
zott a polgari kdzhivatalnokok csoportjabdl. 1916-ig viszont 32-re (9,7%) siillyedt az Gj belépdk szama
ebben a korben.

49 A kelet-griziai Tifliszi kormdnyzdsagbdl 6sszesen 32 elndkségi tag szarmazott, de a tobbségiik (18 f6) a
Gori, illetve Duseti jardsbdl, és csak 5 kozvetlenil Thiliszi varosabdl €s 4 a Tifliszi jarasbdl, mig mindéssze
ketten érkeztek Kahétidbdl (Telavi és Szignahi jards), egyikiik pedig Axalkalakiban sziiletett. A nyugat-grd-
ziai Kutaiszi kormdnyzdsagbol, amelyet valamivel kevesebb, 24 tag képviselt az elndkségben, a legtob-
ben, 17-en az imerétiai agrarkozpontokbdl toborzédtak (Kutaiszi varosbdl 4, Kutaiszi jarasbol 8, Sorapa-
ni jarasbol 4 és Racsabdl 1), illetve 5 tag Guriabdl (Ozurgeti jards). A hajdani Mingrél Fejedelemség
(Zugdidi és Szenaki jards) 2 taggal messze alulreprezentalt volt az elndkségben.
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t6sen magasabb képzettségiik révén is kiemelkedtek a tobbi tag kozil. Ugyanazok-
ban az intézményekben tanultak, mint a tobbi elemzett tag, ahol elsé izben nyilt
lehet6ség a csoportképzésre. 50 elndkségi tag koziil (56,2%), akiknél kimutathatok
a kozépiskolai tanulmanyok, 17-en jartak a tifliszi papi szeminariumba, tovabbi 17-
en a kutaiszi fitigimnaziumba, 9-en a tifliszi filgimndziumba és 7-en valamely mas
kozépfoku oktatdsi intézménybe. Kiilonosen a tifliszi egyhazi szeminarium és a ku-
taiszi fidgimnazium szolgalt a politikai 6ntudatra ébredés és stiribb diakmegmoz-
duldsok elsérangu taptalajaul, hiszen itt tobbségében griz hallgatésag tanult. Emel-
lett 46 fével valamivel tobb mint az elnokségi tagok fele (51,7%) részeslt
igazolhatéan fels6fokd képzésben valamely oroszorszagi egyetemen (34), egyhazi
akadémian (8) vagy szakf6iskolan (4). A legtobbijiik Szentpétervaron (13), Moszkva-
ban (12) vagy Odesszdban (8) tanult. Tovabbi 11 hallgaté6 Oroszorszag mas egye-
temei kozott oszlott meg. Oten kiilfoldi tanulmanyokat is végeztek, és ketten mar
eleve kiilfoldon léptek be a felsGoktatdsba. A 10 jogi diplomat a torténelmi-
filologiai tanulmdnyok (9) és a papi-teoldgiai képzés (8) kovetik a ranglistan. Az
orvosi (5), természettudomanyi (4), fizikai-matematikai (4), illetéleg a mérnoki tu-
domanyok (2) csak az 1890-es évektdl valtak népszer(ibbé. Az elndkség 3 felsGfo-
ka diplomaval rendelkez6 tagjarol nem sikeriilt kideriteni a szakiranyt.

Az elnokségben tehat a mindsitett szakmak képvisel6i voltak tobbségben:
a tanarok (35), a kozigazgatasi alkalmazottak (14 allami és 8 magan), a publicistak
(6), a jogdszok (8) és a medikus pdlya képvisel6i (9). Koziilik azonban mindssze
egyetlen személy ért el sikereket vallalkozoként.*® 82 férfi mellett csak 7 nét tala-
lunk, igy az elnokségben megmutatkozé néi kvota (8%) elmaradt a teljes tagsagra
vonatkozo hasonl6 ardnyszamtol (12%).

Rangjuk szerint 17 férfi és 2 né tartozott a cimzetes nemességhez (21,3%),
6k tehdt a régi rend szerint griz hercegi rangot (tavadnyi) viseltek volna. 19 férfi
(21,3%) sorolhat6 a koznemességhez (aznaurnyi). 12 herceg és 11 nemes, tehat az
Osszlétszam nagyobb része a tdrsasdg megalapitasat kovetd elsé évtizedben volt
aktiv az elnokségben. Csak 3 személy érkezett a klérusbol. A 4 paraszti csaladbol
szarmazo személy kozil egy mar 1885-t6l, a tobbiek viszont csak a szazadfordul6
utan kertiltek be az elndkségbe. A tobbi elnokségi tag (44 £6, 49,4%) rendje vagy
rangja nem dllapithaté meg egyértelmden.

A tarsasag az aktivistak maroknyi csapata szamara konkrét érzelmi k6zossé-
get jelentett, és megelGlegezte nekik az egyel6re még nem létez6 dltalanos nem-
zettudatot. A nemzeti érziiletet ebben a korben lehetett tarsadalomszervezé érték-
ké fejleszteni, a kozos tevékenység altal megszildrditani. Hiszen a nemzeti mozgalom
szervezeti hordozéjaként a tdrsasdg konkrét és tartos kozosséget igért, amelyben
rokon szellemiségli emberek taldlkozhattak egymassal, hogy egyesitsék erdiket.
Kulturdlis tevékenységiik talajan sikeriilt nekik néhany évtized alatt olyan régiokon

50 Giorgi Dav. Kartvelisvili (1827-1901) volt az, aki a tbiliszi 1. céh kotelékében miikodott nagykereskeds-
ként. Hallal és faval kereskedett, és Gori melletti gyarabol tomegével szallitotta a talpfakat a vasutépitke-
zésekhez. A tdrsasagba valé 1881-es belépése el6tt mecéndsként és kiaddként vett részt a Droeba folyo-
irat és szamos klasszikus megjelentetésében. A tarsasag elnokségében a pénztdrnok feladatait is elldtta.
Tymaros, 1890. 42.
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ativelé halézatot épiteni, amely a ,griz nemzet Gjjasziiletésérdl” sz6tt eszméjiiket
a tarsadalmi valésag gyakorlati problémdival is szembesitette. Az irdsmivelési Tar-
sasag szamukra egyfajta ,nemzetépitd iskolava” valt, ahol stratégiakat és megoldasi
mintakat dolgozhattak ki. Mig az aktivistakat ez egylittmikodésre sarkallta, a pasz-
sziv tagokat mas modokon kellett mozgositani, ami azonban a szdzadforduléig ne-
héznek bizonyult. Hidba toboroztak Gjabb és Gjabb tagokat, csak nehezen lehetett
6ket aktiv tevékenységre birni.

Az Irasmiivelési Tarsasag tevékenysége és az orszagos politika

A szazadfordul6t megelézéen az [rasmiivelési Tarsasagot dontéen még a felvildgo-
sult nemesség uralta, melynek tagjai a cdr iranti hliséget €s a hazafias biiszkeséget
minden tovabbi nélkiil 6ssze tudtdk egyeztetni. A nemesség oktatdsi el6jogai és a
tarsasag szamos aktivistdgjanak nemesi szarmazasa miatt magatol értet6dott, hogy
az [rasmdivelési Tarsasagot egyfajta nemesi gy(léshez hasonlitsdk. Az Irdsmivelési
Tarsasag ugyanakkor olyan szervezeti bazist biztositott a nemesség tagjai szamara,
amely lehet6vé tette, hogy a nemesi gytilésektdl fuggetlenil is kifejthessék tevé-
kenységeiket. A korabbi, szalonokra korlatozéd6 maganérintkezés nyilvanossagot
kapott. A tarsasag formdlis struktirdja a muvelt, tettre kész embereket az elndkség-
ben is jelentdsebb befolydshoz segitette. Am éppen Tiflisz és Kutaiszi nemesi ma-
ganbankjaival, amelyek a jobbagyfelszabaditasbdl szarmazé pénzeket kezelték,
konfliktusok keletkeztek, az értelmiség és a fénemesség kozott eréforrds-elosztasi
vitadkra kerdlt sor. Az egyesleti aktivistak raszorultak a nemesség tamogatdsara,
hogy a tobbséget nemzeti-kulturalis céljaik mellé allithassak, igy szamos kompro-
misszumot el kellett fogadniuk. Egyrészt hozzajarultak, hogy a kdzépfoki griz ne-
mesi iskoldkat Thilisziben és Kutaisziban a cari k6zépiskolakra valé el6képz6 gya-
nant fenntartsdk, amelyeket a nemesi bankok tdmogattak, masrészt a szélséségesen
magas tagdij - évi 6 rubel (vagy egyszeri 100 rubeles 6rokbérlet) - is a tarsadalmi
exkluzivitas érzetét erdsitette, még ha a tagok jelent6s része ezt sokszor nem is fi-
zette be. A jotékonysagi balok, tombolak és kultirestek rendezése révén a nemes-
ség tarsasagi igényeit is ki lehetett elégiteni, egyduttal lehetévé valt, hogy igy leg-
alabb id6rél idére az [rasmiivelési Tarsasdg allandé pénzsziikét is enyhitsék. Mivel
a legtobb nemes egzisztenciaja a cari adminisztracioban vagy a seregben elfoglalt
poziciéjatol fliggott, a kinevezések (,szelektiv kooptaciok”) segitségével asszimilal-
ni lehetett 6ket, s ily médon meg lehetett akadalyozni, hogy sajat etnikumuk poten-
cidlis vezetGivé vdljanak. Ez nehezitette az etnikai szolidaritas mint a politikai moz-
gositas egyik sajatos formdjanak kibontakozasat, mivel hivatalokat csakis a mdvelt
rétegek képviseldi viselhettek. Kozvetve tehdt emiatt lehetett mind gyakrabban ol-
vashi a panaszt a sajté hasabjain, hogy ,tdrsadalmunk nem felkésziilt kozéleti tevé-
kenységének megvaldsitasara”.>’ Ennek folytan a griz elit viszonya a cdri biroda-
lomhoz tovabbra is ambivalens maradt.

51 llia C’av&avadze az Iveridban. 1dézi Xundadze, 1960. 12.
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Lényegesen egyszerlibb a soknemzetiségli Tiflisz vagyonos 6rmény keres-
kedérétegének koriilhataroldsa. Az 6rmények e kis |étszamu csoportja egy gaz-
dasagi elitet jelenitett meg, amely nemcsak a gazdasag teriiletén, hanem a varosi
onkormanyzat szerveiben is dominalt, eredményesen mozgésitotta az tigyfélko-
rét, €s sokkal kénnyebben tudott kulturalis vallalkozdsokat finanszirozni, mint az
elszegényedett gruz nemességet képvisel6 muvelt korok. Mivel a varosba kény-
szerlil6 graz parasztok szintén az 6rmény munkaadoktol varhattak megélhetési-
ket, egyfajta etnikai-kulturdlis vonalak mentén rendez6dé munkamegosztas bon-
takozott ki, melynek soran a torténelmi févarosukban €l grizok mind
kedvezétlenebb gazdasagi-tarsadalmi poziciokat kényszeriiltek elfoglalni.®? A
gruzok csak az 1890-es években ismerték fel az 1874-ben Thilisziben, majd mas
dél-kaukazusi varosokban is bevezetett varosi dumak jelentéségét, és ettél sza-
mithatjuk a helyi kozéletben val6 nyomatékosabb részvételiiket a varosi dumak
kiildottjeiként. Koztiik volt 30 irdsmdvelési Tdrsasdg-tag is. Am tobbségiik nem
Thilisziben (7) vagy Kutaisziban (2), hanem Batumiban (21) keriilt be a varosi
dumdba. 1905 el6tt a létszamuk négyre csokkent, hogy aztan 1905 és 1909 ko-
z6tt robbandasszertien negyven folé emelkedjen (43). Igy az 6sszes, 123 vizsgalt
varosiduma-képvisel6 tobb mint egyharmada csak 1905 és 1909 kozott kezdte
meg tevékenységét, €s ez az arany 1914-re mar meghaladta az 50%-ot. 1d6koz-
ben a tbiliszi és kutaiszi varosi dumakban is megtébbszérozdott az Irasmdvelési
Tarsasdg-tagok szama (4. tablazat).*?

4. tablazat
Az Irasmiivelési Tarsasag képvisel6i a varosi dumakban
< =2} < =] by =] <
c © © o =N =) S -
S ) ) ® ® S S o 5
Viros 3 I T T n T I i 2 =
N < %) = n = n =) 1 )
2 N © S o S =) = - &
0 s = = s 2 2 2 e 2
Thiliszi 33 4 4 2 5 1 8 2 6 1
Batumi 47 - 2 12 9 2 10 12 - -
Kutaiszi 25 - - 1 1 1 16 5 - 1
Szuhumi 8 - - - - - 6 - 2 -
Poti 7 - - - - - 3 2 2 -
Egyéb* 5 2 - - - - - 1 1 1
n=123* 125 6 6 15 15 4 43 22 11 3
Ardny (%) 100 48 48 12 12 3,2 34,4 17,6 8,8 24

* Gori, Baku és Vlagyikavkaz.
** Lehetséges a tobbszori emlités a kiilonb6z6 varosi dumakban betéltott pozicié miatt.

52 V&. Reisner, 2002. 301-329; Suny, 1994. 115-121.; Ischchanjan, 1914.
53 A varosi 6nkormanyzatokhoz ldsd Bendianisvili, 1982.
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Az taglétszam 1898 és 1904 kozotti megduplazéddsa miatt a tagsdg atala-
kuldsa az eln6kségi munkara is hatdssal volt. Nemzedékvdltdsra azonban nem ke-
rilt még sor. Az Uj tagok kozott sokan képviselték a nyugat-griziai dvorjane fiata-
labb generaciojat, amely az 1890-es évektdl egyfajta belsé ellenzéket alkotott az
egyeslileten beliil. Kihivast jelentettek a magat nemzeti elitnek tekint6 tergdaleule-
bi-réteg szamara, és elkeseredett 6sszelitkozéseket provokaltak a grizok kérében
betoltendd vezet6 szerepért, azt hangoztatvan, hogy a nemzeti kultdra terjesztését
és apolasat hatékonyabb ,népmdiveléssel” kell megvaldsitani. A kiilfoldi - mindenek-
el6tt varsoi** - tanulmanyok soran felszedett marxizmust gy értelmezték, hogy az
a parasztoknak a griz nemesség, az orosz hivatalok, valamint az 6rmény kereske-
dék harmas elnyomasa aldli felszabaditasat jelenti. Masképpen viszonyultak a nem
elit rétegekhez - kivaltképpen a parasztsagohoz -, mint a tergdaleulebik: nem értiik
és érdekiikben kivantak cselekedni, hanem az egyiittmdkodést helyezték el6térbe.
Mivel helyi vezet6ik dltal integraltak a parasztsag tarsadalmi érdekeit, a griz mense-
vikek kolcsonosségen alapulo, jelentds tekintélyre tettek szert, ami el6segitette,
hogy rovid idén belil tomegparttd szélesedjenek. 1902 és 1905 kozott a guriai
térség - az Ugynevezett ,Guriai Koztarsasag” - tényleges ellenérzésének és auto-
nomidjanak megszerzése dltal bizonyitottdk, hogy nemcsak a politikai hatalom
megszerzésére torekednek, de eredményesen veszik fel a versenyt a nemességgel
és a hivatali réteggel is. Az 1905-1906-0s forradalmi megmozdulasokbdl, illetve az
allamiduma-valasztasokbdl a griz mensevikek végiil Grizia vezeté politikai ereje-
ként jottek ki.>

A mérsékelt nacionalistak hiaba igyekeztek az Alkotmanyos Demokrata
Parthoz (kadet) kapcsoléddan megalapitani a maguk Nemzeti Demokrata Partjat.
Csak az 1904-ben megalakul6 Szocialista-Foderalista Griz Forradalmi Parton beliil
volt olyan nemzeti mozgalmi szarny, amely a foderdlis Oroszorszagon beliil kove-
telt autonomiat. Ez végiil azzal az igénnyel Iépett fel, hogy modernizaljak és ujitsak
fel a 1l. Erek’le keleti-graz kiraly és II. Katalin carné altal 1783-ban alairt georgijev-
szki szerz6dést, amely a cdri birodalomnak valé kilpolitikai alarendeltség és véd-
nokség mellett belpolitikai 6nrendelkezést engedélyezett. A fenti csoportosulasok
egyike sem kovetelt fliggetlenséget, legfeljebb teriileti autonomiat.>®

Sok partvezetd volt korabban az Irdsmdivelési Tarsasag tagja, s az is maradt a
,Népek tavaszat” kovetd reakcios korszakban. Mig az 1905-6s forradalmi évben az
egyesileti munka lényegében sziinetelt, a taglétszam pedig stagndlt, hamarosan
Ujabb er6teljes novekedés kezd6dott. A régi elnokség nemcsak sajat vezetd pozicio-
jat féltette, hanem attdl is tartott, hogy a politizalds a tarsasag |étét veszélyeztetheti.

54 A ,harmadik csoport” (mesame dasi) magja - tobbek kozétt Noe Zordania, Filip Macharadze, Sio De-
dabrigvili és masok -, amelybdl a késébbi griz szocidldemokracia vezetd rétege is kikeriilt, az 1890-es
évek elején a varsoi dllatorvosi intézetben tanult, mivel a tifliszi papi szemindrium végzéseiként nem en-
gedélyezték, hogy orosz egyetemen szerezzenek diplomat. Zhordania, 1968. 13.

55 Jones, 1989. 403-434.; Imedasvili, 1984. 74-84.

56 Lllenoxaes, 1995. Benne a Szocialista-Foderalista Griz Forradalmi Part 1904-es programja (184-192.)
és a Grdz Nemzeti Demokratikus Part 1917-es programja (382-387.). A parttorténetekhez lasd Seve-
lidze, 1993; Onk’adze, 1993. A thiliszi nemesi gy(ilés autonémiakisérlete kortars leirdsban: Gogicaisvili,
1993. 11-12. Az autonémia kérdéséhez ldsd Parsons, 1987. 355-369.
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A griiz mensevikek ugyanis az irasmivelési Tarsasag olvasétermeit illegdlis talalkozé-
helyként is felhaszndltak politikai tevékenységiikhoz. Miutan 1907-ben meggyilkoltak
llia C’ave‘avadzét, aki sok éven ét toltotte be az elndki tisztséget és a nemzeti mozga-
lom egyik f6 aktivistdja volt, valasztast irtak ki az elnokség teljes korli meguijitasara.
1909 és 1914 kdzott szamos helyi fiokszervezetet alapitottak, ami nyoman tobb mint
3000 egyesiileti tagot szamlalé orszagos kiterjedésti halézat jott Iétre. A fiokszerve-
zetek helyi elnokségei révén 1908 és 1914 kozott a vezetd tisztségek szama 355-re
nétt. Vidéken ez egyiitt jart a széles kori szovetkezeti mozgalom fejl6désével.>”

Az 1912-es, 4. dllamiduma-vélasztasok soran az egyes nyugat-griziai rendi
valasztéi kdriakban a valasztéi cenzus és a jeloltallitas soran tapasztalhat6 hatésagi
tulkapasok ellenére vildgosan kirajzolodtak a politikai preferenciak. A féldbirtokos
nemesség e térségben tdlnyomorészt ,foderalista” iranyban szavazott. Kivételt csak
a szocidldemokrata Guria, illetve a Kutaiszi jaras képezett, ahol a ,progresszistak”,
az orosz kadétok helyi képvisel6i jutottak tobbséghez. A parasztok ezzel szemben
nagyrészt szocialdemokrata érziiletGek voltak, am a foldbirtokosi kdria szavazat-
tobbsége miatt nem tudtdk megakadalyozni a féderalista Varlam Gelovani megva-
lasztasat. A ,fekete-tengeri szavazokodrben” (Batumi, Szuhumi és Karsz kerdilete)
viszont a mensevik Akaki Cxenk’elit vélasztottdk dumaképviselének.® A kelet-
gruziai Tifliszi kormdnyzoésagban a griz mensevikek a korabban Szentpétervaron
mar elbukott jeldltjiiket, K'arlo Cxeidzét a tifliszi 6rmény varosi polgdrsag képvise-
I6jével, a ,progresszista” Alekszandr Hatiszov polgarmesterrel folytatott egyeztetés
révén valasztattdk meg a szintén ,progresszista” jelolttel, Luarsab Andronik’asvilivel
szemben, akinek griz nacionalista nézeteit a vagyonos drmények gorbe szemmel
nézték.” A rendi és etnikai hatarok mentén jelentkezé tarsadalmi torésvonal igy a
politikai programokban is megszildrdult. A fliggetlen nemzetdllam célkit(izését a
nemzeti mozgalom fiatalabb, radikalisabb képvisel6i az I. vilighaborid kezdetén
nem sajat néptomegiik tdamogatdsaval akartdk megvaldsitani, hanem egy kiilsé
nagyhatalom, a Német Birodalom bevonasa révén.*

Sikerek és korlatok

Az alapitastdl az I. vildghdboru kezdetéig eltelt 35 év alatt a tobb mint 20 egyesi-
leti iskoldban pontosan 26 763 diak tanult, igy az IrdsmUivelési Tarsasag szerveze-
ti halozata altal alulrol kiindulva egyesiteni tudta a kilonb6z6 orszagrészeket, a

57 Jollehet az elsé szovetkezeteket mdr 1870-ben megalapitottak, tomeges elterjedésiik csak 1905-ben kez-
d6dott meg a népesség korében, és az 1. vildghdbord kozben és utan tet6zott. Az 1906. janudr 1-én
fennallé 32 szovetkezetnek mintegy 50 000 tagja volt, am 1921. janudr 1-jén mdr 934 szovetkezet kdzott
oszlott el 470 521 tag. Michelidse, 1924.

58 K'up’at’adze, 1997.39-49. A foldbirtokos kuria 22 elektora kozil 15 volt foderalista, 3 szocidldemokrata
és 4 ,progresszista”, a ,varosi kiria” 7 elektora koziil 6 volt szocidldemokrata és 1 foderalista, mig a
sparaszti kdridban” 7 szocidldemokrata, 1 foderalista, a Zugdidi jarasban pedig 1 ,Alioneli-autonomista”
jeloltet vélasztottak elektorra.

59 K'up’at’adze, 1997. 25-38.

60 Cociridze, 1997. 15-25.; Grdzelidze, 1995.

VILAGTORTENET » 2014. 3.



A GRUZIAI IRASMUVELESI TARSASAG

gruz diplomdsoknak tandri allast kindlhatott, €s ami a legfontosabb, lehet6vé tette
a nemzeti kultira egységesitését, illetve terjesztését a szekuldris griz oktatasi
rendszer kiépitése révén. Tankonyveik, kéziratgyljteményeik, olvasétermeik, mu-
zeumaik és szimbolikus akcioik - az iskolaavatdstél a hires személyiségek temeté-
séig — olyan k6zosségi szocializacids folyamatokat inditottak, amelyek utat nyitot-
tak egy Uj tarsadalmi csoportidentitas kialakulasahoz. Ez els6sorban nem helyi
vagy rendi meghatarozottsagu volt mdr, hanem mint etnikai kultirk6z6sség min-
den potencialis tag szamara nyitott volt, anélkil hogy politikai nemzetté valt vol-
na. Az Irasmivelési Tarsasag aktiv tagjai szamara erkolcsi kézosséget (,moral
community”) jelentett.®' Ezzel egyiitt a fenti tevékenység nem jelentette egy olyan
politikai tarsulds nyilvanos tekintélyének eléfeltételét, amelynek az ember (lehe-
t6ség szerint onként) aldrendeli sajat érdekeit. Ezért a résztvevék tdlnyomorészt a
nemzeti-kulturdlis intézmények megalapitasara, illetve 4j aktivistak verbuvdlasara
dsszpontositottak.

A szabad egyesiiletek a sajtéhoz hasonléan ugyan hatdsos segitséget
nydjtottak a népesség, illetve az elitek politizalasahoz, de nem voltak a konkrét
politizalas leghatékonyabb eszkozei. A gazdasagi és a politikai intézmények kiépi-
tése nélkil semmilyen Gj nemzeti |ét kereteit nem lehet megteremteni. Az orosz
autokrdcia megakaddlyozta az autoném helyi politikai intézmények kiépiilését,
mikozben nem biztositott Uj integracios ideoldgiat a birodalom nem orosz nyelvi
népeinek. A varosi ormény kereskedéréteg ugyanakkor meggatolta a sajat gazda-
sagi elit kialakuldsat. A griz mensevikek viszont a nagy létszamu agrarnépesség
érdekeit, nagyobb szantofoldre iranyuld kovetelését képviselték. llyen kortilmé-
nyek kozott egy kozos értékkonszenzus kialakitdsa a nemzeti elit tagjai kozott,
valamint annak a griz agrartarsadalomban valé meggyokeresitése nehéz feladat
volt. A tergdaleulebik szamdra a nyelv és a kultdra maradt a kizarélagos hivatko-
zasi pont. Ezzel egyiitt sem siker(ilt azonban donté mértékben megvaltoztatniuk
célcsoportjuk tudatossagat, illetve a kiilonb6z6 elitcsoportokat egy ,nemzeti elit-
be” egyesiteni. Az etnokulturalis indittatasi nemzeti mozgalom problémai a griz
agrartarsadalom mélyen hizédo torésvonalai miatt messze mutatnak.®* A marok-
nyi griz ,nemzeti elit” a tobbi mivelt csoporthoz hasonléan elszigetelt helyzet-
ben volta car és a ,nép” kozott.** Az elszigeteltségben pedig szabad egyesiiletek-
ben erésitették egymast.

61 Vo. Steinberg, 1992. 35.

62 Avalisvili korabeli vélekedése szerint a nemzeti mozgalom nehézségeinek oka a gazdasagi elmaradott-
sagban volt keresendd, s emiatt azt hangoztatta, hogy a ,sikertelen nemzetek” Gjjasziiletésére van sziik-
ség az Orosz Birodalom perifériajan, hogy kialakulhasson az ,eurépai szabadsdgszeretet”. Aarnos,
1910. 478.

63 Vo. Clowes-Kassow-West, 1991.

VILAGTORTENET » 2014. 3.



OLIVER REISNER

Forras- és irodalomjegyzék
1. Kiadott forrasok

Angarisi 1914

1915 Kartvelta soris c’era-k’itxvis gamavrcelebeli sazogadoebis angarisi 1914 c’lisa (c’elic’adi
36) [Az olvasds- és irastudds terjesztésének griziai tarsasagarol szolo jelentés, 1914. év (36.
évfolyam)]. Thiliszi, 1915.

Cavéa\{adze
1961 Cavcavadze, II'ja: Gesammelte Werke in zehn Bdnden. Bd. 10. Thilisi, 1961.

Llepetenu
1950 Uepetenu, Akakuit: lMepexcumoe. Mocksa, 1950.

>kaBaxuBun

1906 OxxaBaxuwusuiu, Msans Anexkcanaoposuu: [Tosiumuyeckoe u CoyusibHoe A8UXceHUe
6 [py3uu. CaHkr-Tletepbypr, 1906. (Modern kiadds: Dzavaxov [D~avaxisvilil: Txzulebani tor-
met’ t'omad [Mdvei 12 kotetben]. 12. kotet. Thiliszi, 1998.)

Gogicaisvili .

1993 Gogicaisvili, Pilip’e: C’erilebi, mogonebebi [Irasok, visszaemlékezések]. Thiliszi, 1993.
KaBkasckuit kaneHaapb

1986 Kaskasckuu kaneHaapb Ha 1875 zon. Tudnuc, 1986.

Mansvetasvili
1985 Mansvetasvili, lak’ob: Monogebebi. Naxuli da gogonili [Emlékiratok. Ezt lattam, ezt ta-
laltam]. Thiliszi, 1985.

Hukonanse
1927 Hukonanse, Huko: BocnommnHaHus o wectuaecstbix rogax. In: Kamopza u ccouika,
1927.4.sz.29-52., 5. sz. 28-46.

LLlenoxaes
1995 Tlpoepammer noumuyeckux napmul Poccuu. Koweu XIX - Hauano XX es. Pen.:
LLIenoxaes, BaneHTtnH BaneHtnHoBuy. Mockaa, 1995.

Tymanos
1890 Tymaros, leopruin Muxannosuu: Crroeapb kagkasckux gesmersed. Tugpnmc, 1890.

Ycmas

1879 Ycmase Tugrucckozo Obwecmsa pacnpoCmaHeHus 2paMamHocmu  cpenu
2PY3UHCKO20 HaceseHust HamecmHuuecmesa Kaskasckozo. C'esdebuleba t'pilisis sazogadoe-
bisa, romelmac, c’ignis codna unda gaachsoros kartveleb sua, sadac mosaxloben k’avk’asiis
sanamest’nik’osi. Tupnuc, 1879.

Wardrope
1888 Wardrope, Oliver: The Kingdom of Georgia: Travel in a Land of Women, Wine and
Song. London, 1888. (Reprint 1976.)

Zereteli
1990 Zereteli, Akaki: Aus meinem Leben. Ziirich, 1990.

Zhordania
1968 Zhordania, Noah: My Life. Stanford, 1968.

VILAGTORTENET » 2014. 3.



A GRUZIAI IRASMUVELESI TARSASAG

2. Szakirodalom

Amburger
1966 Amburger, Erik: Die Geschichte der Behérdenorganisation Rufllands von Peter dem
Grolsen bis 1917. Leiden, 1966.

Anuabapnse-Borkoa
1990 AHuabanse, FOpwuit Omutpuresnu-Bonkosa, Hatanus leopruesHa: Cmapeil Tounucu.
lopon u 2opoorcare 6 XIX eexe. Mocksa, 1990.

Antadze

1973 Antadze, K'ot'e: Sakartvelos mosaxleoba XIX sauk’unesi (ist'oriul-demograpiuli ga-
mok'vleva) [Gruzia népessége a 19. szazadban. Torténelmi-demogréfiai vizsgalatl. Thiliszi,
1973.

Asatiani
1994 Asatiani, lovel: llia C’av¢’avadze da tbilisis kartuli saadgilomamulo bank’i [llia Cavca-
vadze és a tbiliszi griz birtokosbank]. Thiliszi, 1994.

ABanuaHu
1912 Aeanmanun, CnmoH Jlyknu: KpecmosHckul eonpoc 6 3akaekasve. T. 1. Opecca, 1912.

ABasos

1910 Asarnos, 3ybap: I'py3uHbl. In: Dopmbl HAUUOHAIBHOZO [BUNMCEHUS 8 COBPEMEHHbIX
eocynapcmeax. Aecmpo-Benepus, Poccus, lepmaHus. Pen.: KactensHckuin A. W. CaHkT-
Metepbypr, 1910. 469-493.

baxranse
1960 baxtagse, Banepuman: Ouepku no ucmopuu 2py3uHcKol —obwecmeeHHO-
sKkoHoMuueckol moiciiu (60-90-e 2oaei XIX cmonemus). Tounucu, 1960.

Bakradse
1993 Bakradse, Akaki: llia Tschawtschawadse (1837-1907). Ein Lebensbild und eine Aus-
wahl seiner Gedichte. Bern, 1993. (Texte der Arbeitsstelle Oekumene Schweiz, 19.)

Bendianisvili

1982 Bendianisvili, Aleksandre: Sakalako tvitmmartveloba da brdzola misi demok’rat’izacii-
satvis sakartvelosi [A varosi onkormanyzatok Grizidban €s a demokratizalasukért folytatott
harc]. Thiliszi, 1982.

bocraHawsunm
1991 bocraHaiusuv, Hennu: lNMouemy Obina 3akpeita raseta , dposba”? In: SlumepamypHas
Ipysus, 1991. 6.sz. 161-189.

Bradley
2009 Bradley, Joseph: Voluntary Associations in Tsarist Russia. Science, Patriotism, and Civil
Society. Cambridge, 2009.

Clowes-Kassow-West
1991 Between Tsar and People. Educated Society and the Quest for Public Identity in Late
Imperial Russia. Eds.: Clowes, Edith W.-Kassow, Samuel D.-West, James L. Princeton, 1991.

Cociridze )
1997 Cociridze, Giorgi: Die georgische Offentlichkeit und Deutschland in den Jahren
1914-1918. In: Georgica, 20. (1997) 15-25.

VILAGTORTENET » 2014. 3.



OLIVER REISNER

YnkoBaHu

1989 Ywmkosanu, Jlenna: Huko Hukonanse u nemokpamuueckas neuamo [py3suu 70-80-x
eonos XIX eexa. [To mamepaunam mecmHbix pycckux 2azem. Tonnucu, 1989.
Dek’anosidze-Tat'isvili

1960 Dek’anosidze, I.-Tat'isvili, T.: Mosk’ovis universit’et’i da kartveli axalgazdroba [A moszk-
vai egyetem €s a gruz ifjusagl. Thiliszi, 1960.

Francois-Schulze

1998 Francois, Etienne-Schulze, Hagen: Das emotionale Fundament der Nationen. In: My-
then der Nationen. Ein europdisches Panorama. Hrsg. v. Flacke, Monika. Berlin, 1998. 17-32.

Gagua
1974 Gagua, Vladimer: Saxalxo ganatleba me-19 sauk’unis repormissemdgom sakartvelosi
[A népmdivelés Grizidban a 19. szazadi reformok utan]. Thiliszi, 1974.

lanpuHpawsunn->Kopaoardna
1990 Ouepku ucmopuu py3uu 6 8 momax. Tom 5. [py3us 6 XIX eexe. Pen.: TanpuHpoatusuny,
M.->XopnaHuna, O. Tounumcn, 1990.

lopepunse
1971 Topepvnse, Jlamapa: Mcmopus 2py3uHCKUX — Ky/lbmypHO-NPOCEEMUMEsIbHbIX
obwecms ,0bwecmso nobumenet lpysurckol kynemypor”. Tounuey, 1971.

Gogebasvili )
1911 Gogebasvili, lak’ob: Rogor daarsda ,c’era-l'itxvis sazogadoeba” [Igy alapitottak meg
az Irasmuivelési Tarsasagotl. In: Ganatleba [M(vel6dés], 1911. 2. flizet.

Grdzelidze
1995 Grdzelidze, Revaz: Sakartvelos damouk’ideblobis erovnuli k’'omit’et’i (1914-1918 c’c’.)
[Graz Fuggetlenségi Nemzeti Bizottsag (1914-1918)]. Thiliszi, 1995.

Guresidze
1993 Guresidze, Demur: Kvelmokmedeba sakartvelosi (ist'oriuli nark’vevi) [J6tékonysag Gru-
zidban (torténelmi vazlat)l. Kutaiszi, 1993.

XowuTtapua-bpoce
1974 Xowrapua-bpoce, Eanuep: Ouepku coyuasibHo-3KoHOMuyeckol ucmopuu [pysuu:
npombiltLIeHHOCMb, 20popa, pabouuli knacc (XIX e.-Hauasio XX e.). Tounucu, 1974.

Imedasvili
1984 Imedasvili, Gaioz: loseb Imedasvilis cxovrebis gzebze [loseb Imedasvili életdtjal. Thi-
liszi, 1984.

Ischchanjan
1914 Ischchanjan, B.: Nationaler Bestand, berufsmafSige Cruppierung und soziale Gliede-
rung der kaukasischen Vélker. Berlin-Leipzig, 1914. (Osteuropdische Forschungen, 1.)

Jones

1987 Jones, Stephen F.: Russian Imperial Administration and the Georgian Nobility: The
Georgian Conspiracy of 1832. In: Slavic and East European Review, 65. (1987) 53-76.
1989 Jones, Stephen F.: Marxism and Peasant Revolt in the Russian Empire: The Case of the
Gurian Republic. In: Slavic and East European Review, 67. (1989) 403-434.

K’alandadze
1987 K’alandadze, Aleksandre: Kartuli Zurnalist'ik’is ist'oria [A griz Gjsdgirds torténetel. 5.
kotet. Thiliszi, 1987.

VILAGTORTENET » 2014. 3.



A GRUZIAI IRASMUVELESI TARSASAG

Kappeler
1992 The Formation of National Elites. Ed.: Kappeler, Andreas. Dartmouth, 1992. (Compara-
tive Studies on Governments and Non-Dominant Ethnic Groups in Europe, 1850-1940, 6.)

KuHuypatusunm

1989 KnHuypaiusunm, KopHenuii: [JesmenoHocme 2py3uHCKUX yueHbix & [lemepbypee.
Tounuck, 1989.

K'up’at’adze

1997 K'up’at’adze, Bondo: Sakartvelo da rusetis IV saxelmc’ipo satatbiro (1912) [Grizia és a
4. oroszorszagi allami duma, 1912]. Thiliszi, 1997.

Lang
1957 Lang, David M.: The Last Years of the Georgian Monarchy 1658-1832. New York,
1957.

Mannheim
1978 Mannheim, Karl: Das Problem der Generationen. In: Soziologie des Lebenslaufs. Hrsg.
v. Kohli, Martin. Neuwied, 1978. 38-53.

Medzvelia

1959 Medzvelia, K'onst’ant’ine: Tergdaleulebi da rusetis samocian c’lebis revolucioneri
moghvaceoba. nac'ili [A tergdaleulebik és az oroszorszagi forradalmi tevékenységl. Thiliszi,
1959.

Michelidse
1924 Michelidse, Sophron: Das Genossenschaftswesen in Georgien. Halle-Saale, 1924.

Okinaschwili

2001 Okinaschwili, Nino: Gab es eine Eidgenossenschaft im Hohen Kaukasus? Unter-
suchungen zur Schwureinung anhand svanischer Gedenkaufzeichnungen. In: Das Indivi-
duum und die Seinen: Individualitét in der okzidentalen und der russischen Kultur in Mittelal-
ter und friiher Neuzeit. Hrsg. v. Bessmertny, Yuri L.-Oexle, Otto Gerhard. Géttingen, 2001.

Onk’adze

1993 Onk’adze, Dodo: Socialist-pederalist'ta p’art’iis erovnuli p’rograma da brdzola misi
ganxorcielebisatvis [A szocialistafoderalista part nemzeti programja €s a megvaldsitasaért
vivott harc]. Thiliszi, 1993.

Parsons
1987 Parsons, James W. R.: The Emergence and Development of the National Question in
Georgia, 1801-1921. Wetherby, 1987.

Reisner

1995 Reisner, Oliver: Die Entstehungs- und Entwicklungsbedingungen der nationalen
Bewegung in Georgien bis 1921. In: Krisenherd Kaukasus. Hrsg. v. Halbach, Uwe-Kappeler,
Andreas. Baden-Baden, 1995. 63-79.

1997 Reisner, Oliver: Wanderer zwischen zwei Welten - Identitatskonflikt und National-
bewultsein der Tergdaleulebi. In: Georgien im Spiegel seiner Kultur und Geschichte. Zweites
Deutsch-Georgisches Symposium. Hrsg. v. Schrade, Brigitte-Ahbe, Thomas. Berlin, 1997.
46-54.

1999 Reisner, Oliver: Zwischen Zarentreue und ethnischem Selbstbewul3tsein - der Fall
Dimit'ri Qipiani und die Georgier (1885-1887). In: Jahrbuch fiir Geschichte Osteuropas, 47.
(1999) 412-524.

2000 Reisner, Oliver: Integrationsversuche der muslimischen Adscharer in die georgische
Nationalbewegung. In: Caucasia between the Ottoman Empire and Iran, 1555-1914. Eds.:
Motika, Raoul-Ursinus, Michael. Wiesbaden, 2000. 207-222.

VILAGTORTENET » 2014. 3.



OLIVER REISNER

2002 Reisner, Oliver: Ethnos und Demos in Thilisi. Armenier, Georgier und Russen in den
Stadtdumawahlkdampfen 1890-1897. In: Gesellschaft als lokale Veranstaltung. Selbstverwal-
tung, Assoziierung und Geselligkeit in den Stddten des ausgehenden Zarenreiches. Hrsg. v.
Hausmann, Guido. Gottingen, 2002. (Biirgertum. Beitrdge zur europaischen Gesellschafts-
geschichte, 22.) 301-329.

Rhinelander

1975 Rhinelander, Anthony: Russia’s Imperial Policy: The Administration of the Caucasus in
the First Half of the 19" Century. In: Canadian Slavonic Papers, 17.(1975) 218-235.

1983 Rhinelander, Anthony: Viceroy Vorontsov’s Administration of the Caucasus. In: Trans-
caucasia. Nationalism and Social Change. Essays in the History of Armenia, Azerbaijan, and
Georgia. Ed.: Suny, Ronald G. Ann Arbor, 1983. 87-104.

Sevelidze

1993 Sevelidze, Dimit'ri: P'olit’ik’uri p’art'iebis c’armasoba sakartvelosi. nak'veti. |. Pedera-
list’ebi [A graziai politikai partok kialakulasa. I. rész. A foderalistak]. Thiliszi, 1993.

Siprasvili

1961 Siprasvili, Vladimer: P’et’erburgis mosc’avle axalgazrdobis modzaroba da kartveli
st’'udent’oba (1861-1961 c’c’) [Pétervar hallgatdi ifjisdgdnak mobilitasa és a griz hallgatok,
1861-1961]. Thiliszi, 1961.

Smith
1971 Smith, Anthony D.: Theories of Nationalism. London, 1971.

Steinberg
1992 Steinberg, Mark D.: Moral Communities. The Culture of Class Relations in the Russian
Printing Industry 1867-1907. Berkeley, 1992.

CrenaHckun

1979 CrenaHckun, AnekcaHap [asuaoBuy: Matepuansl ferasbHbiX OOLLEeCTBEHHbIX
opraHusaumii uapckoit Poccum (cepeanna XVIIIEB. - ¢pespanb 1917 1.). In: Apxeozpapu-
yeckul edxcezonHuk 3a 1978 2oa. Mocksa, 1979. 69-80.

1980 CrenaHckuii, AnekcaHop [Hasuposuu: Camogepycasue U obuwecmeeHHble
opeaHu3sayuu Poccuu Ha pybedce XIX-XX 8. Mockaa, 1980.

Sterbling

1987 Sterbling, Anton: Eliten im Modernisierungsprozel3. Ein Theoriebeitrag zur vergleichen-
den Strukturanalyse unter besonderer Berticksichtigung grundlagentheoretischer Probleme.
Hamburg, 1987.

Suny

1993 Suny, Ronald G.: Looking toward Ararat: Armenia in Modern History. Bloomington,
Indianapolis, 1993.

1994 Suny, Ronald G.: The Making of the Georgian Nation. Bloomington, Indianapolis, 1994.2

Cyprynanse
1987 Cyprynanse, Akakuii: Mibs Hasuasanse: 3HamMeHOCeU HauUOHaIbHO-0ceoboumerts-
HO20 8UMCEHUS 2PY3UHCKO20 Hapoda. Tounncu, 1987.

Vanisvili
1989 Vanidvili, Salva: Amierk’avk’asia rusetis mmartvelobis sistemasi 1864-1917 c’c’ [A
Dél-Kaukazus az Orosz Birodalom kézigazgatdsi rendszerében, 1864-19171. Thiliszi, 1989.

VILAGTORTENET » 2014. 3.



A GRUZIAI IRASMUVELESI TARSASAG

Velychenko

1997 Velychenko, Stephen: Empire Loyalism and Minority Nationalism in Great Britain and
Imperial Russia, 1707 to 1914: Institutions, Law, and Nationality in Scotland and Ukraine. In:
Comparative Studies in Society and History, 39.(1997) 413-441.

Walkin
1963 Walkin, Jacob: The Rise of Democracy in Pre-Revolutionary Russia: Political and Social
Institutions under the Last Three Czars. London, 1963.

Xundadze

1951 Xundadze, T'ropime: Nark’vevebi saxalxo ganatlebis ist’oriidan sakartvelosi (XIX sa-
uk’une) [Vézlatok a griziai népmdvelés torténetébdl. A 19. szdzadl. Thiliszi, 1951.

1960 Xundadze, T'ropime: Kartvela Soris c’era-k’itxvis gamavrcelebeli sazogadoeba (nark’vevi
saarkivo masalebis mixedvit) 1879-1927 [Az olvasas- és irdstudds terjesztésének tdrsasaga
1879-1927 (Vazlatok levéltdri anyagok alapjan)]. Thiliszi, 1960.

KopnaHus
1982 Xopnanwus, Otapu: Micmopus kpecmosHckol pegpopmor 6 [pysuu. T. 1. [Nogzomoska
KpecmbsHckoU pegopmel 8 Bocmourol [pysuu. Tounucny, 1982.

OLIVER REISNER

SOCIETY FOR THE PROMOTION OF LITERACY AMONG THE GEORGIANS
A SCHOOL FOR THE MODERN GEORGIAN NATION AND ITS ELITE

On the 15" of May 1879, the Society for the Promotion of Literacy among the Georgians was
officially founded in Thilisi. It represented the late product of a small but very active group of
intellectuals, the tergdaleulebi, who played a pivotal role in the building of the modern Georgian
nation. The Society for the Promotion of Literacy among the Georgians thus served as a tool
to introduce national selfreliance and to counter the voluntary and forced Russification of
the Georgian nobility. This article initially analyses the development of the “Society” between
1879 and 1914, focusing on the number, geographic origin, estate and social background of its
members, as well as their educational backgrounds, professions and political activities. The article
then attempts to characterize the various activities of the “Society”. Although the activists found
themselves marginalized between the nobility and the peasantry, they managed to develop
a sense of Georgian ethnic affiliation as a cultural community freed from estate or locality,
accessible to all of its potential members. With its cultural activities, the members developed an
institution of public socialization to replace the traditional ones. The social cleavage between the
nobility and the peasantry and the domination of the Tsarist state, however, hindered the rise
of a political loyalty on national grounds. The non-existent political nation was substituted by a
new, culturally and ethnically sensitive community with the “Society” as its main organizational
backbone. In this kind of “moral community” the growing layer of marginalized, educated white-
collar-workers could meet each other and coordinate their efforts.
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