Atalakulé vidéki tarsadalmak

A 19-20. szazadi agrarizmus 6roksége Kelet-Kozép-Eurépdban’

A 2002-ben alapitott, az ausztriai Sankt Poltenben székeld Vidéki Térségek Torténete Inté-
zet (Institut fir Geschichte des landlichen Raumes, IGLR) a politika-, a tarsadalom-, a gaz-
dasagtorténet, valamint a kdrnyezetvédelem teriiletén végez kutatdsokat, és europai, s6t
vildgméretekben foglalkozik a ruralis térségek problémdival, azok torténelmi gydkereinek
feltarasaval. Az IGLR kutatasai eredményeit széleskortien publikdlja, szinvonalas kiadva-
nyokat bocsat ki, tudomanyos taldlkozdékat, konferenciakat szervez, és 2004 6ta évkonyveket
jelentet meg.

A két német tdrsadalomtorténész altal szerkesztett 2011. évi kotet a Berlinben ro-
man, szerb és magyar torténészek bevondsaval Hagyomadny és modernitds a kelet-kbzép-
eurdpai rurdlis tdrsadalmakban cimmel tartott konferencia el6adasait tartalmazza. E szimpé-
zium kozéppontjdban - a rendszervaltozas utdni helyzet perspektivdjabdl visszatekintve - a
kelet-kozép-eurdpai agrarfejlédés sajatossagai dlltak. Az el6adok a 19. szdzadi gyokerekig
ledsva egyrészt azt vizsgdltak, hogy a térség orszagainak atalakulasat miként befolyasolta a
tulajdonnak és az intézményrendszernek az elmult tobb mint szaz évben végbement valto-
zdsa. Masrészt azt a szellemi-ideoldgiai 6rokséget prébaltak meghatarozni, amely az ezek-
ben az orszdgokban a lakossag nagy tobbségét kitevé agrarnépesség gondolkoddsat a
4klasszikus kapitalista viszonyok” el6retorése idején - ha csak révid idére is, de - meghata-
rozta, €s amely hagyaték a rendszervdltast kdvetd privatizacié soran djra referenciapontnak
szamitott.

A kotet Gjdonsagat mindenekel6tt a tarsadalom- és mentalitastorténeti megkozeli-
tések adjak, amelyek Magyarorszagon egyel6re kevésbé elterjedtek. Abban is Gjszerd, hogy
a nemzetkodzi sszehasonlitdsok sordn a szlikebb értelemben vett szovjet blokk orszdgain tdl
a délszlav és balti térséget is bevonjdk a vizsgalatokba. A tanulmanyokban teret kapott a
torténelmi realitasoknak jobban megfelel6 régidszintd vizsgdlat, illetve az ezen alapuld, or-
szaghatarokon atnyul6 Gsszevetés. A tovabbiakban a konferenciakdtetnek azokat a fonto-
sabb tanulmanyait ismertetem, amelyek a - térség orszagaiban a rendszervaltds utani priva-
tizacios folyamatokat sokban meghatarozé - hiszas évekbeli agrarreformok szempontjabdl
relevansak lehetnek.

Stefan Dyroff, a berni egyetem térténésze az |. vildaghdbord utani altalanos helyzet-
tel foglalkoz¢ irasaban arra mutat rd, hogy a rendszervaltas utdn a volt szocialista orszagok
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torténetirdsaban a két vilaghaboru kozotti korszaknak a megitélését is sziikségszertien &t
kellett értékelni, ez az értékelés azonban jelenleg sem teljesen problémamentes. A kelet-
kézép-eurdpai féldreformok megitélése Nyugat-Eurdpaban 1919-1939 kézétt cim( tanulma-
nyaban a svdjci torténész a téma hdrom metszetét veszi gorcsé ala: a diplomdciai vonatko-
zasokat, a tudomany és a politika kapcsolatat, valamint az események sajtévisszhangjat. A
diplomdcia vilagat tekintve: mig az 1922. évi genovai konferencidn a belgdk - okulva az
oroszorszagi eseményekbdl - a térség gazdasdgi talpra dllitdsat a tulajdonjogok abszoldt
tiszteletben tartasahoz kototték volna, a francidk inkabb a pénziigyi segélynek adtak elsébb-
séget. A britek pedig kett6s stratégiat kovettek, amikor igy kommentdltdk az éppen zajlé
foldreformokat, hogy nem avatkozhatnak bele mads orszag beliigyeibe; az adott dllamokkal
bilaterdlis targyaldsok keretei kozott igyekeztek rendezni az Sket érinté tigyeket.

A tudomany dllaspontjat tekintve nehéz ,fliggetlen szakértSket” felsorolni, hiszen
- hogy csak a nevesebbeket emlitsiik - Robert William Seton-Watson példaul, aki korabbi,
a magyarosité politikat birdlo cikkeivel tette ismertté a nevét, a Londoni Egyetemen egy, a
csehszlovak kormany dltal finanszirozott, Masaryk nevét visel6 tanszék vezetgje volt. A
németeknél, ha csak a legtobbet idézett szakértét, Max Seringet vessziik, szintén hasonlo
volt a helyzet. Sering - aki madr korabban is telepitési kérdésekkel foglalkozott - a német
agrarpolitikai dontéshozast hattérmunkaval tamogaté Agrar- és Telepitési Ugyek Kutato-
intézetének irdnyitdsan tdl kozvetleniil informalta a birodalmi kancellariat a lengyel fold-
reform alldsarol.

A foldreformmal kapcsolatos vita jelentGs részben a nemzetkozi sajtoban folyt. Na-
pilapok hasabjain olyan gyakorlott tollforgatok sorakoztak fel egymdssal szemben, mint a
roman Mititd Constantinescu, a cseh Josef Pekar, a lengyel Whadistaw Studnicki, illetve a
magyar Sebess Dénes vagy a német Max Sering. Az erdélyi jogaszember, kordbbi igazsag-
tgyi allamtitkar Sebess Dénes irdsaiban a foldreformok kapcsan egyenesen civilizacié-elle-
nességrdl, balkanizalédasrdl beszél, és a francia forradalmat emlegeti. Ez utobbi toposzt a
masik oldal is vallalta; 1789 gyakoribb hivatkozasi alap volt, mint 1848.

Jovica Lukovi¢, Frankfurt am Mainban él§ szerb torténész A szocializmus mint a
parasztsdg jovéje cimd, ugyancsak német nyelv(i tanulmdnyaban egy kis szerb agrarszocialista
irdnyultsagl értelmiségi csoportosuldst mutat be a két habora kozti idészakbdl. A szerzé
részletesen kitér arra a fordulatra, amely a 19. szazad utols6 évtizedeit6l az eurdpai, benne
a német szocidldemokracia parasztsaggal kapcsolatos allaspontjdban végbement. A Drago-
ljub Jovanovic belgradi szociol6gusprofesszor koriil tomorils csoport tagjai nyugat-eurdpai
tanulmanyaik sordn az eurépai baloldali eszméket szivtak magukba, és ezt a szellemi 6rok-
séget igyekeztek az elmaradott hazai viszonyokra tgy adaptdlni, hogy kdzben igyekeztek
tavolsagot tartani mind a jobboldali parasztpdrtoktdl, mind az ortodox szocidldemokrata
iranytél, mind pedig Moszkvatol.

Jovanovic¢hoz - a jugoszlavhoz hasonl6 francia kisparaszti struktdra miatt - igaza-
bél Jean Jaures és tarsai kistulajdon-parti allaspontja allt kozel, ami miatt a 19. szazad végén
végbement a német szocialdemokratakkal valo szakitds. A németek ebben az idében még
egyontetiien a fold tarsadalmi tulajdondnak talajan dlltak. Olyan nagy tekintély( teoretiku-
sok is, mint Karl Kautsky a ,t6kekoncentrdcié kordban” eleve vitattdk a kisparaszti gazdasa-
gok versenyképességét, és a nagylizemi fejl6désnek adtak esélyt. Az 1880-as évek gabona-
valsaga hatdsara azonban Uj helyzet dllt el§, és sok német szocidldemokrata kritikaval illette
a kordbbi iranyvonalat. Eduard David fellépésével pedig, aki azt allitotta, hogy a mez6gazda-
sagban a koncentrdlédasi folyamat ellenére a kistulajdon id6rél idére djratermelédik, a né-
met szocialdemokrata pdrton belil vita (,Agrarstreit”) bontakozott ki. David a helyzethez
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valé alkalmazkoddsként a gabona helyett mas termelési irdnyokat javasolt, és a parasztsdg
védelmére a szovetkezeteket propondlta. Mindez azért érdekes, mert ez a fordulat teszi
majd Nyugat-Eurépa sok orszagaban a szocidldemokratakat arra alkalmassd, hogy - az 4lta-
lanos valasztéjog széles korl bevezetése utan - megszolitsdk a vidéki szavazokat.

Az 1920-as évek kelet-kbzép-eurdpai agrarreformjai nehezen értheték meg a kor
oroszorszagi fejleményei nélkiil. Katja Bruisch, a gottingeni egyetem munkatdrsa ezek szel-
lemi el6zményeit vazolta fel tanulmdnyaban. A Csajanov-féle ,Gjnépies” iranyzatot mutatta
be mint a kor egy masik lehetséges alternativdjat. Céljai jelentésen kiilonboztek attdl, ami
Oroszorszagban végil megval6sult. Korabban, a cdri korszakban elkezd6dé modernizacié
visszassagaival szemben elGszor a szlavofil bedllitottsag narodnyikok léptek fel, akik a gyogy-
irt a néphez val6 visszatalalasban vélték megtaldlni. Am a romantikus és egydittal anarchista
mozgalom nem hozott eredményt, igy a kévetkez6 évtizedekben a helyiikbe [ép6 zemsztvo-
aktivistdk - azaz a teriileti 6Gnkormdnyzatoknal dolgozé orvosok, allatorvosok, agronému-
sok, tanitok és tisztvisel6k - elédeiknél mar pragmatikusabban igyekeztek a parasztok hely-
zetén javitani. Ekdzben tudomdnyosan megalapozott programok kidolgozasat siirgették,
amelyekben jelentds szerep jut a zemsztvok statisztikai hivatalainak.

Lényegében ezekre a zemsztvo-statisztikdakra, valamint a Német Torténeti Iskola
emelte szellemi dllvanyokra tdmaszkodott Alekszandr Csajanov munkdssaga, akinek gyakor-
lati tevékenysége igazan a NEP id&szakaban bontakozott ki. (A szovjet gazdasagpolitika
megfeleld tanulsagot szolgdltatott a nyugati kbzvélemény szamara, igy a fold tarsadalmi tu-
lajdonba vétele immar a gyakorlatban is lekertilt a baloldali partok napirendjérél.) Csajanov
a német Friedrich Aereboe, a svdjci Ferdinand Laur, valamint az osztrak marginalis iskola
tanaitdl inspirdlva Oroszorszagban olyan agrarmodellt akart meghonositani, amely jelentds
részben a kisparaszti gazdasagokra épiil. Hiszen, mint Csajanov hirdette, azzal, hogy a pa-
rasztgazdasag fogyasztasa korlatozasa révén jobban tud alkalmazkodni a konjunktdrdkhoz,
hosszabb tavon szivosabb a nagylizemnél. Csajanovnak a kisparaszti gazdasagokat favoriza-
[6 elmélete nemcsak hogy lényegesen kiilonbozott a késébbi kollektiv gazdalkodast propa-
gdlé hivatalos politikatol, hanem elmozdulast jelentett a korabbi, Sztolipin-féle, a nagy-
paraszti gazdasagokat el6térbe allité konzervativ agrarreformokhoz képest is.

Johan Eellend svéd torténész A modernizdcié aratdsa cimd tanulmanydban az észt
parasztsag . vilaghdboru el6tti gazdasdgi-kulturdlis szervezkedésérdl ir. Ekkor a helyi elitet a
balti németek képezték, az észtek lakta teriiletek pedig az Orosz Birodalom fennhatdsaga
alatt alltak. A szervez&dés alapjait azok az észt nyelvii konyvek és Gjsagok raktak le, amelyek
mezG6gazdasagi ismeretekeket terjesztettek a lakossdg korében. A dan példat szem el6tt
tarté nemzeti mozgalom hivei szamdra a mezégazdasag fejlédése jelentette az el6feltételét
egy erds észt kultira kialakitdsanak. Mindenekel6tt a Carl Robert Jakobson szerkesztette
Sakala cimi Gjsag nevét kell megemliteni. A szazadfordul6 utdn pedig mar megnyilt annak
a lehetdsége is, hogy az észt parasztok érdekeik védelmében egyesiileteket és szovetkeze-
teket alapitsanak, melyek hangsulyozottan gazdasagi jellegliek voltak.

Az igazi fordulat azonban az 1905. évi orosz forradalommal kdvetkezetett be, ami-
kor az észt parasztok mdr nyiltan a politika porondjara léptek. Juliusban mez6gazdasdgi
kongresszust, novemberben pedig 6sszészt kongresszust tartottak, amivel hadat tizentek a
helyi elitnek. Ek6zben az észtek a szovetkezeti mozgalomban is, amelynek keretében igye-
keztek a tagoknak lehetéséget biztositani a modernebb mezégazdasdgi technoldgiak meg-
ismerésére, mindinkabb elkiloniiltek a balti németektdl. Féleg a tej- és gabonatermelésben
eredményes - és az egyiittm(ikodést a termelésre is kiterjeszt6 — €szt szovetkezetek gazda-
sagi sikereire alapozva 1912-ben Aleksander Eisenschmidt madr atfogé agrarprogramot fo-
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galmazott meg. Ez mar tartalmazta a foldreform gondolatat. Eisenschmidt - hangsilyozva
az észt mozgalom békés, demokratikus és pragmatikus jellegét - a parasztallamma val6 at-
alakulas legjobb biztositékat a megfelel6 szovetkezeti hattérben latta.

Daniel Brett, a Londoni Egyetem Kelet-eurépai é€s Délszlav Intézetének munkatdrsa
a 19. szazadi kezdetekt6l az 1949. évi kommunista hatalomatvételig kisérte nyomon és alli-
totta parhuzamba a lengyel és a romdn agrarmozgalmakat. Mig a két vilaghdboru kozétt a
lengyel parasztok politikai szervezkedésére a kordbbi galiciai ,agrarizmus” nyomta ra bélye-
gét, a hasonlé roman torekvéseket az erdélyi mozgalom integralta. A kett6 kozott azonban
nagy kiilonbség: a lengyel agrarmozgalomnak - szemben a roman parasztpolitikusok nacio-
nalista preferencidival - féleg gazdasagi-tarsadalmi célkit(izései voltak. A lengyelek eseté-
ben nemcsak arrél volt sz6, hogy az egyes agrdrrétegek érdekeit artikulalando, tobb paraszt-
part is mikodott, hanem ezeknek mar a Monarchia idejében meg kellett magukat
mérettetni a lengyel ,ri” pdrtokkal szemben. Mindebbél adédéan Lengyelorszagban a
szovjet megszallas id6szakdban mdr létezett egy belpolitikai harcokban megedz&dott pa-
rasztpart, amely kompromisszumra tudta kényszeriteni a kommunistakat. Romaniaban ezzel
szemben a Nemzeti Parasztpdrtnak az 1920-1930-as években annyira nem volt rivélisa sem
a sajat térfelén, sem az értelmiségi szavazok kdrében, hogy a part vezetése megengedhette
magdnak, hogy a parasztsag érdekeit6l fliggetlenil politizdljon. Ennek a kdvetkezménye,
hogy amint lehet§ség adddott ra, a paraszttdmegek olyan er6 mogé sorakoztak fel, amely
bajaikat a Nemzeti Parasztpartnal radikalisabban igérte orvosolni. Ebbdl a szempontbdl né-
mileg hamis az a bedllitds, miszerint Romaniaban a kommunistak kizarélag a szovjetek ta-
mogatdsanak koszonhették hatalmukat.

Osszességében - ahogy a német szerzépdros dltal szerkesztett tanulmanykétetbdl
kideril - a 19-20. szdzadi kelet-kdzép-eurdpai ,agrarizmusnak”, amely a két hdborud kozti
idészakban élte aranykorat, igen sok valfaja volt. Egy adott orszagon bellil egyszerre tobb
irdnyzata is lehetett. A gyokerek romantikus nosztalgidkra éppugy visszanydlhattak, mint
gazdasagi érdekharcra vagy a nemzeti felszabadité kiizdelmekre. Mig a f6 ,agrarista” vonu-
latot egyes orszagokban harcossdg jellemezte, masokban deklardltan békés épitémunka.
Ennek megfelelGen a helyi vezet6k palettdja is az autodidakta parasztoktdl a vallasi-nemzeti
miszticizmus dltal befolydsolt értelmiségiekig terjedt. A térség parasztsdgdnak ébredése mo-
gott alapvetSen az a sikeres, 19. szazad végi emancipalédasi folyamat all, melynek sordn a
,foldmiivesosztaly” dnbizalmat jelentésen novelték korabbi gazdasagi eredményei, és erre
alapozva ez a réteg egyre inkdbb kezdi magat - és masok is 6t - a nemzettel azonositani.

Fritz Janos
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