VILAG-
TORTENET

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA BOLCSESZETTUDOMANYI KUTATOKOZPONT
TORTENETTUDOMANYI INTEZET FOLYOIRATA

GYONI GABOR
OROSZORSZAG MINT BIRODALOM

SZ. BIRO ZOLTAN
AZ OROSZ BIRODALOM ,IDEGEN]JEI”

JEKATYERINA PRAVILOVA
A BELSO TRANSZFEREK SZEREPE
AZ OROSZ BIRODALOM IGAZGATASABAN

DEAK ANDRAS
GAZDASAGI MODERNIZACIO ES ORIENTACIOVALTAS
A POSZTSZOVJET TERBEN

ALEKSZANDR SZTIKALIN
AZ 1956-OS MAGYAR FORRADALOM
ES A SZOVJET-JUGOSZLAV VISZONY

SZEMLE
KEPES GYORGY, KRANITZ PETER PAL, KECSKES D. GUSZTAV [RASAI



VILAGTORTENET

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont
Torténettudomanyi Intézetének folydirata

Szerkeszt6k

Bottoni Stefano (felel$s szerkesztd)

Bir6 Laszl6 (szerkesztd), Farkas lldiko, Marti Tibor,
Skorka Rendta (rovatvezet6k)

Katona Csaba (olvasdszerkeszt6)

Szerkesztébizottsag

Glatz Ferenc (elndk), Anderle Adém, Borhi LészI6,

Erdédy Gabor, Fischer Ferenc, Fodor Pdl, Klaniczay Gabor,
Majoros Istvan, Papp Imre, Pok Attila, Poor Janos

TARTALOM

Birodalomkutatds Oroszorszagban (Sz. Bir6é Zoltan)

Tanulmanyok

Gyoni Gédbor: Oroszorszag mint birodalom. Az Orosz Birodalom teriilete
és népessége

Sz. Bir6 Zoltan: Az Orosz Birodalom ,idegenjei”
Jekatyerina Pravilova: A belsé transzferek szerepe az Orosz Birodalom igazgatasaban

Dedk Andras: Az inercia jegyében. Gazdasagi modernizacio
és orientaciovdltds a posztszovjet térben

Font Marta: I. Andrds és Bolcs Jaroszlav

Sashalmi Endre: A korondzasi érme mint legitimacios médium

a 18. szazadi Oroszorszagban. I. Katalin, Anna, Erzsébet €és Il. Katalin csaszarnék
koronazasi érméinek ikonogréfiai vizsgdlata

Mdhely

Alekszandr Sztikalin: Az 1956-0s magyar forradalom és a szovjet-jugoszlav viszony
1956-1957. Egy orosz-szerb forraskiaddsi munkalat kapcsan

Szemle
Az emberi testtSl az dramtig. Az dllam metafordi és formavaltozasai (Képes Gyorgy)
Atatiirk és az Uj Torokorszag képe a néci ideolégiaban (Kranitz Péter Pal)

A frankofén Eurépa és Magyarorszag a hideghdboru kezdetén (Kecskés D. Gusztav)

Jelen szdmunkat szerkesztette: Sz. Bird Zoltdn

503

505
521
553

575
607

625

645

667
672
675



GYONI GABOR

Oroszorszag mint birodalom

Az Orosz Birodalom teriilete €s népessége

1721. oktober 22-én - a Gergely-naptar szerint november 2-an - Szentpétervaron az
orosz szenatorok csdszarrd és a Haza Atyjava nyilvanitottak I. Pétert, s ezzel megszii-
letett az Orosz(orszagi) Birodalom (Rosszijszkaja imperija). Még két hénap sem telt el
azota, hogy I. Péter Oroszorszdga 21 évig tarté habord utan legy6zte Svédorszagot,
és a nystadti békeszerz6dés értelmében kijutott a Balti-tengerre. Oroszorszag 1721
utan nevében is birodalomma valt, mely elnevezést egészen 1917-ig viselte. Orosz-
orszag impériumma valo atnevezése, az uralkodé imperdator titulusa tgy is értékelhe-
t6, mint az orszag |. Péter idején kezd6dott nyugatosoddsanak egyik aktusa. A, lénye-
gét” tekintve azonban Oroszorszdg mar korabban is birodalom volt. A 15. szazad
végén a Moszkva-kozpontd tulajdonképpeni Oroszorszag létrejotte (a gorogos-histo-
rizalé Ruszija, Rosszija nevet folvéve)' egy Uj birodalom sziiletését is jelentette.?

De mi a birodalom? Milyen jellegzetességek, lényegi tulajdonsagok kiilon-
boztetik meg a birodalmakat - a hangzatos névadason kiviil - mas allamoktol?
Nyikolaj Kragyin, az eurdzsiai birodalmak tipol6gidjanak rendszerezéje és teoreti-
kusa alapjdn a birodalmak a kovetkez6 jellegzetességek alapjdn ragadhatok meg:
1. nagy, alkalmasint transzkontinentalis terileti kiterjedés, ami katonai héditas Gtjan
jon létre; 2. kiilonboz6 vallasok és kultdrak jelenléte, multietnikus jelleg; 3. metro-
polia és koloniak megléte; 4. bizonyos ideolégia kapcsol6dik hozzdjuk.? Ezek mind-
egyike jellemzé volt az Orosz Birodalomra, mely azonban sajatos, a nyugati biro-
dalmakétdl eltéré fejlédési palyan haladt.

Minden birodalomra jellemzé, hogy katonai héditasok dtjan jon létre. A 15.
szazadban megsziileté Oroszorszag magja Moszkva volt. Moszkvanak a 15. szazad
végén, lll. Ivan uralkodasa idején (1462-1505) sikeriilt ,egyesitenie az orosz folde-
ket”. Ez az ,egyesit€s”, melyet a centralizator szellemiségli orosz/szovjet torténetiras
egyontetlien ,progressziv torténelmi folyamatként” értékelt, alkalmasint kegyetlen hé-
ditds volt. Az orosz allam teriiletének kiterjesztése a kovetkez6 évszazadokban folyta-
todott. Ennek részletes ismertetésétSl most eltekintiink (7-2. térkép).

1 CkpbiHHMKOB, 2008. 9. Maga a Rdszija (Pooio) toponimia egyébként a 10. szazad kozepén bukkan fel
el6szor, mégpedig a bizanci irodalomban, Biborbansziiletett Konsztantinosz csaszar A birodalom kormany-
zasarol sz6l6 mivében. Szili, 2009. 78.

2 Szkrinnyikov, 1997.

3 Kpagwun, 2000. 315-316.

VILAGTORTENET (2015) 4:505-520



i

4

Aodeunig—_ wEov_

Arodeunjuejsue
:mumsmh Nzawww \WRV\K_H < \ﬁ— O M~ H Am —UE?‘NE\VM“
V_A=S—7=4 2\\\2&“ j
Y e

2

GYONI GABOR

- Q 3 . eyozge eznSey——|
2 \ !muwh ~ G aBiT y ¥
IRASIS|. dourg ) St
URAIIS > S ] IN®
=Y o _f BUIRA
peidpg
< 08T €871
W 3 Oﬁﬁomoﬁmgmumlrme
va EumNmausmmewE EK@/W—\)&« a oM I14

>\\/\b\
IRASZO[OY]
SoJ@@epng
?Omem S09g

[ ]
> §¥Ov_<NOv_ 1odoiaeyzg

e NEISE 1 ~ NI MH Vu
Q\mx VZOM ,\/
= 137sZod0odvz  gezr ¥ n4gas.4d H
MIZIODYIN - 1 1 AT >m—~%%%w“.b/§wv~mmhﬂ eIl o0 h—u o~ OVEEM\ f

"

249 seyrpoySow v €8T U Wm m 1— Erﬁwﬁ
aa9 sejide[esoreAy 86T . Brzueq w
- (]
0€81-6€L1 TeseIpoy SION.

WO[epOIIg ZS0I0) ZV

STLI-6891 ‘Teseypoy
woepoIrg zsoiQ zy

G@ﬁ

ueqpezYZs 91 © 1eSeIpoy
WOepOIIg ZS0I0) 2V

ueq-¢egl 939[nia}
uaq-zgp1 ererey Spswo|
-opaloyA8eN] TeANZSON v

(0€81-29%1), ' |

ASIAANZST (IAL e | T e RO Y,
o sprco w b wm

— \/

JU<Nmﬁ®NmOMO ~<mOvHDm— 72V

VILAGTORTENET * 2015. 4.



3

OROSZORSZAG MINT BIRODALOM

me:&mks%J:mN&Z

s

2
N «wwm@

766
A

uﬁ\Nmmomw\,

Yzsmwaa1zS I,
MLAIGIZS T

T

un{ 000T 00S
Fi61 \ﬁmﬁnu\ru—wmmr\r mOuEO"m

249 seyidefesorea y

[ - — -]

......... T61 ‘erprey
aa9 seypoySewy €871

68ST

P161 ‘@19[119)

5 ;,%.:l(af

woepoIg zsoiQ 2y

ol

==

—

BT AT= T)
(FL61=0091)]

= L N
ey

ZSHIAT

worepoIlg zso1Q) zy

Eoﬁﬁommm W\M‘Mmﬂ me 7 UM«N\N\ S

gsgaidi

AOZSOUO-IVISZN-Z V]

7

VILAGTORTENET * 2015. 4.



GYONI GABOR

A 20. szazad elejére Oroszorszag terilete 21,8 millié km?re nétt, megh6-
ditotta a Baltikumtdl a Csendes-6cednig terjedé hatalmas eurdzsiai térséget. Ez a
nagy eurdzsiai birodalom azonban gazdasagi-kulturalis-demografiai értelemben
nagy aranytalansagokat mutatott. A népesség tobb mint 80%-a az eurdpai teriilete-
ken €lt, Szibéria, de még Kozép-Azsia is gyéren lakott volt (1897-ben tébb ember
élt a Kaukazusban, mint Kézép-Azsidban). A szazadfordulén a 125 milliés biroda-
lom népességének 13%-a €lt csak varosokban, a lakossag jelentés része falvakban
lakott, és egy tipikus, elmaradott agrartarsadalom paramétereivel rendelkezett (a var-
hato élettartam, a jarvanyos betegségek és mas kozegészségiigyi mutatok tekinte-
tében). Atlagban csak minden 6todik ember tudott irni-olvasni, bar a 40 év alattiak,
a varosiak, a protestansok korében az atlagnal joval nagyobb volt a betiik ismerete.*

Az Orosz Birodalom népei

Az Eurdzsia nagy részét meghodité Orosz Birodalom népessége alapvet6en meg-
valtozott a 18-19. szazad folyamdn. Oroszorszdg népességét a 18. szazad elején,
az Orosz Birodalom terjeszkedése kezdetén még tobb mint kétharmaddban (kortil-
bellil 70%) oroszok tették ki.> Az 1897-es elsé dltalanos oroszorszagi népszamlalas
szerint viszont mar csak 44% volt az oroszok (,nagyoroszok”) részaranya az etni-
kailag-nyelvileg-vallasilag igencsak tarka Orosz Birodalom népein beliil.

Az orosz nép kialakuldsat, genezisét tekintve tobb verzi6 is olvashaté a tor-
téneti irodalomban. Az oroszok 6nelnevezése (russzkij) nyilvanvaléan visszavezet-
het6 a kozépkori rusz, ruszics etnonimra (mely sz6 végsé soron skandinav eredetd,
és eredetileg, a 8-9. szdzadban a Ladoga kornyékére érkezé északi germanokra
vonatkozott). Ez az etnonim sokdig élt a kozépkori Rusz teriiletén 6nelnevezésként
(a mai Ukrajna teriiletén is egészen a 19. szazad kozepéig, az Gjabb kelet( ukrdn
identitas meggyokeresedéséig), vagy kiilsé megnevezésként (a Rzeczpospolitaban,
majd utana Ausztridban is hivatalosan ruténnek nevezték a Galicidban €l6 keleti
szlav népességet). A tulajdonképpeni, mai értelemben vett orosz - 19. szazadi ter-
minolégidval ,nagyorosz” - nép kialakuldsa 0sszefliggésbe hozhat6 a keleti szlav
népesség etnografiai sdlydnak 12. szazadtdl kezd6d6 lassu északkeletre toloddsa-
val, a Volga-Oka vidék jelent6ségének megnovekedésével a Ruszon beliil, a keleti
szlav-finnugor, majd egyre inkdbb intenzivebbé valo keleti szlav-t6rok kapcsola-
tokkal, az orosz ,irodalmi” nyelv kialakulasaval, melynek alapja a k6zéporosz
,moszkvai” nyelvjaras; politikai tekintetben pedig a sajdtos ,despotikus” politikai
modellt képvisel6 északkeleti Vlagyimir, majd Moszkva felemelkedésével, domi-
nancidjaval a 12-15. szdzadtol.

A keleti szlavok, elhagyva Visztula-Pripjaty kornyéki éshazajukat, a Kr. u. 1.
évezred kozepe tdjan megjelenve Kelet-Europdban (Nyugat-Eurazsiaban), alkalmaz-

4 Obwut ceoa, 1905. 1., 38-39.; Hedenos, 2005a.
5 Legalabbis erre lehet kovetkeztetni az adodsszeirdsok, reviziok adatai alapjan. Az ukrdnok aranya koriilbe-
il 13% lehetett. KabysaH, 1990. 84.
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kodva a térség geografiai adottsagaihoz, illeszkedve az észak-eurazsiai kulturalis min-
takhoz, egy magisztralis kultdrat képvisel6 etnokulturalis kozdsséggé valtak.® A szlavok
égetéses-irtasos foldmdvelést folytatva haladtak fokozatosan keletre. A szlavok, oro-
szok és mas népek folyamatos - ma is észlelheté - mozgdsa, fluktudciéja Oroszor-
szag torténetének egyik legjellemz6bb vonasa. V. O. Klucsevszkij dltalam is sokat idé-
zett aforizmadja szerint ,Oroszorszag torténete egy olyan orszag torténete, mely folya-
matosan kolonizalodik”. Hasonl6, Gjabb megallapitds szerint a sajatos orosz civilizacio
etnografiai fundamentuma a ,vandorl6 féldm(velés”. Az orosz nép ,vandorlé-f6ld-
miivel6” életmédja, Eszak-Eurdzsia klimatikus-geografiai viszonyai, a nagy szabad tér-
ségek alapvetéen meghatdroztak az orosz torténelem fejlédésének menetét. Ez az
oka, hogy az orosz parasztsag korében nem alakult ki a magantulajdonu foldbirtoklas
intézménye, és ez alapozta meg azt a ,spontan kolonizaciot”, ami - féként keleti irany-
ban - el6hirnoke vagy elémozditoja volt az orosz allam terjeszkedésének is.”

A soknemzetiség(i Oroszorszagban a népek sajatos egyiittm(ikodése, szim-
biozisa alakult ki az évszazadok sordn.® Az oroszorszagi kolonizaciéban az oro-
szok mellett mds népek is nagy szamban részt vettek: mordvinok (sokan az Altaj
vidékére telepiiltek), tatarok (Kozép-Azsidba sok tatar érkezett, egyiitt az Orosz
Birodalommal), ukranok (szép-Azsiéba és kiilonosen az orosz Tavol-Keletre szaz-
ezres nagysagrendben koltoztek ukranok a 19. szazadban, a 20. szdzad elején mar
megkozelitette az egymillit a Szibéridban €l6 ukranok szama).” A Szibéridba, Td-
vol-Keletre, Kbzép-Azsiaba, Kaukazusba érkezé - féleg persze orosz - népesség
volt, hogy asszimilalt, volt, hogy maga asszimilalédott (ismertek példak oroszok el-
jakutosodasara, elburjatosodasara, elosztjdkosodasara),' esetleg az oroszok és az
6slakosok részvételével Gj etnikai formdciok alakultak ki (példaul az oroszok, jaku-
tok, evenkik keveredésébdl a 19. szazadban létrejott szibériai dolganok népe).

Az Orosz Birodalom expanziéja soran kulturdlisan teljesen eltéré népek és
régiok folé terjesztette ki hatalmat. Bevett fogalmaink szerint egyes meghdditott ré-
giok ,fejlettebbek” (urbanizaltabbak, iparosodottabbak, mdveltebb lakossaggal
rendelkez6k), masok ,fejletlenebbek” voltak, mint az orosz magteriilet.

Az Orosz Birodalom 18. szazadi nyugati terjeszkedésével, a Baltikum meg-
szerzésével jelentds protestans €s német lakossaghoz jutott. Oroszorszag a lojalita-
sért cserébe nem avatkozott be a baltikumi tarsadalmi viszonyokba, meghagyta a
balti németek domindns szerepét."” A Baltikum meghdditasa utan meger6sodott a
,német faktor” az orosz politikdban. Az oroszorszagi elitben hangstlyosabba valt a
németek szerepe. A németek sulya aztan nemcsak az elitben, de Oroszorszag né-
pességében is megerésodott. 1762-t6l jelentés német betelepités tortént Oroszor-
szagba, az Als6-Volga vidékére. Azokra a teriiletekre hivtak be a - természetesen

6 lonosHé., 2009.
7 Munos, 2001; bynaakos, 2010. 665.
8 Szaharov, 2000. 18-29. Az Orosz Birodalom torténetének etnonacionalista értelmezésére adott kritikat
lasd még: XareH, 2005. 18-47.; Bept, 2005. 48-82.
9 3ananaHvie okpauHbl, 2006. 286.
10 Canpepnang, 2005. 199-227.
11 Anppeesa, 2002. 45.
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protestans - németeket, melyek nemrég még Oroszorszag kietlen hatarvidékei vol-
tak, és az Orosz Birodalom sikeres expanziéjanak koszonhetéen valtak ,belsé teri-
letté”. A kiilfoldi telepesek foldet, 30 évi adokedvezményt kaptak, valamint a sza-
bad vallasgyakorlas jogat (a telepitési akcié 1819-ig tartott). Ez volt Oroszorszag
torténetének legnagyobb szervezett betelepitési akcidja.'? Szaratov, Szamara kor-
nyékén viragzo telepek jottek létre, annak kdszonhetSen, hogy a németek a Volga
vidékére magukkal hoztak magantulajdonosi szemléletiiket.

1825 és 1914 kdzott mintegy négymillio telepes koltozott az Orosz Biroda-
lomba, és sokan Eurépabdl, német nyelvteriiletrél érkeztek (voltak tehat, akik nem
Amerikaban, hanem Oroszorszagban lattak a jobb élet reményét).” JelentSs né-
met populacié alakult ki a mai Ukrajna teriiletén, a Krimben, a Kaukdzusban. A
19-20. szazad forduléjan majd kétmillié német élt Oroszorszagban.

Az Orosz Birodalom legnagyobb népe az oroszon kiviil az ukran volt. Az
ukran etnogenezis ugyanolyan vitatott €s sokrétli, mint az orosz, mindenesetre a
mai értelemben vett ukran nép kezdetei a Rzeczpospolita idejére (16. szdzad) és a
K6zéps6-Dnyeper vidékékére vezetheték vissza.'* Lengyelorszdg felosztdsaval
Oroszorszag megszerezte a Dnyepertdl keletre eso teriiletek utan a ,jobbparti Uk-
rajnat” is. S noha Oroszorszaghan a ,kisoroszok” és a ,nagyoroszok” torténelmi
sorskozosségét hangsulyoztak, a retrospektiv médon ukrannak is nevezhet6 torté-
nelemszemlélet kezdetektdl fogva Moszkdvidval szemben pozicionalta magat. A
18. szazadban a vélhetéen Novgorod-Szeverszkijben késziilt, A ruszok torténete
cimd mU - mintegy valaszul a Szinopsziszra - szembedllitotta a Rusz 6rokségének
tgymond valédi hordozoit, a délnyugati teriileteket Moszkvaval. A 18. szazadi
Oroszorszagban, Harkovban és Poltavaban ukran nyelvi értelmiség kezdett kibon-
takozni (legismertebb képviselSje Ilvan Kotljarevszkij poltavai kolt6).'

A Vinnyica-Kijev-Poltava-Harkov kérnyéki ukran ,magteriiletet” délrél az
dgynevezett ,Uj-Oroszorszag” (Novorosszija) dvezte, vagyis a Fekete-tenger 18.
szazad végére meghdéditott északi partvidéke. Uj, eurépai médon, mérnékileg ter-
vezett, historizdl6 médon gorogos nevd varosok épiiltek az orossza valt Fekete-ten-
ger északi partvidékén: Jekatyerinoszlav (a mai Dnyepropetrovszk, 1776), Herszon
(1778), Mariupol (1778), Szevasztopol (1783), Szimferopol (1784), Melitopol
(1784), Nyikolajev (1789), Odessza (1794). E varosokba zommel orosz lakossagot
telepitettek, s ma is orosz ajktak, bar identitasukban jorészt ukranna valtak.

Szintén e déli - ma Ukrajnahoz tartozoé - terliletek betelepitését szolgdlta
az Uj-Szerbia projekt. A Dnyeper kozépsé vidékén, Kijevtél délre kijelslt Uj-Szerbid-
ba a 18. szazad kozepétdl a Balkanrol és Magyarorszagrol féként szerbek, bolgarok
koltoztek be. A Krimi Kéansag bukasa és a Fekete-tenger-Volga térségében végre-
hajtott betelepitési programok orokre véget vetettek a ,délorosz sztyeppe” vaskor
oOta tarté nomad korszakdnak.

12 Kannenep, 1997. 43-45.

13 KabysaH, 1998. 269.

14 Pritsak-Reshetar, 1963. 224-255.
15 Uo. 249.
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Az 1840-es években az eurépai romantikus nacionalizmus elérte a ,kis-
orosz” értelmiséget is. Az ukran nemzeti ébredés ebben az id6szakban mar politi-
kusabb jelleget oltott, kozpontja Kijevbe helyez6dott at, ahol 1845-ben megalakult
a konspirativ médon szervez6dé Cirill és Metdd Tdrsasdg. A tarsasag kiallt a szabad-
sagjogokért, a republikdnus eszmékért, a szlav népek egységéért, dicsbitette az
ukran multat és kritikusan viszonyult Moszkvahoz, melynek despotizmusat nem
szlav, hanem tatar orokségnek tekintette. A tarsasag szervezdje Nyikolaj Kosztoma-
rov jeles torténész volt, de tagja volt a kolt6 Tarasz Sevcsenko is. A tarsasag 1847-
ben ugyan leleplez6dott, de tagjainak munkassaga orok érvényl maradt.

A konzervativ I. Miklés car (1825-1855) halala utan, a krimi habord kudarcat
kovetSen nyilvanvalova vélt Oroszorszag lemaraddsa a Nyugattdl, a miklési konzerva-
tiv politika cs6dje és tarthatatlansaga. Il. Sandor (1855-1881) uralkodasa idején meg-
kezd6dott Oroszorszag modernizacioja, melynek taldn legfontosabb eleme az 1861-
es jobbagyfelszabaditas volt. A sandori reformpolitika sok kedvezé eleme ellenére
azt a negativumot is tartalmazta, hogy ebben az idében jelent meg az etnikai nacio-
nalizmus az orosz politika eszkdztardban (ez is persze egyfajta eurépai hatds volt,
mint az Oszman Birodalomban az ifjitorokok heveny és végzetes etnikai nacionaliz-
musa). Ez kiilonosen brutalis formdban nyilvanult meg az 1863-1864-es lengyel-lit-
van felkelés leverését kovetGen, de érintette az ukran nemzeti mozgalmat is. Igyekez-
tek korlatozni az ukran nyelvi nyomtatott kiadvanyok terjesztését, betiltottak az uk-
ran nyelv( szinjatszast,'® egyaltaldn, megkérddjelezték az ukran nép létét,'” az ukran
nemzeti mozgalom vezet6i emigracioba kényszerdltek. A svajci Genfben jelent meg
az elsé ukran politikai lap, a Hromada. Kiilondsen sokat tett az ukran nemzeti eszme
eurdpai terjesztéséért Mihajlo Drahomanov publicista.

Oroszorszag utan Ausztridban, Galiciaban is teret nyert az ukran nemzeti esz-
me. Galicidban alakult meg az els6 ukran politikai part, a Radikalis Part (1890). 1900-
ban az oroszorszagi Harkovban is létrejott egy radikalis ukran politikai mozgalom.
A ,hatarokon ativel6” ukran nemzeti értelmiség is egyre jelent6sebbé valt a 20. sza-
zad elejére (Ivan Franko, Leszja Ukrajinka stb.). Vagyis az I. vilaghaboru és az Orosz
Birodalom 6sszeomldsa idejére az ukran nemzeti eszme madr kiforrott, készen allt a
cselekvésre (de 1917-1921 kozott politikai megvalositasa mégis elbukott).

Lengyelorszag felosztasaval az Orosz Birodalom nemcsak lengyel (katoli-
kus), hanem nagyszamu zsid6 népességet is kapott. Noha Il. Katalin bizonyos gesz-
tusokat is tett a zsidok felé (betiltotta a sértének érzett zsid sz6 hasznalatat, helyette
bevezetve a jevrejt), Szentpétervar korlatozo intézkedéseket vezetett be a zsidokkal
szemben, kijelolve azokat a teriileteket, ahol letelepedhetnek (1791, zsidé letelepe-
dési korzet). Ennek értelmében a zsidok lényegében csak a Rzeczpospolita egykori
teriiletén élhettek (1804-ben a letelepedési korzetet kibdvitették, belekapcsolva
Uj-Oroszorszagot, majd késébb Besszarabiat). A zsidok ugyanakkor autonémiat
kaptak az oktatasban, a bels6 6nigazgatdsban.'® A zsid6 letelepedési korzet hivata-

16 Oskunn, 1995. 136.
17 Mwunnep, 2000. 58-59.
18 Munnep, 2006. 108-109.
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losan egészen 1917-ig fennmaradt. Részben a korlatozo intézkedések miatt az
oroszorszagi zsidok nem is asszimilalédtak, jiddis nyelviiket megtartottak (a zsidok
eloroszosoddsa majd csak a szovjet korszakban kovetkezik be). A Ill. Sandor ural-
ma idején kezd6dott zsidolildozések és antiszemita politikai gyakorlat kovetkezté-
ben milliés nagysagrendben hagytak el Oroszorszagot, elsésorban Amerikaba kol-
toztek (1881-1914 kozott mintegy kétmillié zsidé vandorolt ki)."

Kozép-Azsia néprajzi viszonyai sokaig érintetlenek maradtak. Csak a 19.
szazad végeén, s f6leg a 20. szazad elején érkeztek nagyobb szamban szlav telepe-
sek erre a teriiletre (az 1897-es népszamldlas idején még kevés orosz élt Ko-
zép-Azsidban). A 19. szazad végén uralkodéva valé nacionalista korszellemnek
megfeleléen keresztényeket, pravoszlavokat, majd 1903-t6l ,t6sgyokeres orosz
szarmazastakat” igyekeztek Kézép-Azsidba telepiteni.? Az éslakos nomadok és a
foldfoglalo telepesek kozotti konfliktus 1916-ban vezetett robbanashoz, amikor a
cari kormanyzat - megvonva az 6slakosok kedvezményeit - megprobalta a ko-
zép-dzsiaiakat is besorozni az orosz hadseregbe. A kitort ldzadds sordn sok orosz
telepest lemészadroltak. Végiil majd a bolsevikok 1921-ben az antikolonizaciés poli-
tika jegyében vagonba rakjak és kitelepitik a kozép-azsiai oroszok jelentés részét.”’

Az Orosz Birodalom sok mai modern nemzet inkubdtora is volt. A modern
nemzetté vdlds folyamata a 19. szazad masodik felében els6sorban az Orosz Biroda-
lom nyugati népeit érte el, mindenekel6tt értelmiségiiket. A nemzetté valas folyama-
tanak kiteljesedésére sokszor csak mdr az Orosz Birodalom széthullasa utan kerdilt
sor (lasd példaul a korabban csak ,kaukazusi tatarnak” vagy ,tiirknek” nevezett azer-
bajdzsan nemzet létrejottét, gydjtdpontjdban az orosz fennhatosag ala kertilt, bizo-
nyos mértékben russzifikalt, szekularizalt ,azerbajdzsanokkal”), vagy éppenséggel az
Eurdzsia néprajzi térképét djrateremts szovjethatalom révén indult meg.?? A szovjet
nemzetteremtésre kiilondsen latvanyos példa a kiilonb6z6 eredetl kozép-azsiai t6-
rok csoportokbdl (tobbek kozott tizbégekbdl) Osszegyurt izbég nemzet esete.”?

[Il. Sandor uralkodasatol kezdve jelent meg és egészen 1917-ig folytatédott
Oroszorszagban az erészakos russzifikdlé politika. E nacionalista gyakorlat célja nem
is az integracio volt, hanem a szegregacio: a zsidok, tatdrok, lengyelek, németek, nem
pravoszlavok kiszoritasa.?* Ennek elemei jelentek meg az 1863-1864-es lengyel-lit-
van felkelés elfojtasa utan, de a russzifikdlé-unifikalé politika jegyei (az orosz nemze-
tiségli kaderek el6nybe hozasa, orosz, pravoszlav telepitési programok, a belsé hata-
rok médositasa, numerus clausus) megfigyelhet6k a ,békés” Baltikumban, a Kauka-
zusban (Grdzidban), majd Il. Miklés uralkoddsa idején (és kiilonosen Pjotr Sztolipin
miniszterelnoksége alatt) a Finn Nagyhercegség vonatkozasdban is.”*

19 Uo. 139-140.; 3anaaHvie okpautbl, 2006. 333-334.

20 HOsikmH, 1995. 141.

21 TeHuc, 1998. 44-58.

22 Az északi népek szovjet ,megteremtésére” vonatkozéan lasd: lonosHés, 2012. 3-12.

23 A modern (izbég nemzet eredetére vonatkozéan lasd az Etnograficseszkoje obozrenyijében 2005-ben
lezajlott vitat. Kiilonosen: Mrnbxamos, 2005. 25-47.

24 Kannenep, 1997. 203.

25 OskuH, 1995. 137-139.; OsakuH, 1996. 46-47.; Font-Krausz-Niederhauser-Szvak, 1997. 403-406.

VILAGTORTENET * 2015. 4.



OROSZORSZAG MINT BIRODALOM

A russzifikalo-szegregalo politika jelentés mértékben hozzajarult az Orosz
Birodalom instabilitdsahoz a 20. szazad elején.?® Az 1905 utani liberalizacié (par-
tok, lapok, egyesiiletek |étrejotte) ugyan a nemzetiségi kérdés élét is tompitotta, az
. vilaghabora azonban megint felszinre vetette a problémakat. 1914-ben német-
pogromok zajlottak az oroszorszagi nagyvarosokban, az §sszel megszallt Galicia-
ban az orosz hadsereget kisér6 zsidopogromok mellett kisérlet tortént ott is egy-
fajta russzifikal6 gyakorlat bevezetésére (példaul a gorog katolikusok erészakos at-
téritésére); a lengyelkérdésben csak azutan volt hajlandé igéreteket tenni Petrograd,
hogy a lengyel teriiletek tartés német megszallas ald keriiltek. Kozép-Azsidban pe-
dig 1916-ban véres felkelés tort ki.

A modern nemzettudat 19-20. szdzadi dltalanossa valasa el6tt az emberek
identitasaban a vallasi hovatartozas volt a leginkabb meghatarozé. Az Orosz Biroda-
lom inkabb volt pravoszlav, mint orosz. Az 1906-0s elsé orosz alkotmany deklaralta a
pravoszlavia kitlintetett szerepét, azt hivatalosan is ,elsé és uralkod6” vallasnak nyilva-
nitva (bar a tobbi felekezet szamara is garantdlva a szabad vallasgyakorldst).?”

Oroszorszag a 16. szazad kozepén valt multikonfesszionalis orszdggd, a
muszlim Volga-Ural vidék meghdoditasaval. S bar Moszkva 6sszességében tolerdn-
sabban bant a muszlimokkal, mint tette azt példdul a korabeli Spanyolorszag, 1552-
ben, Kazany elfoglalasa utan erészakos krisztianizacio kezd6dott, minek kévetkez-
tében féként pogany udmurtok és marik keletre voltak kénytelenek vandorolni (az
erészakos térités még |. Péter idején is folytatodott).?® Moszkvaban a 16-17. sza-
zad oOta jelent6s protestans kozosség é€lt, s a protestans bevandorlokat tébbnyire
szivesen lattak Oroszorszagban. A 18-19. szazadban a lutheranusok sok fontos
poziciot is betoltottek. Katolikusok csak a 18. szazadban, Lengyelorszag felosztasa
utan kertiltek nagy szamban Oroszorszaghoz.

A 17. szazadban sulyos vallasi belharc razta meg Oroszorszagot - am a
pravoszlav ohitlek kegyetlen lildozése a ,szabdlyos”-gorogos egyhazi ritus jegyé-
ben mintegy el6készitette a feliilr6l vezényelt, ,eurépai” reformokat. Az Orosz
Birodalom nagyfokud expanzidja és a 18. szdzadi eurépai korszellem természet-
szer(leg magukkal hoztak a Il. Katalin idején deklaralt vallasi toleranciat, ami a
muszlimokra is kiterjedt (1773: vallasi tiirelmi rendelet; a Krim megszerzése utan
[I. Katalin deklardlta az iszlam vallds sérthetetlenségét; 1788: az ufai muftiatus lét-
rehozasa, tatdr iskolak alapitdsa, a muszlim kultira tamogatdsa).® Ez a felvilago-
sult szellem csak a 19. szazad végén valtozott meg, amikor korlatozo intézkedé-
seket vezettek be - lIényegében a zsidokkal szembeniekkel egy id6ben - a musz-
limokkal szemben is (példaul az tigyvédi, pedagogiai palyakon).*

A katolikusok ligye Osszefonodott a lengyelkérdéssel. Az orosz allam,
amennyire lehetett, igyekezett ellenérzése ald vonni a katolikus egyhazat is. Ennek
olykor abszurd kovetkezményei lettek. Példaul a jezsuita rend papai betiltasa (1773)

26 [sikuH, 1995. 141.

27 Koncmumyyus Poccutickol umnepuu, 1908. 65.
28 Kannenep, 1997. 34.

29 Jlanpga, 1995. 132-135.

30 OsikmH, 1995. 139.
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utan a jezsuitak éppen Oroszorszagban tevékenykedhettek tovabb (Polockban je-
zsuita akadémia is [étesiilt).>’ S noha 1830 el6tt talan még gy tlinhetett, lehetséges
egyfajta lengyel-orosz kooperdcio, I. Miklés és kiilonosen Il. Sandor 6ta szinkron-
ban haladtak a lengyelek és a katolikusok elleni nyilt vagy rejtett repressziok (korla-
toztak a lengyel didkok fels6oktatasi lehetSségeit, titkos rendelkezésekben szaba-
lyoztdk a tisztikarban elhelyezhet6 lengyelek aranyat stb.).*

Az 1830-1831-es lengyel felkelést kdvetGen a néhany sikertelen kdzépkori
el6zmény utan 1596-ban a Rzeczpospolitaban létrejott gorog katolikus egyhazat
sem keriilték el a repressziok, elkoboztdk a monostorok kétharmadat, majd 1839-
ben Polockban egyesitették a gorog katolikus és a pravoszlav egyhazat (mintegy
1,5 millio gorog katolikust sikeriilt pravoszlavva tenni, elsésorban a mai Belarusz
tertiletén).*® 1840-ben az is felmeriilt, hogy egyfajta ,forditott uniot” is megvaldsita-
nak, azaz létrehoznak egy, az orosz dallam kontrollja alatt Iév6 katolikus egyhazat,
mely ,kérelmezi” majd az egyhdzi uniét a Moszkvai Patriarchatussal, természete-
sen elfogadva annak f6ségét.**

Metropolia és koloniak

Minden birodalomnak van metropdlidja és kolénidi. A metropdlia-koldnia viszony
kimutathaté Oroszorszagban is: a birodalom magja dsszpontositja a javakat, a gazda-
sagi-szellemi er6forrasokat, a hatalmat, a kommunikacioés hal6zatokat (ilyen értelem-
ben egész Oroszorszag Moszkva kol6nidja). A hatalom forrdsa a kol6nidkon a metro-
polia. A hagyomanyosan elképzelt séma szerint a fejlett metropodliak kizsakmanyoljak
az elmaradott kolonidkat, azokat csak nyersanyagbdzisként és felvevépiacként hasz-
naljak, és ha végre is hajtanak bizonyos fejlesztéseket a gyarmatokon, azt csak 6nos
érdekbdl teszik: vasutat vagy autopalyat épitenek, hogy felgyorsitsdk a metropdlia és
a kolénia kozotti anyagmozgast; esetleg létrehoznak néhany iskolat, hogy a gyarmati
igazgatashoz elengedhetetleniil sziikséges bennsziilotteket kiképezzék. Nos, ha ezt
tekintjiik a klasszikus sémdnak, az orosz birodalmi modell ettdl eltéré volt.

El6szor is, az Orosz Birodalom olykor maganal kulturalisan-gazdasagilag
fejlettebb régiokat hoditott meg. Csak katonai értelemben volt fejlett a kolonidkhoz
képest, ami tipikusan az eurdzsiai birodalmak egyik jellemvonasa (és alkalmasint a
Szovjetuniéra is jellemzé lesz).3* Eppen a metropélia viszonylagos fejletlensége ma-
gyarazza, hogy a ,kolonidlis hatasok” erételjesebben jelenhettek meg (példaul a
,német faktor”) az orosz torténelemben.

Masodszor, az orosz kolonizacié nem feltétlen zizta szét a helyi eliteket,

.y 2

lojalitas esetén igyekezett adaptalni, ,felemelni” 6ket.*® Gazdasagi értelemben ke-

31 3anagHvie okpauHbl, 2006. 78.
32 Topwusontos, 1999. 35-50., 224.
33 Pumcknir, 1998. 25-44.

34 3ananHeie okpaurbl, 2006. 242.
35 Kpaawun, 2000. 315-316.

36 PenunH,2012. 67-82.
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vésbé volt hangstilyos a metropdlia egyoldald kifoszto jellege.>” A metropdlia nem
feltétlen torekedett arra, hogy sajat tarsadalmi-politikai rendszerét honositsa meg a
kol6nidkon. Példdul Kazahsztdn teriiletén a zstizok behddoldsa utan a birodalmi
kozpont semmilyen médon nem avatkozott be a teriileten él6k gazdasagi, tarsadal-
mi viszonyaiba.*® Az Orosz Birodalom nem gdtolta a kolonidk gazdasagi fejl6dését,
a 20. szazad elején példaul Lengyelorszag volt Oroszorszag iparilag legfejlettebb
teriilete. A téma egyik legelismertebb kutatéja, Andreas Kappeler mindezért nem is
tekinti Oroszorszagot ,gyarmatbirodalomnak”.*

A klasszikus metropdlia-kolonia képlet talan az utoljara meghdditott Tur-
kesztan tekintetében tiinik a legnyilvanvalobbnak, de csak részben. Turkesztanban
valéban a monokultirds gyapottermesztés elhatalmasoddsa észlelheté az orosz
haoditas utan, azonban a gyapot feldolgozdsa helyben tortént, ami jelentés iparosi-
tast inditott el K6zép-Azsidban (1880-ban két gyapotfeldolgozé iizem volt a régié-
ban, 1914-ben mar 220). Az 1. vildghaboru el6tt kozel 50 bank tevékenykedett a
teriileten, és az oktatasi, egészségligyi rendszer is kezdett kiépilni.*°

Mar az Orosz Birodalom idején is kimutathat6, hogy koltségvetési-gazdasa-
gi szempontbdl a - szintén elmaradott - ,kdzponti feketefoldes teriiletek” hatra-
nyosabb helyzetben voltak, mint a birodalmi perifériak.*’ (1917 utan pedig a szov-
jethatalom eréltetett litemben modernizalta nemcsak a ,birodalmi centrumot”,
hanem a periféridkat, s6t a szegényebb perifériak modernizaciéja éppen a ,birodal-
mi kdzpont,” vagyis az orosz tagkoztarsasag emberi, anyagi, gazdasdgi er6forrasai-
nak igénybevételével zajlott.) Az orosz birodalomépités egyik sajatossaga tehat a
kolonidk fejlesztése akar a tdgabb értelemben vett metropdlia (orosz torzsteriilet)
kdrdra is (éppen ezzel a ,birodalmi tradiciéval” kivant szakitani az orosz elit 1991-
ben, a Szovjetuni¢ likvidalasaval, az er6sen dotalt peremteriiletek levalasztasaval).

Birodalmi ideolégia

A birodalmaknak - hivatalosan deklaralt, vallalt, vagy ,nem hivatalosan” hozzdjuk
kothet6 - ideoldgidjuk van. Kozkelet(i vélekedés szerint Oroszorszag torténetében
eddig harom, ,struktardjaban, lelkiségében és szocialis funkcidjaban” hasonlé ,hi-
vatalos” ideoldgia jelent meg: a Harmadik Réma-koncepcié a 16. szazadban, az
uvarovi pravoszlavia-6nkényuralom-népiesség a 19. szazadban, majd 1917 utan a
marxizmus-leninizmus.*?

Az Oroszorszaghoz kothet6 elsé allami-vallasi ideolégia a 16. szazad elején
felbukkané Harmadik Réma-elmélet, melynek leggyakrabban idézett gondolata
szerint az els6 Roma és a masodik Réma, tehat Konstantinapoly elbukott, de Moszk-

37 Kannenep, 1997. 48.

38 bekmaxaHoBa, 2011. 255.

39 Kannenep, 1997.122.

40 LenmpanoHas A3zus, 2008. 152., 154.
41 3anagHvie okpauHbl, 2006. 395.

42 Menywesckuii, 2012a. 7.
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va, a Harmadik Réma ezek 6rokébe lép, ,€s negyedik [Romal nem lesz”. Kiilono-
sen fontos a ,negyedik nem lesz” kitétel, ami arra utal, Oroszorszaggal ér véget a
torténelem, Oroszorszdg az emberi fejl6dés egyfajta végpontja. A Harmadik R6ma-
tedria nem valt ,hivatalos” ideol6gidva, viszont hozzajdrult Oroszorszdg egyfajta
torténeti-eszkatologikus meghatarozdsahoz, ami olyan 16. szazadi mdvekben is
megjelenik, mint az Oroszorszag kivalasztottsagat, kiilonleges torténelmi szerepét
hangsulyozé Orosz hronograf vagy a Fokozatok konyve.** Oroszorszag multikonfesz-
sziondlissa valasaval, az orszdg 17. szazad eleji 0sszeomlasaval, az 6hitli pravoszla-
via hattérbe szoritasaval, a nyugati kultdrhatds 17. szazadi megerésodésével, I. Pé-
ter nyugati fordulataval a pravoszlav-teokratikus ideoldgia is hattérbe szorult, a tra-
dicionalis kultdra valsagba kertilt.**

Az |. Péter nyugati fordulata eredményeképpen létrejott Orosz Birodalom-
ban természetszer(leg feler6sodott a nyugati eszmék hatasa. A 18. szazadtol a
sz(k értelmiségi elit altal apolt ,orosz eszme” kiilonb6z4 alakvaltozasai a nyugati
szellemi dramlatokkal kélcsonhatasban fejlédtek. A kiilonb6z6 ideolégiak szerepe
hektikusan alakult, hol a ,kormanyzati liberalizmus” keriilt el6térbe (1. Sandor és
[I. Sandor idején), hol a konzervativizmus (1. Mikl6s, lll. Sandor), de az Orosz Biro-
dalom fejlédése mégis - szellemtorténeti értelemben is - egyfajta modernizacio,
nyugatosodds medrében haladt.*®

A konzervativ, Oroszorszagot ,lefagyaszt6” 1. Miklos car idején kapott
Oroszorszag Uj ideologiat Szergej Uvarov oktatdsi miniszternek kdszonhetéen, aki
a pravoszlavia, 6nkényuralom, népiesség harmas jelszavaval probalt ideologikus
identitast adni Oroszorszdgnak. Ez a konzervativ indittatdst ideoldgia, féként az
Oroszorszag lemaradasat demonstralé krimi haboru kudarcat kovetéen feliilvizsga-
latra szorult. A II. Sandor idején kezd6dott reformok, ezek ellentmonddsossaga, a
kiilonbo6z6 forradalmi ideol6gidk, az egyhaz tekintélyvesztése, majd az 1905 utani
liberalizacié ideoldgiai sokszinlséget, vagy ha tgy tetszik, a hivatalos ideoldgia va-
kuumat idézték eld, a hatalom deszakralizalodott.

Oroszorszag a 18. szdzad utan eurdpai nagyhatalomma valt, viszont az
oroszorszagi tarsadalom végzetesen kettészakadt egy szk elitre és a tradicionalis
kortilmények kozott él6 ,népre”. Az orosz politikai-ideologiai gondolkodas képvi-
sel6i az elitbdl kertiltek ki, a forradalmi mozgalmak esetében is,* a kiilénb6z6 esz-
mék kozil mégis az lehetett sikeres, melynek gyokerei a legmélyebbre nydltak, s
amelyik a leginkabb megfelelt a ,hagyomanyos orosz ideol6gianak”, a ,sajatos
messianizmussal felvértezett teokratikus eszkatolégianak” - ez pedig az orosz bol-
sevizmus lett.*” Uj dllami ideolégiat 1917 utan kapott Oroszorszag. Az orosz bolse-
vizmus sok tekintetben emlékeztetett a 16. szazadi orosz ideolégiakra: a kozépkori

" I

43 3ubopos, 2002. 139.

44 Szvak, 1997.127-138.

45 Filippov, 2010. 11., 37-38.

46 Az 1870-es években az orosz forradalmi mozgalmak tagjainak csaknem harmada nemes, 6téde egyhazi
személy volt, kétharmaduk didk vagy fels6foki végzettséggel rendelkez6. A ,nép” képviselGinek szama
elenyészé volt. Hepenos, 2005b. 283-285.

47 bynnaxos, 2010. 667.
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vallasokhoz hasonléan kizarélagossagra tartott igényt, (vallasos-)vilagmegvaltd
gyoker( volt, és a torténelem végét Oroszorszaghoz kototte (a kommunizmus vart
gy6zelmével). Es az Orosz Birodalom felbomlasat kovets véres polgarhaboriban
az orosz nép, valamint az oroszorszdagi népek tobbsége a vorosoket tamogatta.

Az Orosz Birodalom sok tekintetben archaikus, ,kézépkorias” képz6d-
mény volt, az egyes nemzetiségek, felekezetek szamara pozitiv vagy negativ érte-
lemben territorialis, jogi ,zarvanyokat” fenntartva. Az egységes jogdllam - abban
az értelemben, hogy a jogrendszer tertilettdl, felekezettdl, nemzetiségtdl fliggetle-
nil egységesen érvényesiil - megteremtésére 1917-ig kellett varni.

Oroszorszag latvanyos ltemben fejl6dott, modernizalodott a 19. szazad vé-
gén, 20. szazad elején, azonban a tradiciondlis agrartarsadalmat felbomlaszto kapita-
lista modernizacié minden sikere ellenére erés ellendllasba Uitkdzott. Nemcsak Lev
Tolsztoj, de az oroszorszagi tarsadalom tobbsége sem fogadta el a magantulajdonu
foldbirtoklas intézményét, ami fundamentalis jelentéségli kérdés.*® Az 1905 utani li-
beralizaci6 a vilaghabord miatt nem tudott kiteljesedni. Magam meggy&zének tar-
tom azt az allaspontot, miszerint a bolsevik forradalom gy6zelme - minden techni-
kai-tudomanyos-tarsadalmi modernizacios torekvése €és sikere ellenére - fundamen-
talista reakcio volt a kapitalista nyugatositasra.* Az Orosz Birodalom széthullasa,
Oroszorszag foderalizaldsa, majd az ,exterritoridlis” (deklaraltan vilaguralomra torek-
v6), a torténelem végét elhozo, ,vilagmegvaltd”, ,messianisztikus” almokat megtes-
tesité Szovjetunié megalakitasa azonban az atmeneti ,meghatralas” ellenére nem
szlintette meg, hanem kiteljesitette az orosz birodalmi gondolatot és gyakorlatot.
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GABOR GYONI
RUSSIA AS EMPIRE
TERRITORIAL EXPANSION AND POPULATION OF THE RUSSIAN EMPIRE

The article presents the historical evolution of the main attributes of the Russian Empire,
starting from territorial expansion toward the West (historical East Poland and Ukraine), and
the East (Caucasus, Central Asia, Siberia). The progressive extension of Russian imperial
statehood from the 16" century to the end of the 19™ century also affected the ethnic and
religious composition of the enlarged empire, and stimulated the emergence of modern
national thinking among the greatest peoples of empire. The peculiar, step-by-step conquest
of new territories boosted a new relationship between the centre and the internal peripheries,
under the influence of various imperial ideologies.
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