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ALEKSZANDR SZTIKALIN

Az 1956-0s magyar forradalom
és a szovjet-jugoszlav viszony
1956-1957

Egy orosz-szerb forraskiaddsi munkdlat kapcsan

A magyar olvasok figyelmét is felkelthetik azok a dokumentumok, amelyeket A
Szovjetunié és Jugoszldvia vezetbinek csucstaldlkozéi, 1946-1980 ciml k6zos
orosz-szerb projekt keretében adunk kozre. A kdz6s munka orosz és szerb levél-
tarak (igy az Oroszorszagi Federdci6 Levéltari Hivatala, az Oroszorszagi Allami
Legujabb Kori Torténeti Levéltdr, illetve Szerbia Levéltara) megdllapoddsa alapjdn,
tudomadnyos kutatéintézetek (Orosz Tudomanyos Akadémia Szlavisztikai Intézete,
illetve a belgradi Jelen Kori Torténeti Intézet) részvételével folyik. A projekt célja:
jegyzetekkel, kommentdrokkal, tudomanyos appardtussal ellatott kétnyelvi forras-
kiadvanyok megjelentetése a szovjet és a jugoszlav legmagasabb szintl vezetSk
targyaldsairél az 1946-t6l 1980 mdjusaig, Tito haldlaig terjed6 idészakbol.

A csticstalalkozok kozil az els6, amelyeket érintenek a dokumentumkotet-
ben kozreadott forrasok, 1946 mdjusaban zajlott, amikor Tito a jugoszlav delega-
ci6 élén - Sztdlin életében utoljara - Moszkvaban jart. Az 1948-ban kirobban szov-
jet-jugoszlav konfliktus nagymértékben megrontotta a két orszag viszonyat és ki-
zarta az Ujabb taldlkozok lehet6ségét egészen 1955 majusdig, amikor is Hruscsov
a kibékiilés érdekében Belgradba utazott. Tito az 1946. majusi targyalasokat kove-
téen egészen 1955 majusdig nem taldlkozott a szovjet vezetékkel, ebbdl kifolydlag
a dokumentumgydijtemény elsé - Oroszorszaghan és Szerbidban bizonyos eltéré-
sekkel mar megjelent - kétetének alapjat Tito és Hruscsov 1955-1964-es megbe-
szélései képezik.'

A masodik kotet f6 forrasait a Tito és Brezsnyev tdrgyalasairol késziilt fel-
jegyzések alkotjak (1965-t6l 1980-ig, Tito halalaig). Ennek az el6készitési munkala-
tai még zajlanak. A kotetek tartalma nem korlatozédik csak a két orszag vezetGi
tandcskozasairdl késziilt feljegyzések (leiratok) publikalasara, hanem egyéb forra-
sokat is kozliink, amelyek bemutatjak a szovjet-jugoszlav viszony alakulasat az
1950-1970-es években. Tobbek kozott a szovjet és a jugoszlav vezetSk levelezé-
sét, Brezsnyev és a hivatalos Gton Moszkvaba érkez6 jugoszlav diplomatak targya-
lasairdl késziilt feljegyzéseket, a szovjet partapparatusnak a szovjet-jugoszIlav vi-
szonnyal kapcsolatos munkaanyagait, el6terjesztéseit, Tito és az dltala vezetett de-
legdciok szovjetunidbeli programjat, a szovjet vezetdk jugoszlaviai felszélaldsait, a

1 Oroszul: Bcmpeuu u nepezosopoi Ha 8bictuem yposHe, 2014; szerbiil: Jugoslavija - SSSR, 2014.
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......

kumentumot a Jugoszlav Kommunistdk Szovetsége anyagaibdl, amelyek a jugo-
szlav vezet6k allaspontjat tlikrozik a szovjet-jugoszlav kapcsolatok perspektivajat
illetéen.

Sztdlin haldlatél a forradalomig

Sztdlin haldla utan a Jugoszlaviaval kialakitott viszony lett a szovjet kiilpolitika egyik
legellentmondasosabb tényezéje. Amikor Nyikita Hruscsov uj politikai irdnyvonalat
valasztott, s igy dontott, hogy feloldja a konfliktust a tit6i Jugoszlavidval, tobb cél
megvalosulasat remélte. Egyrészt arra szamitott, hogy Jugoszlavia visszatérése a
szovjet blokkba nagy kdilpolitikai gyézelmet jelent a Szovjetunionak, ami lehetévé
teszi, hogy megsziintessék a vilag kommunista mozgalmaban bekovetkezett szaka-
dast, masrészt pedig arra, hogy a viszony javuldsa kovetkeztében megerdsitik a
Szovjetuni6 geopolitikai helyzetét a Balkanon és a Foldkozi-tenger térségében.” Ez
a feladat anndl is inkdbb idGszer( volt, mert a sztdlini diktatumoknak batran ellen-
allé titéi vezetés komoly nemzetkozi tekintélyt vivott ki, amihez hozzajarult Belgrad
aktiv és fliggetlen kiilpolitikaja (ez tobbek kozott abban nyilvanult meg, hogy Jugo-
szlavia az egyik kezdeményezgje volt az el nem kotelezettek 1950-es évek kbzepén
megindulé nemzetkdzi mozgalmanak).

A szovjet-jugoszlav kozeledés folyamatanak csticspontja 1956 juniusdra
esett, amikor jugoszlav part- és kormanydelegacio, élén Josip Broz Titéval, tobb
mint hdsznapos latogatast tett a Szovjetuniéban.? A junius 19+, Dinamo stadionban
rendezett tobb tizezer fGs, a szovjet-jugoszlav bardtsagot Ginneplé tomeggytilés
volt hivatva szimbolizalni, hogy teljes mértékben leklizd6tték a kdlcsonos bizalmat-
lansagot. Tito Utjanak legfontosabb eredménye a partkozi nyilatkozat aldirdsa volt.*
A komoly el6késziiletek és a hangos propaganda ellenére a targyalasok a legfébb
feladatot nem oldottak meg, igy Tito szovjetunidbeli latogatdsanak eredményeivel
nem voltak megelégedve a Kremlben. Mikdzben Jugoszldvia elismerte a Szovjet-
uniéval folytatott szorosabb gazdasagi egyiittm(ikodés el6nyeit, semmit sem akart
szuverenitasabdl feladni, tovabbra is tavolsagot tartott a szovjet tabortol, és nem
mutatta semmiféle jelét annak, hogy be kivanna lépni a Varséi Szerz6désbe és a
Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tanacsa (KGST) szervezetébe.

A partkozi nyilatkozat aldirdsa a Szovjetuné Kommunista Partja (SZKP) ré-
szér6l szemmel lathatéan kompromisszum jelleg( volt, abban sz6 sem esik sem a
két part egységérdl, amelyek kdzos ideoldgiai alapokon allnak, sem arrdl, hogy Ju-
goszlavia a szocialista taborhoz tartozik. Az SZKP KB Elnoksége lilésének jegyz6-

2 A szovjet vezetésen beliil nem volt egyetértés a Jugoszlaviahoz valo kozeledés perspektivdit illetéen. Tobbek
kozott Molotov is szkeptikus volt, s tgy Vélte, a kapcsolatok normalizéldsa csak olyan szinten lehetséges, mint
a kapitalista orszagokkal. Hruscsov kihaszndlta Molotov kiilonvéleményét, hogy a Sztdlin haldla utan kibonta-
kozo parton beliili hatalmi harcban az 1955. jdliusi plénumon csapast mérjen az egyik f6 ellenldbasara.

3 Ldsd: Enemckuin, 2008.

4 Pravda, 1956. jlnius 21.
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konyvei a szovjet vezetés elkeseredettségét tiikrozik a jugoszlavokkal folytatott tar-
gyalasok eredményeit illetéen. A dokumentum megerdésitése soran a KB Elnoksége
azt a hatdrozatot hozta, miszerint ,meg kell mondani a jugoszlav elvtarsaknak,
hogy nem vagyunk megelégedve a nyilatkozat szovegével, de vitatkozni nem fo-
gunk”.> Moszkvat kiilondsképpen aggasztotta, hogy a ,népi demokracidk” testvér-
partjainak vezetdi az SZKP és a JKP viszonyarol sz6l6 nyilatkozatot annak bizonyi-
tékaként értelmezhetik, miszerint megkezd6dik a kommunista partok kozotti kap-
csolatok jellegének elvi feliilvizsgalata. Eszrevette ezt Veljko Micunovic, Jugoszlavia
okos €s jol informalt moszkvai nagykdvete is, €s fel is jegyezte naplojaban. Hogy a
gyokerénél elvagjanak barmiféle Moszkva szamara kellemetlen probalkozast a ke-
let-eurdpai orszagokban, amit a kdzzétett dokumentum vélthatna ki, a szovjetek -
jegyezte meg Micunovic - a szovjet blokk vezet6inek kozvetlenil Tito elutazasa
utan rendezett tanacskozasan ,a tabor orszagai vezetdinek vilagosan tudomasara
hoztak, hogy az, amit Tit6val aldirtak, nem érvényes a Szovjetunionak a tadbor orsza-
gaival és kommunista pdrtjaival folytatott politikaja tekintetében”.®

Tito Szovjetuniébol valé elutazdsa utdn nemcsak a lengyelorszagi és a ma-
gyarorszagi helyzet erésitette fel az aggodalmat a szovjet vezetSkben (a junius 28-i
poznani megmozduldsok, ellenzéki hangvétel, kritikus felszélalasok a budapesti
Pet6fi Kor vitdin), hanem ingeriiltséget keltett az is, hogy a jugoszlavok ragaszkod-
tak a szocializmushoz vezet6 sajdt Gthoz. Utébbi annal is inkabb riaszté volt, mivel
a jugoszlav példdra gyakran hivatkoztak a fennall6 kelet-europai rendszerek egyre
inkdbb aktivizal6do birdléi (és a messze mend reformok hivei is a Szovjetuniéban).
Ez az aggodalom tiikr6z6dott a szocialista tabor kommunista pdrtjai, valamint a
francia és az olasz kommunista part vezetGinek irt jdlius 13- titkos levélben, amely-
nek szovegét az SZKP KB EIndksége ilésén fogadtdk el.

A levélben a Jugoszlav Kommunistak Szovetségével (JKSZ) fennallé nézet-
kilonbségekre helyezték a hangsulyt, valamint arra, hogy a JKSZ vezetGsége vissza-
utasitotta az ideoldgiai egység kinyilvanitasat az SZKP-val a marxizmus-leninizmus
talajan, tovabba annak kimondasat, hogy Jugoszlavia a szocialista tadborhoz tarto-
zik. Birdltak a jugoszlav koveteléseket, amelyek til nagy fliggetlenséget igényeltek a
tobbi kommunista és munkdsparttal fenntartott klcsonos kapcsolatokban. A szov-
jet vezetés gy értékelte: Jugoszlavia arra torekszik, hogy ,kozvetité szerepet bizto-
sitson magdnak, lehetéséget, hogy onalléan folytasson targyalasokat az Osszes
parttal, szabadon lavirozzon, és bizonyos vezetéshez jusson”.”

,Ugy tiinik, mar megbantak, hogy aldirtdk azt a nyilatkozatot” - frta jdlius
3-an Micunovic nagykovet annak hatasara, hogy nyilvanossagra hoztak az SZKP KB
hatarozatat ,a személyi kultusz és kovetkezményeinek megsziintetésé”-rél, amelyet
egyébirant a XX. kongresszus dontéseihez képest bizonyos visszalépésnek értékelt.
Ugyancsak hasonl6 kovetkeztetést vont le abbdl, hogy a vele kdzvetlen kapcsolat-

5 PTAHWN. ®. 3. On. 14. . 35.J1. 2.

6 Micunovic, 1977.93.

7 PTAHW. ®. 3. On. 14. . 37.J1. 23. Az SZKP KB dltal az alsébb partszervezeteknek kiildétt tajékoztato
anyagokban azt is megjegyezték: ,A jugoszlav elvtarsaknak még néhany fontos elvi kérdésben mas a fel-
fogdsuk, mint a mi marxista-leninista partunknak.”
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ban all6 kremlbeli elitb6l néhanyan némi szégyenkezéssel nyilatkoztak a szovjet-ju-
goszlav viszonyrol.® Egy honappal azel6tt, Tito moszkvai tartézkoddsa napjaiban
Nyikolaj Bulganyin, a minisztertanacs elnoke jdnius 5-én reggelit adott a Kremlben
a jugoszlav vezeto tiszteletére. A poharkdszont6 soran ,a bardtra, a leninistdra, a
harcostarsra” Uritették a poharukat, és ezt a jellemzést mdsnap a Pravda kozélte,
ami ennek nyomdn megjelent az egész vildg sajtéjdban. Minddssze egy hénap mdil-
va, az aktualis kelet-eurépai események tiikrében a megfogalmazast mar nem talal-
tak id6észer(inek, julius 29-én, az SZKP KB Elnoksége llésén Bulganyint birdlat érte
(,Bulganyin elvtars id6 el6tti kijelentése. Tito elvtarsat leninistanak nevezte. Meg-
gondolatlan - meg kell mondani.”).?

Bulganyin kijelentését korainak nevezték az emlitett julius 13-i, a kiilfoldi
kommunista partoknak irt levélben is. Késébb, amikor mar lathatélag bekovetke-
zett az elhidegiilés a szovjet-jugoszlav kapcsolatokban, Hruscsov 1957 mdjusa-
ban egy jugoszlav djsagiré-kildottség el6tt igy magyardzta meg allaspontjat:
,Bulganyin elévigyazatlan volt, és Tit6t leninistanak nevezte. Birdljanak minket,
ahogyan akarnak, de mi azokat az embereket nevezziik leninistanak, akikkel
nincs ideologiai természeti ellentétiink, amikor a politika kérdéseiben olyan a vé-
leménytink, amelyik, amelyrdl azt tartjuk, a lenini allasponton all. Mi egy sor kér-
dés esetében, amelyekben kiilonb6z6 véleményeink voltak, dgy véltiik, hogy Ju-
goszldvia nem helyezkedett a lenini allaspontra, de Ggy gondoltuk, hogy a barati
viszonyt teljességgel fejleszteni lehet. Majd utana kozeledni kell és a teljes nézet-
egységet megtalalni. Ez normdlis. Bulganyint mar megbiraltuk. Es 6nok tudjak, mi
hogyan biralunk? Ha biraljuk Titot és masokat, akkor Bulganyinnak még tobb ju-
tott, mert 6 az EInckség tagja. Megmondtuk neki - miért mondtad azt? Ugy lat-
juk, vannak nézetkilonbségeink, vajon gy mennek-e majd az események, hogy
lekiizdjiik ezeket az ellentéteket, de fel is er6s6dhetnek - a parttagok azonban
olvassak a nemzetkozi sajtot, ez érthets, mds orszagok kommunistai is olvasnak.
Es ime, amikor azt mondjuk, »leninistag, Lenin, az szamunkra a teljes nézetegysé-
get jelenti, és majd egyszerre pedig nem azt fogja [jelentenil? Akkor meg, bo-
londnak tlinlink fel? Hogy mindez ne igy torténjen, elitéltiik Bulganyint, amikor
pedig tajékoztatast adtunk, megirtuk. Az angol kémelharitas megtudta, vagy Ma-
gyarorszagon kapta meg ezt a dokumentumot.”°

8 Micunovic, 1977.97. Az SZKP KB 1956. jdlius 13-, a kommunista partoknak irt levelérél ,,az 1956. janiusi
szovjet-jugoszldv megbeszélések eredményeirsl” Belgradban bizalmas forrasokbdl szereztek tudomast (a
magyar reformkommunistak juttattak el a mdsolatdt a jugoszlav kovetségnek). Mar a titkos levél elkiildésé-
nek ténye - csakdgy, mint annak tartalma is - kivdltotta a JKSZ vezetGinek elégedetlenségét. Mdr késébb,
a magyar forradalom utdn, a pdrtkozi levelezésben a JKSZ vezetGsége kettSs jatékkal vadolta meg az
SZKP vezetdit, arra hivatkozva, hogy a nyilvanos nyilatkozatok és a titkos dokumentumok kozétt ellent-
monddsok vannak, utébbiakban a jugoszldv kommunistdkat a tudtuk nélkiil a nyilvanos nyilatkozatoktdl
eltér6 modon értékelik. Lasd: 1957. februar 7-i levél. PTAHW. ®. 89. Mep. 45. [ok. 83., 84.

9 Tlpesuguym LUK KICC. 1954-1964.T. 1. 2003. 145. A Bulganyinnak cimzett szemrehanyas valéjdban Mo-
lotov igazsagdnak elismerését jelentette, akit néhany tdrsaval egyditt 1955 majusaban megpbirdltak, hogy
nem akartdk Tit6t leninistanak nevezni. Vo.: ,Tilos vadaskodni, hogy »antileninistac.” Mikojan feljegyzése
az SZKP KB Elnoksége 1955. majus 19-i tlésérdl. Uo. 141.

10 A beszédet lasd: PTAHW. ®. 52. On. 1. . 618.J1. 11-55.

VILAGTORTENET * 2015. 4.



AZ 1956-OS MAGYAR FORRADALOM ES A SZOVJET-JUGOSZLAV VISZONY

Az SZKP vezetése tehat mar 1956 juliusaban veszélyt latott a tit6i Jugoszla-
vidban, attol tartva, hogy a vildag kommunista mozgalman beliil kialakulhat egy alter-
nativ ideolégiai kozpont, ami id6vel tényleges szakadast idézhet el6. El6segithette
ezt a jugoszlav kiilpolitika fliggetlenségének meg6rzése, amit az el nem kotelezett-
ség irdnyvonaldanak megteremtése soran kovetett. Tito a ,harmadik vilag” orszagai-
nak politikusaival folytatott taldlkozéi soran dlland6an birdlta a két egymadssal szem-
ben all6 katonai tombot. A Kremlben azonban még nem veszitették el a tiirelmuket
- tdl nagy volt Jugoszlavia stratégiai jelentGsége. A Szovjetunio foldkozi-tengeri po-
ziciéi megerdsitése érdekében érdemes volt kiizdeni. Még fontosabb volt a vilag-
nak olyan képet mutatni, hogy az SZKP és a JKP kozott egység van, vagy legaldbb-
is allaspontjaik kozel dllnak egymashoz, ami azt jelenti, nincs szakadds a nemzetko-
zi kommunista mozgalomban. Hruscsov a szeptemberi €s november eleji, adriai és
krimi nem hivatalos targyalasokon kisérleteket tett, hogy finoman ,észhez téritse”
Titot. Jugoszlaviat egy olyan katondhoz hasonlitotta, aki ,nem tart Iépést” a sajat
egységével (vagyis a szocializmust épité barati orszagokkal), és megkérte a jugo-
szlav vezet6t, hogy tartézkodjon a kelet-eurépai ellenzékiek iranti szimpatidjanak
kifejezésétdl, valamint kozeledjen olyan orszdgokhoz, amelyekkel megmaradtak a
fesziiltségek (Magyarorszag, Bulgdria, Albdnia)."" Moszkva nyomdsdra Tito fogadta
Belgradban Ger6 Ern6t, a Magyar Dolgozok Partja (MDP) Uj vezet6jét, a magyar
kiildottség visszatérése oktober 23-an Budapestre viszont id6ben egybeesett a ma-
gyar forradalom kezdetével.

Az 1956. oktober-novemberi események megitélése és hatasa

A JKSZ vezet6sége néhany nap varakozas utan tidvozolte a Nagy Imre-kormdanynak
a nemzeti szuverenitds kiszélesitésére torekvé irdnyvonaldt, €s egydttal a kialakult
helyzetért a korabbi vezetést tette a legfébb felel6ssé, amely politikdjaval alaasta
sok munkasnak a szocializmus tavlataiba vetett hitét (s ezzel sokat artott a szocializ-
mus er6inek az egész vildgban). Tito ugyanakkor - mikozben tamogatta Nagy Im-
rét és azt az elhatdrozasat, hogy az ezekben a napokban létrejott munkdstanacsok-
ra akar tdmaszkodni - rendkiviil szkeptikusan viszonyult a tébbpartrendszer vissza-
allitdsanak gondolatdhoz, mivel az perspektivikusan ahhoz vezethet, hogy a
kommunistak elvesztik a hatalmat. Kifejezte aggodalmat az anarchia veszélyével és
a szélsGjobboldali erék lehetséges megjelenésével kapcsolatban is. Az események
el6rehaladtaval aggodalmai csak ergsodtek. A jugoszlav hadsereget a magyar ha-
tarhoz vezényelték.

A jugoszlav vezet6k, Josip Broz Tito, Edvard Kardelj, Aleksandar Rankovic a
november 2-r6l 3-ra virradé €jszaka Brioni szigetén Hruscsovval és Malenkovval
folytatott tdrgyaldsaik soran beleegyeztek a szovjet katonai akcioba, amelynek a
célja az volt, hogy Magyarorszagon megbizhatébb kormanyt segitsenek hatalomra
(a jugoszlavok javaslatat, hogy Kaddr Janos legyen ennek a kormanynak a vezetgje,

11 Lésd: ,Ecmb oguH nyme...”, 2003.
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a szovjetek nem ellenezték). Tito késznek mutatkozott arra is, hogy meggy6zi Nagy
Imrét, mondjon le, ami megkonnyitette volna azokat a szovjet katonai terveket,
amelyek ekkor - véleménye szerint - az egyetlen lehetséges modjdt jelentették an-
nak, hogy megmentsék a ,szocializmus vivmanyait” Magyarorszagon.'?

Mint ismeretes, a november 4-i események utdn a szovjet-jugoszlav kap-
csolatok jelentésen megromlottak. Mindez azzal kezd6dott, hogy november 4. haj-
naldn, a dont6 szovjet katonai beavatkozas kezdetén Nagy Imre, miutdn radiobe-
szédében az egész vilag el6tt elitélte az akciot, a jugoszlav kovetségre menekiilt.
Moszkvaban ezt a brioni megallapoddsok nyilvanval6 megsértéseként értékelték,
mivel ott arrdl targyaltak, hogy Belgrad esetleg kozrem(ikodik a Moszkva szamara
nem elfogadhaté kormany eltavolitasaban €s egy olyanra cserélésében, amely ke-
ménykézzel helyreallitja a rendet. A felek természetszer(ileg abban nem allapodtak
meg, hogy korabban szovjetellenes kijelentéseket tevé politikusokat a jugoszlav
kovetségen fognak elrejteni.

Egy hét telik el, és Tito Ggy dontott: megel6zésre jatszik a november 11-i
pulai partaktivan. Tajékoztatta a jelenlévéket a brioni taldlkozordl, és nem varta
meg, hogy az egész vilag a szovjet vezetbk szajabol szerezzen tudomdst a szov-
jet-jugoszlav megallapodasrél a magyar kormany megbuktatasarol (ez tdlzottan
nagy (tés lett volna Jugoszldvia - mint fliggetlen, tombon kiviili orszag - reputacio-
jara). A nem egyeztetett informaciokiszivarogtatast Moszkvaban azonban a kom-
munista vildgban a partkozi kapcsolatok esetében megszokott etikai szabalyok dur-
va megsértéseként értelmezték. De nemcsak emiatt orroltak meg, hanem mert Tito
Pulaban - Moszkva nagy felhdboroddsdra - a magyar valsagot bizonyos mértékig
a szovjet politika kovetkezményének nevezte (,nem lehetett, hogy a szocialista ta-
boron belili egyenl6tlen viszonyok ne valtsanak ki szovjetellenes érzelmeket”). A
szovjet katonai er6 oktéber 23-i bevetését a felkelés leverése érdekében nagy hiba-
nak nevezte. Masrészrél azonban a jugoszlav pdrtvezet6 elitélte Nagy Imrét, hogy
meghatralt a reakci6 eldl, s egydttal kifejezte: kész tamogatni a Szovjetunioban lét-
rehozott 4j, Kaddr-kormdnyt. Titbnak nemcsak a Szovjetuniotol kellett elhatarol6d-
nia, hanem a nemzetkozi kozvélemény el6tti tekintélyének megdrzése érdekében
valahogyan meg kellett indokolnia, miért egyezett bele az intervenciéba.™

Tito pulai beszédét a Szovjetunioban nem hagyhattdk hivatalos vélasz nél-
kil, a Pravda november 23-i szama éles birdlatot kozolt. A magyar eseményekkel
kapcsolatban Moszkva megvadolta Belgradot, hogy Jugoszlavia megsértette a
megallapodast, szandékosan nehézségeket allit a Kadar-kormany megalakitasa el€,
valamint nem hatdrolédik el a reakcio kisérleteit6l, amelyek a jugoszlav példat és
tapasztalatot akarjak felhaszndlni a szocializmus elleni harcban. Mindazondltal a
szovjet kozvéleményt sokdig arrél sem tajékoztattak, hogy Nagy Imre és harcos-

12 Micunovic¢ nem autentikus feljegyzéseit a brioni taldlkozérdl az 1970-es években kozolte konyvében (Mi-
cunovi¢, 1977, magyarul: Micunovi¢, 1990). Ez az akkori jugoszlaviai politikai helyzetre is figyelemmel
Iévé vdltozat egy sor szbvegbeli eltérést mutat a jugoszldv vezetés szamadra kdzvetleniil az eseményt ko-
veten elkészitett emlékeztetd feljegyzéshez képest (ldsd: Jugoslavija - SSSR, 2014.). A brioni targyalasok-
kal foglalkoz6 legtjabb torténeti munkdk kozil lasd: Enemckuir, 2010, 2011.

13 Magyarul: Magyar-jugoszldv kapcsolatok, 1956. 1995. 204-210.
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tarsai a budapesti jugoszlav kovetségen tartézkodnak. A Pravda errél csak huszon-
valahanyadikan adott hirt, miutan a Nagy-csoport tagjai kijottek a jugoszlav kovet-
ségrdl, és a szovjet szolgdlatok letartoztattak, majd akaratuk €s a torvénytelen akcié
miatti jugoszldv tiltakozas ellenére Romdniaba szallitottak Sket.

Csaknem egy hénap telt el Tito pulai beszéde utan, amikor is december 7-én
Kardelj, a JKSZ masodik embere, legf6bb ideologusa a jugoszlav szdvetségi parla-
mentben a szovjet tipust birokratikus szocializmust birdlta, és ellenpéldaképpen
hozta fel a magyar munkastanacsokat is." Micunovic, az akkori jugoszlav nagykovet
kés6bb tgy emlékezett, hogy sohasem latta annyira diihdsnek Hruscsovot, mint azon
az 1956. decemberi taldlkozojukon, amikor a szovjet pdrtvezetét tajékoztattak Kar-
delj programbeszédérdl, amit raadasul a jugoszlav kildottség terjesztett is az
ENSZ-ben.”> Néhany nap mdlva, az SZKP KB ulésén Hruscsov hangot adott érzel-
meinek: ,Tito mindenféle ostobasdgot beszél a szocializmus épitésének Uj jugoszlav
Gtjairdl, de mi tudjuk, mi ez az Gt: alamizsnat kap azért, hogy kiszolgalja az amerikai
imperialistakat. Természetesen itt nagy ész nem kell az ilyen jugoszlav szocializmus
épitéséhez, de nekiink, a Szovjetuni6 munkdsosztalydnak, Lenin vezetésével, ma-
gunknak, elséként kellett feltorni az utat és sajat allamot épiteni, 6sszegydijteni az
eszkozoket, sajat lizemeket, sajat ipart épiteni, €s az valéban utdnzdsra mélté mas
orszagok munkasosztdlya szamdra, hogy a Szovjetunid, a nyugati orszagokkal dssze-
hasonlitva a legelmaradottabb orszag elséként harcolta ki a munkasosztaly hatalmat
és egy elmaradott orszaghdl els6ként teremtette meg a leghatalmasabb ipari orsza-
got, és annyira felemelte a sajat népe iparat és kultdrajat, hogy a masodik vildghabo-
riban szétverte a legersebb ellenséget, és a mi gy6zelmiink eredményébdl él maga
Tito is, és tanit a jugoszlav szocializmusra, mert ha nem lett volna a mi gyézelmdink,
az 6 [hadseregel nem lett volna elég reggelire a hitlerista hadseregnek.®

Az SZKP és a JKSZ kozatti titkos levelezésben éles hangvételd vita bontako-
zott ki,'” és a vita dtterjedt a sajt6 hasdabjaira is. Igaz, a sajtéban kozolt biralatok

14 Kardelj a magyarorszagi eseményekkel kapcsolatban a kovetkezéket allapitotta meg: , A magyar forradal-
mi Osszelitkozések voltaképpen az elsé nagy példajat nydijtjak az erészakos leszamolasnak a szocialista
fejlédés ama gdtjaival, amelyek ma madr egy beidegzett birokratikus rendszer termékei...”, s amelyek
,Otletszer(, 6sztonos felndborodast” valtanak ki a tarsadalombdl. Ennek alternativdjaként a munkdstand-
csok - az egyetlen valds szocialista eré - rendszerét nevezte meg. A szovjet beavatkozds a Nagy-kormdny
megbuktatasdra - mondta Kardelj felszélalasdban - csak akkor igazolhato, ,ha véget vet a tovabbi vér-
ontasnak, s megengedi egy olyan kormdny és olyan politika kialakuldsat, amely egy médosult politikai
rendszer alapjan tomorit valamennyi szocialista erét, s a munkdstandcsok €s mds hasonlé munkdsszerve-
zetek révén lehetdvé teszi, hogy valéban befolydst gyakorolhasson az allam politikdjara, amire kordbban
nem volt médja.” Ellenkezé esetben a torténelem elitéli majd a katonai beavatkozdst. A szovjet csapatok
tovabbi magyarorszdgi tartézkoddsat a jugoszlav vezeték minden esetben olyan tényezének tartottak,
ami nem segiti el6 hathat6san a konfliktus rendezését. Ezzel egyiitt amellett, hogy Kardelj decemberi par-
lamenti felszélaldsa - hasonléan Tito egy hénappal kordbbi pulai beszédéhez - birdlta a szovjet politikat,
elismerte Jugoszldvia hozzdjdruldsat a Kadar-kormany hatalomra juttatdsahoz (amit Moszkva kezdemé-
nyezett), valamint azt is kifejezte, hogy Jugoszlavia kész egyiittm(ikddni az (j magyar kormannyal. Kardelj
beszédét magyarul kozli: Magyar-jugoszlav kapcsolatok 1956-1959. 1997. 56-63.

15 Micunovic, 1977. 204-208.

16 PTAHW. ®.2.On. 1. 0. 198.J1. 103-104.

17 A JKSZ KB az SZKP KB-nak irt 1956. december 3-i levelét lasd: Cosemckuti Coio3 u eeHzepckull kpu3suc,
1998. 730-737. Az ezt kdvet6 kovetkezs levelezés: PTAHWN. . 89. MNepeueHb 45. [ok. 83., 84.
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visszafogottabbak voltak, mint a titkos levelezésben, és f6képpen a part belsé koz-
véleményének szoltak. Moszkvaban semmi esetre sem akartak annak a latszatat
kelteni, hogy visszatérnek az 1948-1949-es allapotokhoz, amikor a szovjet-jugo-
szlav konfliktus dinamikdja kiilonb6z6 fordulatokat vett, melyek sordn Titot és kor-
nyezetét el6szor revizionizmussal €s nacionalizmussal vadoltak meg, majd a
Rajk-per (1949. szeptember) utdn nyilvdnosan kémeknek és gyilkosoknak nevezték
Oket. Egészen Sztdlin haldldig komoly propagandamechanizmus miikodott a szo-
cialista orszagokban ennek terjesztése érdekében. A titkos levelezés és Nyikolaj
Firjubin szovjet nagykovettel folytatott megbeszéléseik soran a jugoszlav vezetk
- akik szamitottak az el6ny0s gazdasagi egylttmiikddés folytatasara, illetve nem
kivantak ismét kitaszitottak lenni a nemzetkozi kommunista mozgalombdl - bizto-
sitékokat kaptak, hogy a multhoz valé visszatérés nem fordulhat elS, mivel szovjet
részrél eréfeszitéseket tesznek majd a terhel rarakoddsok eltavolitasara, de semmi
esetre sem ,elvi-ideologiai engedmények” aran. Errél az dllaspontrol a ,testvérpar-
tok” vezetdit is értesitették levélben. Eszerint mikozben az SZKP visszautasitja a ju-
goszlavok ,igazsagtalan dllitasait”, Ggy véli, hogy a vitdban meg kell &rizni a nyu-
godt hangnemet, dllami szinten nem szabad élezni az ellentéteket, partvonalon
pedig tovabbra is fent kell tartani a kapcsolatokat.'®

A jugoszlav félben azonban val6s félelmek voltak, hogy visszatérnek az
1948-as allapotokhoz. Az 1957. janudr 27-i vadaszaton, ahova meghivtak Firjubin
szovjet nagykovetet, Tito sokat beszélt arrél, hogy ,nagyon nyugtalan a mostani vi-
szonyainkat illetéen” és sokat gondolkozik azon, ,milyen médon javitsanak [a vi-
szonyon] és fejlesszék tovabb a j6 viszonyt a két part és allamaink kozott”." A
nyugtalansag fokozédott azutan, hogy marcius 27-én Bulganyin szovjet miniszter-
elnok a szovjet-magyar baratsagi nagygytlésen arrol beszélt, hogy a jugoszlavok is
érintettek a magyar ,ellenforradalom” ideol6giai el6készitésében, majd ez a Pravda
hasabjain is megjelent, mindezt pedig egy Uj nagyardnyl Jugoszlavia-ellenes kam-
pany kezdeteként is lehetett értelmezni. Ezek a vdrakozdsok azonban nem igazo-
l6dtak, mar a szovjet-alban targyalasokrdl kiadott kozleményben alahuztdk a Szov-
jetunié, a ,népi demokratikus orszagok” és Jugoszlavia kozotti normalis allamkozi
viszony €és egyiittm(ikodés fontossagat.?

Belgradban azonban tudtak arrél, hogy Magyarorszagon megkezd&dott
Nagy Imre bir6sagi perének el6készitése, és attdl tartottak, hogy Nagy elitélése
ugyanolyan szerepet jatszhat a jugoszlavellenes hisztéria felkeltésében, mint amilyet
a Rajk-per 1949-ben. ,A budapesti jugoszlav nagykovetség képvisel6i a magyar elv-
tarsakkal folytatott minden megbeszélésen igyekeznek hangsilyozni a Nagy Imre el-
leni per sziikségtelenségét” - jelentette Budapestrél Moszkvaba Vlagyimir Kljucskov
diplomata, a KGB késébbi elntke.?! Kadar Janos ezek nyoman ugy vélte, hogy Bel-
grad bizonyos feltételek k6zo6tt nagyobb engedményekre is hajland6. Janius 6-an ar-
rol beszélt Jevgenyij Gromovnak, az Uj szovjet nagykovetnek, aki nem sokkal ezel6tt

18 PFAHU. ®. 3. On. 14.

19 Uo.On. 12.0.173.J1.35-36.; On. 14. [1. 96. J1. 25-28.
20 Pravda, 1957. aprilis 19.

21 ABIP®. ®.077.0n. 38. MNManka 192. [1. 036. T. 2. J1. 193.
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valtotta Jurij Andropovot, hogy a jugoszlavok az utébbi idékben lathaté kisérleteket
tesznek, hogy javitsanak a viszonyukon a Szovjetuniéval és szovetségeseivel. A nagy-
kovet, aki tartotta magat a kommunista mozgalom egységének megszilarditasara t6-
rekvé kozponti iranyvonalhoz (éppen ebben az id6ben kezd6dott a kommunista par-
tok tandcskozasdnak, a XX. kongresszus utani elsé széles kord tilésszak el6készitése),
valaszdban megjegyezte, ha ezek a probdlkozasok Gszinték, jelezni kell a fogado
szandékot, mindazonaltal nem szabad ideol6giai kompromisszumokba belemenni.
Moszkvaban tudatéban voltak annak, hogy Tito marsallnak milyen nagy a nemzetko-
zi tekintélye - tobbek kozott az alakuléban lévé el nem kotelezettek mozgalmaban -,
valamint milyen nagy népszer(iségnek 6rvend a szocializmus jugoszlav modellje a
reformkommunistak korében az egész vildagon, ezért nem tartottdk célszertinek,
hogy elidegenitsék a JKSZ-t a vilag kommunista mozgalmatdl, mivelhogy a jugoszlav
skizma nagyobb szakaddassal fenyegetett a kommunizmusért harcolok taboraban.

1957 nyardra Moszkvdban meger6sodott a nézet, hogy Ujabb eréfeszitése-
ket kell tenni a szovjet-jugoszlav kapcsolatok javitdsa érdekében. Augusztus elején
Hruscsov és Tito Romanidban taldlkoztak egymassal, els6 izben Brioni utdn, és sza-
mos kérdésben véleményt cseréltek (a taldlkozorol késziilt szovjet dokumentumot
alabb ko6zoljiik). Moszkva jelezte, hogy nem szandékozik Nagy Imre tigyét felhasz-
ndlni a jugoszlav vezetés ellen, de arra kérte Titot, vegyen részt a kommunista par-
tok novemberi tandcskozasan, amelynek az a célja, hogy az egész vildg el6tt de-
monstrdljak a kommunista mozgalom egységét. A jugoszlav delegacio - amely
végiil is elutazott Moszkvaba az oktéberi forradalom 40. évforduléjanak megtin-
neplésére és a testvérpartok vezetdivel valo taldlkozéra - azonban Hruscsov erds
nyomasa ellenére sem irta ala a szocialista orszagok kommunista partjainak tandcs-
kozasardl kiadott, a kinaiak altal eréltetett, megfogalmazasaiban keményvonalas
nyilatkozatot. Val6jdban ezdltal a JKSZ maga utasitotta el, hogy Jugoszldviat bevon-
jak a szovjet blokkba. Igaz, a kommunista mozgalom masik dokumentumadt, a 68
kommunista part altal elfogadott békenyilatkozatot aldirta.?

Annak ellenére, hogy Moszkva kisérlete, hogy Belgradot a sajat jatékszaba-
lyaira kényszeritse, teljes kudarcot vallott, az SZKP vezetése ezdttal tartézkodott a
konfrontaciotdl a JKSZ-szel. A szovjet-kinai ellentétek er6sddése idején kiilondsen
fontos volt, hogy megérizzék legaldbb a kommunista mozgalom egységének lat-
szatat. Nyilvanos birdlat csak néhdny hénappal a moszkvai tandcskozas utan, a
JKSZ 4j, 1958. tavaszi - Moszkvaban revizionistanak értékelt - programja elfoga-
dasa utan jelent meg. Ugyanakkor - miként az SZKP KB titkos levelében éll - to-
vabbra is érvényes az iranyelv, miszerint ,a jovében is tamogatni kell a Jugoszlavia-
val val6é normadlis viszonyokat, mindenekel6tt allami vonalon, és nem kell szakitasra
vinni az ligyet”. Birdlatunknak, jegyezték meg a dokumentumban, ,nem kell han-
gos szovaltassa fajulnia, nem kell aprésdgokon fennakadni, a jugoszlavok nemzeti
bliszkeségét megsérteni. A kritikanak elvszer(inek, argumentaltnak kell lennie, és

22 Részletesen: Crbikanun, 2014. 265-311.
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nyugodt hangnemben kell megtenni, nem esve 1949-1953 széls6ségeibe.”?
Mindazonaltal aktivan folyt a Jugoszlavidaval szembeni gazdasagi nyomasgyakorlas
(példaul a beigeért hitel folydsitasanak elhalasztdsa).

1959-1960-ban a jugoszldv revizionizmus kritikdja mérsékl6dott, 1960 no-
vemberében azonban az SZKP dgy dontott, hogy a kommunista partok kovetkezé
nagyobb tandcskozasanak zarédokumentumaban ismét éles kirohandst intéznek
Jugoszldvia ellen.?* Ez volt az dra annak, hogy - ha csak révid id6re is, mivel hama-
rosan bekovetkezett a szakadas - megdrizzék a szovetséget a Kinai Kommunista
Parttal (KKP). A jugoszlavok ,feldldozdsa” a KKP-val val6 egység érdekében mind-
azonaltal semmilyen eredményt nem hozott. Az 1960-as tanacskozdson kompro-
misszummal elért allaspont csak néhdny honapig keésleltette a konfliktus nyilt kirob-
banasat a két nagy kommunista part kozott. Tito 1962. majusi személyes bejelenté-
se, miszerint - minden nézeteltérése ellenére - kész tamogatni az SZKP-t a KKP-val
foly6 vitdban, hatalmas I6kést adott a szovjet-jugoszlav kapcsolatok javulasanak. A
szovjet-kinai szakitds nyoman létrejott politikai koriilmények kozepette Moszkva-
ban id6vel megbékéltek Jugoszlavia kiilonleges statuszaval a szocialista orszagok
kozott, és felhagytak az eredménytelen kisérletekkel, hogy a semleges szocialista
allamot - amely egyébirant érdekelt volt a Szovjetuniéval valé gazdasagi kapcsola-
tok fenntartasaban - bevonjdak a szovjet érdekszféraba. A kovetkez6 id6szakokban
a szovjet-jugoszlav kapcsolatok stabilak voltak, a viszonyt pedig az jellemezte,
hogy Jugoszlavia tovabbra is tavolsagot tartott a szocialista tabortol, a Szovjetunié
viszont - konkrét, nem ismétl6do, specialis korilmények folyomanyaként - elismer-
te Jugoszlavia jogat a szocializmushoz vezet§ sajat Gthoz.

Események Gj megyvilagitasban

Az orosz-szerb egylittm(ikodés keretében létrejott kotetben kozreadtuk Veljko Mi-
cunovic jugoszlav nagykovet feljegyzéseinek legautentikusabb valtozatat, amelyet
a szovjet és a jugoszldv vezet6k 1956. oktober 2-3. éjszakajan, Brioni szigetén le-
zajlott talalkozojardl készitett. Ezt a feljegyzést november 6-an 6ntotte formaba or-
szaga vezetGi szamara, s még frissen éltek benne az elhangzottak. Ez szamos mo-
mentumban kiilonbozik attdl a valtozattol, amelyet késébb publikalt az 1970-es
években sajté ald rendezett, stilizalt, Moszkvai évek, 1956-1958 cimii napléjaban, s
amelynek roviditett vdltozatat a magyar olvasok Tito kévete voltam cimmel 1990-
ben vehették kézbe.?

Ez a feljegyzés tobbek kozott azt tiikrozi, hogy a jugoszlav fél nagyobb mér-
tékben ingadozott a magyar forradalom végsé leverése kapcsan. Igy mar a targya-
las elején, Hruscsov szavai utdn, miszerint veszélyt jelent, hogy a ,kapitalistak” a
magyar események kovetkeztében a hatdraikat a Szovjetuniéig toljak ki, Tito félbe-

23 Az SZKP KB titkos levele a pdrtszervezeteknek a szovjet-jugoszldv viszonyrdl, 1958. mdjus. ABI1 PO.
077.0n. 38. Manka 192. . 207.J1. 75.

24 Pravda, 1960. december 6.

25 Micunovié, 1990.

VILAGTORTENET * 2015. 4.



AZ 1956-OS MAGYAR FORRADALOM ES A SZOVJET-JUGOSZLAV VISZONY

szakitotta a szovjet vezet6t és megkérdezte: ,Szandékoznak-e szovjet csapatokat
felhasznalni Magyarorszagon?” Ezt kovet6en egybdl kifejezte a jugoszlav oldal tar-
tozkodasat ennek az eszkoznek a vonatkozdsaban. Bar mi egyetértiink azzal -
mondta Tito -, hogy ,Magyarorszdg veszélyes uton halad, a reakcids restaurdcié
atjan, és valamit kell tenni, hogy megerdsitsiik a kommunista €s szocialista eréket,
mégis ugy Vvéljiik, az intervencié nagyobb karokat okozna, mint hasznot Magyar-
orszag szamara, mert a szocializmus kompromittalédna. Mas utakat kell keresni, a
munkasokra, a munkastandcsokra tdmaszkodva, kezdjék 6k a fegyveres akciokat.”
Az 1970-es években megjelent kétetben nem szerepel Hruscsov vélasza sem, mi-
szerint 6k kifejezetten intervenciéra gondolnak, mert mas Gt nincs. Nem szabad a
munkasosztaly akciojara varni. Cselekedni kell, késedelem nélkl.”

Lehetséges, hogy az elsédleges szoveg megvaltoztatasara mindenekelGtt
az 1970-es évekbeli jugoszlaviai belpolitikai helyzet miatt kerdlt sor. Micunovic, a
magas tisztségeket betoltd allami tisztségvisel6, Montenegro delegdltja az allamel-
nokségben éppen akkor rendezte sajt6 ald iratait, amikor az 1970-es évtized els6
felében az Ggynevezett ,horvat tavaszt” leverték és a szerb liberalisokat is eltavoli-
tottak a partvezetésbdl. Lathatolag a volt nagykdvet az adott koriilmények kozepet-
te feleslegesnek tartotta, hogy felhivja a figyelmet: Tito ingadozott a ,magyar ellen-
forradalom” leverése tekintetében. Ugyanebbdl az okbdl kifolydlag jobbnak tartot-
ta kivenni azt a részletet is, hogy éppen 6 kérdezett rd, milyen szerepet jatszhat a
konfliktus megoldasaban Nagy Imre lemonddsa, valamint sajat kijelentését az ,el-
lenforradalommal” kapcsolatban. Minden bizonnyal olyan koriilmények kozott,
amikor Nagy Imrét még nem rehabilitaltak, a volt diplomata nem akart olyan fény-
ben feltlinni, hogy valamikor bizonyos mértékig Nagy Imrébe helyezte reményét. A
sajat szerepét illetéen Micunovi¢ 1977-ben inkdbb azt hangsulyozta: annak idején
bebizonyitotta Moszkvaban, hogy Kadar Janos alkalmasabb lesz Magyarorszag
els6 emberének, mint Miinnich Ferenc - ez jobban hizelgett hidsaganak.

Az 1977-es kiadasbdl kimaradtak vagy nagyon médositott formaban szere-
pelnek Rankovi¢ felhivasai, miszerint ,az Gj kormany forduljon a munkasokhoz, a
halad6 és a szocializmus irant elkotelezett értelmiséghez, a lazadasban részt vett
egyes személyekhez és bizottsagokhoz, hogy veliik szévetkezve, illetve bel6liik kell
megprobalni tdmaszt kialakitani a politikai harchoz az orszagban. Az (j vezet6ket
ott kell keresni, mert ezeknek a koroknek befolydsuk van a tomegekre.” Hasonlo-
képpen hianyoznak Kardelj szavai is, miszerint ,elengedhetetlen, hogy az uj kor-
many kozvetlentl a munkdstandcsokra tdamaszkodjon, hogy gyakorlatilag bel6lik
néjon ki, ne pedig a szovjet intervenciobdl”. Hruscsov ezt hallva nem ellenkezett,
bar - ahogy feljegyezték - nem is lelkesedett Kardelj 6tletéért, és inkabb jobbnak
latta megkerdilni ezt a kérdést. Az 1970-es években Micunovi¢ nem tartotta helyén-
valénak, hogy a titéi vezetést a munkastandcsok, kiilondsen annak 1956-os magyar
valtozatai - ,a lazadasban részt vett bizottsagok” - védelmezd&jeként lattassa.

Az el6bbi felvetések csak el6zetes megjegyzések, amelyek ugyanakkor véle-
ményiink szerint azt bizonyitjak, hogy magyarul is érdemes lenne Micunovi¢ 1956.
november 6- eredeti feljegyzését kdzreadni a két - a korabeli, majd pedig a kés6bbi
valtozat - alapos 6sszehasonlité elemzésével. Ez a munka lehet6vé tenné, hogy pon-
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tositsuk Jugoszlavia szerepét a magyar forradalom leverésében.?® Az el6bbi példa is
azt jelzi: az orosz-szerb egylittmiikodéssel megjelend kotetek dokumentumai hozza-
jarulnak ahhoz, hogy Magyarorszdg - igy az 1956-0os magyar forradalom - torténetét
tagabb nemzetkozi kapcsolatrendszerben lehessen értelmezni.

Melléklet

Az SZKP KB EIntksége hatarozata ,az SZKP és a JKSZ delegacioi
talalkozéjanak eredményeirdl sz616, a partszervezetek tajékoztatasara
készitett tervezetrdl”?”

P 109/21
1957. augusztus 27.
Szigordan titkos

Meger6siteni az SZKP és a Jugoszlav Kommunistak Szévetsége delegdcioi talalko-
zo6janak eredményeirdl sz6l6 tdjékoztato levelet (javasoljuk).

Szétkildeni a tajékoztato levelet az SZKP KB tagjainak, az SZKP KB pot-
tagjainak, a K6zponti Ellenérzé Bizottsag tagjainak, a teriileti €és megyei bizottsagok
titkdrainak €s a szOvetségi koztarsasagi kommunista partok kozponti bizottsagi tit-
kdrainak.

PrAHU. ®. 3. On. 14. [. 143. J1. 83. Eredeti.
1. sz. melléklet

TAJEKOZTATO LEVEL AZ SZKP KB KULDOTTSEGENEK TALALKOZOJAROL
A JKSZ KB KULDOTTSEGEVEL

1957. augusztus 1-2-an lezajlott az SZKP KB kiildottsége talalkozoja a Jugoszlav
Kommunistak Szévetsége KB delegaciojaval, amelyre a JKSZ KB kivansaga alapjan
keriilt sor.

26 Az elsé ilyen iranyd kutatdsokat a neves Jugoszldvia-kutaté Andrej Edemszkij végezte. Lasd madr emlitett
mdveit: Enemckuiz, 2010, 2011.

27 A hatdrozatot korkérdés utjan fogadtak el. ,Igennel” szavaztak: Ny. I. Beljajev, L. I. Brezsnyev, Ny. A. Bul-
ganyin, K. E. Vorosilov, Ny. G. Ignatov, A. I. Kiricsenko, F. P. Kozlov, O. V. Kuusinen, A. I. Mikojan, M. A.
Szuszlov, Ny. Sz. Hruscsov. A kérdést elGkészitették és feltették: O. V. Kuusinen, B. Ny. Ponomarjov, Ju. V.
Andropov. A kivonatot elkiildték az SZKP KB tagjainak, péttagjainak, az SZKP KB Kézponti Ellenérzé Bi-
zottsag tagjainak, a tertileti és megyei bizottsagok titkarainak és a szovetségi koztdrsasagi kommunista
partok kbzponti bizottsagainak, az SZKP KB osztalyvezetSinek (a megszdlitdasban nem mutatva).

VILAGTORTENET * 2015. 4.



AZ 1956-OS MAGYAR FORRADALOM ES A SZOVJET-JUGOSZLAV VISZONY

1957. majus végén az SZKP KB javaslattal fordult a JKSZ KB-hoz, miként a
szocialista orszagok tobbi kommunista és munkdspartjahoz, hogy vitassak meg az
Osszes szocialista orszdg testvérpartjai képvisel6i tandcskozasanak kérdését. A
JKSZ KB kifejezte egyetértését a javaslattal, de egyuttal kozolte kivansagat, misze-
rint nem tart sziikségesnek egy el6zetes talalkoz6t az SZKP KB és a JKSZ KB kozatt.

Ismert, hogy a magyarorszagi eseményeket kovetSen, és kiilondsképpen
Tito elvtars 1956. november 11-i pulai beszéde utan a viszony a Szovjetunié és Ju-
goszlavia kozott, csakdgy, mint az SZKP és a JKSZ kozott, azonnal észrevehetGen
megromlott. Ehhez hozzdjarult a JKSZ vezetSinek €s a jugoszlav sajtonak egy sor
elvi kérdésben elfoglalt helytelen allaspontja (a magyarorszagi események értékelé-
se, a szovjet szocialista rendszer jellemzése stb.). Ugyanakkor az utébbi id6kben a
jugoszlav vezetSk részérél nemegyszer torténtek nyilatkozatok a JKSZ KB torekve-
seir6l, amelyek a JKSZ és az SZKP kozotti baratsag megerdsitésére és a kapcsolatok
fejlesztésére vonatkoztak. Ezt tekintetbe véve az SZKP KB arra kivanta felhasznalni
a két part képvisel6inek tandcskozasat, hogy eltavolitsa az akadalyokat, amelyek a
Szovjetuniod €s a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasdg (JSZNK), illetve az SZKP és
a JKSZ kozotti barati viszonyokat €s egytittm(kodést zavarjak, és Gj |épéseket te-
gyen a partok kozotti kdlcsdnos bizalom és egylittmikodés megerdsitésére a mar-
xizmus-leninizmus elvei alapjan.

Amikor az SZKP KB elkiildte delegaciojat a jugoszlav képviselSkkel tartan-
dé taldlkozora, abbdl indult ki, hogy a jelenlegi nemzetkozi helyzetben még mindig
kiilonos jelentdséggel bir az Gsszes szocialista orszag valamennyi kommunista és
munkdspartja egységének és testvéri egyittmiikodésének sokoldali megerdsité-
se; a nemzetkdzi munkasmozgalom sorainak megerdésitése és dsszefogdsa; vala-
mint az imperialista reakcionak a szocializmus erdi ellen intézet kisérleteivel szem-
beni ellenallas.

A taldlkozas idején az SZKP KB kiildottsége tekintetbe vette:

- hogy megallapodjunk a JKSZ KB képvisel6ivel a két part kozotti kapcso-
latok fejlesztésérdl és a két part kozotti gyakorlati egylittmdkodésrél olyan kérdé-
sekben, amelyekben nézetazonossdg van;

- hogy megyvitassuk azokat a kérdéseket a JKSZ KB képviselGivel, amelyek-
ben partjaink kdzott nézetkiilonbségek vannak, azzal a céllal, hogy megismerjiik a
jugoszlav fél allaspontjat, illetve hogy egy sor ideoldgiai €s politikai kérdésben ki-
fejtsiik néz6pontunkat a jugoszlav elvtarsaknak, hogy a marxizmus-leninizmus el-
vei alapjan elérjiik a fenndllé nézetkiilonbségek lekiizdését;

- hogy megallapodjunk a jugoszlav elvtarsakkal az 6sszes szocialista orszag
testvérpartjai képviselSinek részvételével megtartandé talalkozé vonatkozdasaban.

A JKSZ KB képvisel6ivel folytatott taldlkozé sordn kiildottséglink a kovetke-
z6 témakat vetette fel megyvitatdsra: tapasztalatcsere a szocialista orszdgok kozott a
szocializmus épitésérdl; a szocialista tabor €s Jugoszlavia helyzete a szocialista ta-
bor viszonyaban; az 1956. oktéberi magyarorszagi események és pdrtjaink jelenle-
gi allaspontja a Magyar Munkds-Paraszt Kormdny és a Magyar Szocialista Munkas-
part tekintetében. Egyidejlileg megvitatasra keriilt a nemzetkozi kapcsolatok né-
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hany kérdése, illetve gyakorlati intézkedésekrél sz6l6 javaslatok az SZKP és a JKP
kozotti kapcsolatok fejlesztése tekintetében.

Meg kell jegyezni, hogy a taldlkoz6 soran a véleménycsere nagyon baratsa-
gos és Gszinte volt. Jugoszlav részrél ez alkalommal nagyobb igyekezet nyilvanult
meg a partunkkal val6 egytittmiikodésre és a szovjet-jugoszlav viszony javitasara.
A jugoszldv képvisel6k altalanos hangneme és viselkedése békdiilékeny volt.

A taldlkozé idején mindkét fél komoly figyelmet forditott a partjaink kozotti
szoros kapcsolatok fejl6dését zavard akadadlyok lebontdsara, és a béke és a szocia-
lizmus érdekében kifejezte az egylittmiikodésre vonatkoz6 torekvését.

A targyaldsok soran a két kiildottség minden oldalrdl attekintette az aktudlis
nemzetkozi problémakat, valamint a kérdést, miszerint az atom- €s a hidrogénfegy-
vereket és -fegyverkisérleteket be kell betiltani, és el kell érni, hogy nemzetkozi
egyezmeény jojjon létre a fegyverkezés csokkentésére. Mivel kideriilt: ebben a kér-
désben a két fél allaspontjai egybeesnek, ezért az SZKP KB javasolta: vitassak meg,
milyen intézkedéseket kellene hoznia mindkét partnak és orszagnak, hogy tamo-
gassak a népek eréfeszitéseit az atomfegyver-kisérletek betiltasara. Delegacionk ki-
fejezte kivansagat, hogy a jugoszlavok hatdrozottabban |épjenek fel a sajtoban és
az Egyesiilt Nemzetek Szervezetében az atomfegyver-kisérletek betiltdsara vonat-
kozé javaslat tdmogatdsa tekintetében, valamint az USA és partnerei dllaspontjanak
biralataban, amely akadalyozza az egyezmény elérését az adott kérdésben.

A kozel- és kozép-keleti helyzet megyvitatasakor az SZKP KB kiild6ttsége
abbdl indult ki, hogy a Szovjetuni6 és Jugoszlavia is kozos nézetet vallott Anglia,
Franciaorszag és Izrael Egyiptom elleni agresszidja megitélésében, és mind a két
orszag elitélte ezt az agressziot. Ezzel egyiitt delegacionk felhivta a JKSZ KB képvi-
selGinek figyelmét arra a tényre, hogy a hivatalos jugoszlav szervek részérél mind
ez ideig nem itélték el hatdrozottan az Ggynevezett ,Dulles-Eisenhower-doktrinat”.
A jugoszlav elvtdrsak kijelentették, hogy elitélték az USA és mds nyugati orszagok
gyarmatosito tevékenységét az dzsiai €s afrikai orszagokban.

A németkérdés megvitatasakor az SZKP KB delegdcidja felhivta a JKSZ
képviselGinek figyelmét, hogy jugoszlav részrél a legutobbi id6kig sem tettek olyan
vilagos kijelentést, amely elitélte volna a német militarizmus feléledésének politika-
jat és a nyugati allamok tevékenységét a nyugatnémet hadsereg atomfegyverekkel
valo felszerelésére.

Kiildottségiink azt is kijelentette, teljesen érthetetlen, miért zarkozik el Ju-
goszlavia a Német Demokratikus Koztarsasag elismerésétdl és a normalis diploma-
ciai kapcsolatok kialakitasatol, ugyanakkor diplomaciai kapcsolatai vannak a Né-
met Szovetségi Koztarsasaggal. Ezzel kapcsolatban hangsilyoztuk, a Német De-
mokratikus Koztdrsasag el nem ismerését a nemzetkodzi imperializmusnak tett
engedményként lehet értékelni. A JKSZ képviseldi kijelentették, most megvan az
Osszes feltétele annak, hogy Jugoszlavia a kozeljovében elismerje a Német Demok-
ratikus Koztarsasagot és kialakitsa a normalis diplomaciai kapcsolatokat vele.

A megbeszélések soran olyan kérdéseket is megvitattunk, amelyekben né-
zeteltérések vannak partjaink kozott. Tobbek kozott részletesen megvitattuk a kér-
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dést, hogy miként viszonyul a JKSZ a szocialista taborhoz, valamint a magyarorsza-
gi események jellegének értékelését.

A Jugoszlav Kommunistak Szovetsége KB 1957. februar 7-i, az SZKP KB-nak
irt levelében kétségbe vonta a szocialista tabor fejlesztésének és megerdsitésének
sziikségességét és célszerliségét.”® Ebben a levélben megerdsitették, hogy ,a dogma-
teremtésnek, miszerint a szocializmus fejl6désének a szocialista tabor fejlédésének
segitségével kell végbemennie, semmi kdze sincs a marxizmushoz”. A jugoszlav ve-
zet6k szamos felszélaldsaban a szocialista tabor jelentGsége [ényegében egy zart ka-
tonai csoportosulds szerepére redukdlodott, és egyenl6ségjelet tettek a szocialista
tabor és az olyan tipusu agressziv katonai blokkok kézott, mint a NATO és a CEATO.

Az SZKP KB delegacioja kijelentette, hogy ezt az allaspontot helytelennek
tartja, rdmutatva arra, hogy a szocialista tabor létrehozasa és megerdésitése a kapi-
talista igat magukrol levet6 népek nagy vivmanya. A tapasztalat azt mutatja, hogy a
szocialista orszagok tomoritése egy egységes taborba életbevagoan fontos a sike-
res szocialista épités érdekében az dsszes ilyen orszdgban, biztos garancidt nyujt a
szabadsaguknak és fliggetlenségiiknek, erételjes akadalyt képez az imperialistak
kisérleteivel szemben, hogy egyesével legy6zzék a szocialista orszagokat. Az 0sz-
szes szocialista dllam egységének megerdsitése fontos a szocializmust é€s kommu-
nizmust épité orszagok szamadra, €s Jugoszlavia, mint szocialista orszag, természe-
tesen nem allhat el a szocialista rendszer megerdsitésének érdekétol.

A véleménycsere sordn vildgossa valt, hogy a jugoszlav elvtarsak jelenleg
némileg masképpen értelmezik a szocialista tdbor szerepét és jelentGségét. A JKSZ
KB képviseldi kijelentették, hogy 6k nem ellenzik a szocialista orszagok egységét és
nem kivanjak gyengiteni a szocialista tabort és a Varséi Szerzédést, elismerik a Kol-
csOnos Gazdasagi Segitség Tanacsanak hasznos tevékenységét, ahova Jugoszlavia
mar elkiildte megfigyelGit.

Ezzel egyiitt a jugoszlav elvtdrsak kifejezték, hogy nem torekszenek vissza-
térni a szocialista tdborba, megmaradtak ebben a kérdésben a korabbi dllaspontjuk-
ndl. A JKSZ KB képvisel6i kijelentették, hogy nem értenek egyet az SZKP és a tobbi
testvérpart dllaspontjaval, amely a vilagot két taborra osztja fel, és amely dllitolag -
szerintiik - frontdlisan szembedllitja a szocialista orszagokat a kapitalista orszagokkal,
az egyik blokkot a masikkal. Megerdsitették, hogy manapsag a szocializmus nemcsak
a szocialista, hanem a kapitalista orszagokban is fejl6dik, €s a szocialista tabor a jelen-
legi formdjaban nem jelent perspektivat a szocializmus fejl6dése szamara.

A JKSZ KB képvisel6i kinyilvanitottdk, hogy Jugoszlavia csatlakozasa a szo-
cialista taborhoz jelenleg taktikai okokbdl kifolydlag nem lenne elény6s sem Jugo-
szlavia szamara, sem pedig az Osszes szocialista orszag szamara. Megerésitették,
hogy a szocializmus tigyének érdekében az lenne a legel6nyosebb, ha tekintettel
politikai befolydsara egy sor orszdgra Azsidban, Afrikdban és Dél-Amerikaban, ki-
haszndlnak Jugoszlavia helyzetét, hogy olyan orszag, amelyik nem tagja a szocialis-
ta tabornak. Sajat helyzetiikbdl kiindulva a jugoszlav elvtarsak gy vélik, hogy a
JSZNK-nak nem kellene megszakitania |étez6 gazdasagi kapcsolatait a kapitalista

28 PTAHW. ®. 89. INMep. 45. [ok. 84.
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orszagokkal, mivel ez nagy nehézségeket okozhatna a jugoszlav gazdasagban.
Ugyanakkor kozolték, hogy tavlati terviik, hogy fokozatosan lemondanak az USA
gazdasagi segélyérdl, hogy a kovetkezé két-harom évben ez a segély megsz(injon
valamennyire is jelentGs szerepet jatszani Jugoszlavia gazdasagaban.

Kiildottségiink kijelentette, hogy most nem veti fel Jugoszlavianak a szocia-
lista taborhoz val6 csatlakozasa kérdését, de sziikségesnek tartja aldhdzni, hogy a
vilagban valéban létezik a szocialista és a kapitalista rendszer, illetve a szocialista és
az imperialista tabor. Léteznek agressziv imperialista blokkok, amelyek habortra
késziil6dnek a szocialista orszagok ellen, ennélfogva a szocialista orszagoknak szo-
rosan dssze kell fonédniuk és egyesiilniiik kell egymdssal.

A magyar események jellegének megvitatasakor a JKSZ KB kiild6ttsége ki-
jelentette, hogy a jugoszlav kommunistak elismerik €s értik a Szovjet Hadsereg sze-
repét a magyarorszagi ellenforradalmi erék leverésében. Azt is kijelentették, hogy
most nem kételkednek abban, hogy a magyar nép tamogatja az MSZMP és a For-
radalmi Munkas-Paraszt Kormany politikdjat. Ezzel egyiitt a jugoszlav elvtarsak, ko-
rabbi allaspontjukbdl kiindulva, igyekeztek az ellenforradalmi eréknek a lazadas
el6készitésében jatszott szerepét csokkenteni, ragaszkodtak ahhoz, hogy hataro-
zottabban fel kell tarni a korabbi magyar vezetés hibdit, azokban ldatva a magyaror-
szagi események kialakuldsanak f6 okait. A jugoszlav elvtarsak kifejezték kételyei-
ket a Nagy Imre elleni birésagi per lefolytatasanak sziikségességét illetéen, kinyilva-
nitottak, hogy az nehézséget okozhat Jugoszlavia szamadra, és a viszony kiélez&dését
okozhatja az SZKP és a JKSZ kozott.?

Az SZKP KB kiildottsége kijelentette, hogy a magyarorszagi események jel-
legének értékelése elvi kérdés, annak helyes megértésétdl fligg nemcsak a szovjet
csapatok - amelyek segitséget nyujtottak a magyar népnek az ellenforradalom le-
verésében - részvételének, hanem azoknak az intézkedéseknek az értékelése is,
amelyeket a Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany hozott. A magyar ese-
mények pontos értékelését mar megtették a Magyar Szocialista Munkaspart konfe-
rencidja és a K6zponti Bizottsag hatdrozataiban. A magyarorszagi események le-
folydsa céfolhatatlanul bebizonyitotta, hogy az ellenforradalmi lazadas Magyaror-
szagon nem volt mas, mint az imperialista reakci6 kisérlete arra, hogy kihaszndlva a
kordbbi magyar vezetés hibajabol kialakult helyzetet, megval6sitsa régen kigondolt,
gondosan kidolgozott tervét, hogy visszadllitsa a kapitalizmust Magyarorszagon, az
imperialista taborba vonja az orszagot, és az Ggynevezett ,Kelet-Eurépa felszabadi-
tdsa” zaszI6 alatt alddssa a szocialista tabort.

A magyarorszagi események megitélésében tapasztalhatd nézetkiilonbsé-
gek ellenére mindkeét delegacié megelégedettséggel allapitotta meg a népi demok-
ratikus rendszer meger6sodését a Magyar Népkoztdrsasagban a Magyar Szocialis-
ta Munkaspart vezetésével, és kifejezték, készek sokoldali tamogatdst nyujtani a
Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanynak a magyarorszagi szocializmus
épitésében.

29 Moszkvaban - mint mas dokumentumokbdl kitlinik - célszeriinek tartottdk jelezni a Kadar-kormanynak,
hogy az 1958. janiusi, Nagy Imre elleni biintetépernek ne legyen jugoszlavellenes éle.
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Azon kérdésekkel kapcsolatban, amelyekben a korabbiakban vitdink vol-
tak, érintettiik a szocializmus épitésének tapasztalatait, a munkastanacsokat, vala-
mint a jugoszldv elvtarsak viszonydt a szovjet szocialista rendszerhez. Delegacionk
kijelentette: a partjaink kozotti normadlis viszonyok fejlédéséhez sziikséges, hogy a
jugoszlav elvtarsak besziintessék a Szovjetuniéval és az SZKP-val szembeni barat-
sagtalan megnyilvanulasokat.

A szocializmus épitésének formadi és modszerei kérdésének tekintetében a
két delegacio egyetértett, hogy ragaszkodni kell a moszkvai nyilatkozathoz, nem
lehet megengedni, hogy az egyes orszagoknak a szocialista épitésben alkalmazott
gyakorlatat és modszereit egymassal szembeallitsdk.*® Ami a munkastandcsokat il-
leti, a két delegacio ugy véli, hogy alkalmazasuk a jugoszlav kortilmények kozott a
Jugoszlav Kommunistak Szdvetsége és a jugoszlav munkdsok tigye, és helytelen
volt azt allitani, hogy a munkastanacsok egy olyan altalanos szervezeti format ké-
peznek, amelyek az 6sszes szocialista orszagban a munkasoknak a vallalatok veze-
tésében valo részvételét jelentik.

Azzal kapcsolatban, hogy a jugoszlavok feltették a kérdést, miszerint a jové-
ben az SZKP biralni fogja-e Jugoszlavidt azért, mert segélyt kap az USA-t6l, az SZKP
KB delegdcidja kijelentette: a szocialista orszagok allaspontjdt az adott kérdésben
az az Osszefliggés hatdrozza meg, hogy Jugoszlavia baratsagos politikat folytat-e
majd a Szovjetunio €s a szocialista tabor orszagai viszonylatdban. Ha a jugoszlav
elvtarsak a segély érdekében elallnak ettél a politikatdl, a szocialista orszagok ter-
mészetesen biralni fogjdk a JKSZ-t.

A targyaldsok Osszegzéseként a jugoszlavok javasoltdk, készitsenek nyilat-
kozatot a talalkozordl. A véleménycsere utan ugy hatdroztak, hogy két dokumentu-
mot allitanak 6ssze - egyet ezek kozil a sajté szamara,*' a masik dokumentumot,
amely az Osszes egyeztetett allaspont teljes kifejtését tartalmazza, s amely a jugo-
szlav elvtarsak kérésére bizalmas iratnak mindsil, nem teszik kozzé. Ezt a doku-
mentumot Ny. Sz. Hruscsov és J. B. Tito elvtarsak irtdk ald. A jugoszlav elvtarsak
kijelentették, a jovében az emlitett kérdésekben az elért megdllapodas szellemé-
ben fognak megnyilvanulni.

A bizalmas dokumentum kimondja:

A kuldottségek megyvitattak a nemzetkozi helyzet kérdéseit, a nemzetkozi
munkasmozgalom és a népek a békéért és biztonsagért folytatott harcanak egy sor
problémajat.

A kildottségek egyetértést mutattak a nemzetkdzi helyzet értékelésében,
és arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a jelenlegi nemzetkozi helyzetben, amelyet
a nemzetkdzi imperialista reakcio azon torekvése jellemez, hogy kiélezze a nemzet-
kozi fesziiltséget és ellenallast fejtsen ki a békéért és a haladasért harcol6 erékkel
szemben, kiilonsen fontos jelentséget kap a kommunista és munkaspartok, illet-
ve az 0sszes szocialista orszag €s az egész vilag békeszereté népei egységének és

30 Itt az SZKP és a JKSZ kapcsolatairél szol6 nyilatkozatrél van sz6, amelyet a jugoszlav kiildottség 1956.
janiusi szovjetuniébeli dtja soran fogadtak el.
31 Pravda, 1957. augusztus 4.
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testvéri egyuttmikodésének sokoldali megerésitése, valamint a nemzetkdzi mun-
kasmozgalom egybeforrasztasa.

A targyaldsok soran nézetazonossag mutatkozott abban a kérdésben, hogy
feltétleniil be kell tiltani az atom- és hidrogénfegyverek el6dllitasat, valamint el kell
érni egy nemzetkozi egyezmény megkotését a fegyverzetcsokkentésrol.

A delegaciok megallapitottak, hogy jelenleg a fegyverkezési politika a Né-
met SzOvetségi Koztarsasagban veszélyt jelent a béke és biztonsdg ligyére nézve
Eurépaban és az egész vilagon. A kiildottségek elitélték ezt a politikat.

A kozel- és kozép-keleti helyzettel kapcsolatban megdllapitottak, hogy mind
a Szovjetunio, mind a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag alapjaban véve azonos
allaspontot képvisel, amely elitéli Anglia, Franciaorszag és Izrael 1956. &szi agresz-
sziojat Egyiptommal szemben €s a nyugati hatalmak torekvését gyarmati politika
megvalositasara. Ezzel kapcsolatban hatdrozottan elitélték az tgynevezett »Dulles-
Eisenhower-doktrindtc, amelyet rd akarnak kényszeriteni Azsia és Afrika népeire.

Mindkét delegacio megelégedéssel nyugtdzta a népi demokratikus rend-
szer meger6sodését Magyarorszagon a Magyar Szocialista Munkaspdrt vezetésé-
vel, és kifejezték: készek sokoldalu segitséget nydjtani a Magyar Forradalmi Munkas-
Paraszt kormanynak a szocializmus épitése tigyében Magyarorszagon.

A delegaciok hangsilyoztak a Szovjetuni6 és a Jugoszlav Szovetségi Nép-
koztarsasag kozotti egyiittmiikodés és testvéri viszony tovabbi fejlesztésének fon-
tossagat. Ezek a kapcsolatok a jovében is az egyenlGség, a kolcsonods segitség €s
egylittm(kodés, a szuverenitas, a fliggetlenség és a be nem avatkozas tiszteletben
tartasa alapjan fognak fejlédni. Ennek kapcsan a kiildottségek megerdsitették a
belgradi és a moszkvai nyilatkozatok aktudlis jelentGségét a két orszag kozotti bara-
ti kapcsolatok fejlesztése, az SZKP és a JKSZ kdzotti, a marxizmus-leninizmus alap-
jan torténd egyittmikodése érdekében, illetve kifejezték: készek a jovében is be-
tartani ezeket a nyilatkozatokat.

A két delegacio megallapodott a pdrtok kozotti egytittmikodés és az dllan-
dé kapcsolatok konkrét formdiban, amit partkiildottségek cseréje, kdlcsonds tdjé-
koztatas és kiadvanyok dtjan valdsitanak meg.”

A taldlkoz6 idején véleménycserére kerdilt sor a nagy oktéberi szocialista
forradalom 40. évfordul6janak megtinneplésérél. A jugoszlav elvtarsak kifejezték
készségiiket, hogy egyiitt iinnepelnek a tobbi testvérparttal. Ugyancsak kinyilvani-
tottak készségiiket, hogy az tinnepségekre part- és allami delegaciot kiildenek Tito
elvtars vezetésével Moszkvaba, és (lehetséges) hogy munkasosztagot kiildenek a
Voros téri felvonulasra.

A két delegacioé megtargyalta egy az Osszes szocialista orszag kommunista
és munkaspartjainak részvételével tartando talalkozo kérdést. Az SZKP KB kiildott-
sége kozolte: az utébbi években nemegyszer taldlkoztak a kommunista és munkas-
partok képvisel6i egymadssal. Ezek a - zomében kétoldalu - taldlkozék fontos sze-
repet jatszottak a testvérpdrtok egymas kozti kapcsolatainak meger6sodésében.
Ugyanakkor, ahogy a gyakorlat mutatja, a kapcsolatok emlitett formaja, minden
pozitiv jelentésége mellett, az adott id6ben nem elégséges, és teljes mértékben
nem kielégit6 a partok szamara. Az utébbi idében egy sor testvérpart mar nem-
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egyszer kifejezte elképzelését, miszerint a kozeljovében ssze kellene hivni a szo-
cialista orszagok kommunista és munkaspartjai képviselinek tanacskozasat.

A JKSZ kiildottsége kijelentette, hogy teljes mértékben osztja az SZKP és a
tobbi testvérpart nézetét, miszerint kivanatos az 6sszes szocialista orszdg kommu-
nista és munkdspdrtjai képviselSinek talalkozoja.

A delegaciok egyetértettek, hogy egy ilyen talalkozo el6tt célszer( lenne
egy dokumentumot kidolgozni, amelyben a taldlkozé minden résztvevdje kifejthet-
né az dllaspontjat az alapvet6 kérdésekrél. Ily médon a partok a talalkozé idejére
mar rendelkeznének egy az egyeztetett allaspontjukat tiikr6z6 dokumentummal a
nemzetkozi helyzet legfontosabb kérdéseirdl és a nemzetkozi kommunista mozga-
lom problémairdl. Javaslat hangzott el arrél, hogy kivanatos lenne a kapitalista or-
szagok két legnagyobb kommunista pdrtja - a Francia és az Olasz Kommunista
Part - képviselGinek részvétele is ezen a talalkozén.

A két kiildottség egyetértett abban, hogy a jelenlegi bonyolult nemzetkozi
helyzetben, amelyet az imperialista reakci6i kisérletei jellemeznek, hogy viszalyt
szitsanak a szocializmus orszagai kozott, a kommunista pdrtoknak el kell keriilni,
hogy nyilvanosan birdljak egymast, és a nézeteltéréseket a kommunista partok ko-
z6tti viszonyban dltaldnosan elfogadott médon kell megoldani. Ezzel kapcsolatban
kildottségiink kinyilvanitotta: az SZKP és a JKSZ kozotti nézeteltéréseket az elvi
kérdésekben a marxizmus-leninizmus alapjan kell lekiizdeni.

*

Az SZKP KB Elnoksége jovahagyta kiildottségiink tevékenységét a JKSZ KB kép-
viselGivel folytatott tandcskozason, és az emlitett talalkozot rendkiviil hasznosnak
tartja, amely hozzgjarul a szovjet-jugoszlav kapcsolatok er6sodéséhez és az
SZKP és a JKSZ kozotti kozeledéshez. A talalkozo ideje alatt elért megallapoda-
sok megfelelnek az 0sszes szocialista orszag és a nemzetkdzi kommunista moz-
galom érdekeinek.

Nem szabad tgy gondolni, hogy a talalkozo folyaman teljes mértékben le-
kiizdotték és kikliszobolték az SZKP és a JKP kozotti nézetkiilonbségeket egy sor
kérdésben. Ezeket a kiilonbségeket elvtarsi vita €s tisztazas atjan, kovetkezetesen a
marxizmus-leninizmus alapjan maradva kell lekiizdeni.

Az SZKP KB sziikségesnek tartja, hogy a jovében is tegyenek eréfeszitéseket
a Szovjetuni6 és a JSZNK kozotti, valamint a testvérpartok €s a Jugoszlav Kommunis-
tak Szovetsége kozotti barati viszony és testvéri egyiittmikodés érdekében. Az SZKP
KB kifejezi szilard meggy6z6dését, hogy ennek a politikanak nagy jelentésége lesz,
hogy meghidsitsak az imperialistak Osszes tervét, amelyek arra iranyulnak, hogy el
szigeteljék a szocialista orszdgokat, illetve hogy viszalyt szitsanak kozottiik.

A Szovjetunié Kommunista Partja Kézponti Bizottsaga
PFTAHW. @. 3. On. 14. 1. 144. J1. 35-46. Eredeti.
Forditotta: Bir6 Laszlo
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ALEXANDR STYKALIN

THE 1956 HUNGARIAN REVOLUTION AND THE SOVIET-YUGOSLAV RELATIONS
REFLECTIONS ON A NEW DOCUMENTARY BOOK

The articles presents and discusses the project jointly realized by Russian and Serbian historians,
whose main result will be a two-volumes publication of the records of high-level Soviet-Yugoslav
talks since 1946 until the death of losip Broz Tito in 1980. Besides the records of these talks, other
important documents concerning the bilateral and the East-West relationships are included.
The first volume covering the period 1946-1964, until the peaceful removal from power of
Khrushchev, was published in 2014 both in Russian and Serbian. The talks records and other
documents allow us to understand the utmost importance both Soviet and Yugoslav leaders
attached to the 1956 Hungarian Revolution. This event was a constant subject of bilateral talks
until 1962. The collection of documents presented below places the Soviet-Yugoslavian dialogue
in the international context of the Hungarian Revolution, and it also reflects the evolution of the
Soviet-Yugoslavian dispute concerning key issues such as the results of the Brioni Tito-Khruschev
meeting in early November 1956, the fate of the Imre Nagy group, as well as the effects of Tito’s
programmatic speech delivered at Pula not only for the Soviet-Yugoslavian relations, but also for
the post-revolutionary political consolidation in Hungary.
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