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Aki masnak arkot ds, avagy

egy nagy beruhazas forrasai’

Elisabeth Gruber nem a 15. szazad vagy az irasos hagyatékban joval gazdagabb kora tjkor
torténetébdl valasztott témdt kotetéhez, hanem kdzép-eurdpai szemmel irigylésre méltd
modon a 14. szazadbdl, igaz, annak a legvégérdl. Ugyanakkor nem a forrdsadottsdgok miatt
kénytelen-kelletlen dltaldnosabb, a vérosi élet minden teriletére sziikségszerten kiterjed
tablé megrajzolasara vallalkozni, hanem egy meglehetGsen sajatos, nagyon is varosias kér-
déskort kivan kordljarni. Gruber érdeklédésének kozéppontjaban az édll, hogy a kdzosség
egészét atfogo, nagy horderejl beruhdzasok miként érintették magat a kdzosséget, €s mi-
ként birkdztak meg a felmertiil6 feladatokkal.

Vizsgalédasanak helyszine az osztrak-cseh hatar kozelében fekvé fels6-ausztriai
varoska, Freistadt. A megvaldsithatosdg reményét e kisvaros kivételes forrdsadottsagai jelen-
tik, a tényleges apropét pedig az ott fennmaradt, 1389-1392 kozott keletkezett szamada-
sok adjak, amelyek szerencsés modon az épitkezések befejeztével nem estek aldozatul sem
a kortarsak, sem pedig az utokor szelekcios kedvének, valamint megkimélték a természeti
csapdsok és a hdboruk is. Az emlitett szimaddsok pedig torténetesen ahhoz a nagy vallal-
kozashoz szolgdlnak kitting forrasul, amelynek keretében a Freistadt varosat 6vezé védm-
veket bévitették, vagyis a vdrosfalon kiviil egy 0sszefliggé vararokrendszert alakitottak ki.
A kotetbdl mindent megtudhatunk az épitkezések pénziigyi hatterétdl a munkaszervezésen
at egészen a benne tevékenyen részt vevé személyek koréig.

A szerz$ az els6 hét fejezetben roviden a nagy vdllalkozas hatterét ismerteti az
olvasokkal. El6bb vazlatosan a nagy, kozosségi projektek médszertani-elméleti hatterére tér
ki, majd szdl Freistadt kbzépkori viszonylatban rendkiviil gazdag levéltararél. Magatol érte-
tédéen arrdl is talalhatunk egy rovid fejezetet, hogy az Ausztriai Hercegség (1453-t6l Féher-
cegség) életében miféle szerepet jatszott a varos: nem maganfoldesuri kézben volt, hanem
a tartomanyur kozvetlen kezelésében allt, aki a telepiilésen rezidenciaval is rendelkezett.
Ez utébbi nyilvan a telepiilés rendkiviil kedvezé foldrajzi fekvésével magyarazhaté, hiszen
a Duna volgyében zajl6 kereskedelem részben éppen Freistadton 4t talalt utat magdnak
északi irdnyba, a cseh teriiletek felé. Kiilonosen a s6- és a vaskereskedelem szempontja-
bol fekiidt a varos stratégiai tekintetben fontos helyen. A felsorolt tényezék ismeretében
mar vilagos, hogy 1277-ben - masok bosszlsagara - miért nyerte el Freistadt az dltalanos
lerakati jogot, melynek bevételei a varost és természetesen a tartomanydr jévedelmeit gya-

1 Gruber, Elisabeth: ,Raittung und aulSgab zum gepew.” Kommunale Rechnungspraxis im oberésterreichischen
Freistadt. Edition und Kommentar der Stadtgrabenrechnung (1389-1392). Mit einem Beitrag von
Thomas Kiihtreiber, Gabor Tarcsay und Michaela Zorko. Wien-Kéln-Weimar: Bohlau Verlag, 2015.
(Quelleneditionen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, 14.) 243 p.

VILAGTORTENET ¢ 2016. 4.



SZEMLE

rapitottak. Arrél, hogy a befoly6é pénzt miként vették nyilvantartasba, miként hasznaltak fel,
bévebben egy beékel6dd, a kozépkori varosfalakrdl dltaldnosabb kitekintést kinalo fejezet
utdn olvashatunk. Szemmel lathatéan Gruber az egyik legfébb sziviigyének azt tekinti, hogy
a varosi szamadasok - mai szemmel nézve legaldbbis - nem minden szempontbdl kovet-
kezetes vildgaban rendet vagjon. Persze mindez azt is maga utana vonja, hogy nemcsak a
varos késébbi, szintén kozépkori szamadasait, hanem az Ausztria-szerte keletkezett hasonlé
forrdsokat is szamba vegye. A 14. szazad végi, hasonlé tipusu forrdsanyaggal kapcsolatban
nincs nehéz dolga, miutan Freistadt mellett kizarélag Bécsben maradt fenn ebbél az idé-
szakbdl értékelheté mennyiségli €s 0sszehasonlitashoz felhaszndlhaté szamadds (34. o.).

A szamadaskonyvek aprolékes elemzése révén Gruber részletesen foglalkozik az-
zal is, hogy a nagy vallalkozashoz kapcsolodé munkék elvégzése miként mehetett végbe a
gyakorlatban. A freistadti épitkezések soran is megfigyelhetd az a jelenség, amelyre mdsutt
is talalunk példat, nevezetesen hogy a munkalatokban egymadssal parhuzamosan nem egy,
hanem akar tobb ,épitémester” (Baumeister) is részt vallalt. A kozvélekedéssel és a tisztség
nevével némileg ellentétben azonban dltalaban nem dllandé foglalkozasrol volt sz6, hanem
sokkal inkabb egy meghatdrozott idére sz616 feladatkorrél: az épitémesterek alkalmasint
a munkaszervezés frontjan, egyfajta ,menedzserként” mdkodtek. Egyszoval a logisztikaért, a
munkdsokkal és a nyersanyaggal kapcsolatos teendékért felelhettek, nem maga az épitésze-
ti munka szamitott elsédleges feladatuknak (40. o.).

A vérosarokhoz kapcsolédé munkalatok sordan kézremiikodé Baumeister személyé-
re nézve érdemes €szben tartunk azokat a megallapitasokat, amelyeket a vdrosfalak épitésé-
r6l, karbantartasarél tudunk. Jél ismert, hogy elsésorban azon varosi polgdrok feladata volt a
varosfalak rendben tartdsa, akik annak mentén rendelkeztek telekkel (ezek a polgarok nem
az egész varosfalért feleltek, hanem csak a ,sajat” szakaszukért). Arra a kérdésre, miszerint
e polgdrok feladata volt-e a vdrosfalakon kiviil az azt koriilolel6 vizesarok karbantartasa is,
telekkdnyvek vagy mds adatok hijdn egyértelm( valaszt nem adhatunk. Mert barmennyire
is gazdag kozépkori és regiondlis viszonylatban a kisvaros levéltdra, olyan strd kontextust
mégsem lehetséges teremteni, amely alapjan igazan plasztikus életpalydkat tudnank felele-
veniteni, telekkdnyveket rekonstrudini. A szerzé mindazondltal ezen a helyen tartotta fon-
tosnak azt, hogy megossza az olvasokkal 6sszesen 42 Baumeister rovid, minden részletre
kiterjed6 életrajzat (42-52. o.), ami faradozasanak dokumentalasara valojaban elegendd,
e fejezet mégis inkabb a kdtet masodik, fliggelékszerd részébe illett volna, s ilyen formdban
jocskan kilog az elsé részbdl.

Megfelel§ forras hijan (hely)torténészek, régészek, miemlékvédelmi szakemberek
szerte a nagyvildgban, de kiilonosen a Lajtan innen csak almodhatnak olyan lehetGségrdl,
ami Elisabeth Grubernek megadatott. A szamadaskonyvi bejegyzések alapjan ugyanis a
szerz6nek modjaban allt az arok kialakitasanak pontos forgatékonyvét rekonstrualni. Mivel
e szamaddsok nem tervezetek, hanem tényleges kifizetések utan sziilettek, nincs okunk a
periodizaciot megkérdéjelezni (52-59. 0.). Persze, ahogy egyébként is sejthetd volt, egy
olyan nagy vallalkozas, mint a vdrost koriilolel6 vizesarkok tigye, ha mdsra nem is, de a mar
meglévé védelmi rendszerre is hatdssal volt: a vérosfal, illetve annak elemei (tornyok) rész-
leges atépitésre szorultak.

A szerz6 gondosan elemzi az 1389-1392. évi épitkezések kiilonféle kiadasi tételeit,
igy a nyersanyag, a szdllitds és a munkabérek koltségeit, kiilon figyelmet forditva arra, hogy mds
kozépkori épitkezésekre vonatkozo tudasunkkal 6sszehasonlitsa eredményeit (60-77. o.).
Mindeddig elsGsorban a vizesarkok élltak Elisbeth Gruber érdeklédésének kdzéppontjdban,
az ezutan kovetkez§ oldalakon azonban az olvasét meglepve nem kevés teret szentel annak,
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hogy miként tartotta fenn a polgdrsag a varosfalakat a kozép- és kora djkorban (78-86.,
96-104. 0.). A fékusz megvdltozdsa érthetd: nyilvan a forrasadottsagok birtdk arra a szerzét,
hogy ezt a témat is vizsgalédasdnak kozéppontjaba dllitsa. Mar csak azért sem lehet szem-
rehdnyast tenni neki e dontéséért, mivel a vizesarok és a varosfal egy egészet alkottak, még
akkor is, ha ennek tudatositasa véleményem szerint tobb ponton elmaradt.

E fejezet mintegy ellenpontként, a torténeti részt ugyanakkor szervesen kiegészitve
magaban foglal egy régészeti-miiemlékes szemmel ir6dott alfejezetet is, mely Thomas Kiihtrei-
ber, illetve tanitvanyai, Tarcsay Gabor €s Michaela Zorko tollabdl Freistadt jelenleg is all6 falait
elemzi (87-96. 0.). Minden diszciplindnak, igy a torténeti, illetve a régészeti kutatasnak is meg-
vannak a maga hatdrai, éppen ezért volt okos gondolat alapjdban véve mas szempontrendsze-
r(i kutatasok eredményeit is a ktetbe beemelni. Eppen a kevéshé klasszikus régészeti, mint in-
kdbb a fennall6 vérosfalak falszéveti vizsgalata alapjan lehet nyugodt szivvel kijelenteni, hogy
a varosfal mar a 13. szazad 6ta létezett, és feltehetSen ezutan legalabb négy izben djithattdk
meg. Csak sajndlhatjuk, hogy magdnak a vizesaroknak a régészeti szempontu kutatdsara nem
kertilt sor, ami taldn hasonl6képpen gazdagitotta volna a torténeti forrasok dltal nyujtott képet.

A kotet masodik részében a szerzé elemzéseinek alapjaul szolgdl6 varosi szam-
adaskonyveket tarja az olvaso elé példamutaté modon. Egyrészt megtalaljuk itt a mar emlitett
1389-1392. évi szamaddskonyv atiratat, amelyhez Gruber igen alapos bevezetést, valamint
jegyzetapparatust is készitett (105-162. 0.). E mdsodik rész hasonlo logikat kdvet, mint az
elsg, vagyis nem ragad meg az 1380-1390-as években, hanem - részben a mar leirtakat
ismételve, illetve kiegészitve - tovabbi részleteket tar fel a freistadti varosi szamaddsokat
illetéen (163-196. 0.). E fejezet egydttal egy igen részletes és preciz kutatdsi segédletnek is
tekinthetd, amelyet mind a Freistadt tényleges pénziigyi hatterét kutatok, mind pedig a par-
huzamok utan vaddszé, kozép-eurdpai varostorténettel foglalkozok a késébbiekben nagy
haszonnal forgathatnak. Az igen alapos, mar-mar kodikolégiai leiras azt is lehetévé teszi,
hogy akar céltudatosan tematikai egységekre kereshesstink. Az id6hatar jocskan tdlmegy a
14. szazadon (1386-1487), ami nyilvanvaléan a forrdsanyag sajatossdgainak tudhaté be.
Ahogy az is, midén megnézziik, mely idészakokot fedik le a freistadti varosi szamadasok:
dacdra annak ugyanis, hogy a varosi levéltar jol megmaradt, a cseh-osztrdk viszonylatban
szbvevényesnek szamitd 1460-1470-es évek egyaltalan nincsenek jelen e forrdstipusban, a
szamaddsok kétharmada az 1410-1440-es évekbdl szarmazik. A kotetet gazdag biblio-
grafia, illetve hely- és személynévmutaté zdrja (197-243. o0.), topogrdfiai kérdésekben egy
térkép is segiti az olvasokat (226-227. 0.).

A sziikre szabott tematikai kereteken belll a szerz6 valéban minden elképzelheté
modon igyekezett forrdsait kiaknazni. Valéjdban azonban éppen ez a sziikebb horizont az,
ami kifogdsolhatd, még ha azt vélhet&en alapos indokkal, ugyanakkor az olvasékkal meg nem
osztott okokbdl valasztotta is. A varosi kozosséget ugyanis nemcsak az épitkezésekhez hason-
16 nagy vallalkozasok alkalmaval vizsgalhatjuk miikodése kozben: szamos mas olyan esemény
adddhatott egy vdros €letében, amely az sszefogdst, a kozos fellépést lehetSvé vagy éppen
sziikségessé tette. Azontul, hogy egy ilyen, szélesebb spektrummal rendelkezé munka révén
Freistadt is egy friss szemlélet(i monografiaval gazdagodott volna, a kdzépkori varostorténeti
kutatds szamadra is értékes el6relépést jelentene. Udvézlends lenne, ha a megkezdett kutaté-
munka hasonléan szisztematikus médon folyna tovdbb, és esetleg akar az eredeti célkitlizés
szellemében tovdbbi teriiletekre is kiterjedne. Minderre mutatkozik is esély, mivel Elisabeth
Gruber habilitdcios projektjének keretében ismét vdarostorténeti vizsgalatokra vallalkozik.

Péterfi Bence
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