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Tarsadalmi konfliktusok
a Skopjei szandzsak teriiletén

Mindennapi erdészak
az oszman uralom végnapjaiban (1900-1912)

A Balkan kozépsé része az 1878-as nagy keleti valsagot kdvetéen visszaforditha-
tatlanul az Oszman Birodalom hatédrvidéke lett. Olyan hatarvidék, ahol egy hal-
doklé birodalom érintkezett kozvetlentl rivalis nagyhatalmakkal és terjeszkedni
vagy6, dinamikusan modernizal6d6 nemzetdllamokkal. A hatarvidék oszman ol-
daldn a valtozas egyre er6s6d6 erészakhulldmot inditott el, amelynek a hatésagok
nem tudtak és sokszor nem is akartak gatat szabni. A vizsgalt korszak végére, az
1912-es alban felkelésig, illetve az elsé Balkan-habortig az éllami hatalom gya-
korlatilag teljesen eltint a Koszovéi vilajetbdl.

Jelen tanulmany' azokat a tarsadalmi torésvonalakat és okokat kivénja
szamba venni, amelyek a mindennapi erészak kialakulasdhoz és terjedéséhez ve-
zettek. Szintén vizsgdlodasi korébe tartozik a nemzeti torekvéseket érinté kisalla-
mi tdmogatdspolitika valtozdsa és megtériilése, miként az egyéni és kdzosségi mo-
tivaciok és életstratégidk szerepe az identitds vallalasaban. Mindezt egy olyan
idészakban, mikor az identitas megvalasztdsa mar nemcsak elényt, de kockazatot
is jelentett.

Mindennapi erészak alatt azokat az erészakos cselekményeket kell érteni,
amelyek a civil tarsadalmon belil zajlottak, illetve amelyek alapvetéen nem a ha-
tésagok rendfenntart6 eréihez kétddtek (katonai biintetéakciok, hatarvillongasok,
harc az irregularis alakulatok ellen stb.). A vizsgalt helyszin az 1875 és 1878 ko-
z6tt megszervezédd Koszovéi vilajet Skopjei (Uskiib) szandzsakja (a mai Eszak-
kelet-Macedonia),” de ha a forrasok lehetévé teszik, akkor egy-egy példa vagy
konkrét eset erejéig a vilajet szomszédos szandzsékjaira is kitekint a tanulmany.
A hangslly azonban amiatt esik a Skopjei szandzsdkra, mert az egyik részproblé-
mét, a nemzetté valds nehézségeit elsésorban a déli szlav nyelvi, ortodox lakos-

1 Jelen tanulmanyhoz a bécsi levéltri forrasok feltdrasa az Osztrdk Tudoményos Akadémia FWF Projekt
Nr. P 21477-G18 (Politics and Society in Late Ottoman Kosovo 1870-1913) tdmogatasaval tortént meg.
A szofiai levéltari kutatdst az akadémiai csereprogram keretein beliil a Bolgdr—Magyar Torténész Vegyes
Bizottsag, mig a konyvtdri kutatdst és az frast a Magyar Tudomdanyos Akadémia Bolyai Janos Kutat6i Osz-
tondija tdmogatta.

2 A tanulmanyban a mai hivatalos telepiilésnevet tiintetjik fel. Amennyiben azonositani lehetett a korabeli
oszmdn elnevezést, akkor a telepilés elsé emlitésekor, a mai névalak mellett, ziréjelbe téve kozoljik:
példaul Skopje (Uskib).
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sag példajan keresztiil lehet bemutatni (a vizsgélt kozigazgatési egység teriiletén
érintkeztek a macedén szlav-bolgar—szerb nyelvjarasok). A vizsgalt id6szakot az
1900-1912 kozotti vélsagos évek jelentik, amikor az erészak elharapdzott, a
megoldasra tett kisérletek pedig meddének bizonyultak. A mindennapi erészakot
lokalis szinten, a lakossag szintjén mutatjuk be. Altalanos politikai kérdésekkel (az
ifjatorokok hatalomra keriilése, a nemzetkézi zsandarsdg torténete, parlamenti
valasztasok stb.) nem foglalkozunk. A tanulmany keretei szintén nem teszik lehe-
tévé, hogy a tarsadalmi toréspontok 6sszes tipusat szimba vegyik, ezért itt csu-
pan néhdny 6nkényesen kiragadott konfliktus és az ezekre adott tarsadalmi vala-
szok kerllnek bemutatasra (felekezeti szinten a muszlim—pravoszlav, nemzeti
szinten a szerb—bolgar, patriarkista—exarchista viszony). A tarsadalmi konfliktusok
bemutatdsa el6tt azonban fontos harom éltalanos megjegyzést tenni.

Els6 dltaldnos megjegyzés. A tartomany muszlimjai évtizedek 6ta nyugta-
lansaggal kovették a félsziget valtozasait. Ennek tobb oka is volt. A Tanzimat-
reformok kovetkeztében 1épésrdl [épésre eltlintek a jogi és egyéb kiilonbségek
koztik és a keresztények kozott, ami frusztraciot valtott ki kortkben. A Ko-
zép-Balkdn muszlimjai a birodalom egyik legkonzervativabb valldsi csoportjat al-
kottak, amely alapvetéen nem kivant egy modern éllam keretei kozott élni és
nem kivant egyenrangl lenni a keresztényekkel. A reformok miatt mar az
1840-es évektdl rendszeresen szembekeriiltek a kozponti kormanyzattal. Harag-
juk és frusztraciéjuk igazi aldozata azonban nem a kormanyzat volt, hanem a
helyi keresztények, akiket az allam nem tudott megvédeni a helyi muszlimok
akci6itol. 1878 utdn ez az eleve fesziilt helyzet tovdbb romlott. Boszniabdl az
okkupacié utan, illetve a Nisi szandzsdk teriiletérél a szerb hadsereg eldl tobb
tizezer muszlim menekiilt érkezett az Gj vilajetbe, akik a hdbord miatt minden-
ket elveszitették. Mivel az dllam a problémaikat nem orvosolta, csaladjaik ellata-
sa érdekében tobb ezer helyi szlav parasztcsalddot (ztek el (elsésorban Ke-
let-Koszovébol), amelyek Szerbiaba menekiiltek (mala seoba). A boszniai és nisi
menekiiltek tobbsége azonban igy sem tudott tartésan egzisztenciat teremteni,
ezért a tartomany életében egy olyan tarsadalmi réteggé valtak, amely folyama-
tosan nyugtalan volt.

Masodik altaldnos megjegyzés. A 19. szazad utolsé harmadara a Balkdnt
elérd tarsadalmi véltozasok lassanként atformaltak-felszamoltak a korabbi identi-
tasmintak tobbségét. A vilag atalakult vallasi, tarsadalmi és gazdasagi értelemben
egyarant. A helyi pravoszlav, déli szlav nyelven beszélé paraszti lakossag identitasa
is valsdgba keriilt. A keresztények egyenjogusitasa id6ben nagyjabdl egybeesett a
szomszédos éllamok teriiletén megjelen6 modern nacionalista eszmék sziiletésé-
vel. A nemzeti ideolégidk feltlinése a félsziget keresztény lakossagan belil Gj to-
résvonalakat eredményezett. Mikdzben az Oszmén Birodalom keretei kozott csak
lassan formdlédtak a lehetséges fejlédési utak — azaz hogy egy alapvetéen feleke-
zeti identitds milyen irdnyba lépjen tovabb —, ebben az iddszakban kiviilrél, a
szomszédos nemzetdllamok tertiletérdl kiforrott modern nemzeti ideolégidk buk-
kantak fel és ,ziGdultak rd” a helyi lakossagra.
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A nemzeti ideoldgidkat mar nem(csak) a nemzeti egyhazak hirdették, ha-
nem a vilagi tarsadalomra épilé nemzetdllamokbdl érkezé és vildgi intézmény-
rendszerekre tamaszkodé hazafiak is. A szerb, a bolgdr, majd késébb a macedon
nemzeti gondolat képvisel6i kozott hamar erdszakos rivalizalas tort ki, hogy az
Oszman Birodalomban él6 pravoszlav, déli szlav nyelvet beszél6 lakossdg melyik
nemzet részének is tekinthetd.

Harmadik dltaldnos megjegyzés. Jelen tanulmany bécsi osztrak—-magyar és
széfiai bolgar levéltari forrasok alapjan késziilt (OHHSEA, KA, illetve IJTA). Adatai
csak kiindulasi pontként szolgalnak a felvetett kérdésekrél valé elmélkedéshez.
Barmilyen j6 felkésziltséggel is rendelkeztek ugyanis a jelentéstevé osztrak—
magyar konzulok, és barmennyire is széles latokortiek a jelentéseik, mégiscsak
egy korabeli nagyhatalom hivatalnokairél van sz6, akik allamuk érdekeit képvisel-
ve és dllamuk nézépontjait szem el6tt tartva szemlélték a vilagot. Egy arnyaltabb
kép megalkotasdhoz ezért sziikségesnek tartottuk bolgar konzuli és koveti (Skop-
je, Belgrad, Bitola) jelentések vizsgdlatat is — kiegészitésként, kontrollként és kiilon
esettanulmanyokként.

Tarsadalmi térésvonalak és az agresszié hattere

1900 és 1908 kozott a Skopjei szandzsdkban a legtobb halalos dldozattal a feleke-
zeti és nemzetiségi konfliktusok jartak. A felekezeti konfliktusok elsé tipusat 1870
6ta a patriarkistdk és exarchistak kozotti incidensek jelentették.? Erre a tipusra a
Skopjei szandzsakban is volt szimos példa, de alapvetéen a Bitolai (Monastiri),
a Shkodrai (I$kodrai) és a Szaloniki vilajetek teriiletein voltak gyakoriak (ldsd a
prizreni pravoszldv egyhdzi gimndzium esetét a szazadfordulén).!

A Koszovéi vilajetben a paraszti lakossag korében a muszlim—keresztény
ellentétek is stlyosak voltak (masodik tipus). Az ellentétek egyik jellegzetes meg-
nyilvanulasa a keresztény templomok elleni muszlim tdmadasok, amelyeknek tet-
teseit az oszman rendfenntarté erék gyakorlatilag soha nem tudtdk felelésségre
vonni. Fontos hangsulyozni, hogy ez a felekezeti torésvonal nem mindig esett
egybe a nemzetiségi torésvonalakkal: a Shkodrai vilajet teriletén, a mai Nyugat-
Koszovéban katolikus alban kegyhelyeket is értek példaul muszlim alban tamada-
sok. De ugyanilyen tdmadas tortént 1907. februar 12-én is, amikor tébb Gostivar
kozeli falu (Zubovce, Pozaranje, Galata) pravoszlav templomdt gyuijtottak fel.
A templomokat a gostivari szerb és bolgar/macedon egyhazkozosségek kozosen

3 A konfliktus 1870-ben a bolgdr pravoszlav egyhaz onalléva valasat kévetéen robbant ki. Elvben a
konstantinapolyi patriarka hivei (szerbek) alltak szemben a bolgar exarcha hiveivel. Gyakorlatilag
azonban nemcsak az egyhazmegyék elosztasardl volt sz6, hanem nemzetpolitikdrdl is. A vilajet szlavjai-
nak egy jelentds része attdl tartott, joggal, hogy az Gj egyhdz a bolgar nemzetépités szolgdlataba fog
allni.

4 Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Politische Akten (= Bécs; OStA, HHStA,
PA), XXXVIII. Belgrad Konsulat (= XXXVIIL.) Kt. 399. Prizren (1899-1900).
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tartottak fent (a felekezeti identitds itt még olyan erds, mint a nemzetiségi tudat),
és bar a tettesekrdl lehetett tudni, hogy a varos kornyéki muszlim alban falvakbél
szarmaznak, a hat6sagok annak ellenére sem tettek semmit, hogy a vilajetben te-
vékenykedo kiilfoldi konzulok a nagyvezirnél is tiltakoztak az eset miatt.” Léteztek
muszlimok kozotti ellentétek is (harmadik tipus): bektasi—szunnita, hivatalnok-al-
lampolgdr, varosi—falusi muszlim stb.

A Skopjei szandzsakban a nemzetiségi fesziiltségek egyik legnagyobb goc-
pontja 1907-t6l a Skopjétdl északra fekvé Skopska Crna Gora (egykor: Karadag)
hegység volt, ahol szerb, macedén-bolgar és alban falvak bandai harcoltak egy-
méssal (hasonl6 gocpontok voltak még a Kriva Palanka-i, a Ko€ani és a Radovistei
kazak). Itt a kirobbant konfliktus oka tobb, eredetileg egymassal nem &sszefliggd
gyilkossdgsorozat volt. Az egyiket egy Petko lli¢ vajda vezette szerb tdmadas val-
totta ki, amelynek soran egy albdn falura rontottak ra. A masik kivalté6 esemény
Brodec faluban tortént, ahol egy bolgar tamadas soran meggyilkoltak két szerb
férfit és elraboltak hetet, akiknek azutan nyoma veszett. A Skopska Crna Gordban
taldlhat6 falvak tradiciondlis kozosségben éltek, az fratlan szokasjogon alapuld
vérbosszi az érintett csalddok szdmdra természetes kotelezettség volt. A két ese-
ménysorozat hamar dsszekapcsolédott és egy korlatok nélkli irté hadjaratta valt,
ahol par hénap elteltével mar mindenki harcolt mindenki ellen. Azaz: a helyi
konfliktusok egyik fontos kivalt6 oka az iratlan szokdsjogban gyokerezett, amely
felett az allami torvényeknek lathatéan nem volt hatalma. A hatésagok semmit
sem tettek, pedig a kornyék szldv paraszti lakossaga nemcsak Oket, hanem a
nagyhatalmak konzulatusait is felkereste. A békét egy helyi pravoszlav kolostor
archimandritaja, egy bizonyos Sava prébélta helyreallitani, aki az fratlan szokasjog
szabalyai alapjan (!) probalt meg békét tenni a felek kozott, sikertelendl. J6 szan-
déki torekvése a helyi albanok ellenalldsdn bukott meg, akik a békéhez nem
akartak szavukat adni (besa).®

Nem csak az oszman-szerb hataron voltak problémak. Skopjétél keletre
a bolgar hatar kozelében 1907-ben még ennél is sokkal aggasztébb volt a hely-
zet. Itt a helyi szokasjog mellett alapvetéen a kisallami propaganda és beavatko-
zas allt a hattérben. A skopjei bolgar konzuldtus szerb atrocitasokrdél sz6l6 jegy-
zettdémbjében tobb mint 750 bejegyzést taldlhatunk 1906-1907-bdl. A lista
azzal kezdédik, hogy 1906 végén Georgi Kapitan csetdja atjott a szerb hatdron
és két rajtatitéssel hat embert ejtett tlszul. 1907 janudrjdban mar két nagy szerb
csetdt taldltak Kratovo és Stip kérnyékén. Februdrban Ivan Stajkov rabolta el
Stariprad falu eldljaréit és kényszeritette a falut, hogy szerbnek vallja magat. Az
id6pontoknak jelentésége van: a cselekmények télen torténtek, azaz tisztan

5 OStA HHStA, PA. VII. Gesandschafts- und Konsulatsarchiv, Administrative Registratur (= VII.) Fasz. 434.
No. 14/pol., Alfred Rappaport skopjei konzul jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. 1907.
febr. 12. (Beilage No. 131. res. Alfred Rappaport konzul Richard Oppenheimer f6konzulnak Thesszaloni-
kibe, pp. 8.).

6 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 55/pol., pp. 17.; uo. No. 71/pol., pp. 14. Alfred Rappaport skopjei
konzul jelentései Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. 1907. jal. 27.; 1907. okt. 29.
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banditizmussal nem mindig magyardzhatéak.” Az emberrabldsok, szazas nagysag-
rendd dllatelhajtasok, fenyegetd levelek és pénz hatasara tobb falu ,megtért”: igy
lett szerbbé példaul Kanarevo falu is (Kumanovo kaza) a falubiré megfenyegetése,
majd lekenyerezése utan.® A fenti eszk6zok nemcsak a ,szerbesitést” vagy ,bul-
garizalast” szolgdltdk, hanem a csetdk jovedelemforrasdt, igy fennmaraddsat is
biztositottdk.

A helyi ,rekvirdldsok” mellett a csetédk masik alland6 jovedelemforrasa &l-
lami tdmogatasokbdl szarmazott. Mar 1907-ben arr6l szamolt be a skopjei bolgar
konzulatus alkalmazottja, hogy a szerb tigynokok 300 ezer dinart kaptak Kratovo
kornyékének szerbizaldsdra. A pénzekbdl inkabb fegyvereket szereztek be (200
gyorstiizel§ puskdrdl tudésit az egyik beszamold), mintsem iskolat létesitettek
vagy foldet vettek volna, s csak kis részét forditottak a lakossdg hliségének megva-
sarlasara.” A teriletet uralni kivané kisallamok viszonylag rovid id6 alatt rajottek,
hogy a rombolas koltséghatékonyabb, mint az épitkezés, s a korabbi ,puha”
modszerektdl eltéréen 1908-t6l leginkdbb ez jellemezte a macedénkérdés har-
madik fazisat (lasd késébb).

A helyi lakossag magas haldlozasi ratajat a kilfoldrél érkezé bandak tevé-
kenysége jelentésen novelte. E fegyveres alakulatok szervezésének tobb oka is volt,
és ezek egyben a kozottiik hizédé torésvonalakat is kijelolték. Idében a legkorab-
ban az oszméan fennhat6sag ellen kiizdé alakulatok jelentek meg (1860-ig)." Oket
a felekezeti alapon szervezéd6 irregularis csapatok kovették: a patriarkistak és az
exarchistak (1870). 1878 utan egy harmadik tipus jelent meg: az Oszmén Biroda-
lom ellen, modern nemzeti célokért harcolok tdbora, akik a Skopjei szandzsédkban
eredendden szerbek és bolgdrok voltak. Az 1890-es évektdl kirobbant az
autonomista VMRO és a bolgarofil vrhovistdk kozotti harc, majd a szézadfordulén
megjelentek az alban és torok irregularis alakulatok is. S6t volt a helyi bolgaroknak
egy olyan csoportja — féleg vérosiak —, amely szemben a vrhovistidkkal és a
VMRO-val, a birodalommal val6 békés egyttélésnek volt a hive."

A szézadfordulé utani idészakban két tendencia vélt egyre domindnsab-
ba. Az egyik, hogy a fenti, felekezeti, nemzeti és szervezeti kategériak minden le-
hetséges mértékben keveredtek egymassal. A masik, hogy megerésodott a vilajet-
ben az a tarsadalmi csoport, amely tagjait elszegényedett és radikalizal6dott
férfiakbdl toborozta (felekezeti és nemzetiségi hovatartozas nem szamitott), és

7 Noha télen kevés volt a hozzéférheté élelem, de a menedék is és a nyomok eltiintetése is nehezebb
volt. A banditizmusra alapvetéen a nyari aktivitds volt jellemz6 — lasd késébb.

8 Uenrpanen [Ibpxkasen Apxus, Szofia (IIIIA) ¢. 335k. on. 1. a. e. 396.

9 IJIA, ¢. 335k. om. 1. a. e. 396. 1. 5-6.

10 A mér szdzadokkal kordbban is létez6 hajdut- és kleftiszmozgalmon tdl, mely szintén hatassal volt e ma-
gatartdsformdk fennmaradasara.

11 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 36/pol., pp. 10.; uo. No. 61/pol., pp. 12. Alfred Rappaport kon-
zul jelentései Heinrich Calice isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1906. dpr. 28.; 1906. jan. 27.; uo. No.
28., pp. 5. Ranzi konzul jelentése Heinrich Calice isztambuli nagykovetnek. [Monastir] 1906. jan. 28.
Fontos megjegyezni, hogy a Skopjei szandzsékban a vrhovista partnak stabil tobbsége volt a macedéniai
szlav kozosségeken beliil. OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz al-
konzul jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1909. méj. 5.
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amely egyszer(ien hasznot hdzott az allam miikodésképtelenségébdl, a z(irzavar-
bél. A szerb, bolgar, macedén nemzeti célokért harcol6 irregularis alakulatok
mellett 6k is létrehoztak a maguk fegyveres egységeit, és a nemzeti célok jelszava
alatt alapvetdéen a lakossdg terrorizalasabdl tartottak fent magukat. Létikrél a ko-
rabeli nagyhatalmak vezérkari levéltraiban szdmos fot6 maradt fent.'

E két tipusba tartoz6 fegyveres alakulatok egymadssal, illetve az oszmén ha-
tosagok ellen allandé harcot folytattak. Napirenden voltak a gyilkossdgok, me-
rényletek, emberrabldsok. Ennek legnagyobb vesztesei a szldv paraszti lakossag
korébdl kertltek ki. 1906-t6l emiatt mind a VMRO, mind a vrhovistdk tartottak
olyan gytiléseket, ahol olyan akciéterveket fogadtak el, amelyek legaldbb verbali-
san megfogalmaztdk annak a szikségességét, hogy a foldmdives falvakat lehet6ség
szerint tavol kell tartani az erészakos események egy részétdl (az emlitett szam-
adatok ennek sikertelenségét tamasztjak ald)."”

Azonban nemcsak fegyveres alakulatok, hanem a szomszédos allamok te-
riletérél érkezé propaganddk és ideoldgidk is harcoltak a térségben egymdssal.
Ezek célkozonsége elsésorban a vilajetbeli pépak és falusi tanitok tarsadalmi réte-
ge, kisebb mértékben a paraszti lakossag volt. A falu identitdsanak legnagyobb
formaldja ugyanis a pépa és a tanité volt: a falu azt a nemzeti identitast kovette,
amelyet 6k vdlasztottak, vagy amelyre Sket a fegyveres banddk rakényszeri-
tették.” Mindenesetre akdr felekezeti, akdr nemzeti eszméket terjesztettek a vila-
jetben, ennek koszonhetben terjedtek el a nyomtatott sajtétermékek is: folydira-
tok, plakatok, brostrak, kalendariumok, kidltvanyok, kényvek stb.

A szézadfordul6 utani altaldnos z(irzavar és anarchia, illetve az allam ma-
kodésképtelenségének legszemléletesebb bizonyitékai azok a statisztikdk, amelyek
a szandzsdkban a tarsadalmi konfliktusoknak aldozatul esetteket veszik lajstrom-
ba. Az osztrak—-magyar konzuldtusok levéltdri anyaga a statisztikdk mellett (1. tab-
lazat) meglehetésen gazdag a vonatkozé adatokban. Az alabb 6sszedllitott statisz-
tikdk 1903-as és 1905-6s konzuli jelentések alapjan késziiltek. Fontos elére
hangstlyozni, hogy a forrasul felhaszndlt, kiragadott adatsorokbdl nem lehet a tér-
ség konfliktusait (okokat, jelenségeket) részletesen elemezni. Ezek pusztan arra
szolgdlnak, hogy a mindennapi erészak mértékét — annak legextrémebb viltoza-
tan, az elkovetett gyilkossdgokon keresztil — szemléltessék.

Az éllamhatalom tekintélye és cselekvéképessége 1903 utan a kordb-
biakhoz képest is radikélisan csokkent: a kozbiztonsag hianyanak mértéke olyan
fokot ért el, hogy az osztrak-magyar konzulatusok statisztikakat készitettek a hi-
vatali korzetiikben tortént erdszakos eseményekrél. Ezeknek az erészakos ese-

12 Ausztria-Magyarorszag esetében az egyik ilyen akta: Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv (Bécs),
AOK-Evidenzbureau, Kt. 3483.

13 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 75/pol., pp. 4. Alfred Rappaport konzul jelentései Heinrich Calice
isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1906. aug. 12. (Komitadschis Congress in Kustendil); uo. No.
94/pol., pp. 8. Alfred Rappaport konzul jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopjel
1906. nov. 28.

14 1913-ban Macedénia megszerzésekor a szerbek minden tizbdl kilenc tanart bebortonoztek. Mcropuja
Ha Maxkegonckuor Hapon. Tom. IV., HHUII Hosa Makenonuja, Cxkomje, 2000. 73.
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knek megvolt a maguk évszakokhoz kotott ritmusa: tavasszal a meleg

2

ménye

2

”

oen ne-

”

bekoszontével felbukkantak a fegyveres bandédk elsé csoportjai, jellemz

”

hany f6s létszimmal. A télen lerongyolddott és éhezé férfiak kora tavasszal a

”

15 OStA HHStA, 19. Nachlisse, NachlaB August Kral, Kt. 2, ,Statistische Tabelle der Nationalitats- und

Religions-Verhaltnisse im Vilajet Kossovo (1903)".

.

3
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célteriilet falvaiban erére kaptak és falurél falura jarva novelték a csapat létsza-
mat.'® Nydr végére aztan sikerllt ezt a létszamot a helyiekbdl és a kalfoldrél
érkezé onkéntesekbdl 20-40 fére emelni. Tevékenységik cstcspontja a nyari
aratds idejére és augusztus—szeptemberre esett, amikor a paraszti lakossag a fol-
deken tevékenykedett, azaz kénytelen volt a viszonylag biztonsagos hézaitél ta-
vol tartézkodni. A tdmaddsok és merényletek szdma aztan a hideg 6szi napok
bealltaval egyre csokkent, télen pedig szinte teljesen meg is sz(int. A vilajet lakoi
szamdra emiatt a h6 a legnagyobb nélkiilozések mellett a legnagyobb biztonsag
jelképe is volt: ,fehér rendérségnek” nevezték.” (Az allamilag tamogatott
csetdkat onnan lehetett megismerni, hogy télen is jelentés aktivitdst mutattak:
Ivan Stajkov emlitett csoportja példaul februarban is 30 emberbdl allt.)

A konzuli jelentések egyik jellegzetes példaja 1905-ben Skopjéban sziile-
tett, amelyben a szandzsdkban mdjus 17. és szeptember 13. kozétt lezajlott er6-
szakos eseményeket vették lajstromba (2. tdblazat).'® Az alapos hivatalnok kazan-
ként jegyezte fel az esemény datumat (elsé oszlop), az aldozatok nevét és
lakhelyét (masodik oszlop), a tettesek személyét és lakhelyét, felekezetét, esetleg
az elkovetés okat és maodjat (harmadik oszlop). A Radovistei kaza esetében a lista
a kovetkezéképpen nézett ki (a forrast eredeti nyelven idézziik):"

2. tablazat. Erészakos cselekedetek a Radovistei kazaban
11. Mai Fatima und Tochter Zarifa getotet, Tater unbekannt
aus Treskavec
27. Mai Koce aus Podore$ VermifSt
16. Juni Demendezi aus Jargerica getotet, Tater angeblich Comité-Rache
17. Juni Stojan aus Jargerica getotet, Téter angeblich Comité-Rache
19. Juni Avram Jane dessen Frau und Tochter verwundet, Titer 3 unbekannte Mohammedaner
aus Rozbunar
20. Juni Risto Konstantin aus Radoviste verwundet, dtto
20. Juni Traman Dimitrija aus Delina schwer verwundet, Téter angeblich Tiirken
28. Juni Kristo lle aus Vratica Ejs(iecrl]TatverdachUg der Mohammedaner Damjan
12. Juli Jovan Velko aus éipkovica Vermif3t
) Angelko Trajan, Jordan Postol, Mike . von einer mohammedanischen Bande gefesselt
16. Juli Lazar, Mike, Petre Stojan, Tase Gjorgje: d durch ich .
Hirten aus Radovitte und durch Messerstiche getotet

16 llyen bandat vezetett a Kratovéi kazdban Todor Aleksandrov 1910-ben. OStA HHStA, PA. VII. Fasz.
434. No. 56/pol., pp. 8. Maryan Heimroth (a skopjei konzulatus vezetéje) jelentése Eduard Otto kévet-
nek. 1910. jdl. 30.

17 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 6/pol., pp. 12. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini J4-
nos isztambuli nagykévetnek. [Skopje]l 1911. febr. 5.

18 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 86/pol., pp. 12. Gottlieb Péra fékonzul jelentése Heinrich Calice
isztambuli nagykévetnek. [Szaloniki] 1905. szept. 16. Sicherheits-verhaltnisse im Amtsbezirke in der
Zeit von 11. Mai bis 13. September (mit Beilag). A tovabbi statisztikdkat 1905-re vonatkozdéan ebbdl a
jelentésbdl dllitottdk Gssze.

19 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 86/pol., pp. 12. Gottlieb Para fékonzul jelentése Heinrich Calice
isztambuli nagykovetnek. [Szaloniki] 1905. szept. 16.
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17. Juli Stojan Niko u. Gam: dtto dtto.

19. Juli Trajce Zafir aus Kance getotet, Titer Rara Ahmed

12. August E;Qee IJI?;(Zuusnij/r:P?Q\?icEaVid/ getotet, Tater mohammed. Comités
18. August TaSo Georgiev aus Radoviste getotet, Tater unbekannte Comités
21. August llija und Arif aus Vrahovica getotet, Tater 3 Mohammedaner

1 unbekanntes Comité-Mitglied

25. August bei Gmerdes Getotet

3. September File Risto aus Jargaica getotet, Tater unbekannt

3. September Todor Spasov aus Kance getotet, Téter Tirken aus Promet
3. September Pan¢e llo aus Skorusa getotet, Téter Tirken aus Promet

Im Kaza Radoviste: Getotet 23, Verwundet 4, vermifit 2.

A fékonzul feljegyzései dobbenetesek: a kérdéses négy hénap alatt (!),
csak ebben a szandzsdkban tobb sz4z aldozata volt a tarsadalmi fesziiltségeknek.
A 3—4. tablazat az erészakos események legfontosabb adatait foglalja ssze cso-
portositva (ismét fontos hangstlyozni: a tabldzatban nem szerepelnek a rendfenn-
tart6 erdk altal végrehajtott akciok!).

3. tablazat. Az erdszakos cselekmények tipusai és aldozataik megoszlasa a Skopjei szandzsakban
1905. majus 11. és szeptember 13. kozott

1000
Kaza Témadasok | Gyilkossag | Sebesilt | Elt(int Keresztény MUSth Isrperetlen Osszesen Ia‘kos,ra

dldozat dldozat | éldozat juté
aldozat
. 8 (atlag 5 o |19 (4 né, . | 52 (7 nob,
Skopje halott]) 41 8 2 30 (2 nd) 1 gyerek) 3 (1 nd) 1 gyerek) 0,71
Kumanovo 9 36 9 4 21 (1 né) 12 16 49 (1 n6) 1,07
Kriva 24 24 9 5 |15 (4 no) - 24 38 1,55
Palanka
Kratovo 13 13 5 4 9 3 10 22 0,97
Kocani 3 3 1 1 4 1 - 5 0,13
Males 3 3 5 2 3 2 5 10 0,37
Radoviste 23 23 4 2 25 (2 nd) | 3 (2 nd) 1 29 1,57
- 11 (atlag 3,8 ,,
Stip halott!) 42 1 10 44 13 (1 nd) 6 63 1,37
Veles 12 12 1 5 3 5 5 18 0,33
X 58 -0 287
Osszesen 106 197 53 35 159 (9 n6)| (7 no, P (17 né, 0,82
1 (1 nd)
gyerek) 1 gyerek)

Az osztrdk-magyar hivatalnok hosszas listai segitségével kisérletet lehet
tenni bizonyos tendencidk megragaddsara. Bar pusztdn az dldozatok és tettesek
neve alapjan ut6lag nem lehet egyértelm(ien tisztazni a nemzetiségi hovatarto-
zast, de a felekezeti ardnyokat j6 eséllyel meg lehet éllapitani.*

20 Természetesen a hiba lehetésége itt is fenndll, hiszen el6fordul olyan névalak az idézett forrasban (féleg
csalddnév), amelyrél nehéz egyértelmiien megallapitani visel6je valldsat. Szintén probléma, hogy nem
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4. tablazat. A Skopjei szandzsidkban 1905. mdjus 11. és szeptember 13. kozott elkovetett
erészakos cselekmények ismert tetteseinek felekezeti hovatartozasa
Keresztény Muszlim

K Keresztény Muszlim Minden o n

aza keresztény | muszlim Osszesen | keresztény | muszlim dsszesen | egyéb eset sszese

ellen ellen ellen ellen

Skopje 5 3 8 8 3 11 26 45
Kumanovo 3 2 5 10 3 13 12 30
Kriva
Palanka 2 - 2 1 - 1 7 10
Kratovo 4 - 4 - - 1 9 + 1% 14
Kocani - - 0 - - 0 5 5
Males 2 - 2 - - 0 3 5
Radoviste 2 1 3 9 1 10 6 19
Stip 6 1 7 13 1 14 29 50
Veles 2 1 3 2 3 5 3 11
. 27 7 43 11 101
Osszesen (14%) (4%) 34 (22%) (6% > (53%) 199

A 3—4. tabldzat alapjan néhany tendencia a Skopjei szandzsakot illetéen
megdllapithaté. Az elsé szembetiling dolog, hogy négy hénap, azaz hozzavets-
leg 120 nap leforgdsa alatt a feljegyzett (!) 106 erészakos tdmadasnak mintegy
285 aldozata volt (halottak, sebesiiltek, eltlintek). Ez azt jelenti, hogy a szan-
dzsak tertletén naponta atlag 2,375 ember esett erészakos tdmadds dldozataul;
s egy tdamadasnak ketténél is tobb dldozata volt. A halldlal, sebestléssel vagy el-
tlinéssel végz&dd erdszakos tdmadasok legtobb aldozata a helyi keresztény ko-
z6sségekbdl kerdlt ki (55,4%-a keresztény, 20,2%-a muszlim és 24,4%-a isme-
retlen). A tetteseket illetéen csak egy kevésbé pontos aranyt lehet felallitani
(29,2% muszlim, 17,9% keresztény), hiszen az esetek 52,9%-aban eredményte-
lennek bizonyultak a hatésagok nyomozasai. Ez pedig nemcsak az allami koz-
igazgatasi és rendfenntart6 szervek hatékonysagarél arul el adatokat, hanem a
Macedoénia szamara létrehozott, nemzetkozi tisztek vezette zsandarsagrol is.
A Koszovéi vilajet egyes kertileteiben ugyanis, igy példaul a Skopjei szandzsak-
ban 6k is tevékenykedtek — és eredményteleniil. Pusztdn az ismert tettesek
statisztikdjara alapozva a muszlimok inkdbb kovettek el keresztények elleni
merényleteket, mint forditva (22% vs. 4%), vagy mint hitsorsosaik ellen. Legrit-
kdbbnak a keresztények muszlimok elleni akciéja bizonyult (vagy ezt tudtak leg-
kevésbé feltarni).

lehet pontosan tisztdzni azt az utat, amelyen az informacidk a f6konzulhoz eljutottak, azaz példaul
hogy ki vette fel eredetileg az adatokat (allami hivatalnok, a nemzetkozi zsanddrsag kiilfoldi tisztje;
muszlim, szlav stb.). Eppen ezért az egyesitett adatok a 4. tdblazatban csak tendenciaszeriien értelme-
zenddk.

21 Muszlim tdmadodk és egy ismeretlen dldozat.
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5. tablazat. A Skopjei szandzsik kazainak felekezeti viszonyai 1903-ban (%), illetve a Skopjei szandzsakban
1905. majus 11. és szeptember 13. kozott elkovetett erészakos cselekmények aldozatainak és tetteseinek
statisztikaja az egyes kazakban (%)

Felekezeti ardny (%) Aldozatok arénya (%) Tettesek aranya (%)
oz keresztény | muszlim egyéb | keresztény | muszlim |ismeretlen | keresztény | muszlim | ismeretlen
Skopje 42,8 52,8 4,4 57,7 36,5 5,8 17,7 24,3 58
Kumanovo 70,3 27,45 2,25 42,85 24,5 32,65 16,6 43,3 40,1
:ﬁ;ﬁka 90,76 7,86 1,38 39,47 0 63,53 20 10 70
Kratovo 81,63 16,87 1,5 40,9 13,63 45,47 | 28,57 715 | 64,28
Kocani 48,96 49,23 1,81 80 10 10 - - 100
Males 62,38 35,81 1,81 30 20 50 40 - 60
Radoviste | 41,25 56,63 2,12 86,2 10,34 3,46 15,78 52,63 | 31,59
étip 42,24 55,89 1,83 69,84 20,63 9,53 14 28 58
Veles 63,35 35,42 1,23 44,44 27,77 27,79 27,275 45,45 | 27,275

6. tablazat. Az dldozatok és tettesek aranya (1905. mdjus 11. és szeptember 13. kozott)
kazanként a szandzsik egészéhez és a kazankénti lakossaghoz viszonyitva
Kriva ¢ A
Skopje Kumanovo Kratovo Radoviste Stip Veles szandzsdk
Palanka )
egésze

Lovosig 21 13 7 6 5 13 15 100
Aldozat (%) 18 17 13 8 10 22 6 100
Tettes (%) 24 16 5 7 10 26 6 100
Kocani és Male$ kazak az aldozatok és tettesek kis esetszima miatt az Gsszehasonlit6 vizsgdlatbdl kihagyva.

Az aldozatok és a tettesek felekezeti adatait kaza szintre lebontva és
Osszevetve az dltaldnos felekezeti statisztikakkal, tobb megallapitdst is tehetiink
(5-7. tablazat). Az dldozatok abszoliit szdma Skopje, Kumanovo és Stip kazakban
a legnagyobb, illetve Kocani és Males kornyékén a legalacsonyabb. A magas ab-
szol(t dldozatszdm azonban nmagaban még nem feltétlentil szamit kilonleges-
nek, hiszen az emlitett kazdk lakossagszamuk alapjan is a legnagyobbak k6zé tar-
toztak. A lakossdghoz mért ardnyt tekintve Kumanovo, Kriva Palanka, de féleg
Radoviste és Stip korzetében volt sok aldozat, azaz foldrajzi szempontbdl a
Skopjétdl, illetve a Vardartél mint centrumtél tavol esé hegyvidéki peremteriilete-
ken, a szerb-bolgar hatar mentén.

A tettesek adatait vizsgdlva hasonlé dltaldnos megdllapitdsokra és kovet-
keztetésekre juthatunk, mint az dldozatok esetében. Az abszolit szamukat tekint-
ve Skopje és Stip kazék jartak az élen, mig a legkevesebb tettes Kocani és Males
tertiletén volt (ide csak 1911-1912-ben ért el a magas erészakhulldm). A lakossag
ardnydhoz mérve viszont itt is Radoviste és Stip vezet, azaz ez a vidék tekintheté
a legerészakosabb teriiletnek (az aldozatok és tettesek aranya kétszerese a lakos-
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sdg szandzsakbol valé részesedésének). Taldn nem meglepd, hogy az 1903-as
Osszeirds szerint itt igen magas volt a muszlimok ardnya (lasd példaul a hires
Kancsov-féle ,bolgar” térképet 1900-bdl).>> A két kazdban, a lakossag etnikai
megoszlasdhoz képest, kiilondsen magas a keresztény dldozatok és a muszlim tet-
tesek ardnya. Azaz, itt az er6szak magyarazhat6 a felekezeti ellentétekkel. Az ab-
szolut tettes- és dldozatszamok alapjan az itteni tdmadasok voltak a legvéreseb-
bek az egész szandzsak teriiletén, ami atlag 3,8-5 halottat jelentett.

7. tablazat. A vizsgalt erészakhullam teriileti és felekezeti kiilonbségei az ismert elkovetSk
és aldozatok statisztikajanak osszevetése (feliilreprezentaltsaga) alapjan
Keresztény | Muszlim | Keresztény | Muszlim | Keresztény | Muszlim
aldozat/ dldozat/ tettes/ tettes/ tettes/ tettes/ P Hatartol
) ‘ " ) " ) Tévolség a )
Kaza keresztény | muszlim | keresztény | muszlim | keresztény | muszlim contrumtol valé
lakossag lakossag lakossag lakossag aldozat dldozat tavolsag
ardnya aranya aranya aranya aranya aranya
Skopje 1,35 0,69 0,41 0,46 0,31 0,67 1 2
Kumanovo 0,61 0,89 0,24 1,58 0,39 1,77 2 2
Radoviste 2,09 0,18 0,38 0,93 0,18 5,09 4 3
Stip 1,65 0,37 0,33 0,50 0,20 1,36 3 4
Veles 0,70 0,78 0,43 1,28 0,61 1,64 2 5
Kriva Palanka és Kratovo az ismeretlen tettesek és aldozatok magas ardnya miatt, Kocani és Male$ az esetek kis szama miatt kihagyva.

8. tablazat. A Skopjei szandzsakban 1905. mdjus 11. és szeptember 13. kozott elkovetett
er6szakos cselekmények korrelacios vizsgalata (csak ismert esetek bevonasaval)
Keresztények ardnya* vs Muszlim tettesek ardnya
zteny ya© vs. -0,75 vs. kozponttél valé -0,47
keresztény aldozatok aranya I
tavolsag
P . Felderitetlen tigyek ardnya
*
Keresztények ardnya® vs. 0,41 vs. kézponttél valé 0,36
keresztény tettesek ardnya s
tavolsag
Keresztények aranya* vs. Felderitetlen tigyek ardnya
AT 5 -0,42 ) P AR -0,55
muszlim aldozatok ardnya vs. hatartol val6 tavolsag
Keresztények ardnya* vs. Muszlim tettesek ardnya
. P -0,31 PP P 4 0,55
Muszlim tettesek ardnya vs. hatartol valé tavolsag
Keresztény aldoza’tok aranya Muszlim aldozatok ardnya
vs. keresztény -0,78 - P p 0,40
p vs. hatartol val6 tavolsag
tettesek aranya
Muszlim dldozatok ardnya vs. Muszlim dldozatok vs.
) ! 0,33 Y | aldozatok vs. -0,76
muszlim tettesek ardnya kozponttol valé tavolsag
Keresztény aldozatok ardnya Muszlim tettesek vs.
vs. muszlim tettesek 0,29 . > 0,19
) keresztény tettesek aranya
ardnya
* Keresztények helyett muszlim lakossag ardnydval szdmolva csak a koefficiens elgjele valtozik. A szignifikdns dsszefuggések félkovér
betdtipussal jelolve.

22 A belsé tertletekre esd kazdk esetében Skopje, Radoviste és Stip relativ muszlim tobbségi volt
(52,8-56,6%), mig Kumanovéban és Velesben a keresztények tették ki a tdrsadalom nagyobbik részét
(63,4-70,3%).
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Kriva Palanka és Kratovo kornyékén® az osszes ismert keresztény tamadds
helyi keresztények ellen irdnyult. Kriva Palankan ugyan az ismert tamaddasok
10%-at muszlimok hajtottak végre keresztények ellen, de tekintve a kaza altala-
nos felekezeti aranyait, megkockdaztathat6, hogy az ismeretlen tettesek tlnyomo
tobbsége keresztény volt. Ez pedig feltételezhet6en azzal fliggott 6ssze, hogy
ezekben a kazdkban volt a legkiélezettebb a szerb és bolgar nemzeti eszmék ko-
zotti kiizdelem. Ennek ellenére is igaz, hogy a keresztény dldozatok és a keresz-
tény tettesek aranya kozott forditott a kapcsolat, azaz a szandzsédk egészén minél
nagyobb a keresztény aldozatok ardnya, annal kisebb a keresztény elkovet6ké
(k=-0,78). A tobbi korreldciés egyitthatdé nem volt magas: a keresztények (és
muszlimok) felekezeti aranya a kazakban nem volt erés kapcsolatban a keresz-
tény és muszlim tettesek vagy akar a muszlim dldozatok kazankénti aranyéval
(k<0,5). Azaz nem mondhat6 ki, hogy a zommel keresztények lakta teriileteken
egyértelmlen a muszlimok az atrocitasok elkdvetdi vagy forditva (8. tablazat).*
Kumanovéban az ismert akciék zome muszlim tamadot és keresztény aldozatot
mutatott ki, noha a muszlimok arénya ott 30% alatt maradt. Stipben szintén a
muszlimok keresztények elleni fellépése volt dominans, de itt a muszlim lakossag
alkotta a tobbséget.” A felekezeti adatsorok vizsgalata alapjan tehdt az egyes
kazdk kozotti kilonbségek és hasonlésagok érdekes médon nem kizarélag attél
faggben valtoztak, hogy az adott kozigazgatasi egység muszlim vagy keresztény
tobbségli volt-e. A tarsadalmi erészak mértékének szempontjabdl a kazék aszerint
is csoportokat alkottak, hogy a birodalom kozvetlen hatarai mentén fekiidtek-e
vagy sem. Leegyszer(sitve: az er6szak mértéke a belsé teriileteken alacsonyabb, a
szerb és bolgdr hatar mentén fekvé kazdkban magasabb volt.

Sokatmondoak a btinesetek felderitési ardnyai, a tettesek azonositdsa (9.
tablazat). Altaldnos tendencia, hogy a bolgar hatar mentén taldlhaté kazakban
voltak a legeredménytelenebbek a rendfenntarté erék. Kriva Palanka, Kratovo,
Kocani és Males kozigazgatdsi teriiletein a felderitetlenségi arany 60% (Male3) és
100% (Kocani) kozott mozgott!* Tekintve, hogy a felderitési arany ennyire rossz,

23 A keresztény tobbségli kozigazgatasi egységek koziil Kriva Palanka és Kratovo voltak a legjelentésebbek
(a keresztények aranya: 81,63%, illetve 90,76%), bar lakossagszamuk alapjan a kisebbek kézé tartoztak.
Ezeken a periferikus helyeken a felderitési arany kifejezetten rossz volt.

24 A keresztények ardnya és a keresztény tettesek aranya kozotti relative magas, de mégis 0,5 alatt maradé
korreldcios koefficiens mogott az hiazédhat, hogy a keresztény—keresztény ellentétek felfelé, a keresz-
tény-muszlim ellentétek lefelé mozditjak el a korreldci6 erésségét. Ugyanigy nincs 6sszefliggés a musz-
lim dldozatok ardnya és keresztény tettesek kazankénti aranya koézott, de a muszlim édldozatok és muszlim
tettesek kazdnkénti ardnya kozott sem mutathaté ki erételjes kapcsolat. Ezek oka az, hogy musz-
lim—muszlim viszonylatban ugyandgy létezett konfliktus, mint muszlim—keresztény viszonylatban, s en-
nek kimutatdsara a korreldcids vizsgalat alkalmatlan.

25 A muszlim dldozatok aranya a kdzponthoz kozel volt magasabb (r=0,76), hiszen itt éltek kompakt etni-
kai tombben is, de ez 6nmagdban még nem utal sem az erészak elterjedtségére, sem a tettesek kilétére
(muszlim vagy keresztény). A kedvezébb felderitési aranyok alapjan Ggy tiinik, hogy a belsé teriileteken
a muszlimok kozul kertiltek ki nagyobb szazalékban az elkoveték (k=0,51).

26 A helyzet azonban méshol sem volt til kedvezd, hiszen Skopje és Stip tertiletén mintegy 58% volt az is-
meretlen tettesek ardnya, de Kumanovo, Radoviste és Veles esetében is meglehetésen magas volt
(27,2-40,1% kozott).
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ezért a tettesek felekezeti megoszlasanak vizsgélata nagyon bizonytalan.?” Taldn
annyit meg lehet kockaztatni, hogy a keresztény tettesek a legnagyobb aranysza-
mot a bolgar hatar menti keresztény és szlav tobbségl tertileteken tették ki, mig a
muszlim tettesek ardnya Kumanovo, Veles és Radoviste kornyékén volt a leg-
nagyobb (43,3-52,63%).”* Emogott elsésorban felekezeti ellenségeskedések all-
tak, vagy mint a karadagi eset mutatja, szokasjogon alapulé konfliktussorozatok is
(10. téblazat)®.

9. tablazat. Az egyes tényezdk szerepe a felderitetlen ligyek, keresztény és muszlim dldozatok,
illetve tettesek szamanak alakuldsiaban (1905. mdjus 11-szeptember 13.)
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27 A kézponttdl valé tavolsag és a muszlim elkéveték esetében viszont a korreldcids koefficiens r = 0,86,
azaz minél kisebb a muszlim tettesek aranya az 6sszesbdl, anndl nagyobb a felderitetlen tigyeké. A fel-
deritetlen esetek aranya és a kozponttdl valé tavolsag korrelaciés koefficiense 0,37.

28 Ha a tavolsagot hatértél valé tavolsagként értelmezziik, akkor megallapithat, hogy minél messzebb va-
gyunk a hatartél, annal nagyobb a muszlim tettesek aranya (ez 6sszefligg biztonsagérzetiikkel és az etni-
kai viszonyokkal is) és annal kisebb a felderitetlen Ggyeké (r=0,55 és —0,55).

29 Mivel a kapcsolatok eréssége tobb tényezétdl fligg, az egyes valtozok esetében regressziGanalizissel
megkiséreltik az egyes tényezék szerepének megbecslését. igy példaul a felderitetlen tigyek ardnya
egyértelmiien a kozponttdl valé tavolsdggal (hatdrhoz valé kozelséggel) mutatta a legnagyobb korreld-
ciét, miként a keresztény aldozatok ardnya esetében is ez volt a legerésebb tényezé (megelézve a
muszlim tettesek aranyat mint okot). A muszlim aldozatok aranyédban a kézponthoz valé kozelség domi-
nal inkdbb: itt a muszlim lakossdg szdmaranya éppen akkora hat6tényezét jelentett, mint a keresztény
tettesek gyakorisdga. A keresztény tettesek szamara a kézponttél valé tavolsag jelentett leginkdbb moti-
vaciot.

VILAGTORTENET * 2012. 3-4.



TARSADALMI KONFLIKTUSOK A SKOPJEI SZANDZSAKBAN

10. tablazat. Osszefoglal6 tablazat: az erdszakhullam lokalis tarsadalmi sajatossagai
(1905. majus 11-szeptember 13.)

Kriva

Skopje | Kumanovo Palanka

Kratovo | Kocani Male$ | Radoviste | Stip | Veles

Koézponttdl tavol (x), . . N y ) }
hatérhoz kozel (y) Y y Yy y y

Felderitetlen tigyek ardnya
magas

X X X X X X

Muszlim lakossdg aranya

. X XX Xx X XX XX X
jelentés

Aldozatok arénya
a lakossdghoz mérve nagy

Tettesek aranya
a lakossdghoz mérve nagy

Muszlim—keresztény ellentét X X X X

Keresztény—keresztény
ellentét

Muszlim-muszlim ellentét X X X

Ismert tettes inkdbb muszlim X X X X

Ismert tettes inkabb
keresztény

Keresztény tettes féleg
muszlimok_ellen

Keresztény aldozatok
feltlreprezentdltak

Az 1908 el6tti idészakra vonatkozélag maradt fent statisztika a vilajetbdl ki-
vandoroltakrdl is. Hasonléan a fenti elemzéshez, itt is csupan egy 6nkényesen kira-
gadott forrassal szeretnénk a problémét szemléltetni. Az alapkérdés igy hangzik: a
vilajet lakossdga korében tapasztalhaté kivandorlas az erdszak eldl tortént-e, vagy
alapvet6en mas okai voltak? Az osztrak—magyar levéltdri forrasok alapjan tgy ttinik,
hogy szemben a Bitolai vilajettel, ahol a politikai helyzet volt taldn a legfontosabb
motivéaci6, Koszovéban inkdbb gazdasagi okok miatt kényszeriiltek sokan migracio-
ra. Szintén kilonbség, hogy utébbi vilajetbél dontéen 1906-1907 utan indult csak
meg a kivandorlas az Egyesiilt Allamokba, a migransok tobbsége az Oszman Biro-
dalomban vagy a kornyékbeli dllamokban keresett elsésorban munkat.*

Az emigransok csaknem valamennyien keresztény (katolikus és pravo-
szlav) férfiak voltak’ és a legszegényebb, képzetlen tarsadalmi rétegbdl kertiltek
ki. Szakmédval (szab6, kémdives stb.) szinte egyik kivandorlé sem rendelkezett.

30 A kivandorlas mértékérdl nagyon nehéz valés adatokat taldlni. Ennek legfébb oka, hogy bér a hatésagok
a Koszovoi vilajetben nem tdmasztottak adminisztraciés akadalyokat a kivandorlok elé, az Gti okmanyo-
kat valamilyen eurépai nagy kikotévarosig allitottak ki, igy nem tudni, hogy hdnyan is jutottak el az
Ujvildgba.

Fontos megjegyezni, hogy a statisztika ,bolgdr” szava nem egyértelm(i nemzetiségi kategoria a kor oszt-
rék-magyar szohasznalatdban. OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 330. (Beilage No. 26, pp. 5.)
Alfred Rappaport konzul jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1907. mérc. 21.
Ezzel ellentétben viszont a bitolai bolgar konzulatus iratanyagaban az exarchista és a bolgar ekvivalens
terminusok, sét az egyhdzi kérdésekre vonatkozé iratokban is igy szerepel: bolgar templom, bolgdr isko-
la. Példaul OOA, ¢. 331k. om. 1. a. e. 309. m. 31.

3
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VILAGTORTENET * 2012. 3-4.



CSAPLAR-DEGOVICS KRISZTIAN-DEMETER GABOR

Els6sorban olyan napszdmosok voltak, akik az év nagy részében élland6an Gton
voltak a birodalom teriiletén, hogy munkat talaljanak.*> Miutdn a munkalehetésé-
gek szama radikdlisan visszaesett, ezek hidnydban és az éhezés el6l menekiilve®
dontottek egyre tobben Ggy, hogy ,a napi kétdollaros bér” reményében kivando-
rolnak. Szintén tendencia, hogy a kivandorlék tobbsége azon varosok kérnyékérdl
szarmazott, ahol volt kivdndorlast szervezé tgynokség (Skopje, Tetovo, Lipljan)
vagy vasuti megalldhely. Az, hogy csak férfiak vandoroltak ki, arra utal, hogy nem
orokre kivantak elhagyni falujukat és csalddjaikat, hanem pusztan a munkalehet6-
ség keresése inspiralta 6ket. A Koszovéi vilajetbdl a kivandorlék Fiumén és Ham-
burgon keresztiil hagytdk el Eurépat. Egy személynek a procedira korilbeltl 500
frank koltséggel jart (Gtlevél, atikoltség stb.).**

A vilajet keleti felén él16 keresztény szlav paraszti lakossag eltizésének vagy
kivandorldsdnak komoly gazdasagi kovetkezményei lettek a szdzadfordulét kove-
téen. Gyakorlatilag elfogyott, megdragult az a munkaerd, amellyel a nagybirtoko-
kat mvelni lehetett. Ennek koszonhetSen sok csiftlik egyszertien tonkrement, és
a tulajdonos kénytelen volt megvételre felajénlani azt az eddig a foldet termény-
hanyadért muvel6 parasztnak (lasd késébb).*® Emiatt a Kriva Palanka-i kaza tiszt-
ségviseldi és nagybirtokosai tobb eréfeszitést is tettek, hogy a vilajet nyugati felé-
b6l muszlim alban telepeseket hozzanak féldmiivesnek a térségbe. Fontos
azonban itt Gjra megjegyezni, hogy a helyi keresztény parasztsag el(izésében-
elvandorlasaban nemcsak gazdasagi okok vagy az 1878-as események jatszottak
szerepet, hanem azok a szlav agitatorok és bandédk is, amelyek folyamatosan
nyugtalanitottak ezt a hatarvidéket. Utébbiak célja els6sorban az volt, hogy gaz-
daségilag ellehetetlenitsék a helyi muszlim féldesurakat és a parasztok koziil tago-
kat rekrutaljanak sajat soraikba.*®

32 Ez éltaldnos jelenség volt: az egyhazi anyagokat (valdsokat) vizsgdlé Sztanislava Sztojcseva kutatésai bi-
zonyitottdk, hogy Dél-Macedéniaban akér évekre is elttintek a felnétt férfiak munkavallalas céljdbol.
Cranucinasa Croitdea: ['ypOeTdHiICTBOTO KaTo (haKTOp B PasBUTHETO Ha BhIrapckoro HaceleHue
B Buroncko u Ilpecna B Havanmoro Ha XX Bek. Maxkemoncku Ilperien — Macedonian Review 30
(2007) 4. sz. 47-76.; CranucinaBa CronveBa: BBIrapckoTo ceMeNcTBO B MakemoHus Ha
TpaHUIlATA MEXKJy IBE CTOJeTHs: acrmektu Ha kpusara (1897-1902 r.). U3Bectuss Ha BBIrapckoro
HUcropuuecko [Ipyxecto. T. 41. 2011. (in print).

33 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 19/pol., pp. 8. Robert Lukes konzuldtusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1909. febr. 20.

34 Ua.

35 OJA, &. 335k. om. 1. a. e. 402. x. 8-10.

36 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 55/pol., pp. 7. Gottlieb Para fékonzul jelentése Johann Styrcea
isztambuli kovetségi tandcsosnak. [Szaloniki] 1905. maj. 31.; uo. No. 61/pol., pp. 12. Alfred Rappaport
konzul jelentése Heinrich Calice isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1906. jan. 27. Ugyanigy az 1908
elétti idészak egyik jellegzetes eseménye, hogy a nemzetkozi tisztek vezette zsandérsag ellen a muszlim
lakosok rendszeresen merényleteket hajtottak végre. A merényletek azonban nem a tisztek ellen ira-
nyultak, hanem a helyi keresztényekbé| rekrutalédé kézlegénység ellen. OStA HHSA, PA. VII. Fasz.
434. No. 92/res., pp. 3. Cottlieb Pdra f6konzul jelentése Heinrich Calice isztambuli nagykovetnek.
[Szaloniki] 1902. aug. 15.
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Az oszman kormanyzat, a szomszédos allamok
és a helyi lakossag stratégiai

Az 1908-as ifjutorok forradalmat kovetSen jelentds véltozasok zajlottak le a Skop-
jei szandzsakban a lakossag szintjén is. Az egyik ilyen valtozas az volt, hogy az ed-
dig is meglevé nemzetiségi ellentétek végleg a legdominansabbak lettek az 6sszes
konfliktusforras kozil. A felekezeti identitds ugyan nyomokban és bizonyos ese-
tekben még megnyilvanult mind a keresztényeknél, mind a muszlimoknal,’” de
jellemzd, hogy az osztrdk—-magyar konzuli jelentések politikai elemzéseit 1908-at
kovetéen, amennyiben nem kormdnyzati vagy helyi adminisztraciés problémak-
kal foglalkoztak, elsésorban a nemzetiségi elnevezések (bolgér, szerb, alban) fo-
galmai koré csoportositottak.

Az alabbiakban jelen tanulmany nem kivanja az 6sszes nemzetiség szem-
pontjabdl géresé ald venni a Skopjei szandzsék tarsadalmi térésvonalait. Ezek ko-
zll csupan harmat emel ki: a hatalmat gyakorl6 ifjatorok part tevékenységét, a
kozigazgatdsi egység kicsi, de harcias kisebbségének, a szerbségnek a politikajat és
a bolgér kozosség reakcioit.

Az 1908-as forradalom, majd az ezt kovetd valasztasok kovetkeztében at-
alakult a szandzsak és a vilajet vezetése. Annak ellenére, hogy a régi, tapasztalat-
tal rendelkezd hivatalnokok tébbségét a birodalom tavoli pontjaira helyezték at, a
Koszovéi vilajet ezen délkeleti része a véltozas utani elsé hénapokban relative
nyugodtnak szamitott. Ennek oka nem a fiatal ifjitorok hivatalnokok tehetsége és
ratermettsége volt, sokkal inkabb az Gj kormanyzénak, az energikus Hadi pasdnak
az érdeme.*® A Skopjei szandzsdkban ezt a kilsédleges nyugalmat azzal biztosi-
totta, hogy sajat lokdlis hirszerzé halézatot épitett ki. Célja az volt, hogy minden
potencidlis ellenzéki személyrdl (klerikusokrél, tanitokrél, bandavezérekrél, Gjsag-
irokrél, nemzeti klubok vezet6irdl stb.) informdciéi legyenek. Ezeket aztan arra
hasznalta, hogy egy-egy kisebb vélsag idején tomegesen letartéztassa Sket és ez-
zel elejét vegye a nagyobb megmozduldsoknak (akdr az allam, akdr egy masik fe-
lekezet/nemzetiség ellen iranyulndnak is).*” Tekintve azonban, hogy a tarsadalmi
feszlltségeket meg sem prébdlta konszoliddlni, illetve elhanyagolta a politikai és
gazdasagi problémak kezelését, az allamhatalom végleges 6sszeomlasat ebben a
térségben sem tudta megakadalyozni.

1909-ben négy nemzeti klub miikodott Skopjéban: a szerb, a bolgar, az
ifjitorok és az alban. Az elsé kett6 radikalisan képviselte nemzeti ideolégidjat,

37 Ez megtorténhetett egy kegyhely elleni tdamadés utdn, de egy ismertebb bandavezér vagy katonatiszt te-
metése kapcsan is. OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 83/pol., pp. 6. Georg Adamkiewicz alkonzul
jelentése Pallavicini Jdnos isztambuli nagykovetnek. 1909. nov. 27.; uo. No. 73/pol., pp. 8. Maryan
Heimroth konzul jelentése Eduard Otton kovetnek. [Skopje] 1910. okt. 14.

38 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 69/pol., pp. 24. Robert Lukes konzultusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1908. okt. 5.

39 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Eduard
Otto kovetnek. [Skopje] 1909. maj. 30.; uo. No. 3/pol., pp. 6. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1910. jan. 14.
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mig utébbi kettd, részben a személyi atfedettség okan is, egymdssal szoros kap-
csolatban volt. 1909 &szén a vilajet vezetése arra tett kisérletet, hogy Skopjéban
létrehozzon egy olyan nemzetiségek feletti civil klubot, amely tere lehetne az ifji-
torokok és a radikalis nemzeti egyesiletek kozotti kommunikdcionak. Terveik
szerint az ,oszman klub” gy(ijtészervezete lett volna a nemzeti kluboknak. Tagsa-
ga az egyes nemzetiségek kompetencidval rendelkezé kiildotteibdl allt volna fel.
A klub demonstrdlta volna a lakossag kilonbozé csoportjainak a hatésagokkal
val6 kiegyezés valos lehet6ségét, egyben visszatarté ereje lett volna a kormanyzat-
ellenes tevékenységeknek.** A terv mogott az az ifjitorok meggy6zédés allt, hogy
a béke érdekében a kozponti hatalomnak csak a legradikalisabb nemzetiségi szer-
vezetekkel (bolgar, szerb) kell kiegyezni, a békésebb célokat megfogalmazé ki-
sebbségek pedig kihagyhat6ak a targyalasokbdl.*" A két radikélis nemzetiségi klub
tagjai ugyanis befolyast gyakoroltak mind a mérsékeltebb politikai erék, mind a
helyi szervezédésli bandék felett.** Az oszman klub létrehozédsanak jogi hétterét
az Ggynevezett ,Oszman Torvény” adta, amely kimondta, hogy az éllamot az osz-
man nemzet alkotja, ezért csak oszmdn egyesiileteket, klubokat lehet alapitani.
Egyéb nemzetiségli klub alapitdsa és miikodése tilos.*

Az oszmdén klub létrehozasara tett erdfeszitésnek azonban nem volt rea-
litdsa: a keresztény nemzeti klubok egymassal sem voltak békilékeny hangulat-
ban, raadasul a targyaldsokhoz az ifjatorok oldalnak valés tekintélyre lett volna
szliksége. Ez azonban egyre kevésbé dllt rendelkezésre. 1909-et kovetSen gya-
korlatilag nem vagy csak kismértékben tudtdk fedezni a hivatalnokok és rend-
fenntart6 erék fizetését. Ez nemcsak a tekintély, hanem a befolyas elvesztésével
is jart. Az allamhatalom az alf6ldi teriileteken és a varosokban a teljes szétesés
hatdrara kerailt.**

Az ifjatorok vezetés radikalis szarnya emiatt 1909 kés6 tavaszan valtozta-
tott addigi muszlimpolitikdjan. A nyités a vallasilag fanatikus varosi csoportok felé
tortént meg. Kilvarosi mecsetekben titokban targyaldsok indultak a helyi feleke-
zeti eloljarok és az ifjatorokok kozott. Utébbiak elképzelése az volt, hogy a
VMRO mintéjara létre kell hozni egy titkos muszlim szervezetet, sajat szervezeti
szabalyzattal, amely a megbizhat6 és alkalmas muszlim férfiakbdl, a keresztények-
hez hasonl6 médon, harcol6 csapatokat szervezne. Az ehhez sziikséges fegyvere-
ket a mecsetekben lehetne tarolni. Ezzel az ifjatorok politika egyszerre igyekezett
megnyerni a fanatikus muszlimok koézosségeit, hattérbe szoritani a sajat partjan

40 OStA HHSA, PA. VII. Fasz. 434. No. 49/pol., pp. 8. (Beilag, pp. 5). Georg Adamkiewicz alkonzul jelen-
tése Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1909. jdl. 9.

41 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 33/pol., pp. 8. Robert Lukes konzultusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. marc. 26.

42 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. mdj. 5.

43 Albert Gottfried Krause: Das Problem der albanischen Unabhangigkeit in den Jahren 1908-1914. Phil.
Diss., Wien, 1970. 60-61.

44 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 19/pol., pp. 8. Robert Lukes konzuldtusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Jdnos isztambuli nagykovetnek. [Skopje]l 1909. febr. 20.
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beltili mérsékelt irdnyzatot és egyben felkésziilni egy nyilt fegyveres konfliktusra a
vilajet tertiletén.®

A vérosi muszlim kozosségek mellett azonban a vidéki muszlim birtokosok
koveteléseivel is kellett valamit kezdeni. Els6sorban a szerb és bolgar hatar menti
kazdkban volt nagy a nyugtalansdg, hiszen ezeken a teriileteken gyakorlatilag a
fegyveres bandak voltak az urak. A keresztények és muszlimok kozétti konfliktus
itt végképp eszkalalédott.*® A szandzsak vezetése miutdn belatta, hogy képtelen
kézben tartani a kiilsé kazak ellendrzését, 1909 tavaszatol kezdve fegyvereket
kezdett osztani a muszlimoknak, tobbek kozott a katonai raktarakbél. Erre az
utan kerdlt sor, miutan a vidéki oszman bejek megfenyegették a katonai vezetd-
ket: vagy fegyverosztas lesz, vagy fellazitjak az albdnokat és veliik raboljak ki a
raktarakat.*”

A fanatikus muszlimok felé valé nyités és a hatdr menti muszlimok felfegy-
verzése mindenképpen figyelemremélté véltozas. A muszlimok biztonsagérzete a
Skopjei szandzsédkban ugyanis 1908-ban még stabilabbnak tiint. Meglep6 médon
Bosznia-Hercegovina annexiéja sem valtoztatott ezen. Az osztrak-magyar konzuli
jelentések alapjan Ggy tlinik, hogy a szandzsék muszlimjai gyakorlatilag mar tudo-
masul vették a tartomany elszakadasat. Bar egy Osztrak-Magyar Monarchiaval
megvivandé habord lehetéségét nem zartdk ki, 6sszességében azt gondoltak,
hogy Bosznia inkabb legyen osztrak—-magyar, mint szerb. S6t az annexi6tél azt
vartdk, hogy a muszlimok témegesen elhagyjak a tartomany teriletét és a szan-
dzsédkban telepszenek le, nem kis mértékben javitva ezzel a felekezeti aranyo-
kon.** Mindenesetre a kiképzés hidnya mellett a fenti politika is magyardzza, hogy
példaul késébb, egy 1911-es stipi merényletsorozat kapcsan, a kaszarnyakbol ki-
rendelt oszmén katonasag miért volt képtelen a muszlim civilek keresztényellenes
pogromijat ledllitani.

Az ifjatorok vezetés a Skopjei szandzsakban az albdnokkal szemben nem
alakitott ki 4j politikai koncepciét.* Az albdn nemzeti klubokat tovabbra is ifjito-
rok filiakként kezelték, és folytattdk a felekezeti alapl asszimilaciés politikdjukat.
Ez leginkdbb abban tiikroz6dott, hogy elutasitottdk az alban kulturdlis kovetelése-
ket, tobbek kozott az 1908-as latin bet(s albdn abécé elfogadasat. Az ifjatorok

45 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Eduard
Otto kévetnek. [Skopje] 1909. mdj. 30.

46 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Eduard
Otto kovetnek. [Skopje]l 1909. mdj. 30.; uo. No.15/pol., pp. 5. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1910. marc. 7.

47 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 33/pol., pp. 8. Robert Lukes konzuldtusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1909. marc. 26.; uo. No. 80/pol., pp. 3. Maryan
Heimroth (a skopjei konzuldtus vezetdje) jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje]
1910. nov. 4.

48 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 19/pol., pp. 8.; uo. No. 33/pol., pp. 8. Robert Lukes konzultusi
alkalmazott jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1909. febr. 20.; 1909. mérc.
26.

49 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. méj. 5.
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politika ugyanakkor felfigyelt a helyi szerbek azon torekvésére, amely az dbécé
kapcsan felmertilt fesziiltségeket az allami adminisztracié és az albanok kozott el-
mélyiteni szandékozott.>® Ugy tlnik, komoly ifjatérok—alban konfliktus ebben a
szandzsdkban, szemben a Koszovéi vilajet tobbi részével, nem volt.”" Tetovo,
Gostivar, Prizren stb. régiéival szemben, ahol még egy egyre erészakosabb katoli-
kus/ortodox alban—-muszlim alban konfliktust is kezelni kellett, az alban népessé-
gen belil itt nem voltak éles tarsadalmi torésvonalak.>”

A bolgar problémakkal szemben (egyhdz, iskoldk, bandatevékenység) a
szandzsak vezetése teljesen tehetetlen volt.”> Mindossze arra tehettek kisérletet,
hogy a legnagyobb problémakat bizonyos keretek kozott tartsak, illetve a helyi
szerbek mellett a kisebb, demokratikusabban gondolkodé bolgar és macedén
szervezeteket kijatsszak a vrhovistak ellen.”

Az oszman koézponti kormanyzat 1910-ben prébélta meg atfogd mddon
rendezni az egyhdz és az iskoldk koril kialakult vitdkat. 1910. janius 15-én torvény
szlletett az egyhazi és az iskolai vagyon megosztasar6l az exarchistak és a
patriarkistak kozott, amitél a kormdnyzat a rivalizalas csokkenését és a kozbiztonsag
javulasat varta.” A jogszabdly alapjan az allam osztotta el a kiilonboz6 felekezetek
templomainak, iskoldinak fenntartasara fordithaté Gsszeget. A torvény 3. cikkelye
szerint a falu templomét az épit6é kozosségnek kellett adni, amennyiben annak aré-
nya idékdzben nem zsugorodott 33% ald. Ebben az esetben ugyanis a templom (és
az iskola) a masik kozosséget illette meg (ugyanakkor a jogszabdly lehet6séget adott
az eredeti kozosségnek egy Gj templom épitésére). A 4. cikkely szerint ahol tobb
templom volt, ott meg kellett osztani az éplileteket a kozosségek kozott, de ha az
egyik kozosség aranya nem érte el a 33%-ot, akkor a templomokat 4t kellett enged-
ni a masiknak. Ha e torvény hatalyba |épése utdn egy (rész)kdzosség felekezetet
véltott, joga volt templomot épiteni a sajat koltségén.*

A torvény tartalma két szempont miatt is érdekes. Egyrészt a torvényszo-
veg alapjan lehet6ség nyilt az etnikai viszonyok felvazoldsdra Macedénidban; a
jogszabaly végrehajtdsa el6tt ugyanis egy bizottsdg dsszeirta a telepiilések hazait
felekezeti hovatartozas szerint.”” Mdsrészt, éppen az Osszeiras miatt, legitim mo-
don nyomozasokat lehetett inditani az eddig (és ezutdn) elkovetett visszaélésekkel

50 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Eduard
Otto kovetnek. [Skopje]l 1909. mdj. 30.

51 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 15/pol., pp. 5.; uo. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz al-
konzul jelentései Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1910. marc. 7.; 1909. m4j. 5.

52 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 49/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1909. jdl. 9.

53 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 19/pol., pp. 8. Robert Lukes konzuldtusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1909. febr. 20.

54 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. maj. 5.; uo. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz al-
konzul jelentése Eduard Otto kévetnek. [Skopje] 1909. mdj. 30.

55 LA, &. 331k. om. 1. a. e. 309. . 22-26. és u. 76.

56 Lasd a skopjei Cair mahalla bolgar lakossdgénak szandékait. IIJIA, . 335k. om. 1. a. e. 402. x. 16.,
1911. jan. 10.; uo. a. e. 354. Szent Konsztantin és Szent Elena templomanak alapkéletétele 1907-ben.

57 Az Osszeirdsokat a vitds terileteken lasd: IIIA, ¢&. 331k. om. 1. a. e. 309. x. 23. 28-31.
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kapcsolatban. Korabban ugyanis szdmos kisebb felekezethez tartozé kozosség
szamolt be arrdl, hogy a tobbségi vagy politikailag dominans (példaul pappal ren-
delkezd) kozosség egyszertien fizikailag akadélyozta meg, hogy a masik felekezet
tagjai hozzajuthassanak az egyhazi szentségekhez. Egy Ali Riza parlamenti elnok-
nek irt macedén-bolgér levélbdl az is kidertil, hogy a reform elétti id6kben sok
helyitt 6-7 éven at nem kereszteltek gyerekeket a mas felekezethez tartozé pa-
pok, és kétségbe vontak ,a legszentebb emberi jogot — Istenhez sajdt médunk sze-
rint valé kénycrgést”.>®

Ugyanakkor a reform utan is gyakori eset volt, hogy az exarchista falu
nem tudott megszabadulni grekofil papjatél (f6leg Dél-Macedéniaban),*® vagy a
tobbség nem kapta meg a falu templomaét és iskolajat (Armenochdéri). Az is meg-
tortént, hogy az iskolat inkabb bezartdk, mintsem hogy egy masik nemzetiség ke-
zére keriljon (Gorni¢evo).*

A keresztények bandatevékenységével szemben, amely egyben a nemzeti
propagandaterjesztés legradikalisabb és legvéresebb médja is volt, a helyi hat6sa-
gok 1909 tavasza 6ta rendeleti felhatalmazassal 1éptek fel." 1909 novemberében
mar a parlament is térvényt hozott a bandak felszdmoldsara: a szabadcsapatok
feldllitasa és léte, a fegyvertartds tilos volt. A csapat vezetdjére elfogasa esetén ki-
végzés, a bandatagra bortdnblintetés vart. A jogszabaly alapjan a bandatagok csa-
ladtagjait is tomlocbe lehetett vetni.®

Az isztambuli kormanyzat emellett 1910-ben azt is elhatdrozta, hogy a
Koszovéi, Bitolai és Shkodrai vilajetek problémainak kezeléseként, a hadsereg
alakulatainak segitségével, dltalanos lefegyverzési akciét hajt végre.”> Ennek tobb
oka is volt. Egyrészt ily médon masodszor is behajthatta az éves addkat, az Gtba
es6 varosokban katonai erével felszimolhatta a nemzeti egyesiileteket (éptiletek
lerombolasa, tagok bortonbe vetése, nyomtatvanyok megsemmisitése), illetve vi-
déken mérsékelhette a tarsadalmi erészak mértékét. Masrészt elejét kivanta venni

58 A Prizren kornyéki bolgar kolostorok lakéi emlitik, hogy a Bitolai kazaban, Kraklinéban 1909. oktéber
31-én Vasziliosz gorog vladika bezdratta a bolgdr templomot és iskolat, noha azt a bolgar (exarchista)
Gennadij szentelte fel még 1878-ban, az alapité ferman pedig a falusiaknak adta a templomot (s a falu-
nak 53-57 exarchista hdztartdsa volt és csak hét gorog). A falu 1904-ben elszakadt a patriarkatustél, de
ennek ellenére Havzi pasa kozbelépéséig a templomot a patriarkatus hivei hasznaltak. Ezt kovetéen egy
évvel a helyiek visszakaptdk ugyan, de 1909-ben Gjra elvették télik. Dihovéban négy bolgart megolt
egy andartisz cseta, mert a templom haszndlatanak jogat a hat gorog haztartds vindikélta maganak. A
grekofilek szama a nagy nyomas ellenére is csak 15-re nétt 1910-re, mig az exarchistdké 50 felett volt.
LA, &. 312k. om. 2. a. e. 10. m 31. 1909. nov. 7.

59 LA, &. 331k. om 1. a. e. 309. x. 30.

60 IIOA, ¢. 331k. om. 1. a. e. 309. m. 31.

61 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 33/pol., pp. 8. Robert Lukes konzultusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. marc. 26.

62 Azokon a tertileteken, ahol a (torzsi) szokasjogok szabdlyoztdk a mindennapi élet kereteit (példaul
Skopska Crna Gora), ez adott esetben egész falvakat érinthetett. A vérbossztval kapcsolatos kotelezett-
ségek miatt eleve mindig voltak bandék.

63 A helyzet értelmezéséhez tudni kell, hogy az ifjatorok reformok ellenére a hadsereg alapvetéen
muszlim jellegi maradt, az 1908 utdn megsz(iné csenddrség viszont inkdbb keresztény jellegl volt.
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Gjabb alban lazadasoknak, tobbek kozott erészakos Gjoncozassal.”* Az akci6 elsé-
sorban az albanlakta vidékek ellen iranyult, emiatt a Skopjei szandzsék nem tarto-
zott a kiemelt célteriiletek kozé.

A hadsereg, tobb tizezer katona, nehéztiizérséggel ellatva, az akciét a le-
heté legerészakosabban hajtotta végre.*® A fegyverek begytijtése mellett cél volt a
helyi (keresztény) lakossdg megfélemlitése is. Az akci6 gy zajlott, hogy egy adott
teriileten bekeritettek egy falut, az agytkkal sortiizet nyitottak, majd a megrémiilt
lakossagot brutdlisan megverték és a férfiak egy részét bilincsbe verve elhurcoltak.
A megfélemlitettek ezek utdn ellendllas nélkil beszolgaltattak fegyvereiket. A ka-
tonasadg mindezt még azokban a hénapokban igyekezett végrehajtani, amikor a
bandatevékenység nem indult meg, és a bandak nem tudtak szintén megfélemli-
téssel a lakossagot befolyasolni.®

A hatdr menti kazdakban mar nehezebb volt kivitelezni az akciét, mivel a
lefegyverzésrél sz6l6 hirek hamarabb ideértek, mint a katonasdg. Volt, ahol a
fegyverek egy részét sikertilt elrejteni, volt, ahol a férfiak fegyverrel és csaladjaik-
kal kualfoldre menekdltek (Bulgériaba).®”

A szandzsak kozponti kazdinak keresztény lakossaga tobbszor tiltakozott a
lefegyverzési akcio ellen, mind a hatésdgokndl, mind a skopjei egyhazféknél és
konzuloknal. Arra hivatkoztak, hogy fegyverek hianyaban teljesen ki lesznek szol-
géltatva a helyi muszlim lakossdg tdmadasainak, de ugyanigy nem fogjak tudni
magukat megvédeni a fegyveres szabadcsapatoktél sem. A panaszokra azonban
nem reagalt az allami adminisztracié. S6t a panaszt tevék tobbsége azért, mert
panasszal élt, személye elleni erészakos tdmadast kockdztatott. 1910. jdlius 9-én
igy jart az orasjei bolgdr Vane Zafirov pépa (Kumanovéi kaza), akit egy Bulgaria-
bél érkez6 bandavezér, Hriszto Lazarev veretett haldlra. Tobb szerencséje volt a
zivinai bolgar parasztembernek, Sztojce Csaparanszkijnak (Skopjei kaza), akinek
sikertlt elmenekilni a konjari muszlim mudir (kortlbeltl polgarmester) halélos
itélete eldl.*®

A lefegyverzési akci6é eredményérél csak vilajetszintd statisztikdk maradtak
fent, emiatt nincs méd megallapitani, hogy a Skopjei szandzsak részesedése eb-
b6l mennyi volt. A fennmaradt szamok magasnak tlinnek, de jol érzékeltetik a
lakossag korében tartott fegyverek mennyiségét. A Koszovoi vilajetben 1910 szep-
temberéig mintegy 150 ezer fegyvert koboztak el (I6- és hidegfegyvereket vegye-
sen), de a katonasdg még tovabbi 50 ezer darabot tervezett begyjteni. Ez az

64 Nevila Nika: Pérmbledhje dokumentesh mbi kryengritjet shqiptare (1910-1912). Instituti i Historisé,
Prishtiné, 2003 és Peter Bartl: Albanien. Vom Mittelalter bis zur Gegenwart. Pustet, Regensburg, 1995.
(Ost- und Stdosteuropa — Ceschichte der Lander und Volker) 125.

65 A tobb vilajetre kiterjedd lefegyverzési akciot 1911-ben is végrehajtottak. Az akcié megismétlésétsl valo
félelem volt az 1912. évi Hasan Prishtina-féle felkelés egyik kozvetlen kivalté oka.

66 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 56/pol., pp. 8. Maryan Heimroth konzul jelentése Eduard Otto
kovetnek. 1910. jal. 30.

67 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 73/pol., pp. 8. Maryan Heimroth konzul jelentése Eduard Otto
kovetnek. 1910. okt. 14.

68 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 56/pol., pp. 8. Maryan Heimroth konzul jelentése Eduard Otto
kévetnek. 1910. jal. 30.
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Osszesen 200 ezer fegyver a vilajet szldv és alban lakossagatél fele-fele aranyban
szarmazott.”” Az akci6 sikere mar a kortarsak szemében is kétséges volt. Egyrészt a
helyi osztrdk—-magyar konzul szerint az 6sszegy(jtott fegyverek nagy része hasznal-
hatatlan volt.”” Masrészt a lakossdg csempészet Gtjan barmikor képes volt felfegy-
verezni 6nmagat.”’

A bolgar allam a hadsereg tevékenységét a muszlimok felfegyverzési akcio6-
jaként értékelte. Mindentinnen olyan hirek érkeztek, hogy a raktarakban tartott
fegyvereket a muszlim lakossag kozott osztjak szét. Mahmud Sevket pasa azon-
ban elutasitotta a bolgar kormdnyzat intervenialasat, arra hivatkozva, hogy a fegy-
verrel ellatottak mind tartalékosok (redif), akiket kénytelenek voltak behivni a
csetak ellen. A bolgar kormanyzat viszont tobb helyditt is arrél értesiilt, hogy a ki-
osztott fegyverek a muszlim falufénokoknél (muktar) maradtak, s az akcié utén
sem kertiltek vissza a katonai raktarakba.”

Figyelemre mélt6, hogy a szandzsdkban egyediil a szerb kisebbség nem
tiltakozott a lefegyverzési akcio ellen. A skopjei osztrak-magyar konzul szerint en-
nek két oka volt: az egylttmdikodésért cserébe igy akartak elényhoz jutni az egy-
hazi és iskolai kérdésekben a bolgarokkal szemben; illetve a belgradi kormény
nem kivant felesleges konfliktusokba keveredni az Oszman Birodalommal. Fontos
ugyanakkor megjegyezni, hogy Belgrdd, Szerbidbdl érkezé bandavezéreken ke-
resztiil (példaul Skopljance), megiizente a szandzsdk szerb kisebbségének, hogy
az elkobzott fegyvereket barmikor kész pétolni.”

A Skopjei szandzsdkban a legnagyobb kihivéds az (j ifjatorok vezetés el6tt
kétségkivil a bolgar és a szerb kérdésekhez kapcsolodott. A két nemzetiség politi-
kai torekvéseit és a kettejik kozott kialakult ellenséges viszonyt eleve lehetetlen
volt kezelni, egy minden oldal szamara elfogadhaté kompromisszum megkotésé-
nek nem volt redlis alapja.”

A Skopjei szandzsdk szerb kozosségének politikdjat alapvetéen harom do-
log hatarozta meg. A szandzsakon beliil a szerbek a legkisebb nemzetiségek kozé
tartoztak (a lakossagon beliil csupdn 5,5%-ot tettek ki; a keresztényeken beliil pe-
dig 9,6%-ot).” A szerb nemzeti eszme terjesztésének legnagyobb ellenlabasai a
bolgarok (vrhovistak) voltak. Tekintve hogy az allam lokalis képviselSinek legna-

69 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 57/pol., pp. 4. Maryan Heimroth konzul jelentése Eduard Otto
kovetnek. 1910. aug. 15.

70 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 56/pol., pp. 8. Maryan Heimroth konzul jelentése Eduard Otto
kovetnek. 1910. jal. 30.

71 A skopjei katolikus érsek, az alban szdrmazést Lazér Mjeda szerint: ,Der Albanese verkauft sogar sein
Hemd, wenn er ein gutes Gewehr benoetigt. Ein Waffenschmuggel wird namentlich im Winter und
falls die Truppen abziehen, kaum auf Schwierigkeiten stossen.” OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No.
57/pol., pp. 4. Maryan Heimroth konzul jelentése Eduard Otto kovetnek. 1910. aug. 15.

72 LA, ¢. 331k. om. 1. a. e. 351. 1. 2-3.

73 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 56/pol., pp. 8. Maryan Heimroth konzul jelentése Eduard Otto
kévetnek. 1910. jdl. 30.

74 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Eduard
Otto kovetnek. 1909. mdj. 30.

75 OStA HHStA, 19. Nachlasse, Nachlal August Kral, Kt. 2, ,Statistische Tabelle der Nationalitits- und
Religions-Verhdltnisse im Vilajet Kossovo (1903)”.
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gyobb problémait is a bolgér torekvések generaltak, és hogy a helyi szerbekben a
birodalomra nézve a legkisebb veszélyforrast lattak, a skopjei szandzsékvezetés és
a szerb politikai vezetSréteg egymds természetes szovetségeseivé viltak. Ez a je-
lenség — az oszman allamhatalom és a szerb lakossag egytittm(ikodése — lokalis
szinten is jelen volt.”®

A Skopjei szandzsdk szerbjeinek (,0szman szerbek”) vildgi érdekképvise-
letét két helyi partszervezédés vdllalta magara: a nemzetiek klubja és az Alkotma-
nyozé Néppart. Nézeteik kozott nagy kilonbségek nem voltak (utébbi talan nyi-
tottabbnak szamitott az oszmdn kormdnyzat felé), a differenciat kozottik a
Belgradbdl érkezé anyagi tdmogatasrél szol6 vita alakitotta ki. Nézeteltéréseik
praktikus kovetkezménye az volt, hogy a szerbek lakta falvak alapvetéen egyik
vagy masik pdrthoz tartoztak. A két pdrtszervez6dés a nagyobb telepiiléseken
(Skopje, Kumanovo) helyi szervezeteket hozott létre, illetve egy skupstindt, amely
a szandzsakbeli szerbek kozos szervezete volt. Az osztrdk—magyar levéltari forré-
sok alapjan Ggy tiinik, hogy a belsé vitak ellenére a szerb politikai szervezetek ki-
felé egységesen és hatarozottan képviselték kozos kisebbségi érdekeiket.””

Egy érdekkozosségen alapuld, szorosabb ifjitorok—szerb egytttmiikodés
mar az 1908-as valasztasokon is tapasztalhat6 volt.”® A szandzsik vezetése a he-
lyi szerb kozosség irdnyaba békilékeny hangnemet (itétt meg. Igyekezett bizo-
nyos mértékig elfogadni és tolerdlni a szerb kivdnalmakat, de ez nem jelenti azt,
hogy teret engedett volna minden szerb kovetelésnek. Ha a helyzet gy kivan-
ta, akkor szerb politikai és fegyveres vezetSket ugyanlgy letartoztattak, mint
barki mast.”” Mégis azt lehet mondani, hogy a szandzsakon beliil komoly el6-
nyokhoz és lehetéségekhez jutottak a szerb kozosség tagjai (az egyhdz- és isko-
lapolitika, illetve egyéb kulturdlis kovetelések terén),® amiért cserébe az ifjito-
rokok a helyi bolgdrellenes kormanyzati intézkedések tdmogatéasat varték el.®' Ez
1909 folyaman nemcsak a Skopjei szandzsék specifikuma volt, hanem az egész

76 Prilep kornyékén 1909 novemberébdl fennmaradt néhdny bolgar kolostor panaszlevele, amelyben a
szerzetesek lefrtak, hogy 1906-ban Slap¢ és Zarze faluban a szerbek két kolostort erészakosan kisajati-
tottak. Az ifjatorok allamcsiny utdn, az egyhazi kérdések rendezése soran az allam a két létesitményt
bolgar kézbe adta vissza (1909-1910). Mivel azonban a szerbek kisajatitottak a kolostorok vagyonat is,
tovabba a kornyéken lévé falvaknak (Dabnica és Nebregovo) esziik dgdban sem volt szerbségiikrdl le-
mondva bolgdrra valni, az egyhaziak kozossége kénytelen volt a bolgér allamhoz fordulni, és 100 torok
lira értékben anyagi segitséget kérni. A kapott pénzbdl alban zsoldosokat béreltek a vagyon visszaszer-
zésére. Az emlitett falvak azonban, szintén alban zsoldosokra tdmaszkodva, ellendlltak. A bolgarok
minderrél mind a szandzsdk-, mind a vilajethatésagoknak beszamoltak, de elérelépés nem tortént.
LA, ¢. 313k. om. 2. a. e. 10. 1. 31.

77 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 19/pol., pp. 8.; uo. No. 33/pol., pp. 8. Robert Lukes jelentései
Pallavicini Jdnos Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. febr. 20.; 1909. mérc. 26.

78 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 69/pol., pp. 24. Robert Lukes konzulétusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1908. okt. 5.

79 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Eduard
Otto kovetnek. 1909. mdj. 30.

80 A Prilep kornyéki bolgér kolostorok és szerb falvak vitdjaban az dllamhatalom, a torvények ignoréldsa-
val, a szerbek mellé illt.

81 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. mdj. 5.
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Koszové vilajetben igy volt.?” Ez mindenképpen figyelemremélté dolog. Sét az
albankérdésre kifejezetten érzékeny osztrdk—magyar diplomécia arra is felfigyelt,
hogy az ifjatorok-szerb érdekkozosség az alban kulturdlis torekvések kapcsan is
megjelent. Igaz, hogy ez elsésorban a vilajet nyugati és északi régiéiban, ahol az al-
banok lakossagon beldli ardnya jéval nagyobb volt, mint a Skopjei szandzsakban.*

A helyi szerb kozosség vezetSi 1908-at kovetSen alapvetéen nem tore-
kedtek Gjabb tarsadalmi poziciok megszerzésére. Céljuk elsésorban az volt, hogy
a mar elért eredményeiket megtartsak és megerdsitsék, illetve barati viszonyt
apoljanak az ifjatorokokkel. A jo viszony, Ggy tlint, zavartalan lesz, mivel az allam
kezdetben valéban nem akadalyozta a politikai 6nszervezédést, tobbek kozott a
szandzsakon beliili skupstina mikodését sem. Ettd| flggetlenil az ifjatérok forra-
dalommal nem tiint el minden ellentét és probléma a szerbek és az dllam kozott.
A helyi szerb nemzeti kozosség hivatalos elismerése, illetve a kulturdlis jogok
megadasa tovabbra is a célkitlizések kozott szerepeltek.®* Ugyanigy cél volt, hogy
Debar—Veles térsége is kapjon egy szerb metropolitat, illetve hogy az ifjatorokok
tdmogassak a szerb egyhdzi propagandat.®> Osszességében a helyi szerbek igye-
keztek legaldbb a kiilséségeket tekintve egy mérsékeltebb politikat folytatni az dj
kormanyzattal szemben. Ugyanakkor nem kivantak lemondani ,a parlamenten
kivili, kevésbé békés eszkozok hasznélatarol sem” .8

Az allammal fenntartott konszolidaltnak tekintheté politikai kapcsolat
mellett j6val tobb konfliktushelyzetet teremtett az iskolak és egyhdzak kortli vita
a szerbek és a bolgdrok koézott. Fontos azonban leszogezni, hogy ezek a vitak el-
sésorban a szerbek poziciévéds politikajanak részei voltak, semmint egy nyilt és
altalanos etnikai konfliktus részei.

Az egyhazi konfliktus a szandzsdkban 1902-ben lépett egy Gjabb fazisba,
amikor Skopje tobbek kozott” egy szerb metropolita székhelye is lett. Mar korab-
ban is komoly ellentétek és harcok folytak patriarkistdk és exarchistdk kozott (po-
ziciokért, éplletekért, egyhazkozosségekért és ,lelkekért”), de a metropolita meg-
jelenése mindenképpen valtozast hozott.*® A szerb metropolita szimara ugyanis

82 ,Gegenwartig sind sie [die Jungtiirken — Cs.-D. K.] jedoch bestrebt, speziell die Serben im Vilajet von
Kossova, ohne dem eigenen Programme in irgend welcher Weise Abbruch zu tun, nach Méglichkeit zu
befriedigen.” OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelen-
tése Eduard Otto kévetnek. [Skopje] 1909. mdj. 30.

83 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 78/pol., pp. 6. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Eduard
Otto kovetnek. [Skopjel 1909. nov. 11.

84 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykoévetnek. [Skopje] 1909. mdj. 5.

85 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. médj. 5.

86 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1909. mdj. 5., uo. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz al-
konzul jelentése Eduard Otto kovetnek. [Skopje]l 1909. mdj. 30.

87 A varos otthont adott egy bolgar metropolitanak és egy katolikus érseknek is.

88 Szintén konfliktusforras volt a skopjei metropolitahelyek megtiresedése, amikor is a rivélis egyhdz a ma-
sik metropolitavdlasztasat hatrdltatta. OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 15/pol., pp. 5. Georg
Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1910. mérc. 7.
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az addigi bolgar egyhazi teriletekbdl le kellett vélasztani egy sajat egyhdazmegyét
és hataskort, illetve meg kellett osztani a meglévé egyhazi ingatlanokat.* Marpe-
dig ameddig elért a nemzeti egyhdz szervezete, addig ért el a nemzeti propagan-
da is. Osszesen 14 templom hovatartozasérél folytak egyre elmérgesedébb vitak,
illetve arrél, hogy a szerb egyhazfé alapithat-e Gj templomokat. A megoldast ne-
hezitette, hogy a vilajet vezetése feldllitott egy bizottsagot az egyhdzi konfliktus
kezelésére, amelynek tagjai kozott csak exarchistak voltak (azaz csak bolgdr tagjai
voltak). Emellett a szandzsak keresztény lakossagdnak tobbsége sem kivant egy (j
egyhdzszervezet tagja lenni, mivel nemzetiségét tekintve nem volt szerb.

A fenti okok miatt volt konfliktus az iskoldk kapcsan is.” Az iskoldk tanit6i-
nak nemzetfelfogasa hatdrozta meg alapvet6en a falu identitasat. A szerb metropo-
lita, amikor egyhazkozségeket és templomokat akart megszerezni, akkor iskolakat is
birtokolni akart. Nemzeti elkotelezettségének egyik jele volt, hogy azokban a
kazdkban, ahol a legelkeseredettebb, legvéresebb kiizdelem folyt a bolgar és a
szerb nemzeti propagatorok kozott (Kriva Palanka, Kumanovo, illetve a vilajet
egyéb terlleteit illetéen: Tetovo, Gostivar), dsszesen 28 0j iskoldt kivant alapitani a
tartomdnyi vezetés tdmogatdsa mellett — részben sikerrel.”’ A bolgdr exarchdtussal
szembeni hatrdnyos helyzetét prébdlta ellensilyozni azzal, hogy nemcsak a helyi,
hanem a szaloniki ifjatorok bizottsaggal is igyekezett j6 kapcsolatokat &polni.

Tovabbi érdekesség, hogy az iskolak feltigyeletével kapcsolatban a metro-
polita nemcsak a bolgar egyhazzal szemben vivott kiizdelmet, hanem voltak konf-
liktusai Belgraddal és az egyik helyi szerb parttal is. El6bbinek végiil is az lett a vége,
hogy a szerb kiiltigyminisztérium beleegyezett a korabbi rendszerhez valé visszaté-
résbe, azaz az dltala finanszirozott vildgi iskolak visszakeriiltek a metropolita (az
egyhdz) kezelésébe. Ez egyditt jart azzal, hogy a tanitdi testtiletek is lassanként cse-
rélédni kezdtek (civil helyett felekezeti tanitk). A laikus oktatas részben héttérbe
szorult, illetve az oktatési rend és a kovetelményrendszer Gjra egységes lett. Ez két
dologra utal: egyrészt a skopjei szerb konzulatus nem tudott egy iskolarendszert
mikodtetni és kozvetlendl feltigyelni, masrészt a szerb egyhdz igényt tartott bizo-
nyos pozicikra, akdr az anyaorszaggal szemben is. Nem vildgos, vajon a pozicio-
szerzés mogott regionalis érdekek, esetleg nemzeti koncepcidk rivalizaldsa allhat-
tak-e. A helyi egyhdz megerésodésének egyik oka feltehetéen az volt, hogy a
hatalomra kerlt kormédnyzat 1909-t6| kezdve akadalyozta-tiltotta a nemzeti klubok
miikodését, igy azok tevékenységének egy része ismét az egyhdz égisze alatt folyta-
tédhatott csak tovabb.” A masik konfliktus azzal allhatott Gsszeftiggésben, hogy az
Alkotmanyozé Néppartnak voltak meghékélési torekvései az oszman allamhatalom-

89 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 88/pol., pp. 24. Robert Lukes konzul4tusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1908. dec. 11.

90 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 33/pol., pp. 8. Robert Lukes konzultusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. marc. 26.

91 Az (j iskolanyitasokrél: OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 88/pol., pp. 24. Robert Lukes konzulatusi
alkalmazott jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1908. dec. 11.

92 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 15/pol., pp. 5. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1910. mérc. 7.
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mal szemben. A skopjei szerb egyhdz politikai tdmogatasat ezért kizdrélag a nem-
zeti klubnak tartotta fent. Az Alkotmanyoz6 Népparthoz tartozé falvakban példaul
kilatasba helyezte az altala fenntartott iskoldk bezarasat is!*

Politikai és kulturdlis torekvéseik mellett a szerb politikusok gazdasagi esz-
kozokkel is segiteni kivantdk nemzeti programjukat, mégpedig a szerb tulajdon-
ban lévé ingatlanok mennyiségének novelésével. Ez elsésorban azt jelentette,
hogy olyan foldtertileteket vasaroltak volna vissza, amelyeket szerb tulajdonosaik
korabban muszlimoknak adtak el, vagy amelyekre az el(izétt bolgar lakossag nem
mert visszatérni. A sziikséges anyagi eszkozoket tgy teremtették volna meg, hogy
a belgradi Zadruga bank feltgyelete alatt létrehoztak volna a tiz, skopjei egyhaz-
megyében taldlhaté egyhdzkozségben egy-egy takarékbetét-szovetkezet formaja-
ban m(ikodd fidkot. Ennek a gazdasagi programnak a keresztiilviteléhez azonban
szlikség lett volna a hatésagok beleegyezésére is.”* A foldvasarlasokkal kapcsolatos
tervek kétségkivil tovabbi fesziiltségek forrasai lettek a helyi szerb és bolgar lakos-
sag kozott.

Az ifjatorokokkel szemben tanusitott békiilékeny és mérsékelt szerb politi-
ka (,poziciomegtartas”), tovabba az egyhazi és iskolapolitikai torekvések megerd-
sodése nem volt a véletlen mUive. 1908-at kévetéen ugyanis — a kedvezétlen
nemzetiségi aranyok miatt és az eredményes bolgdr felekezeti és nemzeti propa-
gandanak koszonhetéen — jelentésen gyengiiltek a szerb kisebbség poziciéi a
szandzsakban. Ennek egyik legnyilvanvalébb jele volt, hogy szdmos, a szerb nem-
zeti mozgalom aktiv tagjai szemében ,szerbnek szamit6”, pravoszlav déli szlav la-
kos és falu lett ,bolgarrd”. Az osztrak-magyar konzuldtus jelentései alapjan a
szandzsakban tevékenyked6 szerbiai és magyarorszagi (!) szarmazast szerb vajdak
vezette szabadcsapatok 1909-t6l egyre tobb megtorld gyilkossagot hajtottak vég-
re, hogy ezt a tendenciat megallitsék. Az ,elbolgarosodott szerbek” (,bulgarisierte
Serben”), illetve a bolgarosod6 szerb falvak elleni szerb tdmadasok szama elsésor-
ban Kriva Palanka, Kumanovo és Veles kazakban néttek meg. Ez természetesen
kivaltotta a bolgdr bandédk ellenreakciéit is.”

A bolgarosodé tendencidk megallitdsanak modjairél konkrét eseteket is
feljegyeztek az osztrak-magyar konzulok.” A szerb vajdak példaul csapataikkal
el6szeretettel keresték fel azokat a falvakat, amelyek férfilakossdga munkakeresés
céljabol tavol tartézkodott otthondtél (a konkrét eseteket Kriva Palanka,
Kumanovo és Skopje kazdkban jegyezték fel). A belgradi bolgar kévet szerint leg-
inkabb ezek voltak a szerb agitacionak kitett teleptlések: ilyen volt Kumanovo
kazéban Orlanci, Kicevo térségébdl Bigor-Dolenci, Gorno Dolenci, Dvorci. A fal-

93 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 33/pol., 7. Robert Lukes konzuldtusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1909. marc. 26.

94 OStA HHStA, PA. Vll/Fasz. 434. No. 33/pol., pp. 8. Robert Lukes konzuldtusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. marc. 26.

95 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Eduard
Otto kovetnek. [Skopje] 1909. méj. 30.

96 A fent emlitett esetek forrdsa: OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 40/pol., pp. 12. Georg
Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykdvetnek. [Skopje]l 1909. maj. 5.
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vakban a csetak éllandésuld jelenlétén tdl az okozott dilemmat, hogy a szerb
hatésagok gyakran zaklatték a Belgradban vagy Pirotban dolgoz6 vendégmunka-
sokat, fizetésiik visszatartdsdval vagy szabad eltdvozadsuk meggatolasaval kénysze-
ritve 6ket, hogy szerbnek valljdk magukat, illetve hogy errél a falu kozosségét is
irasbeli vallomasra birjak (Mihail Georgiev példaul testvérétdl kért ilyen igazoldst
Dvorcibdl).”” Orlancibél 1909 aprilisdban 100 férfi dolgozott Belgradban. A szerb
kormanyzat 3000 levét ajanlott egy szerb iskola megnyitasaért Orlanciban, amivel
68 tdmogatot szerzett a 100 férfi kozul.”® Gyakoriak voltak a csalddon belli sza-
kadasok is, ahol a férfiak egy része a szerbséget, masik része pedig a bolgarsagot
vélasztotta.”

Nem csokkent az erészak emellett a tanitok és pépak vékony tarsadalmi
rétege ellen sem. 1909 tavaszan igy mészarolték le Aleksander Mankov bolgar ta-
nitot szerb tdmadoék (Rahovdol falu, Veles kaza) és igy gyilkoltdk meg Aleksandar
szerb tanit6t bolgar tettesek Novoseléban (kozlei tanit, Skopjei kaza, Zeleniko
nahije). A Stipi bolgar Mane Miklarov pépa azért vesztette életét, mert a szerb
nemzeti eszmék hive lett, mig a radibusi Arsov pdpa ,biine” az volt, hogy a bol-
gdr nemzethez szeretett volna tartozni (Kriva Palanka kaza). Figyelemre mélto,
hogy a kolostori el6ljarokat pénzzel is csabitottak az egyik vagy masik nemzeti ta-
borba. A stalkovcei pravoszlav kolostor igumenjének példaul, aki vitaban allt a
helyi bolgar falusi el6ljarokkal, ,szerb oldalrél” egy komolyabb 6sszeget ajanlottak
fel azért, hogy magat szerbnek vallja. Fontos hangstlyozni, hogy ezek a felsorolt
modszerek nem szerbspecifikusak: a szandzsakban hasonlé médon jartak el a
bolgarok is.

A Skopjei szandzsdkban (a Koszovéi vilajet mds szandzsékjaival ellentét-
ben!) a szerb politikusok még egy teriileten prébéltdk pozicidikat erdsiteni a bol-
garokkal szemben: az albankérdésen keresztiil.'™ A bolgarokkal szemben, ahogy

97 LJIA, . 315k. om. 2. a. e. 10. 1. 7.

98 Uo.

99 A kovetkezd eset egy csaldad meghasonldsanak torténetét mondja el, tehat az egyéni dontések szintjéig
visz le. Teodoszi Mihajlov apja, Mihail Kralev szab6 volt Kumanovéban, aki forradalmi és ,egyéb”
tevékenységéért oszman bortonbe kerdlt, ahonnan 1908-ban amnesztidval szabadult. Elete
Gjrakezdése és fia tanittatdsa céljabél a kumanovéi bolgar kozosségtdl kért segélyt, de elutasitottdk.
Ekkor a szerbekhez fordult, akik 1015 torok lirat adtak neki (kb. 300 frank), igaz, cserébe feladatokat
kellett elvéllalnia. Az apa hamarosan a szerbekhez partolt, igy bolgar altalanos iskoldba jaré, bolgar
tudatd fiat el6szor a belgradi pedagégiai iskolaba, majd ahogy egyre fanatikusabbd valt, egy
csetnikgydilés sordn szerb altisztképzébe kivanta frattatni. A fiG ezt elutasitotta, s titokban a bolgar
konzulhoz fordult, aki megigérte neki, hogy kimentik Belgradbédl, és a kiisztendili (bolgar)
tanftéképzdébe jarhat, ha mindent elmond apjarél a bolgéroknak. Az apa Nisben és Pirotban a szerbek
mellett agitalt, a vasérra igyekvé vagy munkat vallal6, Macedoniabdl érkezé falusiakat erdszakkal (és a
szerb korményzat pénzével) szerbizaciéra kényszeritette, majd hazakildte ket Macedénidba agitélni
Orlanciba és Orahovacba (Ki¢evo). Az apa bolgar tigynokoket is likvidalt, a bolgarokkal levelezé
magdnszemélyeket pedig feladta a rendérségnek. Mindezért havi 80-100 frankot kapott (egy
kozépiskolai tanar fizetése). Itt tehat a megélhetés és a bossz( (az eredeti kozossége elutasitasa)
egyardnt motivalé tényezé volt. IIOA, ¢. 315k. om. 2. a. e. 10. m. 21.

100 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 44/pol., pp. 8. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Eduard
Otto kovetnek. 1909. mdj. 30.; uo. No. 15/pol., pp. 5. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1910. marc. 7.
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mar kordbban tobbszor volt réla sz6, ebben a kozigazgatasi egységben létezett
egy bizonyos mérték ifjitorok—szerb egytttmiikodés. Tekintve azonban, hogy az
ifjatorokok nem kivantak automatikusan minden szerb kivansagot teljesiteni,
utébbiak arra tettek kisérletet, hogy kiélezzék a helyi alban klubok konfliktusait a
hatalomra kertilt Gj parttal. Az alban nemzeti klubok ugyanis, amelyek szamos te-
lepiilésen egyben az ifjatorok alapszervezeteket is jelentették, egyre hatrozottab-
ban és er6szakosabban dlltak ki kulturdlis koveteléseik mellett. 1908-ban
Bitoldban egy kongresszuson megsziiletett az alban latin betls abécé, amelynek
allami elismerését a Skopjei szandzsdk alban kozosségei is elvartak. Egy elmérge-
sedd alban-ifjatorok szembenallastol a helyi szerb politikusok sajat targyalasi po-
zicioik javulasat vartak utébbiakkal szemben. Fontos azonban azt is megjegyezni,
hogy ezzel egyidejiileg nem kivantak konfliktusba keriilni az alban klubokkal sem.
A helyi szerb Vardar Gjsag tobb gesztust is tett ennek érdekében, 1909 marciusa-
ban példaul az albanokat ,testvérnépként” aposztrofélta.'

Ugy t(inik, hogy az anyaorszag, Szerbia is igazodott az Oszman Biroda-
lomban él6 szerbek regionalis érdekeihez. A belgradi nemzetgydilés példdul hata-
rozatot hozott arrél, hogy Dél-Szerbia egykori muszlim birtokosainak karpétlasara
felajanl egy bizonyos 6sszeget. A gesztus pozitiv visszhangot vltott ki a szandzsdk
muszlimjainak koérében, és ez valéban adott némi mozgasteret a helyi szerb poli-
tikusoknak."??

A parlamenten kiviil haszndlt ,kevésbé mérsékelt” eszkozok tekintetében
is aktiv szerepet jatszott Belgrad.'” Egyrészt megnovekedett a szandzsakba érkezé
bandavezérek és ezzel a bandak szama (1909. tél végén ez 28 bandat jelentett),
mdsrészt javitani kivantak a szabadcsapatok fegyverzetén. Szintén cél volt a szerb
falvak lakossaganak, illetve a nemzeti klubok tagsagénak felfegyverzése is. A Szer-
bidbdl érkez6é Martini-puskak, revolverek, robbanéanyag és municié egyik ki-
emelt célterilete a Presevo—Gjilan-Kumanovo haromszog volt, ahol a helyi lakos-
sdgot elsésorban a muszlim tdmadasok elleni védekezés céljabdl kivantak
fegyverrel ellatni.'™ A fegyverszallitas és -szétosztas, illetve a bandédk tevékenysé-
gének osszehangoldsa a skopjei osztrak—magyar konzulatus szerint a helyi szerb
fékonzul feladata volt. A fegyverszéllitasok gordilékenysége érdekében lefizették
a rendfenntarté erék muszlim fétisztjeinek egy részét is.'"” Fontos megjegyezni,
hogy a bolgar falvak, a fenti metédust alkalmazva (konzulatusok, egyhaz, bandak,

101 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 33/pol., pp. 8. Robert Lukes konzulétusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. marc. 26.

102 Az eseményrdl a Vardar cim( Gjsdg szamolt be 1909 kora tavaszan. OStA HHSA, PA. VII. Fasz. 434.
No. 33/pol., pp. 8. Robert Lukes konzulatusi alkalmazott jelentése Pallavicini Janos isztambuli
nagykovetnek. [Skopje]l 1909. marc. 26.

103 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 19/pol., pp. 8. Robert Lukes konzultusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1909. febr. 20.

104 A fegyvercsempészet tényérél: OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 57/pol., pp. 4. Maryan Heimroth
konzul jelentése Eduard Otto kovetnek. 1910. aug. 15.

105 A Skopjei szandzsakban példaul egy bizonyos ,lbrahim efendit” (a jelentés nem jeldlte meg
nemzetiségét, csak azt, hogy a Koszovéi vilajetbsl szarmazott). OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No.
73/pol., pp. 8. Maryan Heimroth konzul jelentése Eduard Otto kévetnek. 1910. okt. 14.
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popak és taniték), szintén kaptak rendszeres fegyverszallitmanyokat Bulgaria-
bol."% A nemzeti célok elérésében jatszott szerepiik fontosségara utal, hogy a bol-
gar falvakban a bandadk mellett a taniték (és gyanithatéan a pépak)'”” voltak a fe-
lel6sek a fegyverek elosztasaért.'”

A szerb nemzeti torekvéseket segitette a Skopjei szandzsakban, hogy az
egyhdzi és iskolai konfliktus mellett a bolgdr lakossag 1908-at kovetSen egyre job-
ban ki volt téve a térségben meger6s6dé VMRO és a vrhovistak kozotti 6sszecsa-
pasoknak is. Az oszman hatésagok figyelmét szintén egyre jobban lekétotte a
muszlim pomak lakossag elleni pravoszlav bolgar tamaddsok szamanak megnéve-
kedése is a hatdr mentén fekvé kazakban.'”

Szerbia dltaldnos ,hatarontdli” kisebbségpolitikdja mellett érdemes
mikroszinten is bepillantani a kisallami tdmogatdsi politika mindennapi gyakorla-
taba és a helyi, nemzeti dntudatot érint6 kozosségi szintl dontések motivacidiba,
ezlttal egy bolgar példan keresztiil.

Pusta-Bresnica falu Skopjétdl délnyugatra fekidt, mintegy 6téranyi jards-
ra, hegyek és erd6ségek kozott, a Vardar talpartjan.''® Ebben az etnikailag igen
kevert térségben a telepiilés szomszédai a félig bolgar, félig torok Jablica, az alba-
nok lakta Sveta Petka (Shén Peréndi, Skopje mellett) és a szerbofil Zdunje voltak.
Pusta-Bresnica lak6i Ahmad bej csiftlik-nagybirtokan dolgoztak. A bej 15-20 éve
nem jart a birtokdn, tgyeit két kehdjan (kortlbelul gazdatiszt) keresztll intézte
(6ket a falusiak élelmezték és szdllasoltak el, de a kehdjaknak nem volt joghatésa-
guk a falu felett).""" A telepiilés lakosainak mindaddig nem volt féldtulajdonuk,'
amig a bej fel nem kindlta nekik megvételre birtokait 6000 torok lirdért, amit a
helyiek hdrom részletben fizetend6 4200 lirdra alkudtak le. Az utolsé6 1000 lirat
azonban nem tudték el6teremteni (korilbelil 20 ezer leva), ezért a skopjei bolgar

106 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 19/pol., pp. 8. Robert Lukes konzulétusi alkalmazott jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje]l 1909. febr. 20.; uo. No. 9/pol., pp. 12. Alfred
Rappaport konzul jelentése Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1908. febr. 5.

107 Erre a Prizreni szandzsakban van adat 1910-bél. OStA HHStA, PA. XXXVIII. Kt. 405. Nr. 86. Oskar
Prochaska konzul jelentése Berchtold kozos kaltgyminiszternek. 1912. aug. 27.

108 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 56/pol., pp. 8.; uo. No. 73/pol., pp. 8. Maryan Heimroth konzul
jelentései Eduard Otto koévetnek. 1910. jal. 30.; 1910. okt. 14. Feltételezhetd, hogy ez a szerb falvak
esetében is gy volt.

109 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 19/pol., pp. 8. Lukes jelentése Pallavicininek. 1909. febr. 20.;
uo. No. 40/pol., pp. 12. Georg Adamkiewicz alkonzul jelentése Pallavicini Janos isztambuli
nagykovetnek. [Skopjel 1909. maj. 5.; uo. No. 80/pol., pp. 3. Maryan Heimroth konzul jelentése
Pallavicini Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1910. nov. 4.; uo. No. 73/pol., pp. 8. Maryan
Heimroth konzul jelentése Eduard Otto kévetnek. 1910. okt. 14.

110 Pusta-Bresnica 1908-1909 forduléjardl szarmazé kérvénye. IIOA, ¢. 335k. om. 1. a. e. 402. m.
8-10.

111 Mid6n egy tandr érkezett a faluba a metropolitatdl, a kehdjak — miutdn lepénzelték éket — engedték a
miikodését. A bej azonban tudomadst szerezve az (igyrél megtiltotta a tanitast. Itt mutatkozott meg a
feudalis hierarchia sajatossaga — mivel a falusiak nem érintkeztek a bejjel, csak a kehdjakat tudtik
befolyasolni, akik viszont a bejnek tartoztak engedelmességgel. igy a parasztok 6nallésodési torekvése
megfeneklett.

112 A falusiak Ggynevezett rajatok voltak, azaz olyan parasztok, akik a birtokot terményhanyadért mdivelték.
Magéntulajdonban csak a nydjaik voltak. A fold arat a nyajak drabdl és erd6élésbdl akartak fedezni.
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metropolita biztatasara Bulgaridhoz fordultak segitségért. Azzal érveltek, hogy
Bresnica az egyetlen bolgdr falu a térségben, a szomszédos teleptiléseken mas et-
nikumok élnek."” Az etnikai hovatartozasnak kordbban, legalabbis a bej vagy a
mezdgazdasag szempontjabdl, nem volt jelentésége, de a megélénkiilé propagan-
da miatt a kiilonbségek jelent6sége megnétt, az identitds vallaldasa immar veszély-
forrassa lépett eld: ,...a falu egyetlen granit sziklaszirt, melyen a szerb propaganda
eddig mindig bezizta a fejét... A helyiek eddig mindig megvédték bolgdrsagukat,
noha ez mindig jogfosztottsdggal jart egyiitt.”""* A falu bolgdr lakossaga azonban
egyuttal hasznot is kivant ebbdl hiizni: a lakosok foldet és nemzeti iskoldt akartak,
és ehhez kérték a bolgar kormény anyagi tdimogatasat, a hianyz6 1000 lirat.""” Le-
veliikben felhivtak a figyelmet, hogy a skopjei szerb metropolita mar megkisérelt
a teleptilésen egy szerb iskolat nyitni, de ellendlltak."® A széfiai kormanyzat azon-
ban — a skopjei bolgar metropolita tamogatéasa ellenére — 1909. februér 6-an el-
utasitotta a kérést.""” Ez nagyon kellemetlen helyzetbe hozta a helyieket, hiszen a
tranzakcié mar elkezd6dott.

Kérdés, vajon miért ezt a dontést hozta a bolgdr kormdnyzat. Vajon az
volt az ok, hogy a falu maganyosan ékel6do6tt mas etnikumd falvak kozé, és a kor-
manyzat reménytelennek itélte a befektetést, a pénz megtériilését? Lehet, hogy
éppen az volt a gond Pusta-Bresnicaval, hogy konfliktuszéndban fekiidt, a bolgar
allam vonzéskorzetének hataran? Eleve lemondtak a Vardaron tdli tertletekrél?
Vagy a vidék érdektelen volt, és a varosokra 6sszpontositott a bolgdr kormanyzat?
Tal nagy volt az 6sszeg?

Valészin(leg egyik sem. 1907-ben a gostivari templom erészakos elvétele
miatt az egyhdz mellett maga a bolgar allam is tiltakozott, tehdt érdekelte a
Vardaron tdli tertiletek sorsa.''® Ha a falu biztonsagos zonaban fektdt volna, kéré-
sét akkor is, még konnyebben elutasithattdk volna. ,A biztonsagos zéndban” lévé
teleplilések és a Vardar-tilpartiak azonos valészintiséggel kaptak pénzt. A Vardar
bal partjan fekvé Gradec és Gorno Vodno iskoldja 1908. aprilis 9-én példaul 350
levét kapott a bolgar kiltgyminisztériumtél, mig a Vardar jobb partjan talalhato
Smilovci 1908. november 13-dn 600 levat a Bolgdr Nemzeti Bankon keresztal."”
Az itt emlitett 20 ezer leva nagy Osszeg az el6bbiekhez képest, de a skopjei bolgar

113 Mi tobb, hangstlyoztak a telepiilés geopolitikai, kozlekedés-foldrajzi adottsagait (!), azt éllitva, hogy
elvégja a kicevoi (poreci) és skopjei szerbek osszekottetéseit. Ezért mindkét kozpontbdl erételjes szerb
propaganda alatt allt a falu a kérvény szerint.

114 IIA, ¢. 335k. om. 1. a. e. 402. 1. 8-9.

115 ,De van egy allam, ahol a patriotizmus él, s a nemzeti nagylelkiiség és a kormanyzati bolcsesség jele
lenne, ha a bolgar kormanyzat &tutalna a skopjei bolgar metropolitéhoz 1000 lirat.” IIIA, ¢. 335k.
om. 1. a. e. 402. m. 8-9.

116 Erdekes jelenség, hogy a kérvény ugyanazt az jelenséget — az iskola megnyitasdnak kérdését — egyszerre
forditja a helyi hatalom (a bej) ellen, aki megtagadta azt, és a szerbek ellen (akik iskolét akartak nyitni),
holott az els6 esetben a bej azzal, hogy nem engedélyezte a szerb iskola alapitdsat, éppen a bolgarok
kezére jatszott.

117 UIOA, &. 335k. om. 1. a. e. 402. 1. 15. 1909. febr. 6.

118 1JIA, ¢. 335k om. 1. a. e. 355. (1907)

119 OJA, ¢. 335k. om. 1. a. e. 402. n. 5., m. 7., 1908. &pr. 9.; 1908. nov. 13.
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metropolita 1907-ben (egy évvel esetiink el6tt) még jelentds tdmogatast kapott,
6000-7000 levat oktatastigyre.'” Esetleg Szofia csak tisztan ideolégiai célokra
(egyhaz, oktatds) adott anyagi tdmogatast? Taldn. Vagy a kérvényben [évé tilzasok
szlrhattak szemet? (Pusta-Bresnica ugyanis egy hegytetén fekidt, aligha akada-
lyozhatta ténylegesen az dsszekottetést Pore¢ és Skopje kozott, mint ahogy a falu-
siak allitottak.)

De a vélaszt valéjaban mashol kell keresni. Hasonl6an Szerbidhoz, a bol-
gar kormanyzat szamara is egyértelm( volt, hogy rombolni hatékonyabb, mint
épiteni. A templomok, iskoldk, foldek sok befektetést igényeltek, s a fold muvelé-
sétél még senki nem valt bolgdrra (az iskolatél, templomtdl talan igen), rdadasul
az elért eredményt kis befektetéssel meg lehetett semmisiteni. Ez a felismerés
ahhoz vezetett, hogy a nemzetépités szempontjabdl leghasznosabb médszer, a
legnagyobb ,eredményeket” hozé vallalkozas: a bandahabori (az erészak kiter-
jesztése). 1908-at kovetSen, amikor a falu benydijtotta kérelmét, az a kisallami
dotacids politikaban egybeesett az Ggynevezett macedonkérdés harmadik fazisa-
val: a korlatlan bandahdabordval.

Ahogy egy szerb példdn keresztiil mar volt réla sz6, Pusta-Bresnica eseté-
ben sem vagtak mar egybe a nemzeti egyhdz és a nemzeti dllam érdekei, illetve
céljai. 1908-ra ugyanis minden megvéltozott. A foldvasarlas elésegitése korabban
sem volt a bolgar kormanyzat kedvelt timogatasi formdja, amikor még az ,épitke-
zés” zajlott. Az ifjatorok forradalom utan viszont a ,rombolas” ideje jott el: a be-
fektetés célpontjainak megvaltoztatdsaval tulajdonképpen minden balkani kis-
allam a polgarhdborts allapotok felszitasaban latta a nemzeti célok elérésének
egyetlen médjat. Sz6 volt réla, hogy az 1907-ben Stip és Kocani kornyékére érke-
z6 szerb csetdk 300 ezer dinart kaptak a szerb kormanyzattél, hogy szerb ,hitre”
téritsék a helyi szlav lakossdgot.”' Ha egy falu hliségét meg lehet venni 20 ezer
levaért (ez mellesleg nem kevés, 30 6thektdros parasztgazda, vagy 20 hivatalnok,
vagy 6 hadnagy éves jovedelmével egyenértékii 6sszeg), akkor a szerbek 15 falut
tudtak volna megvenni az 6sszegbdél, ami nem kicsi, de nem is donté nagysagu te-
rilet a macedén viszonyok kézepette. Nem is a lakossag megvasarlasara koltot-
ték, s nem is iskoldkba fektették a pénzt a szerbek, hanem fegyvereket vettek, s a
csetakat onfenntartéva alakitottak (ami azt jelentette, hogy alkalmanként elhajtot-
tak 100-150 juhot).

1911-ben tovabb mélyiilt a birodalom valsdga. A Skopjei szandzsakbél az
osztradk-magyar konzuli jelentések mar csak szinte az erészakrél tudésitottak.
1912 majusdban legkevesebb négy szerb cseta indult Vranjébdl a Skopjei szan-
dzsék tertiletére.'** A bolgar irregularis fegyveres alakulatok egyre tobb allam elle-
ni merényletet hajtottak végre: hivatali épuleteket és vasiti pontokat tdmadtak

120 LA, ¢. 335k. om. 1. a. e. 352. (1907)

121 OOA, ¢&. 335. om. 1. a. e. 396. 1. 5-6.

122 Ivan Babunski és 14 embere Veles koril tevékenykedett, Stoj¢o vajda és emberei Skopska Crna Gora
vidékét jartak, Todor Algunski volt kumanovéi tandr szilévarosat ,latogatta meg”, mig Bosko vajda
csetdja Prilep felé vonult. IIOA, &. 331k. om. 1. a. e. 367. 1. 6.
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meg, dinamitrobbantdsokkal fenyegették a hivatalnokokat és katonatiszteket,
bombatdmadasokat intéztek a postaéptiletek ellen."” A hatésagok nem voltak ké-
pesek magukat megvédeni. A vérszemet kapott banddk ez év Gszén mar odaig
merészkedtek, hogy nemcsak vidéken, hanem mar a varosokban is nyiltan kozle-
kedtek (csoportban, fegyveresen). Ejszakanként a helyi lakosok koziil senki nem
tartézkodott az utcakon, csupan a katonasag és zsanddrsag csapatai, amelyek
rendszeresen Osszecsaptak a teleptilésekre beszivargé szabadcsapatokkal.'*

A szerb bandak nyilt etnikai tisztogatdsba kezdtek a hatar mentén, akcioik
egyre brutalisabba valtak a bolgar egyhazi személyek ellen.'”” A bolgar—szerb
Osszecsapasok sordn ezek a félkatonai alakulatok semmire sem voltak tekintettel.
A hatér bizonyos térségeiben totdlis habor(t vivtak egymas ellen, amelynek soran
igyekeztek mindent elpusztitani, amit az ellenség hasznositani tudott: terményt,'*
hazakat, illetve a lakossagot,'”” amely potencidlis utdnpétlasbazisa volt a bolgar
bandaknak. Annak ellenére volt ez igy, hogy Belgradbdl és Széfidbdl egyre tobb
hir érkezett Szerbia és Bulgdria szovetségi targyalasairdl.'® (A bolgar kormany mar
1912 januérjaban elismerte, hogy képtelen nyomast gyakorolni a csetakra.)'”* A
skopjei osztrak-magyar konzuli jelentések szerint a szerb politizal6 csoportok
mindemellett tovabbra is j6 viszonyt igyekeztek apolni a hatésagokkal."

A lakossag nagy része, muszlimok és keresztények egyardnt, egyre depri-
maltabban viselkedtek. Mar panaszt sem kivantak sehol sem emelni, mert a me-
rényletek és tamadasok Sket is sakkban tartottdk.”! Altalanossa valt, hogy a helyi
fiatal férfiak egy része csatlakozott a csetakhoz, hogy inkabb gyakorléja, mintsem
elszenveddje legyen a mindennapi erészaknak. Ezt a viselkedési format nagymér-
tékben katalizdlta a hadsereg el6z6 évi fegyverbegytijtési akcidja. Egy harmadik
reakciot testesitettek meg az albanok, akik 1910 6ta minden évben éltaldnos fel-
keléseket robbantottak ki. 1911 végére, illetve 1912 forduléjara szervezkedéseik
lépésrdl lépésre etnicizalédtak és véltak egy felekezetek feletti mozgalomma.

123 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 26/pol., pp. 2. Maryan Heimroth konzul jelentése Franz
Kolossdnak, az isztambuli osztrdk-magyar nagykovetség elsé titkaranak. [Skopje]l 1911. jan. 4.
124 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 58/pol., pp. 4. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini

Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1911. dec. 22.

125 Egy tobb szaz f6s szerb irreguldris alakulat példaul Karpina kolostorbdl tizte el a bolgér szerzeteseket.
OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 6/pol., pp. 12. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje]l 1911. febr. 5.

126 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 52/pol., pp. 6. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1912. jdl. 28.

127 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 58/pol., pp. 4. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje] 1911. dec. 22.

128 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 6/pol., pp. 12. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje]l 1911. febr. 5.

129 LA, ¢. 331k. om. 1. a. e. 371. 1. 1.

130 ,Die Serben aber zeigten den Tirken gegentiber [...] viel Ricksicht und Zurtickhaltung — ich mochte
fast sagen Freundschaft.” OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 6/pol., pp. 12. Maryan Heimroth
konzul jelentése Pallavicini Jdnos isztambuli nagykovetnek. [Skopjel 1911. febr. 5.

131 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 58/pol., pp. 4. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje]l 1911. dec. 22.

VILAGTORTENET * 2012. 3-4.



CSAPLAR-DEGOVICS KRISZTIAN-DEMETER GABOR

Csoportjaik legfébb oOsszetarté ereje azon kulturdlis torekvéseken alapult, amely
az alban nyelv oktatasi és hivatali bevezetését tlzte ki célul, illetve amely autoné-
miat kovetelt.

A kozponti kormanyzat, a vilajet és a szandzsdk vezetése kétségbeesetten
probalt drra lenni az eseményeken. A vali, Hadi pasa maga mellé gydjtve a polga-
ri és katonai vezetSket, egy nagyobb fegyveres alakulat élén személyesen kereste
fel a valsaggocokat. A felmertilt felekezeti, etnikai és allam elleni konfliktusokat a
helyszinen prébalta meg orvosolni, elsésorban erdszakos hatalmi eszkozokkel: le-
tartoztatasokkal és kivégzésekkel. Egy 1911. januari konfliktus kapcsdn a Stipi
kazdban példaul 76 bolgar nemzetiségli allampolgért biintettek meg. Ebbdl hat
fét kivégeztek, tobbeket pedig életfogytiglani biintetésre itéltek."** A rendteremtés
érdekében nem tett kiilonbséget muszlimok és keresztények kozott. 1911 végén
azonban volt olyan kaza, ahova mar 6 sem mert belépni intézkedni (Kratovo,
Stip, Veles!).'®

A hadsereg és a zsandarsag nagyobb egységei allandéan Gton voltak, de
képtelenek voltak akdr csak korlatozni is a bandatevékenység mértékét. Id6n-
ként sikerilt fegyverraktarakat talalniuk, kisebb tamaddsokat meghitsitaniuk, de
rendfenntart6 tevékenységiik alapvetéen kivitelezhetetlen volt.”** A nagy nyo-
mas és fenyegetettség kovetkeztében a kozkatondk és tisztek hilisége is megkér-
déjelezédott. Az oszman haderé demoralizalédasat jelzi, hogy 1911 janiusa és
decembere kozott tobb mint 20 dezertért fogadott be (!) a bolgar allam.
Nemcsak macedénok, de anatéliai keresztények (2), ruméliai (6) és anatdliai
muszlimok is atszoktek a hataron. A bolgar konzulatus a kezdeti hevenyészett
feljegyzések utan kénytelen volt kiillon formanyomtatvanyt késziteni a dezertd-
rok szamdra."” A tartomdny vezet6i akkor adtak fel végképp utolsé illGzidikat,
amikor az idékdzben kitort jemeni felkelés leverésére elvezényelték a vilajetbdl
a hivatasos hadsereg alakulatainak (nizam) jelentés részét.'*

*

Osszességében megallapithat6, hogy 1908-at kdvetden lépésrdl 1épésre eszkaldlo-
dott a szerb-bolgar konfliktus a Skopjei szandzsakban. Az egyhézi, iskolai, nem-
zetiségi és szokasjogbdl fakad6 erdszakos cselekmények kozotti hatdrok lassan
elmosddtak. A nemzeti propagandak terjesztése az Gjsagokon és egyéb nyomtat-

132 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 6/pol., pp. 12. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1911. febr. 5.

133 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 58/pol., pp. 4. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykévetnek. [Skopje]l 1911. dec. 22.
134 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 26/pol., pp. 2. Maryan Heimroth konzul jelentése Franz
Kolossanak, az isztambuli osztrdk-magyar nagykovetség elsé titkdranak. [Skopje] 1911. jan. 4.
135 LA, &. 335k. om. 1. a. e. 435. Zommel 18-26 év kozotti besorozott katondk voltak. Ellenkezé
irdnyd mozgasra egyetlenegy példa volt a levéltari egységben: Sakir Sabanov radomiri szdrmazasi
muszlim menekdlt at a torokokhoz.

136 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 58/pol., pp. 4. Maryan Heimroth konzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1911. dec. 22.
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Az Gsszlakossag (350 992 f0) megoszlasa
alban nyelviiek népcsoportok szerint vallas szerint

- muszlimok
szlav nyelviiek %

ortodoxok

exarchista

|:] patriarkista exarchista
muszlim

atriarkista
torok nyelviiek |:| :
- egyeb vallastak

egyeb nyelviiek

[ ]

vanyokon keresztil is alapvetéen erészakos hangnemben zajlott. A bandak tevé-
kenységét gyakorlatilag csupan az évszakok véltozasa tudta korlatozni. Az altala-
nos z(rzavart és kdoszt csak novelte a muszlimok és keresztények kozotti végletes
felekezeti szembenallds. Az allam képvisel6i kisérletet sem tettek arra, hogy kezel-
jék a politikai és gazdasagi problémékat. S6t erészakos fellépéseikkel, az idéleges
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sikerek dacdra, maguk is siettették az éltalanos kdosz és anarchia térnyerését. A
tarsadalmi konfliktusok (hivatalnok—-allampolgar, rendfenntart6 erék—lakosséag stb.)
végleg kezelhetetlenné valtak."” A Balkan-hdborik elSestéjére a Skopjei szan-
dzsdkban sem volt miikodd kozigazgatas, az allamhatalom 6sszeomlott.

i B S . A'. = J'; e
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Az aldozatok és a tettesek vallasa a Skopjei szandzsék teriiletén 1905-ben
A tettesek és dldozatok
. ; szama (fd)
muszlimok ortodoxok ismeretlen dldozatok tettesek

= [ = @$§ D

A térképeket készitette: Bottlik Zsolt
(ELTE TTK Foldrajztudomdnyi Kozpont, Regiondlis Tudomdnyi Tanszék).

137 OStA HHStA, PA. VII. Fasz. 434. No. 5/pol., pp. 14. Alfred Rappaport konzul jelentése Pallavicini
Janos isztambuli nagykovetnek. [Skopje] 1908. jan. 28.
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TARSADALMI KONFLIKTUSOK ES MINDENNAPI EROSZAK

KRISZTIAN CSAPLAR-DEGOVICS-GABOR DEMETER
SOCIAL CONEFLICTS IN THE SKOPSKI SANJAK

EVERYDAY VIOLENCE ON THE EVE OF THE COLLAPSE
OF OTTOMAN CENTRAL POWER (1900-1912)

The article investigates the forms and tendencies of everyday violence, e.g. atrocities
committed not by the state in the Skopski sanjak border region of the Ottoman Empire on
the eve of the collapse of the central government. Based on primary sources from the Haus-
Hof- und Staatsarchiv, Wien, and supported by case studies studied at the Central State
Archives of Sofia, the authors aim to examine the role of religious differences, nationality,
geographic location in the patterns and spread of tensions from 1905, when Macedonian
reforms were put under the auspice of Powers, by using a statistically evaluated sample of
some 200 cases. The strategies of neighbouring states — from financial support to the
organisation of paramilitary units, from cooperation of local parties with the Ottoman Empire
to the direct intervention — as well as microsocial strategies of survival (violence within and
between families manifested as ‘ethnic’ tensions, migration, giving up/changing national
identity for financial support) are also analysed in the second part of the study.
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