TARTALOM

Bevezetés ... ... ... .. 9
A kutatasok attekintése ......... ... .. 18
A forrasokrdl . . ... 22
A sdkamarak igazgatasa és tisztségvisel6ik a Hunyadi-korban
(1440-1457) . . o 33
A sdkamarak vezet6i Matyas kiraly idején (1458-1490) . ............... 44
Erdélyi sokamaraispanok ........... ... ... ... oo ool 44
Maramarosi soOkamaraispanok .............. ... ... o oL 53
Matyas kiraly és a somonopolium . ............ ..o 60
A sdkamarai szervezet iranyitoi a Jagellok idején (1490-1526) .......... 68
Erdélyi sokamaraispanok ........... ... ... .. oo oL 68
Maramarosi soOkamaraispanok .............. ... ... o oL 87
A sébevételek csokkenése és a monopodlium megsziinése
aJagellokidején ....... ... .. .. o ool 99
A Fuggerek kisérlete a sobanyaszat atalakitdsara ..................... 110
Az erdélyi s6banyak sorsa 1529 utan ............ ... ..o ool 116
AkOsObanyaszata ............. 132
A banyaszat technikdja ........... ... ... .o ool 132
Asdkockanagysaga ... 145
A banyakamarak alkalmazottai ................. ... ... .. ... 157
A szallitas eszKOzei . ... 166
Ahajok ... 166
Aszekerek ...... ... i 175
A szallitas f6bb titvonalai ........... ... ... 183
A sdkamarak rendszere . ... 189
A kamarasok feladatai . ............ ... ... 211
S6 és belkereskedelem . ......... ... ... i 221
S6 a kamarai rendszeren kiviill ........ ... . o oo ool 221
Varosiak bekapcsolodasa a sokereskedelembe ................. 235
A varos mint piaciszerepld ........... ... ... oL 261
S6 és kiilkereskedelem . ........ ... ... 268
Arak és @z import . ..........ii 268
Az osztrdksdbehozatala ........... ... ... o oo ool 275
Lengyel s6 Magyarorszagon ...................oooiiiiio... 292



Abalkdniexport ........ ... . i 299

Fogyasztas éstermelés .......... ... ... .. ... il 302
Maramaros banyaszata a 15. szazad végén és a 16. szazad
elsharmaddban ............. ... ... . ... 312
Az erdélyi sokamarak 1515-1516-ban . ........... ... ... ... ... ..., 320
Az erdélyi s6 banyészata az 1521. esztendei reform idején . ............ 323
Az erdélyi termelés és szervezete az 1530-as években ................. 328
Befejezés ... ... .. 348
Flggelék ....... .. 355
Tablazatok ........ ... ... .. 355
Erdélyi s6kamaraispanok, 1458-1526 ......................... 365
Roviditések ... ... ... ... 370
Felhasznalt forrasok és irodalom ............................. 371
Abstract ....... ... 423
Foldrajzinév- és személynévmutatd .................... ... ... 425



In memoriam Helenae Bolla






Nihil enim utilius sale et sole
(Sevillai Izidor)

BEVEZETES

A kés6 kozépkori Magyar Kirdlysadgban kiralyi somonopolium érvényesiilt:
uralkodoi jog volt a késé banyaszata, és a terméket — elvben — a kiraly tulaj-
donaban 1évé banyahelyeken, illetve az orszag belsejében talalhato kiralyi
soeloszto kozpontokban lehetett megvasarolni. A banyaiizemeket, azokat a
hivatalokat, amelyek az arusitast végezték, kamardknak nevezték. A kotet
a banyak és a kamarak vizsgalatan keresztiil mutatja be a somonopdlium
rendszerének a miikodését.! Konyviink alapjat a 2009-ben megvédett aka-
démiai doktori értekezés képezi.2 Az akkori kéziratot dolgoztuk at, ismer-
tetve az 1440 és 1541 kozotti egy évszazad banyaszatat, a monopdlium mi-
kodésének fObb sajatossagait és a sokereskedelmet, szamba véve a szamsza-
ki informdciokat.

A sObanyaszat a magyarorszagi banydszat egyik dga. A kutatast részle-
tekbe menden foglalkoztatta az eurdpai gazdasag szempontjabdl valdban fon-
tos réz- és nemesfém-kitermelés (arany, eziist), annak jogi, pénziigyi, techni-
kai, tarsadalomtorténeti kérdései, helye s jelentsége a kozépkor és a kora 1j-
kor eurdpai gazdasagaban. Monografia késziilt a vasbanyaszatrol is. Nem
hidnyoztak a régészeti feltardsok sem. Am a sékitermelés (szervezete, a mo-
nopdlium miikddése, a tisztségvisel6k személye, kereskedelem stb.) csupan
keveseket érdekelt, pedig a kozépkorban kiterjedt kamarai szervezet alakult
ki Magyarorszagon, s a magyar uralkodok legjelentésebb bevételi forrasa a
sémonopoliumbol szarmazott. A belkereskedelem elképzelhetetlen nélkiile.?
A sébanyaszat vizsgalata révén béviilnek a magyarorszagi banyaszatrél alko-
tott ismereteink. A nemzetkozi kereskedelmi kapcsolatok igen jelentds aru-
cikkérdl van szo.4

1 1994-ben készitettem el kandidatusi disszertaciomat, amely a 15. szdzad els6 felének sokamarai
szervezetében miikodo tisztségviselSket vizsgalta. Akkor tarsadalomtorténeti vizsgalat volt az
értekezés célja, am a tanulmanynak természetesen gazdasagtorténeti vonatkozasai is voltak.

2 Koszonettel tartozom az értékes észrevételekért akkori opponenseimnek, Bessenyei Jézsefnek,
Blazovich Laszlénak (ki jelen kotet lektora) és E. Kovacs Péternek.

3 Attekintés In: Magyar banyészat 1996. passim. Jellemz8, hogy Zsigmond koraban Ozorai
Piponak a kiralyi tanacson beliil sulyt adott sOkamara-ispansaga. V6. Kubinyi 1980a. 21.

4 Az eurdpai gazdasagtorténeti Gsszefoglalasok gyakran figyelmen kiviil hagyjak hazank soba-
nyaszatat, mikozben ennek a cikknek a nemzetkdzi kereskedelemben betoltott szerepét, a soel-
latast targyaljdk. Példa erre Spufford 2007., Postan—Miller 1987. Ezzel szemben utalast talalunk
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A foldi élet elképzelhetetlen s nélkiil. Tobbszor — és fontos fejezetekben
— talalkozunk vele a Biblidban, szentek legenddiban szerepel, alkalmaztak a
keresztény liturgidban.> Nem véletlen, hogy oly nagy szerepet toltott be a
népi hitvildgban, szoldsokban tiinik fel. Fontos élelmezési és tartositasi cikk
(z6ldség, huis, hal), alkalmaztak vaj, sajt készitéséhez, hasznaltdk gydgyitasra,
ipari célokra, kutak fertStlenitésére. Timaroknak volt ra sziikségiik. A nemes-
fém-kohaszatban hasznaltak. Elképzelhetetlen, hogy kenyeret s6 nélkiil stis-
senek. Az allatok szamara szintén nélkiilozhetetlen. Ha megfelel6 mennyiség-
hez jutnak hozza, akkor egészségesebben, gyorsabban fejlédnek, novekszik a
sulyuk. Nem véletlen, hogy a kdzépkorban fejlett sétermelés bontakozott ki, s
a termék keresett kereskedelmi aruva v4lt.°

A természetben egyrészt vizben oldott allapotban fedezheté fel, masrészt
pedig asvanyi kincsként, kds6 formdjéban.” A kozépkori Magyar Kiralysag
teriiletén, Erdélyben és Mdramarosban talalhatok gazdag lel6helyek. A kész-
let nagysaga egyediil Erdély teriiletén 4121 km?-t tesz ki.8

Ehhez az értékes anyaghoz kiilonb6z6 modon juthatott hozza a kdzépko-
ri ember. Jelentds mennyiséget a tengerek vizébdl paroltak le. Erre az eljarasra
Europaban elsésorban a Foldkozi-tenger térségében volt lehetdség (példaul
Peccais vidéke és a provence-i partvidék, Ibiza, Szicilia, Alexandria, a Velence
melletti Chioggia, a dalmat tengerpart), de az Atlanti-6cean portugdliai, illet-
ve franciaorszagi partjan (La Rochelle-ig) ugyancsak foglalkoztak vele. A sza-
razfold belsejében sokfelé (példaul a németorszagi Liineburg vagy Halle an
der Saale, a Magyar Kiralysagban Sovar, a kozépkori Halics teriiletén) sos
kutak, illetve forrasok vizébdl paroltak le. Bajororszagban, illetve a mai Auszt-
ria tertiletén (Hallein, Hallstatt, Aussee stb.) ezzel szemben a fold mélyérdl
hoztak a felszinre. Ezen a vidéken a s6 agyaggal (illetve mas asvanyi anyagok-
kal) elegyesen fordul el6, ezért a banyatiregekbe vizet vezettek, amely kiol-
dotta az értékes fehér anyagot. A sos levet kiemelték, és f6z6 kunyhokban
dolgoztak fel. Masutt (példaul Lengyelorszag, Magyarorszag) nagy tisztasa-
gl kdsot banydsztak, ahol nem volt sziikség a finomitasara. A banyaszat és a
leparlas komoly szakmai ismereteket és szervezettséget kivant meg — és ter-
mészetesen elegendd tékére volt sziikség.

ra: Allmand 1998. 710., 717. (a részlet szerzGje Bak Janos) vagy Handbuch III. 1116. Hocquet
Osszefoglalasa is csak keveset sz6l a magyarorszagi viszonyokrol, mikdzben Lengyelorszag
banyaszatat, kereskedelmét részletesen targyalja (Hocquet 1985.). Az ,érdektelenség” egyik
lehetséges oka — a nyilvanvald nyelvi korlatokon tul — abban kereshetd, hogy szemben a len-
gyel, német stb. 4svannyal, a magyarorszagi termék a késé kozépkorban elsésorban a belkeres-
kedelem arujava valt.

5 Toussaert 1968. 287-302.

6 Tangl 1942. 77-82., Bergier 1989. passim, Spufford 2007. 296. T6bb, séval kapcsolatos régi sze-
mélyneviink van. Lasd Kazmér 1993. 201 (Cellér), 403 (Gépelyes), 939 (S6, Sdaros), 940
(Sokamaras), 945-947 (Sos, Sévagd, Sotord, S6z6). Timarokra lasd Petényi 2010. 69-71.

7 Schmidt 1942. 6-10. A k6s6 fajsulya 2,15-2,2, a mellékkdézetekkel egytitt 2,4-2,5.

8 Boros 2000. 286.
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Nem kevés szervezettségre, ismeretre és tékére volt sziikség ahhoz is,
hogy a so eljusson a fogyasztokhoz és a felhasznalokhoz. Az igények miatt a
14-15. szdzadban viragzo sokereskedelem fejlédott ki Europaban. A Foldkozi-
tenger sokertjei nélkiil aligha tudott volna fejlédni az Alpokban az allattartas.
Az északi-tengeri halaszat fellendiiléséhez Liineburg, illetve az atlanti partvi-
dék sojéra volt sziikség.’

Tobb kozépkori allamban sémonopdlium fejlédott ki. A fejedelmek arra
torekedtek, hogy megszerezzék a tengerparti sdkerteket vagy a banyakat.
1259-ben Anjou Kéroly, Provence gréfja (Karoly Robert dédnagyapja) szerzo-
dést kotott a tengeri sdleparldk tulajdonosaival: ettél kezdve a teljes termelést
a grof vette meg, s a kereskedelmet monopolizalta (6t tekintik a gabelle meg-
alapitdjanak).!? Italidban szamos vérosallamban magas fogyasztasi adot ve-
tettek ki ra, a lakossagot évente meghatdrozott sémennyiség megvasarlasara
kotelezték. A kereskedelmet az dllam monopolizalta, azaz a terméket fejedel-
mi vagy varosi soraktarakbol adta at a kereskeddknek. Velencében a 12. sza-
zad végén kezdték el a monopoliumot bevezetni. Franciaorszagban 1343-ban
kertilt sor a gabelle bevezetésére. Fokozatosan szervezték meg, jelent6sége tar-
tomanyok szerint véaltozott. A kozvetleniil a francia uralkodo¢ al4 tartozo terti-
leten kiralyi raktarak strt halézatat épitették ki (grande gabelle). A fogyasztok
vagy a sokereskeddk ezekbdl a raktarakbodl juthattak hozza, szabott aron.
Ezenkiviil stlyos fogyasztasi add terhelte a kereskedelmét.!!

Erdemes bévebben foglalkozni a szomszédos Lengyelorszaggal és Auszt-
riaval.

A Lengyel Kiralysagban banyaregalé érvényesiilt, amelynek alapjan a ba-
nyateriilet kirdlyi tulajdonban volt, s az értékesitést az uralkod¢ privilégiu-
mokkal befolyasolta. A termelés Kis-Lengyelorszagban a krakkoi zsupa (s6-
kamaraispansag) keretei kozott zajlott. Wieliczkan és Bochnidn termeltek je-
lentds mennyiségii s6t, és mind a két telepiilés a krakkoi ispan ala tartozott,
banyészatuk élén egy-egy supparius (ispan) allt. 1368-ban Nagy Kazmér len-
gyel kiraly szabalyozta a banydszatot és a kereskedelmet.

Az tizemeket az uralkoddk rendszerint hosszabb idére meghatarozott
Osszegért adtak bérbe. A bérldk kozott krakkoi polgarok mellett olaszokat ta-
lalunk. A bérleti szerzédések részletesen szabalyozzak a bérlé feladatait, ko-
telezettségeit. Igy példaul sz6 van benniik arrél, hogy csupan annyi sot kell
kitermelni, amennyit el lehet adni. O adta ki a banyarészt az egyes vallalko-
zoknak. A munkasokat rendesen kellett fizetnie. A suppariusnak figyelnie kel-

9 Hoffmann 2001. 77-88., Spufford 2007. 296-302. A s6termelés kozépkori modszerei ismerhe-
ték meg az el6szor 1553-ban megjelent konyvbdl, magyar forditasa Agricola 1986. 536-549.
Lengyelorszagban foglalkoztak a kibanydaszott asvany f6zésével. V6. Jodtowski 1989. 41.

10 Baratier 1968. 142. skk.

11 Hocquet 1985. 274-289. A gabelle tulajdonképpen monopolium és adé volt. Vagyis nem csu-
pan a tartomanyonként valtozo nagysagu, magas sdadot jelentette, hanem kiralyi soraktarak
haldzatat is, ahol az uralkodo altal meghatarozott aron lehetett hozzajutni ehhez a termékhez.
LexMa II. 1070-1071., VII. 1326., 1336.
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lett arra, hogy a kiillonb6z6 egyhdzi intézmények (példaul gniezndi érsek,
krakkoi piispok), krakkdi varnagy, palatinus, kancelldr, alkamaras stb. séja-
randosagukat megkapjak, tovabba a Bergrechtet is fizetnie kellett. Az uralkodé
megtiltotta, hogy azokra a helyekre, amelyekre Wieliczka vagy Bochnia sdjat
szallitottak, kiilfoldi terméket vigyenek. Ha mégis valakinél ilyet talaltak, a
rakomanyt elkoboztak, a szallitoeszkozt megsemmisitették, az arust elfogtak.
Ilyen esetben a supparius emberei igénybe vehették a kapitanyok, kiralyi tiszt-
ségviselOk, illetve a varosi hatosag segitségét.

Wieliczka a nyugati orszagrész, Bochnia pedig a keleti tajak sdellatasaért
felelt. Soraktar miikodott a két banyahelyen, illetve a Visztula melletti Krak-
koban. Amelyik keresked6 sohoz akart jutni, a harom soraktar valamelyikét
kereshette fel, ugyanis az értékesitéssel a harom helység polgarai foglalkoz-
hattak. A kiralysag varosaiban a kiskeresked6k arultadk a fogyasztoknak. Kira-
lyi privilégium egyre tobb varosnak biztositotta, hogy sdéraktérat létesitsen
(példaul 1366, 1390. Sandomierz), ahol a raktérat a helybeli keresked 6k lattak
el. A helyi, illetve a tdgabb korzet fogyasztdja (példaul kisvarosok lakdja, illet-
ve kereskeddje, ahol nem volt raktar) itt vehette meg a terméket. Ruténfold
(Halics) tobb olyan helyén, ahol sétermelés folyt (Przemysl, Kolomea) szintén
felallitottak raktarakat. Ezek a raktarak tehat a varosi k6zosség lizemelésében
miikddo séhivatalok voltak, s a kiskereskedelmi forgalmat bonyolitottak le.

A kis-lengyelorszagi nemesség 1454-ben szerezte meg azt a jogot, hogy
évente harom alkalommal, {innepek idején a sajat (illetve uradalmai) sésziik-
ségletét a banyaknal vehesse meg (a kiskereskedelmi drnal 50 szazalékkal ol-
csobban), és vammentesen szallithassa. 1520-ban nyerte el ezt a jogot a
nagy-lengyelorszagi nemesség (6k Bydgoszcz soraktaraban vasarolhattak igy
sot). A kiilfoldi vagy mas tartomanybeli sét (hacsak erre nem volt kiralyi en-
gedély) szintén tilos volt forgalomba hozni. A banyaregéle 1576-ban sziint
meg.!2

A Habsburgok tertiletén (nem szamitva a kisebb tizemeket) a késé kozép-
korban harom helyen banyasztak jelentds mennyiségti sét. A tiroli Hall soba-
nyaszata Magyarorszdg szempontjabdl figyelmen kiviil hagyhato. Ezzel
szemben a stajerorszagi Aussee, illetve a kozelében fekvd, am Fels6-Ausztria-
ba es6é Hallstatt s6ja mar eljutott Magyarorszagra. A banyak a tartomanyi feje-
delem birtokaban voltak, amit bérlet formajaban hasznositottak.!3

Hallstattban a termelés a 14. szazad elején lendiilt fel. A késd kozépkor-
ban a banya a tartomanyi fejedelmi kamarai igazgatas ala tartozott, egyuttal a
f6z6iizem felett is felligyeletet gyakorolt. Ezt a feladatot a Traun folydcska

12 Senkowski 1987. 315-318., Wyrozumski 1989. 275-276., Wyrozumski 1978., Hocquet 1985.
120. Az 1368. esztendei rendtartas: Helcel 1856. 217-225. Sdkamarai szerz&déseket kozol
Zathey 1955. 176-184. A ciszterci rendnek Eurdpa-szerte szerepe volt a banyaszat fejlesztésé-
ben (Lékai 1991. 307.). Bochnidban példaul 1249-ben a wachoki ciszterciek (a franciaorszagi
Morimond filidja) kaptak banyajogositvanyt. 1278-ban azonban Boleszlav fejedelem minden
korabbi adomanyt visszavont (Piotrowicz 1991. 273-275.).

13 Palme 1983. 342-343., 446., Pickl 1974. 22.
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partjan fekvé kozeli Gmundenben taldlhatd sohivatal (kamara) latta el, ahol
vamhivatal szintén miikodott. A konkrét banyaszati tevékenységet, illetve a
sof6zést vallalkozok végezték, akiknek erre a tartomanyi fejedelem jogosit-
vanyt adott (Hallinger). Nekik kereskedelemre is volt lehet&ségiik. Az el6alli-
tott sét nagyobb horddhoz hasonld edényekbe toltotték, amit Fudernek nevez-
tek. A vizi szallitas és a kereskedelem szempontjabol a kisebb kiszerelés ked-
vezdbb volt. Ezért csomagoltak at a terméket fahorddcskakba (Kiifel, de alkal-
manként Kufe néven is el6fordult). A Kiifel sulya kb. 7 kg volt.'* Ezt a m{ivele-
tet, illetve a szallitast fejedelmi kivaltsag alapjan bizonyos csaladok végezhet-
ték (Fertigernek nevezték Sket), akik jogot kaptak a kereskedésre is. Ok rész-
ben hallstattiak voltak, részben Gmundenben éltek. Nem véletlen, hogy a

14 Kétetiinkben tobbszor lesz sz6 osztrak mértékekrdl, pénzekrdl, ezért munkank elején adunk
attekintést roluk. Ausztridban (s német tertileten masutt) a font egyrészt meghatarozott sulyt
(a nalunk is elterjedt bécsi kb. 0,56 kg) jelentett. Masrészt azonban a szamitasi rendszer része
volt. fgy 1 font (Pfund, talentum, libra) = 8 solidus (Shilling) = 240 dénér (Pfennig) = 480 obulus
(Hélbling). Ugyanebben a rendszerben szamoltak a sét. 1 font s6 = 8 solidus = 240 Kiifel.
Kovats 1938. 443-451., Pribram 1938. 72-73. Ezenkiviil még a kovetkez6é mértékegységekkel
taldlkozunk a forrasokban. A Fuder eredetileg szekeret (plaustrum) jelentett, majd magat a
szekérrakomdnyt szintén igy nevezték. A kdzépkorban ezenkiviil kiilénb6z6 aruk (példaul
s0, vas, fa, bor stb.) mértékegységéiil szolgalt. Hasznaltak tovabba teriilet nagysaganak a jelo-
Iésére is (Grimm. IV/1. 363-367.). Nagysaga banyavidékek szerint valtozott. A tiroli Hallban
168, 758 kg, s igy megfelelt egy lorakomanynak, Hallstattban 56-65 kg sullyal rendelkezett
(100-115 bécsi font), és a kiszaritas utan a benne 1év6 s6 mennyisége 105-108 fontot nyomott.
Ausseeben haromszor valtoztattak meg a méretét. Eredetileg 125 bécsi fontot (= 70 kg), majd a
15. szazad elejétdl 81-87 fontot (= 45,36-48,72 kg) tett ki, végiil a 15. szazad végétdl (I. Miksa
uralkodasa idején) a sulya 60-70 font (= 33,6-39,2 kg) lett. Palme 1983. 134., 222., 340-341., 386.
Ugyanigy valtozott a mérete a Salzburg érseki tartomanyban fekvé Halleinben is. 1296-ban
kb. 70 kg volt (itt a Kiifel ekkor 9,25 kg-ot nyomott). A méretek a 15. szazad kozepén valtoztak
meg. 1569-ben mar csupan 65,64 kg-ot tett ki (ugyanekkor az itteni Kiifel sulya 6,32-6,69 kg
kozott ingadozott lasd Wanderwitz 1984. 316-319.). Az Alpok vidékén a 16. szazadban tértek
at fokozatosan (Gmundenben 1524-ben) a nagyobb méret(i Kufe, a Groikufe (Gmundenben,
Hallstattban 82-83 kg) alkalmazasara, aminek az volt a célja, hogy a csehorszagi exportot se-
gitse. Az 1ij mérték a Kiifelt azonban nem szoritotta ki. 1 Fuderbdl banyavidékek szerint val-
tozé mértékben 8-10 (4tlagosan 9) Kiifelt készitettek. Ugy szamoltak, hogy 1 font Kiifel
egyenld 8 p Kiifellel, ami 240 darab. A fontot 0,56 kg-nak szamoltuk. (Schraml 1930. 228-229.).
A Kiifel 1 1ab magas, alulrdl felfelé kiszélesedd, fabol késziilt kerek edény volt, amelybe a sot
beletomkodték, s feliilrdl lezartak. Mind az edény készitése, mind pedig a csomagolas kiilon
szakmanak szamitott. Egy 1710. évi hallstatti proba szerint a sulya 13 fontot (= 7,28 kg) tett ki,
mig a benne 1évé s6 11,9 fontot (= 6,67 kg), kerekitve 12 fontot (= 6,72 kg) nyomott volna
(Schraml 1932. 219-220.). Mas, kozkelet(i (a szakirodalomban elterjedtebb) felfogas szerint
12,5 font (= 7 kg) nehéz volt (Pribram 1938. 781.), ami alapjan azt mondhatjuk, hogy fél font a
kiilonbség (4-4,2 szazalék). Mi ezt az utobbi értéket vettiik alapul, igy elképzelhetd, hogy
eredményeink a valdsaghoz képest 4 szazalékos eltérést mutatnak fel. A Fuder mint mérték-
egység nalunk borral, faval kapcsolatban ttint fel (Mollay 1990. 239-240.). Alkalmanként fel-
bukkan a séval kapcsolatban a Metzen (mérd) is, példaul Pozsonyban. Egy bécsi Metzen
0,4228 hektoliternek felel meg (Schalk 1886. 480.). Nalunk hasznaltak a latin cupa szot
(Neumann 2007a. 173.) is a Kiifelre, s innen eredhet a 16. szazadi kupsé elnevezés (Takacs
1906. 113.). Lasd még Mollay 1982. 376.
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A MAGYARORSZAGI KOSO BANYASZATA ES KERESKEDELME

Hallstattban f6z06tt sot elsGsorban nem errdl a varosrol, hanem Gmundenrdl
nevezték.

Gmundenbdl a Traun folydcskan, majd a Dundn hajok vitték az arut Bé-
csig.’® A gmundeni sét ugyan alkalmanként Dél-Csehorszagban is haszndl-
tak, els6sorban azonban FelsO- és Also-Ausztriaban, illetve Bécsben vasarol-
tak. Fels6-Ausztridnak a Dunatol északra esé régidjaba a kozépkorban Salz-
burgbdl hoztak ezt a cikket, amiképpen Csehorszagba is nagy mennyiségben
exportaltak salzburgi s6t.1¢

Ausztria teriiletén I. Miksa és I. Ferdindnd a banyatizem tigyeinek részle-
tekbe mend szabalyozasaval mind jobban beavatkozott a banyaszatba. Ferdi-
nand 1521 és 1523 kozott egy sor rendelkezést adott ki, amelynek nyoman
emelkedtek a sébanyaszatbol szarmazo bevételek.

Aussee asvanyabol kevés keriilt Gmundenbe. Ugyan egy 1430-ban ki-
adott szabalyozas utan az Ennsen Alsé-Ausztridba, illetve szarazfoldon még
Bécsujhely felé is szallithattak bel6le, de ez a banyahely elsésorban Stajer-
orszagot, Karintiat latta el. Délebbre mar a tengeri s6 uralta a piacot. Az Aus-
seebdl szarmazd f6zott sohoz kapcsolodott Rottenmann és Bruck an der Mur
lerakatjoga (a fogalom régebbi elnevezése: arumegallito jog), amely kirajzolta
a szallitas f6 iranyat. Bruckbdl hajok, illetve tutajok vitték Grazba, ahonnan az
aru utja tobbek kozott Gleisdorfba, illetve Radkersburgba vezetett.!”

Stajerorszagban a s6f6zés maganvallalkozok kezében volt. A bérletbdl
szarmazo haszon 1437-1438-ban 6000-7000 fontot tett ki, vagyis a tartomanyi
kamara bevételeinek a fele ebbdl a forrasbol szarmazott. III. Frigyes csaszar
ebben a tartomanyban a s6f6z6 vallalkozoktol (Hallinger) kezdte magahoz
véltani a s6f6zést!® (az elsd adat erre 1449-bdl valo), ezzel megtette az elsé 1é-
péseket a monopdlium felé.?

A cikk kereskedelmi forgalmazasat sokszor a lerakatjoggal rendelkezd
varosok polgarai végezték. Eme kivaltsag alapjan az adott telepiilés lakosai a
kornyéken arultak vagy pedig tovabbszallitottak a kovetkezd hasonld eldjo-
got birtokld helységbe. A lerakatjog miatt a varosi Bannmeile teriiletén €16 pa-
rasztsag a varosbol biztositotta sosziikségletét. A kereskedelem tehat nem az
allami monopdliumon alapult, még ha a kivaltsagot a fejedelem adta is.

A 15. szadzadban tobb helyiitt maga a varos kapott jogot kamara létesité-
sére (Bécs példaul 1479-ben). Eszerint a sét a varosi kamara vette meg, s itt
vasarolhattak be a kereskeddk, a helyi arusok. Vagyis a helység és kornyéké-

15 Krackowizer 1899. II. 269-333., 372-373. Az Alpok vidékén a soszallitok kozott kiilondsen a
Zille nev1i hajétipus drvendett népszertiségnek. Bajororszagi hasznalatara vo. Schaefer 1995.
257-266.

16 Palme 1983. 390-402. 1453-ban V. Laszl6 szerint Magyarorszagon ,,unser Gmundisch Salz”-ot
értékesitettek (DF 240 246.).

17 Palme 1983. 344-346., Tremel 1969. 148-156., 203-206.

18 Tremel 1956. 560-561., Hoffmann 1979. 213-214.

19 Hoffmann 1979. 213.

14



BEVEZETES

nek ellatdsa a varos monopoliuma lett. A 16. szdzadban Bécsben csaszari sohi-
vatal vette at a s6elosztas funkcidjat.?

Magyarorszagon jelentés mértékii banyaszat — mint ismeretes — Erdély-
ben és Maramaros vidékén folyt, s megemlithetd a sévari sokut is, amely
azonban a szlikebb taj ellatasaban birt jelentdséggel. Sdros megyében nem
csupan itt, hanem masutt is foglalkoztak s6f6zéssel. A sos forrasok, illetve so-
kutak vizét nagy edényekben forraltak, a viz elparolgasa utan visszamaradt a
finom s6. Maga a miivelet nagy szaktudast igényelt, ennek ellenére nemesek,
parasztok is megprdbélkoztak vele.?!

Maramarosban a banyaszat, amely az tjkorban igen fontos szerepet tol-
tott be az orszag ellatasanak a biztositasaban, csupan a 13. szazad végén in-
dult meg. E banyavidék jelentésége fokozatosan novekedett, igyhogy a 14.
szazad végén mar az orszag északkeleti tajainak (a Tisza vonalatdl északra,
illetve a Zagyvatdl keletre) a lakoi e vidék asvanyat fogyasztottak (a lengyel,
illetve rutén import mellett). A késé kozépkorban ugyan a maramarosi so6
mind nagyobb gazdasagi jelentGségre tett szert,”? 4m Erdély elssége vitatha-
tatlan, mivel az orszag nagyobbik részébe (beleértve Szlavonidnak a Szavatol
északra fekv tajait is) e tartomény , fehér aranya” jutott el. Igy az erdélyi ba-
nyaszattol fliggott, hogy az orszag jelentds hanyadan mennyi kertilt beldle az
emberek asztaldra, mennyit kaptak az allatok. Kisebb-nagyobb mértékben a
Balkanon is felhasznaltak az erdélyi sot. Ezek a kortilmények indokoljak,
hogy bévebben és részletesebben foglalkozzunk az erdélyi banyaszat viszo-
nyaival.

Forrasadottsagok miatt arra van sziikség, hogy a kozépkor végének, illet-
ve a kora tjkor kezdetének az idészakat vizsgaljuk, mivel ez segithet a kozép-
kor jobb megértésében. A valasztast megkonnyitette az a koriilmény, hogy
eddigi kutatasaink soran kideriilt: a bécsi Hofkammerarchiv, a Nationalbib-
liothek, a Magyar Kamara Levéltara (MNL OL), az Orszagos Széchényi
Konyvtar és az ELTE Egyetemi Konyvtara értékes szamszaki anyagot rejt eb-
bél a korszakbdl.

Jol ismert, hogy amiként az eurdpai torténelemben is nehéz meghataro-
zott évhez kotni a kozépkor és a kora jkor hatarat,” tigy a mohécsi csataval
nalunk sem szlint meg a kozépkor tarsadalma, a korabban elkezdd8dott gaz-
dasagi és tarsadalmi folyamatok (az érzékelhet6 lassu valtozasok ellenére)
még tovabb érvényesiiltek. A 16. szdzad szamos forrasa szol 1526 el6tti torté-

20 Srbik 1917.117-125., Knittler 1974. passim, Csendes 1971. 7-9. Bajororszagban szintén lerakat-
joggal rendelkezé telepiilések polgarai kereskedtek a séval. Ennek az élelmezési cikknek ko-
szonhette példaul Miinchen, Passau a fejlédését. V6. Schremmer 1970. 39-62.

21 Wenzel 1880. 179., Emons—Walter 1986. 75. skk.

22 Gyorffy 1963-1998. IV. 114., Draskéczy 2004. 289., Bélay 1943., Gliick 2008., Gliick 2009.
Romaniaban az 1199-1556 kozotti maramarosi okmanyok kiadasat tervezik. Ha a vallalkozas
megvaldsul, konnyebbé valnak a taj kutatasanak a lehetségei. Dragan 2003. 57-61.

23 Ismeretes, hogy a gazdasagtorténet-irds a 15. szazad kozepét tekinti az Gij korszak kezdetének.
V6. példaul Braudel 1985., Handbuch III. passim.
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nelmiinkrdl.?* Az is ismeretes, hogy a kora tjkorban felismerhetd jelenségek
némelyikének a gyokerei a 15. szdzad masodik felében, illetve végén fedez-
hetdk fel.”> Hozzatehetd, hogy Erdély esetében 1541. évet tekintik korszakha-
tarnak.2°

Midén I. Ferdinand kiraly megkezdte a pénziigyigazgatas atszervezését,
az Uj rendszert a kozépkori alapok felhasznalasaval alakitotta ki. 1530 és az
1550-es évek eleje atmeneti id6szaknak tekinthetd. A jelentds reformok (pél-
daul kamarai rendszer, a vamigazgatds atszervezése) ellenére intézkedései az
1540-es évek végéig nem hoztak meg a vart sikert, s igy az adminisztracio at-
fogd atalakitasara csupan 1548 utan keriilt sor.?” Az ellenkiralynak, Szapolyai
Janosnak a kiralysaga, illetve Erdélynek az igazgatdsa ugyancsak megorizte
kozépkorias jellegét.?® Erdély teriilete 1541-ig a Magyar Kiralysag részét ké-
pezte, s csupan ezutan kezdte Frater Gyorgy az erdélyi allamisag alapjait ki-
alakitani. Ismeretes, az 1j igazgatds csak 1556 utdn formélddott ki.?? Mivel a
soigazgatas €s a -banyaszat sem veszitette el kozépkori vonasait, igy tanulsa-
gos az 1526 utani forrasok (példaul szamadasok) vizsgalata.

A kutatokat eddig is foglalkoztatta a Jagello-kor, illetve az azt kdvet6 kor-
szak gazdasagtorténete. Am az utdbbi idében kevesebb figyelmet szenteltek a
banyészat, a termelés viszonyainak, a kamardsok gazdalkodasanak. Nem ke-
riilt sor annak elemzésére sem, hogy mekkora lehetett a sotermelés nagysaga
a kozépkorban, s mennyi fogyott ebbdl az élelmezési és tartdsitasi cikkbdl a
kozépkor végén, illetve a kora ujkor kezdetén Magyarorszagon. Ugyanigy
sziikséges annak vizsgalata, hogy a monopolium keretei kozott miképpen ke-
reskedtek vele. Mikozben a sdexportrdl tobb tanulmany is késziilt, nem kez-
dédott el a hazankba iranyuld import vizsgalata. Pedig ennek nagysaga korok
szerint valtozott, s Magyarorszag legészakibb tajain vagy a nyugati orszag-
részben bizonyos korszakokban a kiilfoldi termék biztositotta az ellatast.

24 Az 1526-0s politikai korszakhataron atnyuld hosszu tavu folyamatok alltak a koran elhunyt
Barta Gabor és Szakaly Ferenc érdeklédésének a kozéppontjaban. Paulinyi Oszkar banyészat-
torténeti irasainak java része (vo. Paulinyi 2005.) is a két korszak forrdsanyagat hasznositotta.
A kozépkorbol a kora tjkorba atnyuld folyamatokat vizsgalé munkak koziil példaként emlit-
het6: Székely 1968., Pach 2003., Gecsényi 2002., Tringli 2003. Térdk kori forrasok hasznalata
kozépkori viszonyok megismerését teszi lehetévé. Példaul Granasztdi 1989. 63-82., Teke
1989., Blazovich 2002., Engel 1996b. Kora tjkori dokumentumokat hasznalt kozépkori vonat-
kozast probléma megoldéasara tobbek kozott példaul Ladanyi 1980., Nogrady 2000., Kubinyi
2002.

25 Példaul tjabban Kubinyi 2003., Palffy 1996., Bessenyei 2007.

26 Erdély 2005. 299-348. (a vonatkozo rész, amely Anton Dérner munkaja, nem figyel eléggé az
1526 el6tti és utani periddus kiilonbségeire). A Wass csaldd regesztagytjteménye az 1540. esz-
tend6vel zarja a kozépkort. V6. Wass csalad.

27 Ember 1946. 128., Sztics 1990. 8-12., Kenyeres 2003a. 64-81., Kenyeres 2003b. 71-74.

28 Ember 1946. 387. skk., Barta 1979. passim, Jako 1998. 105-108. Jako Zsigmond a kdzépkori
vajdai intézmény vizsgalatdba bevonta Ferdinandnak az erdélyi vajddk szdmara 1552-ben ké-
szitett utasitasat. Lasd Jako 1997.

29 Az 6nall6 Erdély kiformalédasara lasd Barta 1977., illetve Gjabban Oborni 2004.

16



BEVEZETES

A Mohdcsot kovetd belhaborti, majd az orszag harom részre szakadasa miatt
a 16. szazadban nétt a kiilfoldi behozatal.

Noha kiilonb6zé munkakban szdmos adatot talalunk rajuk, csupan leg-
Ujabban késziilt dsszeallitas a korszak pénziigyigazgatasi tisztségvisel$ir61.3
Elkertiilhetetlen, hogy ne foglalkozzunk veliik mi is ebben a munkaban. Elké-
szitettiik a sokamaraispanok életrajzat. Am az életpalydk részletes megirasa
szétfeszitette volna ennek a konyvnek a kereteit, ezért csupan a mondaniva-
lonk szempontjabdl lényeges részleteket taldlja meg az olvaso.

30 Sods 2013-2014.
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